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RODOSLOVJE
KNEZOVA NELIPICA 0D PLEMENA SVACIC.

GENEALOGIJSKA STUDIJA.

I

Prvi od roda Nelipi¢a, o kojem mozZemo izvjesno i potanje govoriti, jest
knez i vojvoda Nelipié On se spominje prvi put 11. veljade god. 1304, kada
boravi u Skradinu uz bana Pavla I. Subiéa. U ispravi, 3to ju je tada ban Pavao
izdao, ditamo: virl nobiles comes Neliptius, filius quondam) Georgii,
comes Budizlaus Corbauiensis, filius q(uondam) Curiaci . ..“ L

Iz te isprave saznajemo uz ino, da je Nelipi¢ bio sin Jurja, za kojega
se 1304. veli ,quondam?¥, t. . da ga vise nema medu Zivima. Dne 11. veljade 1317.
salju Trogirani svoje poslanike banu Mladinu IL. tim povodom, sto je on trazio
od njih vojske ,contra filios Curiachi et Nelipizium voyvodam*?® Nelipi¢
bio je dakle i ,comes“ i ,vojvoda“, koje potonje Gasti nema inaGe ni jedan hr-
vatski knez. Godine 1822, dne 11. listopada, nakon pada bana Mladina II. Subiéa,
potvrdio je kralj Karlo Robert Nelipi¢u neku stariju darovnicu. Lucius u doti¢nom
regestu pise doslovce: ,Neliptius voyvoda, filius Georgii, filii Isani, ac-
cipit donationem castri Desnich a Carolo rege“?.

Nelipi¢ je dakle bio sin Jurja, a taj je opet bio sin nekoga Isana. Tako
saznajemo takoder za djeda Nelipiceva. No tko je taj Isan? Lucius je saduvao
regestum neke povelje ovoga sadrZaja: ,1253. Bela IV. possessiones quorumdam
nobilium, videlicet Stepconis, Isani, Woynich et Kuachi, in partibus ma-
ritimis existentibus, pro utilitate regni et illarum partium ad se recepit, hisque
in commutationem praedictarum possessionum contulit comitatum Draxnik
cum suis utilitatibus et pertinenciis in perpetuum.* K tomu dodaje Lucius: ,Hoc
privilegium ad petitionem nobilis viri de Croatia, Neliptii voyvode, filii Georgii,
filii Isani, confirmauit Carolus rex anno 1322.%4

Po ovoj povelji kralja Bele IIL. (IV.) saznajemo, da je Nelipiéev djed Isan
Zivio oko god. 1253., nadalje da je prije te godine drZao neke zemlje u primorju;

1 Lucius, De regno Dalm. et Croat ILib. IV. »Konig Karl bestiittigt seinen Donationsbrief
cap. XIIL p. 202. Isprava imade krivi datum itber den Dresniker Besitz des Wojwoden
1284. mjesto 1304 Nelipié 11. Oktober 1322. Archiv zu Eisen-

? Starine jugosl. akadem. XIIL p. 229. stadt, Rep. 42. f. A, (Thalloczy, Die Geschichte

Lucius, Note chronologiche u Bulletinu di der Grafen von Blagay, p. 82., Nota 4).
storia e archeologia dalmata 1V. pag. 86 + Bulletino IV. p. 70.
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2 Klaié, Rodoslovje knezova Nelipi¢a od plemena Svadicé.

no da je kralj Bela njemu i nekim drugima (moZda njegovim rodacima) te zemlje
oduzeo ,za korist kraljevstva i onih (primorskih) krajeva“, pak da im je za njih
dao u zamjenu ,comitatum Draxnik® t. j. Zupaniju Dreznik, koje je darovanje
onda 1322. Karlo Robert potvrdio Isanovu unuku, knezu i vojvodi Nelipicu.

Prije nego dalje iztrazujemo rod Nelipi¢ev, nagadati nam je, koje je po-
sjede djed njegov Isan mogao imati prije 12563. u primorskim stranama, a zatim
nam je potraziti Zupaniju Dreznik.

Godine 1345. pokorio se je kralju Ljudevitu I Nelipicev sin Ivan. Tom
prigodom oduzeo mu je kralj grad Knin, te mu je za nj dao u zamjenu Sinj u
zupi Cetini, a uz to i drugo, kao ,item castrum suum hereditarium Cha-
noshaz vocatum*! Grad ili kaSteo ,Chanoshaz* bio je dakle bastina ili dje-
dina Nelipi¢d, koju su oni nekad izgubili, pak ju je tek Nelipiéev sin Ivan opet
dobio od kralja Ljudevita. No gdje je stajao grad ,Chanoshaz“? Toga grada nema
u staroj Hrvatskoj, ali zato imade grad ,Camishaz Kamychacz¥, odakle je
potekao ban Marko Horvat Misljenovic (1506—1508).2 -Danas je KamiCac raz-
valjen; podor mu se vidi ‘na lijeyoj obali rijeke Krke blizu Reoskoga slapa. U
drugoj polovini 15, stoljeéa pripadao je KamiSac porodici UtiSenida, te se je go-
dine 1482. u njem rodio glasoviti Juraj Utjedeni¢ (Martinusius). Gotovo je ne-
sumnjivo, da‘ je djedina ili bastina Nelipi¢evih predaka bio grad Kamicac s oko-
licom, koja je na dohvat Skradinu i morskoj obali Tu blizu imali su i poslije
Nelipi¢i grad Kljug ili Kljusié (Clavis, Glavez), naime kod utoka Cikole u Krku;
tu nedaleko prostire se uz Cikolu znamenito Petrovo-polje, prozvano, kako se na-
govijesta, po kralju Petru IL iz plemena Svadita, kojemu je plemenu, kako éu
poslije dokazati, pripadala i porodica knezova Nelipica.

Nema dakle gotovo mni dvojbe, da je knez Isan god. 1253. morao kralju
Beli ustupiti svoje posjede blizu udéa Krke i uz Cikolu, a da je u zamjenu primio
zupaniju Dreznik. :

Zupanija Dreznik spominje se prvi put god. 1185. kao Zupa izmedu Novi-
grada, Plasa (Plaski) i Modrusa. Ona je tada u crkvenom pogledu pripadala bi-
skupiji krbavskoj, koja je obuhvatala ,has parochias: Corbanam, medietatem Lice,
Nouigrad, Dresnic, Plas et Modrusam® 3. Toénije se oznafuju mede Zupanije
Dreznik u jednoj povelji kralja Aundrije II. (IIL.) od 16. veljace 1292. Po toj po-
velji prostirala se je ta Zupanija naokolo Plitvickih jezera i gornje Korane; na
istoku bila joj je Zupanija Novigrad (de Novo Castro comitatus Wyvar), na jugu
onkraj Gvozda (Gozd) Zupanija Krbava (comitatus de Gorboa), na jugozapadu
onkraj Gvozda Zupanija Gacka* (de Gecke), a na sjeverozapadu zupanija ModrusSe
(comitatus de Modros). Nema spomenika, po kojima bi se moglo razabrati, da li
je Isan, djed Nelipicev, primivsi od kralja Bele tu Zupaniju, zaista u njoj i go-

! Lucius u Bulletino dalm., IV. p. 87. - © ® Kukuljevié, Codex diplomat. D. C. 8. 1I. p. 181.
? ,Marcus Horwath de Kamychacz, banus regno- ¢ Ova znamenita isprava za sredovjeénu topo-
rum Dalmatine, Croatiae et Slavoniae. Sta- grafiju spomenutih Zupanija Stampana je u

rine V. p. 144. Thalléczy et Barabas, Codex zborniku: Thalléczy et Barabas, Codex dipl.
diplom. comitum de Blagay p. 444, Tkaldié, comitum de Blagay pag. B5—Db8.
Monumenta civitatis Zagrabiae, pag. b4, 56,1 60.
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spodovao; da li ju je drzao Gitavu ili samo koji dio njezin? Sudeci po poznatim
spomenicima, bila je Zupa Dreznik kamen smutnje izmedu hrvatskih velikasa. Vec¢
godine 1278. drze knezovi Baboniéi ,comitatus de Guerce, de Gay, de Dressnuk
et de Novo Castro“, a god. 1292. dne 16. veljade potvrduje kralj Aundrija IL. (IIL)
banu Stjepanu Baboniéu ,terram Dresnek vocatam*. Gotovo u isto vrijeme, dne
19. kolovoza 1292. potvrduje napuljski kralj Karlo IL hrvatskomu banu Pavlu L
Subiéu ,de territorio, quod Dyesnich (Drenik) appellatur®.' Ili je mozda Zu-
paniju Dre#nik, tu znamenitn oblast na medi Hrvatske i Slavonije, na sjevernom
podanku Gvozda drZalo u isti mah vide hrvatskih knezevskih porodica, svaka po
jedan dio. Svakako je zuacajno, da se iza god. 1253. ne spominje Isan, a ni sin
njegov Juraj kao vlastnik Zupanije DrezZnika. Stoga je potrebito, da se povjest te
Zupanije bolje razbistri.

Po dosadanjem istrazivanju mozZemo sastaviti ovaj rodoslov kneza Nelipiéa :

Isanus, 1253.

Georgius T prije 1804

Nelipizius comes, voyvoda
1304., 1817., 1322.

Cini se medutim, da smo nadli i otca Isanova. Kad je ono iza tatarske
provale planuo rat izmedu gradova Trogira i Spljeta, pomagali su Trogir neki
hrvatski knezovi, a Spljet bosanski ban i humski knez. Dne 19. srpnja utanaden
bi mir. U ispravi mira éitamo: ,Nolumus tamen praeterire silentio, quod a Stepco,
Neliptio, Daniele, Christoforo, Cruynico et aliis, qui in eodem bello fuerunt ex
parte Traguriensium, et similiter ab illis, qui fuerunt cum Spalatensibus, exceptis
Ninosclauo bano, Andrea comite Hulmae, Brativoy, Vulxa, Polizani et aliis, qui
sunt infideles regi, fuerit celebrata pax inviolabilis inter ambas partes“.? Nema
gotovo sumnje, da je ,Neliptius“ koji se u toj ispravi spominje, od roda Neli-
pica, jer se to ime samo u ovoj porodici spominje (kao ime Mladin u porodici
Bribirskih knezova). Prema tomu dade se sastaviti ovaj rodoslov:

' Neliptius, 1244,

Isanus, 1253.

Georgius | prije 1804.

Nelipizius comes, voyvoda
1304., 1817, 1322.

No Nelipiéi bili su u rodu takoder s potomcima kneza Domalda (1200
do 1289), koji je nekad za kraljeva Emerika i Andrije I. (IL.) bio prvak medua
hrvatskim knezovima.® Rodoslov kneza Domalda, u koliko se dade sastaviti po
vjere dostojnim spomenicima, jest ovaj:

! Starine XXVIII. p. 1568—154. Dane, Nelipié, knez Cetinski i Kninski, Za-
? Fejer, Cod. IV/1. p. 821. greb, 1886, str. 3—7.; Klaié V., Bribirski kne-
3 O knezu Domaldu i njegovim potomeima vidi zovi od plemena Subié do god. 1847., Zagreb,

ove rasprave: Milinovié Simun, Cetinski knexz 1897, str. 23--25, 30—31, 35—36, 171, —
Domaldo, Zadar, 1886, str. 4—15; Gruber
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Zoloyna (caecus)

eius possesio ab aqua Cerca usque ad Zadur.

Saracenus comes
iupanus Clisse, 1171.

Domaldus (1200.—1239.);
comes Jaderae (1203.—1204.);
comes de Subenig (1210.);
accepit a rege Andrea
Zettinam et Tril cum
omnibus pertinentiis (1210.);
comes Spalati (1212, 1214.);
comes Spalati et Sibenici (1216.);
comes Spalati (1217.—1219.);
comes Spalati (1229, 1235.),

*

1223. ab Andrea rege privatur pos-
sessione ab aqua Cerca usque ad Za-
dur, quae comitibus de Berberio do-
natur.
#

1239. in castro Clich captus a Paulo
comite Zaladiensi.

Slovina.

Bozyn (Boyzen)

Rogerius (1239.)

Stana.

Petrus comes Spalati (1272)

Stepicius (Stepco) comes de Ceptina

(1272, 1277.).

Nema podataka, po kojima bi se moglo odrediti srodstvo izmedu kneza
Domalda i Nelipi¢a. Mozda je onaj Nelipi¢, koji se spominje god. 1244, bio sin
Domaldov uz poznatoga sina Slovinju? No to nagadanje nema za sada nikakva
temelja. Ali da je izmedu Domalda i Nelipi¢a bilo srodstva, zato imade oditih dokaza.

Knez Domald dobio je god. 1210. od kralja Andrije I. (IL) za svoje vijerne
sluzbe ,terram quandam nostram Cetina et Tril“! Sto trideset i pet godina
poslije, naime 21. novembra 1345. kralj Ljudevit ,perdona la lunga ribellione al

! Andreas ... siquidem inter universos dilect.
ac fidelis Domaldi, comitis de Scebenig, filii
Saraceni comitis, laudabilem fidelitatem, {ruc-
tuose commendamus memorie, quia cum
quidam principes Hungarie, iniquum contra
nos machinantes consilium, in Greciam ad
fllios Geyche cartas et nuncios transmisissent,
ut et illos in Hungariam venientes, eorum
consilio et auxilio adiuti, regnum nostrum
usurparent, ipse Domaldus solitam fidelitatem
semper servans integram, cognito perfide le-
gationis tenore, ipsos nuntios, cum iam Spa-
latum pervenissent, cepit, quod ad nos, una

cum cartis suis, compedis adduxit.... ideo
terram quandam nostram Cetina et Tril
cum terris, culturis, eidem Domaldo et
heredibus, in perpetuum (donamus)....
Metae: ab Chrisova (Chiusova), Camenica
(Kamenicza) et Ymot (Imoth), Sutozel, inde
versus mare ad Wralas (Vrulas); inde ad
Zernounizam (Zernovnizam), inde ad Stilpez
(Stlpec, Bilpez), inde ad Zer usque ad Stiber
puz; inde currit ad Prel, ad Jaxim (Jakim),
inde ad Laeten (Lacten), ad Crabonala Came-
nitza, ad Zavalam usque ad Beloy. Bulletino
dalm. V. p. 55, Starine XXI. p. 251.
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conte Giovanni gn. conte Nelipchis, rimettendolo in possesso di tutte le terre
e castelli di sua casa, ciod Zyn (Sinj), Cetina ....“! Kralj dakle oprasta
Ivanu, sinu kneza Nelipiéa, dugotrajnu nevjeru, i ostavlja u posjedu sviju ze-
malja i gradova njegove porodice, naime Sinja, Cetine! Ve¢ po ovom moglo bi se
nagovijestati, da je Ivan sin Nelipicev bio u nekom srodstvu s Domaldom, koji
je prvi dobio Cetinu s Triljem.

No jo§ ima oditiji dokaz. Izravni potomei kneza Domalda, ili bar jedan dio
pjih, nastanili se bili u gradovima primorskim, u Trogiru, Spljetu i Sibeniku. Dne
8 maja 1358. nadoSe se oni na skupu u Spljetu. Bijahu to ,nobiles viri Slavo-
gostus et Domaldus Helijch fratres, et Crevatinus filius quondam Georgii nepos,
et Nerad Miroslavig nepos etiam predictorum, ac Rusin et Gregorius fratres, filii
dicti Slavogosti, et Helias filius quondam Domaldi.“ Njima valjda nije isprva bilo
poéudno, §to je kralj Ljudevit pred trinajst godina (1345.) ostavio sve gradove i
posjede njegove porodice; no sada su se primirili, pak eto u Spljetu pred nad-
biskupom Ugolinom i ¢itavim kaptolom ,suo nomine et pro filiis suis cedunt co-
miti Joanni quondam Neliptil, comiti Cetine, eorum consanguineo, de
terra in Cetina concessa per regem Andream, ratificantes privilegium ipsi con-
cessum per regem Ludovicum, et fatentur satisfactionem cessionis accepisse...“?
Potomei dakle kneza Domalda, vlasnici privilegija od 1210, kojim je kralj An-
drija njihovu pradjedu Domaldu darovao Trilj i Zupu Cetinu, ustupaju 1358. svomu
rodaku, knezu Ivanu Nelipiéu taj privilegij, primaju za taj odstup primjerenu
odstetu (satisfacticnem), a povrh toga odobravaju (ratificantes) povelju kralja Lju-
devita od god. 1345, kojom je knezu Ivanu Nelipi¢u ostavio njegove porodicne
posjede, grad Sinj i Zupu Cetinu. Dakako da se prema izvorima, Sto ih danas po-
znajemo, ne da odrediti, u kakvom su srodstvu bili tada potomei Domaldovi
s knezom Ivanom Nelipicem; ali da je to srodstvo opstojalo, ne moze biti vise
ni najmanje dvojbe.

Djelovanje kneza i vojvode Nelipica od god. 1322. do smrti njegove ne
zanima nas sada; u ostalom je njegovo politicko djelovanje u Hrvatskoj savjestno
prikazao Dane Gruber u pomenutoj ve¢ studiji. Nuzno je samo, da prema onomu,
§to je ustanovljeno o njegovim rodbinskim prilikama, objasnimo neka doslije tamna
mjesta u raznim spisima. Ljetopisac Miha Madius de Barbuzanis prida u glavi
XVIL, kako su se na bana Mladina IL Subiéa podigli ,certi quidem barones sui,
scilicet filii Curiacii, filii Stephanich de Bosna, filii Mihovilovich de Clivuna, et
Georgii Isani..“® Svi dosadanji povjesnidari pitaju, gdje je bio tada knez Ne-
lipi¢; — a u isto doba ne znadu protumaditi, tko su to ,(filii) Georgii Isani“. Po
rodoslovu, Sto smo ga gore sastavili, nema ni najmanje dvojbe, da ti ,sinovi Jurja
Isanova“ nijesu nitko drugi, nego upravo knez i vojvoda Nelipi¢ sa svojom bracéom.
Ta on je sin Jurjev, a unuk Isanov* No jos nesto. Osobito udara u odi, Sto se

1 Starine XXYV. p. 320. je to ban bosanski Stjepan Kotromanié sa
2 Bulletino dalm. V. p. b5. svojom bradom. Ali bosanski bani imadu
3 Lucius, de regno Dalm. et Croat. p. 377. tada veé stalno porodidno prezime Kotro-
* Po mojem sudu tumadi se krivo 1 ono ,filii maniéi. Upozorujem, da se je otac bosan-

Stephanich de Bosna“. Obidno se misli, da skoga kneza Hrvatina kneza Dolnjih krajeva
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sinovi Jurja Isanova stavljaju u neku svezu sa sinovima Mihoviloviéa od Hlivna.
No namah se i to razbistruje, kad nam isti Miha Madius u glavi XVIIL spominje:
sbemporis comitis Domaldi de Clyuna®“! Miha dakle javlja, da
nekadanji knez Domald, rodak Nelipi¢a, bio od Hlivna. MozZda su sinovi kneza
Mihovilovi¢a i kneza Jurja Isanova dvije grane jedne porodice?

Sudeci po Mihi Madiju, imao je knez i vojvoda Nelipi¢ i brace. I zaista
se u spomenicima spominje jedan brat Nelipiéev, po imenu Isan. Taj ,Isanus
frater comitis Neliptii,... cum habeat unum castrum prope confinos Si-
benicensium ultra quoddam flumen“* zove se takodjer ,Ysanus de Clavi“?
te je utjecao u hrvatsku povjest god. 1833—133b. Drzao je tada grad Kljué (danas
Kljudi, latinski Clavis, Clavez ili Glavez), kojega se podor vidi i danas jos kod
utoka Cikole u Krku, 18 kilom. Sibeniku na sjeveroistoku, a 9 kilom. Drnifu na
sjeverozapadu.*

Kad je knez i vojvoda Nelipi¢ u lipnju 1344. umro, ostala je iza njega
udovica, koja se u spomenicima zove ,Vladislava, Valislava, Vedi-
slava, Vellislava“ Ne zna se, da li je ona bila jedina Zena njegova; da li
mozda prije nje imao jos koju Zenu. Sudeéi po tom, da je Nelipic veé g. 1304.
bio samosvojan, i da je nakon Getrdeset godina ostavio nedorasla sina od
Vladislave, mogli bi naslutiti, da mu ona nije bila prva Zena.

Utvrdeno je, da je kneginja Vladislava bila rodena sestra kr-
bavskih knezova Kurjakoviéa: Budislava, Pavla i Gregorija, i da je po tom po-
tekla iz hrvatskoga plemena Gusic¢a.® No ona je takoder bila u rodu ili
svojti s krékim knezovima, potonjim Frankapanima, narofito s knezom Bartolom.

Nepoznati pisac historiCkoga spisa ,Obsidio Jadrensis“, koji pripovijeda
suvremene zgode od god. 1344—1348., te poznaje izvrsno tadanje prilike, spo-
minje viSe puta kneginju udovicu Vladislavu, a na jednom mjestu kaZe za nju:
»,Vladislava relicta Neliptii generationis Suadcich cum Johanne
filio.“®* Po ovom mjestu doznajemo, da je knez Nelipi¢ potekao od plemena
Svadié (Suadcich, Suacith, Suacig). Mnogi su historiari dosad nagadali, da bi se
rijedi ,generationis Suadcich“ morale protezati na ,Vladislava®, a ne na ,Ne-
liptii“; no to ne moZe stajati s viSe razloga. Prvo se znade tvrdo, da je Vladi-
slava po rodu bila iz plemena Gusiéa; nadalje se znade, da je Zena po starohr-
vatskom pravu postala Slanom one porodice, hiZe i plemena, kamo se udavala;
napokon i poredanje rije¢i u navedenom citatu jasno pokazuje, da je naSe tuma-
. Genje opravdano.

4 Urlié-Ivanovié Grgur: Kljudié, grad Nele-
pidev u Kninskoj Zupaniji, sa dvije slike.
Starohrvatska prosvjeta, God. I, 1895. str.
109.—111. i 174.—182, Tu &tamo: ,Ime 1%0 i

bosanskih, zvao Stjepan (vidi moje Bri-
birske knezove, str. 173, gdje d&itamo ,vir
nobilis Horvatinus filius condam Ste-
phani de inferioribus Bosnae confinibus

comes*), 1 da je vjerojatnije, da su ,,ﬁln
Stephanich® potonji Hrvatiniéi.

! Lucius, o. ¢. p. 379.

? Ljubié, Listine 1. 442,

3 Ljubi¢, Listine II. 407, 409.

danas se Suje u okolicam Kljuda mjesto Ivan*.
5 Klaié¢ V., Rodoslovje knezova krbavskih od
plemenu Gusié. (Rad jugosl. akad. 134, pag.
198—200).
¢ Lucius, De regn. Dalm. et Croat. p. 388,
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_ Sainah’ smo dakle, da je knez i vojvoda Nelipié potomak plemena Sva-
Giéa. Po tom je dosta vjerojatno, da je i knez Domald, kojega su praunuci ,ro-
daci (consanguinei)* kneza Nelipi¢a, potekao od toga plemena.

IL

Knez Nelipi6 ostavio je iza sebe jedinca sina Ivana (Joannes Nelepcich,
comes Joannes Neliptii, conte Ivan qn. Nelipcio, Iwan filius comitis Nelepuch). Taj
je Zivio u doba silnoga kralja Ljudevita I, te nije mogao odrZati mo¢ svoje kuée
na onoj visini, na koju ju bijaSe podigao otac njegov. Veé 1345. — nakon Zestoka
odpora — morade se on zajedno s majkom Vladislavom pokoriti sili kraljevoj.
Dne 23. juna 1345. pogadaju se mati i sin s banom Nikolom. Ivan s majkom
Vladislavom predaje gradove Unac, Pogitelj, Srb i Osik u Lici i Krbavi, a onda
ustupa samomu kralju u srpnju 1345. i grad Knin, kljué tadanje Hrvatske. Cini
se, da je Ivan tada u opée morao Ljudevitu izruditi sve svoje gradove i posjede.
No malo zatim, 21. studenoga 1345. oprosti kralj Ivanu ,la lunga ribellione®, te
ga ostavi u posjedu svih zemalja i kastela njegova roda (di sua casa). Tako dobi
mladi Ivan narodito Sinj (Zyn) u Zupi Celini i grad Kamidac (castrum suum
haereditarium)' Grad Knin, koji je god. 1322. bio u kraljevskoj vlasti, zadrza
kralj za se, te su u njem odsad stolovali banovi Hrvatske i Dalmacije.

" Za Ivana Nelipiéa preneseno bi dakle sijelo Nelipiéa iz Knina u Sinj,
iz zZupe Kninske na jug u Zupu Cetinu. Da 1i je kralj Ljudevit vratio knezu Ivanu
takoder gradove u Lici i Krbavi (Poditelj, Osik, Srb i Unac), nije poznato. Go-
dinom 1346. nestaje Ivanove majke s vidika, te se on sam spominje kao gospodar
bastine iza svoga otca.

Ne zanima nas, a ni nema dovoljno podataka, da se prikaze politicki rad
kneza Ivana Nelipiéa u vrijeme, kad je kralj Ljudevit vodio upornu borbu za
Hrvatsku i Dalmaciju. Znademo samo, da je knez Ivan 10. ozujka 1352. utanadio
nekaki mir s kliskom kneginjom Jelenom.* Godina 1356—1358. imao Ivan oka-
panja radi Zupe Cetine; &ini se, da su mu neprilika Gnili i potomei kneza Do-
malda, kao i sam kralj Ljudevit, koji je upravo u ono doba redom obarao hrvatske
i bosanske velikase. Borbe se svrSiSe, kako bi ve¢ napomenuto, tako, da su se
potomei Domaldovi najprije 24. kolovoza 1376. pred kninskim biskupom Blazom,
a onda 9. svibnja 1358. pred spljetskim nadbiskupom Hugolinom odrekli svojih
prava na zupu Cetinu, te knezu Ivanu ustupili, dakako uz primjerenu odstetu, da-
rovnicu kralja Andrije od god. 1210.°

Godine 1361. ili nesto prije ubio je knez Ivan nekoga plemica Misljena
Jezeviéa (Mislieno Jegevich) ,non sine fationabili causa“; dne 1. aprila pomirio
se je on pred spljetskim kaptolom s bratom ubijenoga, knezom Jurjem, kojemu
u ime krvnine platio 240 lira.* Malo zatim postao je knez Ivan Zupanom

! Bulletino Dalm. IV. pag. 86. 1 87; Starine ? Bullet. V. 55.; Starine XXV. p. 320.
XXV. pag. 820. * Starine; XXV.,, p. 320.
? Bullet. IV. 119. '
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VrbasaiSane (comitatuum de Orbas et Zana honorem tenentem),! sto do-
kazuje, da je bio tada u osobitoj milosti kralja Ljudevita, koji je ono vrijeme
ratovao s bosanskim banom Stjepanom Tvrtkom. Moguée da je knez Ivan pomagao
kralja, kad je taj u ljetu 1363. provalio u Bosnu do grada Sokola u zupi Plivi
(kod Jajca); svakako je Ivan primio Zupanije Vrbas i Sanu prije god. 1364, a
poslije 1361.

Godina 1360 -1364. boravila je Elizabeta, majka kralja Ljudevita, u Zadru,
kamo ju bijaSe poslao sin ,pro reformacione status regnorum Dalmacie et Croa-
cie ... ac cuilibet querulanti pro exhibenda iustitia.“ Kad je dakle Elizabeta tako
primila tuzbe i sudila pravo, dodose pred nju ,Iwan i Lachkow filii Touordia
ot Tuerko filius Georgii Grubig, pak stadoSe tuZiti cetinskoga kneza Ivana go-
voreéi: ,quod ipsi in districtu de Chetyne ab auo et prehauo semper nobiles, et
omni eo nobilitatis titulo, quo nobiles duodecim generacionum regni Croatie poti-
rentur, usi semper extitissent et heredidatem in dicto districtu Chetyne habuis-
sent, et habere deberent. Sed idem comes Iwan ipsos indebite et minus iuste ex-
clusisset et elecisset de eadem, nunque ipsi per factum ipsius comitis Iwan, eorum
iuribus sic indebite spoliati, ad extreme paupertatis inopiam devenissent, et sub
tectis iam latitarent alienis.“ Na tu tuZbu odgovorio je knez Ivan: ,quod iidem
Iwan, Lackow et Tuerko nusquam in dicta Chetyne nobilitatem seu aliquam here-
didatem habuissent.“ Kraljica pozove sada ,viginti duos iuratos pro exequendis
iuribus regalibus in regno Croacie deputatos“, neka izkazu pravu istinu. Ti su
jurati pod prisegom oditovali i posvjedodili: ,quod idem Iwan, Lachko et Tuerko
ac eorum predecepores de nobilibus duodecim generacionum regni Croacie ortum
et originem non habuissent, nec haberent, sed bene verum foret, ut ipsi et uni-
versitas nobilium regni Croacie sepefatos Iwan, Lacko et Tuerko in eo loco, quo
residenciam fecissent personalem, semper numero et nomine nobilium conservas-
sent et computassent. Posto je k tomu naknadno knez Ivan dokazao svoje pravo
na zupu Cetinu i pokazao uz drugo i njemu ustupljenu darovnicu kralja Andrije
od god. 1210, svrsio je napokon sam kralj Ljudevit parnicu tako, da je knezu
Ivanu potvrdio ,districtum Chetyne“, a njegovim protivnicima naloZio vjeénu
Sutnju (silentium). ?

! Kukuljevié, Jura regni Croatiae. L., p. 43 —44.

* Ibidem, pag. 43—44. Nema medutim dvojbe,
da je u Zupi Cetini uz kneza Nelepiéai drugih
manjih plemiéa, koji su imali svoje plemen-
étine. T'o svjedodi uz ino ovaj regestum:

— 1869. angusti 27. Ludovicus rex (seribit)
capitulo ecclesiae Spalatensis: Dicunt nobis
Scemlien (Symeon) filius Pauli de districtu
Zetina, et Nenada filius suus, quod quaedam
possessiones eorum, Luchan (Lucane), Zop-
thich (Zopeichi, Zobeichi), e¢ Walmasan
(Velmosane, Walmosane) vocate, in eodem di-
strictu Zetine habite, legitima reambulatione
carerent. Capitulum iussu regis reambulationem

facit: ,,Ab oriente terminantur in quadam valle
nuncupata Mocni dolaz. Et sic versus meri-
diem procedendo ... in quodam colle seu mon-
ticulo vocato N ebessa, deinde versus ocei-
dentem procedendo per viam super Rado-
sichi. Et sic versus congeriem lapidum apel-
latum Vidomira gomila. Et ultra proce-
dendo in via stricta vocitata Vodice. Et
deinde ultra in loco appellato Plisunza que
quidem Plisunza est meta inter ipsas posses-
siones Simeonis et Nenade eius filii, et inter
possessiones Georgii Dubrancich de Yaz-
uina. Post hec ab occidente progrediendo
versus aquilonem terminantur ipse possessiones
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Cini se, da je knez Ivan bio u opée u velikoj milosti kralja Ljudevita
jer mu je ovaj darovao posjed ,Bessenew“ ¢a u Pestanskoj Zupaniji, a uz to ga
ufinio i magistrom.! Godine 1375. dne 22. sijefnja poziva knez Ivan Nelipi¢
svoje rodake, sinove kneza Konstantina od Kljufa, da dodu u Spljet u nekakve
svatove.? Nije nemoguce, da se je knez Ivan tada Zenio s kojom Spljeéankom, i
da je rodake pozivao u svatove. No sinovi Konstantinovi se izpriGase. A moguce
je, da je Zenio i svoga sina. Puk na Cetini jo§ i danas prica o Zenitbi sina Neli-
pi¢a kneza, dodusSe ne iz Spljeta, nego iz Zadra grada. ,Kada je knez Nelipi¢ svoga
sina Zemio, sakupio svatove od Livua i Knina, od Imoskoga i Omisa, od Klisa i
Cetine ravne. Poredani stajahu, sve od Sinja do Ludanskih dvorova, — do pet
kilom. duljine. Nigdje prije nevidena kita svatova posla niz ravne Kotare. Zadrani
na susret izetali i svatove u svoje dvore uvell. Najpotla sa gizdavom djevojkom
k Sinju se sreéno povratili, gdje se u dvorih kneza Nelipi¢a mjesec dana pirovalo.”

Posljednje vijesti o knezu Ivanu Nelipiéu potjeéu iz god. 1376. Dme 6.
svibnja opoziva Karlo Dracki, herceg Dalmacije i Hrvatske, neku svoju odluku u
prilog cetinskomu knezu Ivanu sinu Nelipiéevu, jer su tom odlukom darovane
zemlje po pravu pripadale drugima. Dne 24. kolovoza opet ofituje kninski biskup
Pavao u Kninu, u kapeli sv. Bartolomeja, da se je sastao s knezom cetinskim
Ivanom, i da su se pogodili glede desetine, koju mora knez Ivan za svoje posjede
biskupu plaéati. Ustanovljeno bi, da ée knez za sve vijeke odredenu svotu placdati
svake godine na Martinje i Bozi¢ u gotovom novcu.*

Izmedu god. 1876—1883. umro je knez Ivan, jer se potonje godine spo-
minje veé sin njegov Ivanis. Iza kneza Ivana ostade udovica Margarita (Mar-

Symeonis et Nenade in Kalaz, qui vocatur
Karleni. Et recto tramite procedendo in puteo
nuncupato Orivovich, et sub Orihovich in
torentem, qui ducit ad quandam arborem voca-
tam gelham in prato, quod quidem confinium
seu meta est inter territorium ecclesie
sancti Luce de Cetina et ipsas tres pos-
sessiones, demum progrediendo a dicta gelha
in quandam arborem iuxta villam, que vocatur
Margudi. Et inde per viam publicam, que
ducit ad tres lapides prope Yasuinam. Et
sic recto tramite Iin monticulo, qui vocatur
Clobucina, et usque ad silicem, qui nuncu-
patur Lapis perforatus, sive iuxta sclaunicum
ydyoma et proprius Utli Kami vel Utla
Stina. Posthec recta linea per aquilonem ver-
sus orientem procedendo usque ad locum appel-
latum Godel, et ab ipso in supradictam vallem
Mocni dolaz¥ Kukuljevié, Jura regni Croa-
tiae L. p. 137.—138.

Po ovoj ispravi, koja je znamenit prilog
za topografiju Zupe Cetine u srednjem vijeku,
doznajemo za dvije plemidke porodice u Cetini,
za Scemliena (Simeon) i sina mu Nenada, koji

su drzali ,Lucane“ (mo%Zda Ludane?) i za Du-
bravéite, koji su posjedovali mjesto Yazuina
(Cadvina?). Nenada Semgliunich spominje se i
poslije god. 1410. kao ,fidelis et servitor® ce-
tinskoga kneza lvaniSa Ivanovovica, a uza nj
jos 1 ovi sluzbenici knezevi: Georgius Dra-
gancich, Marco Misglienouich, Micaz Drazo-
euich, Joannes Buistinich, Juan Jescouich,
Juray Ugrinouich . .. Bit ée, da su Dragandidi,
Misljenoviéi, DraZojeviéi, Ugrinoviéi poput Sem-
gliunicha i Dubravéiéa bili hrvatski plemiéi u
Cetini i bliZnjim Zupama. Lucius, Memorie di
Trau, p. 427.

! ¥ejer, Codex dipl. Ungariae, X. 1. p. 527—329.
Comes Neliptius filiils Constantini seribit,
ut veniant Spalatum ad nuptias... Se excu-
sant. Bulletino, IV. p. 136. — Malo prije toga
Zenio se je bosanski ban Tvrtko: 1371~ 16.
nov. — Elena mater banorum Bosne in-
vitat Spalatenses ad nuptias domini Thuerki
bani filii sui... Ibid. p. 136.

3 Milinovié, Cetinski knez Domaldo, str. 9.

* Starine XXV. p. 821.
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gherita vedova di maestro Ivan, contessa di Cetina; Margarita comitissa Cetine),
koja se u spomenicima ne spominje za Zivota svoga supruga, nego tek kao nje-
gova udova god. 13851392, a onda jo$ i god. 1410. Cini se, da je ona neko
vrijeme mjesto svoje nedorasle djece upravljala bogatom bastinom Nelipiéa. O nje-
zinom rodu i porijeklu ne da se niSta ustanoviti. Moguée da se je knez Ivan
s njom onda vjendao, kad je ono 1375. svoje rodake Konstantinoviée pozivao u
svatove u Spljet. Mogli bi po tom nagadati, da je bila Spljeéanka. God. 1403.
dariva opéina grada Spljeta njezinomu sinu Ivanisu Ivanoviéu ,bona Johannis
Marini“; a god. 1411. piSe se isti knez Ivani§ ,Joannes quondam Marini,
Cetine, Clisi et Breze comes“' premda se znade, da mu je otac bio knez Ivan
Nelipicev. Po tom sudim, da je Spljetanin Ivan Marinov cetinskoga kneza Ivanisa
valjda posinio (adoptirao), upravo onako, kako je poslije isti Ivani§ godine 1411.
posinio Ivana AnZa, sina kneza Nikole Frankapana, kad je za nj udavao svoju
kéer Katarinu. Ako je pak Spljetanin Ivan Marinov posinio sina Margaretina,
kneza IvaniSa, valjda je imao dobrih razloga. S toga nije posve ne moguéa kom-
binacija, da je Margareta bila moZda kéi ili sestra spljetskoga plemiéa Ivana
Marinova.

O kneginji Margareti kao udovi kneza Ivana imademo ove podatke. Dne
17. studenoga 1385. moli ona kaptol u Kninu, da joj izdade prijepis isprave od
23. lipnja 1345., kojom su se njezin pokojni suprug i majka njegova Vladislava
pogodili s banom Nikolom.? Godine 13888. dne 7. svibnja poziva kralj Sigismund
hrvatske velikaSe, izmedu njih i Margaretu, da pomaZu vijerne KaZoti¢e protiv
nekih odmetnih gradjana u Trogiru.’ Godine 1390. dne 3. rujna biSe kneginja
Margareta i sin joj Ivani§ Ivanoviéc Nelipi¢ primljeni medu plemi¢e, gradane i
vijecnike grada Zadra.! Margareta mora da je osebito bila usla u volju Ziteljima
Dalmacije, jer su njoj i sinu joj Ivanisu i Trogirani 22. prosinca 1392. za njezine
zasluge po grad darovali jednu kuéu blizu kuéa Hrvojeva vojvode Marka, zatim
vrt pokraj manastira opati¢koga sv. Nikole, i napokon jo§ i tri sela: Paprutnicu,
Ljubotinu i Dusine dolce u kotaru trogirskom.® Poslije ove godine ne spominje se
viSe kneginja Margareta, posto je valjda sin joj Ivani§ dorasao i primio vladanje
svoga otca; istom 1410. opet kaZe sin njezin u jednoj svojoj ispravi, da je Petru
Matijevicu ,de Chindis“ darovao selo ,Triloque* u Zupaniji Kliskoj ,cum con-
sensu pariter et assensu dominae Margaritae genitricis nostrae“.®

Od djece kneza Ivana Nelipi¢a spominje se izrijekom samo dvoje: «&i
Ivanis Ivanovié i kéli Jelena (Heleniza). Za kéer Jelenu znademo, da se
je dva put udavala: prvi joj suprug bio je znameniti veliki bosanski vojvoda i
herceg Hrvoje Vukdi¢ Hrvatini¢; a drugi bosanski kralj Stjepan Ostoja. Po po-
znatim spomenicima ne da se ustanoviti, kad se je Jelena udala za hercega Hr-
voju, no bit ée svakako prije god. 1402, kad Hrvoje zajedno s bratom njezinim
IvaniSem boravi u Cetini ispod grada Sinja (sub castro Tsin) kao zastupnik bo-

! Bullet. IV. 87. 4 Starine XXV. 821,
? Starine XXV, 820. 5 Lucio, Mem., p. 354,
% Lucio, Memorie di Tral, p. 839 8 Lucio, Mem. di Trau, p. 427.
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sanskoga kralja.' Od toga asa nalazimo hercega Hrvoju vazda zajedno s knezom
IvaniSem. Kneginja Jelena mora da je hercegu Hrvoju donijela bogat miraz, kad
je god. 1408. Hrvoje posao na ugarski dvor, da se pokloni kralju Sigismundu
(pkada hotésmo pojti na Ugre gospodinu kralju Sigmundu umirivie se § njim“),
uzajmio je on od svoje zene Jelene Sest tisuca zlatnih dukata za put.* G. 1416.
u ozujku ili travnju umre herceg Hrvoje, a na to se Jelena udade po drugi put

za bosanskoga kralja Stjepana Ostoju, koji se bijaSe radi nje rastavio s prvom
svojom Zenom?,

Sam Ivani§ Ivanovié spada medu na_]zammlpvga lica slavenskoga juga
u prvoj polovini 15. stoljeéa. O njem mogla bi se napisati Gitava knjiga, posto
je znatno utjecao u povjesnicu Hrvatske i Dalmacije, kao i Bosne i Huma. No
nama se je ograniditi tek na njegove familijarne prilike.

Ivani§ Ivanovié, sin Ivana Nelipi¢a, spominje se prvi put u ispravama
godine 1383. Prvih godina do 1392. spominje se uza nj vazda majka Margareta,
upravljajuéi valjda bastinom Nelipiéa za nedorasloga sina. Godine 1387. oduzima
kralj Sigismund knezu Ivanisu i njegovoj bra¢i posjed ,Bessenew® u pestanskoj
Zupaniji i daje im u zamjenu neki posjed u Hrvatskoj. Sigismund to opravdava
ovako: ,Quod quia filii condam magistri Iwan, filii Neleptii, in partibus regni
Croatiae incolatum et personalem residentiam habentes erga tunitionem iurium
possessionarium ipsorum in eodem regno in plerisque locis existentivm occupati
et retenti possessionem ipsorum Bessenew in comitatu Pesthiensi sitam ob loci
praetaxati distantiam nequeant defensare: ideo nos ... eisdem filiis possessionem

aliquam magis pacificam, cominusque et propius dicto regno Croatiae ... in con-
cambium conferre volentes ...“*

Godinom 1393. stupa. Ivani§ Ivanovi¢ samostalno na popriste, te djeluje
sada u javoom zivotu preko cetrdeset godina, naime do smrti svoje god. 1434.
Veé prve godine 1393. zovu ga Trogirani ,magnificus et potens vir dominus
Johannes, filius quondam domini Johannjs Neliptii“; u to je vrijeme on ,comes
Cetine et civitatis Tragurii®.® Cast trogirskoga kneza obnafa Ivani§ i slijedede
godine 1394, kao 1 do septembra 1395. Dne 10. oktobra 1396. utanacio je Ivanis
neku pogodbu s nadbiskupom spljetskim Andrijom u pogledu crkvene desetine.®
Saznajemo iz potonjih izprava, da je knez Ivanis obrekao spljetskoj metropoliji
pladati u ime desetine za Zupu Cetinu po 200 zlatnih dukata na godinu.’

! Ljubié, Listine, IV. 461—463. sanae, pag. 261—262. Jelena ili Jelinica posla

? Pucié, Spomenici srpski L p. 176. je dakle za kralja Stjepana Ostoju u ljetu

3 Dne 12. oktobra 141G, javljaju Dubrovédani 1416., te je tom prigodom bratu svemu da-
kralju Sigismundu: ,Rex vero Hostoia cepit rovala grad Omi$, koji je prije drZzao herceyg
uxorem suain Jelenizam, olim uxorem Crevoie Hrvoje.

facto divorcio cum uxore prima. .. Ista estate 4 Fejer, Cod. dipl. X., 1., 327—829.
preterita accedens dicta Jeliniza ad dictum | Lucio. Mem. di Trat 355
virum suum Hostoiam, donavit comiti Jo- ’ ) » P :
hanni de Cetines, {ratri suo, castrum Al- ® Kukuljevi¢, Jura I, p. 165—166.
misii spectans et pertinens serenitati vestre*... -7 Starine XXV. p. 821,

Gelcich, Diplomatarium vreipublicae Ragu-
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Od god. 1401, posto je knez Ivani§ postao Surjakom hercega Hrvoje, utjede
on znatno i u posle bosanske. Podjedno radi, da prosiri svoju drZavinu, a naro-
¢ito da dobije tvrde gradove Klis i Omis. Ve¢ u decembrn 1401. javlja Ivanis
Trogiranima, ,quod habet in suis manibus castrum Clissi“.' Dne 13. maja 1402.
pise se ,inter cetera Cettinae atque Clissiae comes“; on je zajedno sa
svojim Surjakom Hrvojem pouzdanik bosanskoga kralja Stjepana Ostoje 1 privr-
zenik napuljskoga kralja Ladislava; deseéi se s Hrvojem ispod grada Sinja na
Cetini, potvrduje u ime obaju kraljeva povlastice Trogiranima i Sibendanima.’
Iz dotiénih isprava saznajemo, da je knez IvaniS bio tada veé oZenjen (una cum
dominabus contoralibus suis); Zena mu je bila jamalno ona Eliza-
beta (Alsabeta), koja se poslije spominje u jednoj ispravi od god. 1416.3 Slije-
dece godine 1403., dne 11. travnja izabran bi Ivani§ za vjelitoga kneza grada
Spljeta (comes perpetuus Spalati),* te ga nalazimo u toj Gasti zaista te godine.
Spljecani se tada u opée trse, da ga obaspu mitom i odlikovanjima, te mu uz ino
1403. darivaju imanja Ivana Marinova.® No ni Trogirani neée da zaostanu za
Spljecanima. Njemu i vojvodi Hrvoju za volju (in gratiam) oprastaju oni dug od
100 dukata Ivanu Misljenovicu, dopustaju, da njegovi Vlasi mogu kroz zimu bora-
viti u kotaru Trogirskom, mite njega i Hrvoja darovima po 200, 50 i 24 zlatnih
dukata.® To Gine sve do juna 1406.

Nehajnost medutim kralja Ladislava i pad kralja Stjepana Ostoje u Bosni
(1404.) promijeniSe brzo politiku IvaniSevu. On se okani svoga Surjaka Hrvoje i
stade se priklanjati kralju Sigismundu. Veé 17. augusta 1406. sklapa Ivanis ,knez
Cetine, Klisa i Ram e“ sa slavnim Nikolom, knezom Krka, Modrusa i Senja, a
sinom onoga kneza Ivana Frankapana, koji je nekad pomagao spasiti Sigismun-
dovu suprugu, kraljicu Mariju, iz suZanjstva u Novigradu.” Saveznici se obvezujus
da ¢e podupirati zajednickim silama kralja Sigismunda. Kad se je poslije i herceg
Hrvoje poklonio Sigismundu, knez se je Ivanis posve povjerio kralju dobitniku.
Dne 13. novembra 1408. obveza se Ivani§, knez Cetine i Klisa, da ¢e za ditavoga
svoga Zivota ustrajati u vjernosti prema kralju Sigismundu, a na to mu ovaj
potvrdi sva privilegija, Sto ih bijahu doslije dobili knezovi Nelipi¢i.® Iste godine,
28. decembra darova Ivani§, knez Cetine, Klisa i Rame, za nagradu vjernih sluzba,
a s privolom majke Margarete 1 supruge Elizabete, Petru Matijevi¢u ,de Chiudis*
selo ,Triloque* (Tri lokve) u Zupaniji KliSkoj. Tom zgodom desili su se uz Ivanisa
u Dobropolju na Cetini 1 neki njegovi vjerni sluzbenici (fideles et seruitores), kao
Nenada Semgliunich, Georgius Dragancich, Marco Misglienouich, Micaz Drazoeuich,
Joannes Buistinich, Iuan Jescouich, Juraj Ugrinouich, koji su svjedoci toj
darovnici.?

Savez, Sto ga bijaSe knez IvaniS utanadio god. 1406. s mo¢nim i slavnim
knezom Nikolom Frankapanom, prometnuo se je naskoro u tijesno prijateljstvo,

! Starine XIIL. p. 255. 5 Bull. IV. 87., 173.
* Vejer, Cod. X. 4. p. 159—161., Ljubié, Listine, © Starine XIIL, 256., 259., 260.
IV. p. 461—163. * Fejer, Cod. X. 4. p. 580.

3 Miklosich, Monumenta serbica, pag. 219—280.  ® Starine, XXV. p. 821
1 Bulletino IV. p. 178., XII. 159. ? Lucio, Mem. di Tral, p. 427.
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tako te su ti zastupnici najmoc¢nijih dviju porodica hrvatskih nastojali i o tom,
da se obje dinastije i rodbinstvom S§to jade svezu. U Nikole Frankapana bilo je
sinova dovoljno, dok knez IvaniS nije od svoje Zene Elizabete imao muskoga
poroda, nego samo dvije kéeri, Katarinu i Margaretu Vided, da ¢e smréu
njegovom i onako izginuti musko koljeno njegove porodice, odluéi barem kcéeri
svoje poudati za najmocnije tada porodice hrvatske, za Frankapane i Kurjakovice
u Krbavi. Katarina, starija, neka nzme kojega Frankapana; a Margareta, mlada,
kojega od knezova Kurjakovica.

U sijednju 1411. boravio je knez Ivani§ u Brinju, gradu kneza Nikole
Frankapana. Tom je prigodom uz ino ugovarao i o udaji svoje kéeri Katarine za
najstarijega sina kneza Nikole, za kneza Ivana (Anza, Angelo). Dne 20. sijednja
obnovise Nikola i Ivanis staro prijateljstvo i savez, a onda posini Ivanis kneza
Ivana (Angela), te ga zarudi sa svojom starijom kéerju Katarinom. Anz i Katarina
bit ée universalni nasljednici Gitave bastine knezova Nelipiéa; samo ée Katarina
(prvorodena kéi) svojoj mladoj sestri Margareti isplatiti u ime miraza 10.000
zlatnih dukata, kad se bude udavalal.

Ovaj nasljedni i Zenidbeni ugovor potvrdio je poslije i sam kralj Sigis-
mund, kad je u novembru 1412. boravio u Hrvatskoj.? Deseéi se kao gost Nikole
Frankapana u Brinju, dozvoli on 28. novembra 1412, ,knezu Ivanisu, sinu kneza
Ivana Nelipi¢a, da smije svojoj kéeri Katarini dati za miraz (dotare) sva svoja
porodicna imanja: Sinj i Travnik na Cetini, Knin, Caé¢vinu, Omis§,
Visu¢, Kamicéac, Kljué i Zupaniju (provinciju) Petrovopolje, napokon
jos Zvonigrad sa zupom Odorjanskom (Odorja) zajedno sa svim Hrva-
tima i Vlasima (cum universis Croatis et Vlahis).?

Malo zatim udavao je knez Ivani§ mladu svoju kéer Margaretu za krbav-
skoga kneza Karla, sina Pavlova iz porodice Kurjakoviéa. Njoj bi morala starija
sestra po ugovoru od god. 1411. isplatiti u ime miraza 10.000 dukata; no valjda
ih nije mogla smodi, jer knez IvaniS daje 6. sijeénja 1413, kéeri Margareti u ime
miraza od 7000 dukata zlatnih ,castrum suum Zvonigrad cum provincia
Odriya et cum villis seu possessionibus ipsi castro spectautibus.* Otac je
dakle prvorodjenoj kéeri naknadno oduzeo jedan dio bastine, pak ga na radun
njezina miraza podijelio mladoj kéeri Margareti.

Godine 1416. u ozujku ili travnju umro je herceg Hrvoje Vukéi¢ Hrva-
tini¢, koji je bio veliki vojvoda Bosne, herceg spljetski i drugo. Njegov Surjak
Ivani§ pojagmio se namah za ostatkom njegove vlasti, narodito za gradom Omisem
na uséu Cetine. Taj je grad zaista s pomoéu svoje obudovljele sestre Jelene 1

! Starine, XXV. p. 322, Bulletino IV, p. 87. kad su se upravo sestre Katarina i Marga-

? Kralj Sigismund bio je 5.—8. novembra u
Zagrebu, 15. novembra u Bihaéu (in Bechegio)
a 27. novembra veé ,in Brinye“. Fejer, Cod.
X. 5. p. 805., 308., 309.

3 Starine XXV. p. 322; Lopa$ié, Hrvatski ur-
bari, pag. 4.

* Bullet. V. p. 56. Ne moZe se todno ustanoviti,

reta udavale. Cini se, da je izmedu zaruka
i udaje par godina proteklo. Godine 1416,
dne 4. oktobra zakljudilo je vijede grada Tro-
gira: ,Honoretur comes Nicolaus Segne et
donetur comiti Joanni Cetine pro
nuptiis filie“. Starine, XIIL. p. 265. Po
ovome udala se Katarina tek god. 1416.
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primio. Malo zatim, 3. maja 1416. izdao je knez Ivani§ OmiSanima ovu hrvatskim
jezikom pisanu povelju: ,Na Klisi. Mi Ivani§ ban, knez cebinski, kliski i ramski
i omiski, damo viditi svakomu, komu se dostoji, .. da razumivsi i razgledavsi mi
nevolju i trudno stanje plemenitih ljudi Omisani, da su imili trpeéi v ona minuvsa
nemirna vrimena ... obitamo im se nasom virom i rotom i naSe gospode Alsa-
bete i svih naSih dobrih ljudi, kako da ili hotemo odrZati i braniti v njih starih
zakonih i u pravdah navadnih ... daih tvrdimo v svih njih iminjah i kotarih . ..
i na to im dasmo taj na$ otvoreni list peCatom naSim zlamenjan z veéim . .!

Knez Ivanis zove se u povelji od godine 1416. .banom; u ispravama od
god. 1419—1434. zove se narodito ,banom Dalmacije i Hrvatske“ (bano di Croazia
e Dalmazia). Posto se u poveljama, poteklim iz kraljevske kancelarije, spominju
kao bani Dalmacije i Hrvatske u isto doba: Johannes de Medwe (1414—1419),
Albertus de Ungh, prior Auranae (1419—1426), Mikula de Frankapan (1426—1432),
to su mozda u isto vrijeme bila za Hrvatsku i Dalmaciju po dva bana, ili Sto je
vjerojatnije, da Ivani§ nije priznavao tada kralja Sigismunda, posto se ni u jednoj
kraljevskoj povelji ne spominje on medu drzavnim dostojanstvenicima.

Kao bau Hrvatske i Dalmacije branio je knez Ivanis poglavito svoju
djedovinu od uséa Cetine do Velebita. Ta u njegovoj vlasti bila je tada Zupa
Cetina, Klis sa zupom, Omis i Poljica, Zupa Petrovopolje, Zupa Promina (contrata
da Promynya), a valjda i ¢est zupe Kninske s Kninom, kao i Odorja sa Zvoni-
gradom. Njemu je tu djedovinu bilo braniti od Bosne, Huma, a najviSe od Turaka.
Godine 1419. vrsi on dast kneza u gradu Spljetu;? godine 1424. odituje u stolnoj
crkvi u Kninu, da je duZan svojoj kéeri Katarini, Zeni Ivana (AnZa, Angela) Fran-
kapana, 15.000 forinti, koje je potrosio ,a defendersi da Turchi, da Veneti e da
altri nemici del regno di Ungheria“.? Godine 1480, osam dana iza uskrsa, sasta-
dose se u Klisu kninski biskup Ivan i drugi prelati, kojima bijaSe kralj zapo-
vjedio, da zauzmu dva kastela na medi nevjernika; oni izjaviSe, da ne mogu
izvesti kraljeva naloga, poSto se Ivanis, knez Cetfine i Klisa, ban Hrvatske 1 Dal-
macije, krati njima pomagati sa svojim detama.* Iste godine u drugoj polovici
jula ocituje opet kninski kaptol u kapeli sv. Bartolomeja, da je ban i knez Ivanis
utanadio s Krbavskim knezovima i drugim magnatima neki ugovor ,za. obranu i
korist kraljevstva (per difesa ed utilith del regno).® Godine 1433. izdade pod
Sinjem ban Ivani§ knez Cetinski i Kliski, hrvatsku povelju, kojom oslobodi Dmino-
slava od dada, te ga predade u sluzbu crikve sv. Marije pod Sinjem.®

Posljednje vijesti o banu i knezu IvaniSa potjedu iz godine 1434. Dne
23. svibnja izdade on ,in castro nostro Fsin“ povelju, kojom potvrdi gramce
izmedu svoje drzavine i kotara grada Sibenika, kako ih bijahu ustanovili povje-
renici njegovi (vojvoda Ivancius Novachovich et Joannes Cosraschaz) i grada Sibe-
nika? U isto vrijeme nekako dode jo§ jednom pred kaptol u Kninu te izdade

! Miklosich, Monum. serb., p. 279.—280. 5 Ibid. p- 323. O njegovim borbama s Mlecima
2 Bulletino XIIL p. 174, 175, 176., 183. vidi Ljubié, Listine IX. p. 5., 45., 67.
3 Starine XXV. p. 823. ¢ Starine XXVII. p. 221,

4 Starine XXV. p. 823. ' ‘ " Ljubié, Listine IX. 67.—73,
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ispravu, kojom zaloZi sva svoja imanja i sve Vlahe svojoj kéeri Katarini, Zeni
kneza Ivana (AnZa, Hans, Angelo) Frankapana, za svotu od 50.000 zlatnih dukata
za koje kaze, da ih je primio od kéeri i zeta. Na temelju te isprave uveo je
tadanji hrvatski banovac Domsa z Vladihovi¢ Katarinu Frankapan kao vlasnicu
u sva imanja oCeva.!

‘Ocito je, da se za buduénost svoje bastine zabrinuti knez Ivanis$ nije pravo
pouzdavao u privilegij kralja Sigismunda od god. 1412. I dobro je slutio. Jer
jedva Sto je on negdje u polovici godine 1434. umro, planu borba za njegovu
bastinu. U toj borbi pogibe 1436. njegov zet Ivan (Anz) Frankapan, a bastinu
Nelipiéa razdijeli onda kralj Sigismund medu svoje vjerne sluzbenike. Najobilatiji
dio zapade T aloviée, koji su poslije vladali u zupi Cetini do god. 1478,

TI1.

Veé bi spomenuto, da je vojvoda i knez Nelipi¢ imao brata Isan a, koji
je drzao grad Kljud (Clavis, Glavez) blizu Sibenika, te je znatno utjecao u prilike
hrvatske god. 1333—1335. Od toga Isana potekla je druga grana Nelipi¢a, koja
se je na koncu 14. stoljeéa milom i silom preselila u Slavoniju.

Kneza Isana zamijeni god. 1336. sin Konstantin ili Kostadin
koji je osim grada Kljuda (Glavez) drzao jos i znameniti grad N e v en, kojega
se podor i danas jo§ vidi na zapadnom podnozju Promine i tik uz lijeva obalu
Krke na onom mjestu, gdje tu rijeka tvori veliku okuku, skreéuéi sa zapadnoga
smjera k jugu.? Vjerojatno je, da se je knez Kostadin, posto je morao porusiti
i zapustiti Kljud,® sklonio u grad Neéven, koji je bio daleko od mora u nutar-
njoj zemlji. Knez Kostadin spominje se posljednji put god. 1347.; kad je umro
ne zna se, no svakako prije 1375.*

Od njegovih sinova spominje se po imenu samo jedan, i to ,egregius vir
dominus comes Neliptius natus bone memorie domini comitis Constan-
tini castellani Scardonensis“.® Saznajemo po tom, da je ve¢ knez Kostadin
obnasao cast kastelana u Skradinu, po svojoj prilici od onoga c¢asa, kad je kralj
Ljudevit god: 1358. obladao ¢itavom Dalmacijom i Hrvatskom. Taj se Konstan-
tinov sin u drugoj ispravi zove ,magnifici comitis Nelipcii de Neguen,
Scardonen. capit (anei)“.® O djelovanju kneza Nelipi¢a Konstantinova ima-
demo iz godine 1388. tri podatka. Dne 7. maja zapovijeda kralj Sigismund banu
hrvatskomu Dioniziju, prioru vranskomu Albertu Lackoviéu, knezovima Kurjako-

! Lopadié, Hrvatski urbari, p. 5. i kninski, str. 87.1 dalje) i Grgura Urliéa

? Grgur Urlié Ivanovié, Nedven-kule, staro- Ivanoviéa u Starohrvatskoj prosvjeti I. str.
hrvatska tvrdava u Kninskoj Zupaniji. Staro- 177.—182.
hrvatska prosvjeta I. 1895, str. 46.—50.; * Dne 22. sijednja 1375. knez cetinski Ivan
Zlatovi¢, Topogratidke crtice o starohrvatskim Nelipié¢ pise ,tiliis Constantini, ut veniant
¥upanijama. Starohrvatska prosvjeta I1.1896., Spalatum ad nuptias...“ Bullet. IV. p. 136.
str. 151—152, 5 Lucio, Memor. di Trat, p. 841.

3 O borbama za Kljud vidi citovane veé ras- ¢ Ibidem, p. 341
prave Dane Grubera (Nelipié, knez cetinski
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vitima u Krbavi, cetinskoj kneginji Margareti, ,ac Neliptio castellano
suo de Scardona¥ da vjernim Kazotiéima pomazu protiv nekih nevjernih
Trogirana'. Dne 28. kolovoza Salje spljetsko vijete svoga sugradanina Petra
Zoriéa ,velemoznomu knezu Nelipiéu od Nedvena, kapitanu Skradina* s molbom,
da bi stvorio neki savez na obranu vjernih podanika kralja Sigismunda od priora
Vranskoga i bosanskoga kralja. I zaista upravo nastojanjem toga Nelipi¢a doslo
je 6. oktobra 1388. do saveza (lige) protiv kralja Tvrtka i Ivana PaliZzne, kojemu su
osim gradova Spljeta i Sibenika pristupili takoder knezovi Ugriniéi od Roga.

Posljednji se put spominje Nelipi¢ Konstantinov god. 1896., kad mu 24.
novembra Trogirani dozvoljavaju u svoj grad dolaziti, u njem stanovati, te iz njega
izlaziti.? Sva je prilika, da je njemu i njegovim potomcima kralj Sigismund
darovao za vjernost njegovu neke posjede i gradove u Slavoniji, te mu time dao
povoda, da se iseli iz krSne Hrvatske u pitomu Slavoniju. Na poetku 15. sto-
ljeéa nalazimo njegovu suprugu Jelenu kao vlasnicu grada BuSeviéa na Uni,
dok je magistar Benedikt, valjda sin njegov, gospodar grada Dobre kuce u danasnjoj
Pozezkoj zZupaniji, a u 1b. stoljeéu u KriZevackoj zupaniji.

Jos§ god. 1356. bio je kastelanom Dobre kuée (Dobrakuchya) knez Juraj
Kurjakovi¢ Krbavski (Georgius, filius Gregorii, filii Kuryak);® godine 1412. veé
je gospodar toga grada ,magister Benedictus, filius Nelepecz® te
daje redu sv. Pavla neke svoje posjede, da podignu ondje samostan na dGast bla-
Zene Aue.* Magister Benedikt imade tada veé i sina LLadislava (omne onus
et grauamen Ladislai, filii sui).®

Dok je sin Benedikt darivao Pavline posjedima, bila je udova Jelena pri-
nudena prodati svoj posjed na Uni. Dne 17. septembra 1421. ofituje ,nobilis
domina Elena vocata,relicta condam Nelepech filii Kozthadini
de Nechven pred kaptolom zagrebackim, da je primorana ,arduis et ponde-
rosis necessitatibus urgentibus“ prodati Petru Jankoviéu i Ivanu Pavloviéu od
GorusSe ,suam portionem, quam in castello Busevych vocato, item possessiones....
que alias condam Andree filii Ztrezyvoy de Obrouchan prefuisset, per regiam
maiestatem ipsi (Helenae) donatam...“® Na prodajnoj ispravi stoji
iz vana glagolicom zabiljezeno: ,Kako je Nelepidica Petru prodala nika sela
i Brno dolne“.”

Nelipi¢i Zivu u Slavoniji kroz &itavo 15. stoljete. Godine 1442. u augustu
boravi ,Benedictus Nelepecz de Dobrakuchya* u Budimu kao
nuncij kraljevine Slavonije® Posljednje vijesti o toj grani Nelipiéa potjecu iz
16. stoljeéa. Dne 7. novembra 1515. pise ban Petar Berislavi¢ iz Slobos¢ine kralju,
kako je narod mzrujan, Sto je kral] njemu zapovjedio, ,ut castrum sive fortalitinm,
quod egregius Franciscus Nelepchy extruere cepit, demoliri et abstrahere

! Thidem, p. 339. ¢ Thallézey, Codex diplom. comitum de Blagay
% Starine XIII. p. 251. p- 259 —260.

3 Fejer, Cod. IX. 2. pag. 481.—482. " Lopa8i¢, Bihat¢ p. 134.

4 Féjer, Cod. X, 5. pag. 815.—346. 8 Teleki, Hunyadiak kora, X. pag. 120.

5 Fejer, Cod. X. b, pag. 369.
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deberemus.“ !. Osam godina poslije toga pozivaju neki slavonski velikasi i ple-
miéi, medu njima i Franciscus Nelepewczy“ dne 10. februara 1523. iz
Grdevca (Gordowa) &itavo plemstvo ,in ambitu regni Sclavonie na sabor u
Doljne Zdence, da se neSto uéini, kako bi se osvetila pogaZena plemitka sloboda ®

V. Klaié.

! Starine, V. pag. 167. ? Starine, V. p. 210211,
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Comites Neliptii generationis Suadcich.

Neliptius, 1244.

Isanus, 1253,

(]

Georgius,

ante 1304.

Nelipizius, Neliptius (Nelipcius)
1304, 1317, 1322. (17. octob.)
voyvoda (voevoda), comes Tininii, (1822, 1327),
comes Spalati (1827); magnificus et potens wvir
(1832); F junii 1344.
Uxor eius Viadislava (Vedislava, Velisclava, 1344
—1316); soror comitum Corbaviae: Pauli, Budi-
sclavi et Gregorii Curiaci, affinis Bartholomaei
comitis Vegliae.

Comes Iwan (Johannes), filius comitis Nelepuch
(Nelepcich)
1344—1376,  ante 1383.
1365 comes de Orbaz et Zana; postea ,magister..."
Uxor eius Margherita, vidua 1385, 1358, 1390,
1392, 1410.

Comes Isanus (Ysanus) de Clavi
1333 -1335.

Constantinus de Glavez, (Kozthadin de
Nechven),
castellanus Scardonensis
1856 —1347, - ante 1375.

Comes Nelipitius (Nelepech) de Negucn,
filius comitis Constantini, castellanus de
Scardona.

1375—1396.

Uxor Eiena (Nelepidica), 1421.

Magister Benedictus, filins Nelepecz de
Dobrakucha.
1412.

Comes Johannes, filius magistri Ivan
Nelipicii;
(knez Ivanis Ivanovié)
1385—1434.
1393 comes Tragurii, 1402 comes
Clissiae, 1403 perpetuus comes Spa-
lati, 1406 comes Ramae, 1416 Almisii
comes, 1420—1434 banus Dalmatiae
et Croatiae.
Uxor eius Elisabeta (Alsabeta), 1402,
1410, 14186.

Jelena (Jeliniza), 1408,
1416.

1. maritus Hervoia Vukéid,
dux Spalati (T 1416.)
2. Stephanus Ostoja, rex
Bosnae.

Ladislaus, 1412,

Benedictus, 1442,

Franciscus Nelepechy,
1515 —1562:.

Catharina, 1411, 1424, 1484. (Catherinella),
uxor Joannis (Angeli, Anz), filii Nicolai de
Frangepan.

w

Margaretha, 1411, 1413,

uxor Caroli, filii Pauli comitis

Corbaviae.



NADGROBNI NAPIS
HRVATSKE KRALJICE HELENE U SOLINU.

Iz starih se isprava znade, da su se banovi i kraljevi iz hrvatske narodne
dinastije ponajviSe pokapali u solinskom polju. Zaposjednuvsi Hrvati iza razo-
renja grada Solina (g. 639.) one predjele, stadose, da oko staroga Solina, te na
najljepSim i plodnijim predjelima od Klisa do Trogira i do OmiSa grade kuce i
crkve, diZu samostane i utemelje zaduzbine. Veé tedajem IX. vijeka podiglo se
na ovom zemljistu mnogo crkavai samostana, tako da se sa Rackim punim pravom
moze reéi: ,Sva ova okolica, osobito izmedu Trogira, Solina, Splita i Poljica bila
je crkvam posuta.® ' Mnoge od tih crkava i crkvica, Sto no su bile po solinskom
polju rasijane, sluzile su po tadasSnjem obicaju kao zadnji stanak njihovih ute-
meljitelja 1 njihove svojte. O nekojima to znamo za izvjesno iz sacuvane lite-
rarne predaje.

Jedna je od tih crkava crkva sv. Stjepana prvoga mudenika blizu Spljeta,
koja se prvi put spominje g. 1020.? U ovomu je samostanu neko vrijeme zivio
hrvatski vojvoda Stjepan, sinovac Petra Kresimira, a izabrao je ovo mjesto i za svoju
grobnicu. * Poletkom slijedetega vijeka zove se Ovaj samostan ,S Stephani de
pinis4, od borove Sume, koja je na morskom jezieu na jugozapadu grada Spljeta
rasla.* U groblju ove crkve nasli su se prije viSe godina nekoji sarkofazi,® ali
po njihovu sadrZaju ne bi se moglo zakljuditi, da su bili od hrvatskih bana ili
kraljeva, nego vjerojatnije od opata ovoga samostana ili drugih velikasa. Sva je
prilika, da je ova crkva sv. Stjepana ona ista, koja se navodi u ispravama uz
crkvu sv. Marije u solinskom polju, kojom ée da se bavi ova raspravica. Ovo bi
bila druga crkva, za koju se izvjesno znade, da su se u njoj pokapali hrvatski
kraljevi. Treta je crkva valjda sv. Petra, u mjestu RiZinicama, na medi medu
Solinom i Klisom, koja se je prije tri godine djelomice prekopala i u kojoj se je
nasao napis bana Trpimira iz polovice IX. vijeka.® U ovoj je crkvi po svoj prilici
bio pokopan kralj Stjepan, otac Kresimira velikoga, jer g 1069. o njemu isprava

! Rad jugosl. akad. CXXVI. str. 190. * Do nazad malo godina bilo je jur ovdje bo-

% Documenta chroat. ed. Radki str. 56. rove Sume. Sada nema viSe nego koja mla-

3 Documenta (god. 1078.) str. 119: ,Ego Ste- dica. Od g. 1825. ovdje je opéinsko groblje
phanus olim illustris dux Chroatorum op- grada Spljeta pod imenom ,Sustjepan“.
pressus gravi infirmitate advocare feci vene- ° Kaer Dvije opatije sv. Petra Gumajskoga i
rabiles sacerdotes regni Chroacie, ut reme- sv. Stjepana de Pinis u Prilogu Bullettina
dium peccatis meis invenirent, quorum bono Spljetskog g. 1890. 91. str. 49. (Opaska 1),
consilio me transferendum curavi ad mona- 73. Sr. Bullettino g. 1897. str. 116.
sterium S. Stephani protomartiris, atque ibi ©® Sr. drugi izvje$taj Bihaéa, hrv. drudtva za
deposui omnem dignitatem meam et ibi elegi istrazivanje domade povjesti za god. 1895.

sepulchrum meum .. .« Sr. Bullettino 1891, str. 84. sl. Docum. str. 3.
*
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ovako kaze ': ,Ideo ego Cresimirus, divina gratia largiente Chroatie atque Dal-
matie iura gubernans atque aul mel beate memorie Cresimiri regis patrisque mei
regis Stephani in Clisio campo feliciter quiescentis, habenas regni
retinens® i t. d.

Druztvo ,Bihac¢“, koje si uzelo za zadacu, da ponajprije 1 osobito istrazuje
ostanke hrvatske proslosti u ovom predjelu, prekopavsi g. 1895. dijelomice crkvu
i samostan sv. Petra u RiZinicama,® da nastavi ovu radnju, kada se bude opet
uzmoglo, pa g. 1896. 1 1897. na Mirim a u kastelskom polju ostanke kraljevskog
krunskog dobra,? odludilo je ljetos da istrazi crkvua sv. Marije de Salona ili
»S. Maria de Otoch® tik sadanje podzupske crkve blazene djevice Marije,
zvane takoder gospa od otoka. O ovoj crkvi spljetski kroniGar Toma arcidakon
(f 1268.) pise ovako: ,His temporibus celebrata fuit sinodus in civitate nonensi
sub Johanne Cardinali apostolice sedis legato. Ubi proclamationem faciente Lau-
rentio archiepiscopo illustris vir Demetrius, cognomento Suinimir, rex Chroatorum,
restituit ecclesie sancti Domnii ecclesias sancti Stephani et sancte Marie in Salona
cum omnibus earum bonis. Has siquidem ecclesias edificavit et dotavit quedam
Helena regina, donans eas Spalatine sedi iure perpetuo possidendas. Que ob reve-
rentiam regalium sepulchrorum concesse fuerant quibusdam regularibus ad tempus,
qui assidue in eis officiorum ministeria exercebant. Ibi namque magnificus vir
Cresimirus rex, in atrio videlicet basilice sancti Stephani, tumulatus est cum plu-
ribus alils regibus et reginis.“*

Na rukopisu kronike Tome arcidakona, koji se ¢uva u knjiznici Conte
Fanfogne u Trogiru, ¢ita se uz ovo poglavlje u talijanskom jeziku ova opaska: ,San
Stefano di Salona detto cosi per distinguerlo dall’ altro S. Stefano (de
Pinis) e perché fu fabricato tra le ruine di quella citta. La chiesa di fondo da
Elena, moglie di Mislavo duce di Croazia, intorno all’ a. 830. In questa si sepeli-
vano li principi e le principesse della casa ducale e poi regia, la quale nel con-
tado di Clissa presso Salona ebbe per lo pitt la residenza“ (p. b7). ,S. Maria
di Salona fu pure edificata dalla principissa Elena, che 1’ arcidiacono onora
col nome di regina; e credesi che potesse essere su le ruine di s. Marina, che fu
la prima chiesa e poi domo di Salona. Ivi pure sono sepeliti de’ principi del
sangue e della corte, finché fu fissa nel contado di Clissa; percid anche ivi fu
edificato un monistero per 1'oggetto accennato ... Sino all’ invasione dei Turchi
furono in piedi questi monisteri con loro basiliche; ora di s. Maria é rimasta una
piccola chiesa, la quale & un’ appendice di parochiale di Vragnizza® (p. 57).% Ova
erkva 8. Maria in Salona, ili de Salona® que est Salone,” que
iuxtarivum salonitane civitatis est sita8 dolazi veé u staro doba

! Docum. br. H5. str. 72, 4 Thomas Archidiaconus Historia Salonitana
ed. Radki 1894. c¢. XVL p. 55.

Docum. p. 487.

Codex Diplom. IL p. 8.

Cod. Dipl. p. 81.

Cod. Dipl. p. 35.

Sr. L. izvjestaj Bihaéa, hrv. drudtva za istra-
zivanje domadte povjesti. Zadar 1894.

3 Sr. IL. izvjestaj ,Bihaca“ za god. 1896.; III.
izvjestaj ,Bihada“ za god. 1897.

® m e oo
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(g. 1897.) pod imenom S. Maria de Otoch'. A ovako se i sada zove ova
crkva u cijeloj dalmatinskoj Zagori, pa u samom Solinu i u obliZjim selim, naime
Gospe od Otoka?

U zidu ograde okolo sadanje podzupske crkve bio je od davna uzidan
jedan ornamentalni komad iz X.—XI. vijeka, a pokraj vrata ograde stajao je iz
istog doba, takoder od davnine, u zemlju usaden komad stupi¢a sa dotiénim kapi-
telom. Sjeverno od crkve virio je izmedu dva drevna hrasta, samo malo centi-
metara iznad povrSine zemlje, dio prostog zida, a komad se je toga zida pojavio
prije dvije godine, kada se ovdje bacio temelj za novi zvonik podzupske crkve.

Na temelju gore navedenih pisanih vijesti i ovih arhitektonskih i orna-
mentalnih ostanaka drustvo je ,Biha¢“ odludilo izvesti proslog kolovoza svoju
ve¢ od nekoliko godina zadetu osnovu, da naime prekopa ovu starinsku crkvu.
Odmah prvog dana radnje 24. kolovoza pojavili se perimetralni zidovi crkve, a
na temelju gore navedene vijesti potrazio se odmah slijedeéega dana atrium,
u kojemu se je 25. i 26. kolovoza izvadio vas zdrobljen nadgrobni napis hrvatske
kraljice Helene.

Dodim si ,Bihaé® pridrzaje pravo, da u svoje vrijeme o ovim iskopinama,
kada budu dovrsene, opSirnije izvijesti, rodoljubna me duzZnost tjera, da medutim
kroz ovo znanstveno rodoljubno glasilo hrvatski narod obavijestin o ovomu za
nasu povjest znamenitomu iznaSaséu. Ovaj se kratki izvjestaj ima stoga smatrati
samo preteénim i nepotpunim, te je vjerojatno, da ée se doéi do dalnjih izvjesnijih
rezultata.

Crkva S. Mariae de Salona ili de Otoch, koja je veé prvih dana
radnje bila sasvim otkopana, razdijeljena je na tri broda s tri pila, kojima se
temelji dobro vide. Na istoku svrSgva apsidom, a ima dva mala atrija. Prvi je
vrst narthex-a, a drugije pravi atrij. Nad pilovima u sredini imala se je dizati
kuba u stilu tadasnje dobe. Ova crkva u istoj je malne orientaciji prema sadasnjoj
podzupskoj blazene gospe, sagradenoj g. 1880., kada je stara g. 1875. izgorila, a
leZi joj na sjeveru.

Od atrija dalje prema zapadu ide skup isprekriZanih zidova, po svoj pri-
lici ostanci samostana, koji je tu po Tomi arcidakonu opstojao: ,(ecclesiae S. Ste-
phani et S. Mariae de Salona) quae ob reverentiam regalium sepulchrorum con-
cessae fuerant quibusdam regularibus ad tempus, qui assidue in eis officiorum
ministeria exercebant.® Iskopine se u ovom dijelu sada nastavljaju.

Svi temelji ovih sgrada ne leze viSe od 0:30—0'40 m., a na mnogim mje-
stima i manje, ispod povrsine zemlje, a mjestimice se na njima vide tragovi pro-
padanju ognjem, tako da je vjerojatno, ako stara crkva sv. Marije de Salona
nije postradala za provale divljih Tatara g. 1242, a ono su ju sigurno u XVL

! Farlati Il sacr. IIL p. 840.: .Item terram et 2 Solinjani ovu crkvu i sada ovako zovu oso-

totam insulam S. Mariae de Otoch cum omni- bito kada se kunu, ne imenovav$i toboZe
bus scupellis, ac aquimolliis seu insulis par- svetice: ,tako mi one u otoku t. j. blaZene
vis et pertinentiis intra fluvium Salonae po- djevice Marije.

sitis“. Po prilici isto na str. 345. 3 Mist. Sal. c. XVI. str. 55.
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ili XVIL vijeku unistili Turci, koji su u Solinu i blifem Klisu sjedili jedan i
pol vijeka.

U atriju ove bazilike nasao se je 26. kolovoza 18!8. nadgrobni napis
hrvatske kraljice Helene, ponajvise u komadima i komadiéima od tri slova do
pol slova, ukupno 88 komada. Fali po prilici treéi dio, a raspoznaju se odito tra-
govi, da je postradao od ognja Nije doduSe jo§ poslo za rukom, da se prisastavi
15 malih komadiéa, ali glavni su elementi napisa veé sastavljeni. Konstatovala
mu se 1 visina, koja iznosi 075 m. i Sirina od 1'25 m. Napis se je nalazio na
sarkofagu od vapnenca. Posto nije iskljudena nada, da ¢e se jo§ koji komadié
nadi, priopéujem samo sigurno proditane ulomke

. in hoe {JVMVLO QVESCIT - HELENA FAuwul dei?
| 2quae fuilP VX(o)R MIHAELT REGI MATERQ: STEFANI Regis |
 9quae deliciis *ENVIT REGNI: VIII - TDVS M- OCTobris |
....ERI-COR.... AR...ui C AN. AB INCARNAtione
domini DCCOCLXXVL .. .. CICL us ep XVII
. ....LVNYV [con]CVRRENTE VI ISTA [int]VENSFV
| wus| REGNi MATER FIT PVPILLoR F To[rq] VIDVAR ICQ\R
ASPICIERS- VIR ANIME DIC MISERERE DEVS

'S

O

Y

In hoc tlumulo qu(i)escit Ielena falmula Dei? quae fuift ux[ojr Michaeli regi materq(ue) Ste-

fani 1fegis ... ? quae? deliciis rlenuit vegni VIIL Idus m(ensis) octlobris].... an(no) ab

incarnaltione domini] DCCCLXXVI ... ciellus ep (acta)] XVIL... lun(a) V. [con]currente VI.

Ista |intluens fulnus?] ... regnli] mater fit pupillo(rum) tuto[rqlue viduar(um). [H]icque aspicie[n]s
vir anime dic miserere Deus.

1°26 m.

Ova kraljica Helena dosad je nepoznata u povjesti hrvatskoj, ako nije
ona ista Helena, koja je po Tomi arcidakonu utemeljila i zakladama obogatila
ova crkvu. Po drugima bi ona bila Zena bana Mislava, koje bi ime moglo biti
skraceno od Mi[ro|slava. Ob ovoj se Heleni kaZe u napisu, da jeZena Mihajla
kralja, amajka Stjepana kralja.

U povjesnickim ispravama nigdje se direktno ne navodi kakov kralj Mi-
hajlo. Sabellico! navodi, da je oko polovice X. vijeka u Dalmaciji bio kraljem

i Deche p. XXVI: ,certo Michiel regulo in Dalmatia®,
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neki Michiel, a nad povjesnidar Ludi¢' kaZe, da je za doba mletackoga duzda
Ursa Badoera (od g. 912.—932.) bio ban u Hrvatskoj neki Mihajil, koji bi bio
Miroslav po Konstantinu Porfirogenetu, a da je bio sin KreSimirov ili Mutimirov,
te po obidaju grékih pisaca, koji su mijenjali imena, prozvan Mihajil. I Farlati,
po mletadkim piscima, osobito pako po Dandulovoj kronici (I VIIL.) nagada? da
je ovaj Mihajil Porfirogenetov Miroslav. To se dade razumjeti, ako si dozovemo
u pamet, da su nasi vladari uz narodno ime rabili i svetacko gréko ili latinsko.
Tako se na pr. Svinimir (Zvonimir) zove Dmitar?® Kresimir se zove Petar* Voj-
slav Stjepan’® i t. d.

Konstantin Porfirogenet ¢ pripovijeda, kako je hrvatska drzava bila snaZna
1 po kopnu i po moru sve do kralja KreSimira. Iza njegove smrti, budué¢ ga na-
slijedio na prijestolju sin Miroslav (Mwoshzing), a bio ubijen iza d&etiri godine
kraljevanja od bana Pribine (Pribunia) usljed nastalih razmirica i buna pade i
mo¢ hrvatske drzave.

I vjerojatno u ovom Heleninom napisu nalazimo potvrdu ove vijesti Konstan-
tinove. KaZe se naime, da je Helena, koja je bila Zena kralja Mihajila
(Miroslava) amajka kralja Stjepana, postala majkom sirota
iobranom udovica. Znunenita je svakako u ovomu napisu ne samo oznaka
dneva 8 oktobra, nego jos vise godina od upuéenja Gospodi-
nova 976. Ona antitesa medju onim, Sto je Helena bila po drustvenom poloZaju
i Sto je postala, a onako Guvstveno izrazena na samomu napisu, opravdava pomisao,
da se ovoj kraljici nesto dogodilo, s Sega je ona posvetila zadnje godine svoga
Zivota djelima krséanske ljubavi, naime pomaZuéi sirote i braneéi udovice. A to,
sto nam Konstantin Porfirogenet pripovijeda, da joj je naime bio ubijen muz
Miroslav nakon cetiri godine kraljevanja, da su u hrvatskoj drZavi nastale bune
1 razmirice, koje su i samu drZavu upropastile, to se moZe odnositi na dogadaje,
navedene u ovom mnapisu. Na ovu pomisao ovlastuje nas i lijepi Cuvstveni za-
kljucak napisa, koji odgovara cijelomu njegovomu sadrzaju: a ti Govjede gle-
dajuc¢ (ovaj sarkofag) reci joj dusi: Bog ju pomilovao! Ovim zakljuCkom,
kao Sto i cijelim Guvstvenim napisom htio je sastavljaé istoga, da istakne dobrotu
srca poboZne kraljice te da Citatelja potakne na Stovanje njezine uspomene.

Ova je naSa Helena bila majka Stjepana kralja. To bi imao da bude onaj
Stjepan, Sto ga Ludié u genealogiji hrvatskih banova i kraljeva uzimlje za sina

! De regno Dalm. et Chroat. p. 58—9.: ,Mi- 2 Farlati Illyr. Sacrum I. p. 30i 2.; 884 2

chaelem item ducem Sclavorum veneti serip- 841, (n); III. p. 84, 86, 87.

tores memorant, tempore Ursi Baduarii, quem. 2% Docum. str. 111,  Ego Zvonimir seu Deme-
Ducem Chroatorum fuisse argui potest, et trius qui et Svinimir nuncupor.” str. 104
ex temporum collatione forsan Porphiroge- sDemetrius qui et Suinimir.“ str. 116. ,cgo
niti Miroslavum, Cresimiri vel Mucimiri fi- Suinimir qui et Demetrius®,

lium, a Graecis, nomina mutare solitis, Mi- * Docum. str. 62. ,ego Cresimir qui alio no-
chaelem vocatum, qui si idem cumn Miroslavo mine vocitor Petrus.

ponatur, quem occisum a Pribunio Bano Por- % Rad jugosl. akad. XIX. str. 74.

phirogenitus refert, hoc evenit circa ea tem- ¢ De admin. imp. cap. 8L p. 150—151. ed. Bonu.
pora, quando Porphirogenitus scribebat, quae ~Atque haec quidem Chrobatiae potentia et
ex annis mundi et indictionibus ab ipso re- copiae fuerunt usque ad prineipatum Krase-
latis ad annum 94Y. referri debent.“ mere; quo mortue cum filius eius Mirosthla-
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Kresimira, a oca Petra KreSimira. Ovaj bi Stjepan imao da bude onaj, o kojemu
se je gore reklo, da je pokopan in campo Clisio, t.j. u erkvi sv. Petra u RiZinicama.

Helenin spomenik, popunjen u glavnim dijelovima, pruZa nam vazZnih poda-
taka za prouavanje povjesti hrvatske narodne dinastije u drugoj polovici X.
vijeka, te za popunjenje i razjaSnjenje isprava, koje su u ovom razdoblju koje
nepotpune koje nejasne. Pomoéju bozjom joS mnekoliko sretnih naSaSéa iz toga
doba, pa ¢e i tu svanuti jasnije svjetlo.

Spljet, 14. oktobra 1898.

Fr. Bulic.
bus postquam quadrigenium genti praefuisset, ditumque numerus valde imminutus est, item
a Pribunia bano interfectus esset, plurimis sagenarum et condurarum®.

obortis dissidiis ac factionibus, equitum pe-



PRILOG RODOPISU HERCEGA SV. SAVE,

HRVATSKA GRANA HERCEGA SV. SAVE.

O rodu hercega sv. Save (duces s. Sabbae) u novije se doba napisalo vise
zanimivih &lanaka. E. Lilek je priopéio podatke o riznici porodice Hraniéa!, Karlo
Pecz ¢landié ,Ahmed pasSa Hercegovi¢“?, a Bartul Poparié napisao je pod naslovom
»Hercezi svetoga Save“3 opseZnu raspravu, u kojoj govori o hercegu Stjepanu
Kosadl i sinu mu Vlatku, priopéuju¢ i mnogo opsirniji rodopis hercega sv. Save,
nego Sto ga je sastavio Lilek.t

Herceg je Stjepan Kosada ostavio iz braka s prvom Zenom Anom Kanta-
kuzenkom dva sina, Vladislava i Vlatka, a iz nezakonitog braka s tretom Zenom
rodom Fiorentinkom sina Stjepana, koji je, presav na muhamedovsku vjeru, bio
kasnije poznat pod imenom Ahmed-pase Hercegoviéa (f 1518). O Stjepanovom
sinu Vladislavu Poparié navodi, da je sa Zenom si Klarom (?) rodio sina Balsu,
zabacujuéi vijest Du Cangea (Historia Byzant.), koji veli, da se je iz toga braka
rodio i sin Petar, oZenjen s mletaCkom plemkinjom ,Kvirinom“. On zabacuje i
drugu Du Cangeovu vijest, da je Vlatko bio oZenjen s mletackom plemkinjom
Neofitom, te s ovom rodio sina Ivana. Znade se, da je Vladislav s obitelju
g. 1470. ili 1471. pred Turcima pobjegao pod mletacko okrilje, a za tim u Ugarsku,
pridrZavsi jo§ samo grad Vise¢ ma Cetini, koji je god. 1475. predao Mleéanima.
U Ugarskoj ga je kralj Matija Korvin dobro primio, te mu je za zasluge, Sto si
je stekao, pomagajudéi kralja u boju protiv Turaka, darovao oba grada Kalnika
(mali i veliki) u Zupaniji kriZevadkoj u Hrvatskoj. To se je dogodilo svakako
g. 1470. ili 1471, jer g. 1472. nalazimo Vladislava, hercega od sv. Save, gospo-
darom kalnickim. To doznajemo iz prituzbe kalni¢kih plemica, kojom se oprijese
raznim podavanjima i sluZbama, $to ih je Vladislav od njih, kao da su njegovi
kmetovi, podeo traziti. Uslijed ove prituzbe potvrdio je g. 1472. kralj Matija kal-
ni¢kim plemiéima stara njihova plemicka prava i slobode.® Vladislav se je kao
gospodar Kalnika pisao .,dux de Kemlek, Sto razabiremo iz viSe isprava. Grad
Veliki Kalnik nije dugo ostao u Vladislavovim rukama, jer ga godine 1480. kralj
Matija darova hrvatskomu banu Ladislava Egervarskom.® Na koji je nadin Vla-

! Bos. Glasnik IL 1839. II. str. 1—25. 4 Na n. m.
* Bos. Glasnik VI. (1894.) str. 361—368.

* Program c. kr. vel. gimnazije u Spljetu za
god. 18945, ¢ Teleki Hunyadiak kora XII. 183.

5 Kukuljevi¢ Jura regn. T. p. 823.
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dislav taj grad izgubio, nije nam poznato. Od tada je imao samo Mali Kalnik,
koji je ostao u vlasti roda hercega od sv. Save sve do g. 1552.

U kr zemalj. arkiva u Zagrebu &uva se stari sluZbeno ovjerovljen prijepis
povelje kralja Ferdinanda I, izdane u Bedu 8. marta 15656.!, kojom kralj daje
svoj konsens slijedecoj, u njoj prepisanoj ispravi bana Nikole Zrinskoga, dati-
ranoj dne 23. maja g. 1552. Ova vaZna isprava glasi ovako:

Nos Nicolaus comes perpetuus de Zrinio ac regnorum Dalmatiae, Croatiae
et Sclavoniae banus. Memoriae commendamus tenore praesentium significantes
quibus expedit universis. Quod egregius Nicolaus Balsa filius quondam
Matthiae filii olim Petri filii quondam Wladislawi similiter Balsa
ducis Sancti Sabae coram nobis personaliter constitutus, oneribus etiam et
quibuslibet gravaminibus Iwani, Andreae et Thomae filiorum suorum, nec non
puellae filiae similiter suae novissimae natae ac nondum sacro baptismate ablutae
vel aliquo nomine appellatae per omnia in se levatis et assumptis sponte et libere
confessus est et retulit eo modo: Quomodo ipse sana ac matura intra se delibe-
ratione praehabita, considerans etiam et in animo revolvens, quod Turca hostis
fidei Christianae immanissimus praedictum regnum Sclavoniae .ferro et flamma
suaque tiranide jam adeo destruxisset atque devastasset, ut etiam de reliquiis
ejusdem regni dubium magis quam spes haberetur, et quod castrum quoque ipsius
Nicolai Balsa, Kyss-Kemlek vocatum in eodem regno Sclavoniac et comitatu
Chrisiensi existens habitum cum suis cunctis pertinentiis in ipsismet confiniis regni
foret, ac per eundem hostem in tantum restrictum et desolatuin existeret, ut ipse
Nicolaus Balsa, castrum ipsum sibi et suis prolibus jam penitus inutiles
seque et dictas proles suas ad consecutionem et manutentionem ejusdem castri
omnino minus sufficientes esse sentiret. Hac igitur considerantia permotus cupiens
denique rebus hisce suis consulere salubrius ac loco ejusdem castri sui aliqua
utiliora tutioraque bona sibi et dictis suis prolibus ordinare, idem Nicolaus
Balsa praescriptum castrum suum Kyss-Kemlek in dicto regno Sclavoniae et
comitatu Chrisiensi, ut praemissum est existens et habitum cum oppido Reka appel-
lato, sub eodem castro adjacente ac aliis universis suis utilitatibus et pertinentiis
quibuslibet terris scilicet arabilibus cultis et incultis, agris, pratis, pascuis, campis,
foenetis, silvis, nemoribus, montibus alpibus, vallibus, vineis, vinearumque pro-
monthoriis, aquis, fluviis, piscinis, piscaturis, aquarumque decursibus, molendinis
et eorundem locis, generaliter vero quarumlibet utilitatum et pertinentiarum suarum
integritatibus, quovis nominis vocabulo vocitatis, sub suis veris et antiquis metis
existentibus, ac ad idem castrum et oppidum de jure et ab antiquo pertinentibus,
sen pertinere debentibus, egregio Joanni Gezthy de Zenthlewrincz suisque hae-
redibus et posteritatibus universis, pro trecentis florenis Hungaricalibus et centum
talleris dedisset, vendidisset et inscripsit nostri in praesentia jure perpetuo et
irrevocabiliter tenendum, possidendum pariter et habendum, nil juris nibilve pro-
prietatis aut domini in eodem castro et oppido ac cunctis ejusdem pertinentiis,
sibi aut suis haeredibus reservando, sed totum et omne jus suum omnemque juris

! Processus Ser. I. Nr. 242,



Laszowski, Prilog rodopisu hercega sv. Save. 27

dominii proprietatem, quod et quam in dicto castro haberent vel habituri essent
in futurum, quovis modo, in eundem Joannem Gezthy et suos cunctos haeredes
et posteritates transferendo, pleno cum effectu harum nostrarum pendentis et
authentici sigilli nostri munimine roboratarum, vigore et testimonio litterarum
mediante. Datum in Ormosd feria secunda proxima post festum beati Dionisii
confessoris, anno domini millesimo guingentesimo quinquagesimo secundo.

Iz ove isprave doznajemo, da je g. 1552. Nikola BalSa, herceg. sv. Save,
prodao grad Mali Kalnik zajedno s trgom Rekom Ivanu Gezthy-u od sv. Lov-
rinca, s namjerom, da si u kojem siournijmn kraju kupi nova imanja za sebe i
svoje potomstvo. A S§to je za nas najvaznije, nailazimo u IlJO] obilni podatak za
rodopis hrvatske grane hercega sv. Save, naime:

Vladislav Balda

Petar

|

Matija
Nikola
1552,

Tvan 1552. Andrija 1552, Toma 1552. Kéi N. N. 1552,

Nikola BalSa je dakle bio unuk Petra, sina Vladislava BalSe, hercega sv.
Save. Jos je vaZnije, §to ova vijest potvrduje istinitost gore spomenute Du Can-
geove vijesti, jer je ovaj Vladislav — onaj isti, §to je uzmaknuo u Ugarsku i
dobio gradove Mali i Veliki Kalnik u Hrvatskoj, sin hercega Stjepana Kosade,
brat Vlatkov, te polubrat poturéenoga Stjepana — imao sina Petra. Ovo, te i
vijest Du Cangeovu, da je Petar imao Zenu ,Kvirinu®, potvrduje i Petar Pasqua-
ligo, kada biljezi: ,1509. 27. decembre. Zagabria. — ,A questi zorni proximi
uene in questa cita (Zagreb) lo illustre domino Piero duca de sancto Saba, che
fo fiol de un fratello del presente bassa de la Bossina, et che ha
per moglie una zentildonna nostra de cha Querini, che fo fiola del
quondam reverendo arcivescovo domino Francesco Querini.“! Tu dakle sasma
Jasno stoji, da je Petar sin brata ondasnjeg bosanskog paSe — dakle sin Vliadi-

slava, brata Ahmed-pase Hercegovi¢a i da imade za Zenu plemenitu Mledanku od
roda ,Querini¥.

Znade se, da je ta] Petar dobivao g. 1507. i 1508. po 290 for. od poreza
kraljevine Slavonije, kao nagradu za svoje vjerne sluzbe po novu si domovinu
Hrvatsku.? Da je Petar stanovao u gradu Malom Kalniku, dokazuje spomenuti
Pasqualigo pisuéi: ,I1 duca di S. Saba Pietro Balsa dal suo castello
Camlich a 9. marzo?® gli scrive, che la republica lo eccita a venir a suo ser-

! Ljubié¢ Comissiones et relationes Venetae. 2 Starine V. p. 145. 149,
L p. 113/14. % God. 1510.
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vizio, ma che prima gli si paghino i 500 ducati, che gli si devono per !’ ingaggio
anteriore.* ' Petar Balsa je jos g. 1511. bio na Zivotu, a Pasqualigo spominje, da
je imao viSe sinova: ,(1611. 9. luglio. Buda.) — Il duca di S. Saba e uno dei
suoi figli gli scrissero di nuovo, che desiderano venir la republica, e che io le
scriva® % Izmedu tih Petrovih sinova poznat nam je samo Matija, koji je po pri-
opéenoj ispravi g. 15652. bio veé mrtav.

Drugi Vladislavov sin bijase poznati BalSa, koji se g. 1467. pisao: ,Mi
gospodin BalSa, herceg svetoga Save, sin glasitago spomenutija gospodina hercega
Vladislava.“3 Ovaj se g. 1492. spominje medu hrvatskim velikasima i plemi¢ima,
koji su u ime cijelog hrvatskog kraljevstva Habsburskoj kuéi zajamdili pravo na
hrvatski prijestol, ako bi Vladislav, kralj ugarsko-hrvatski, umro bez muskog
potomstva.

Kad je Vladislav, herceg sv. Save, umro, ne znamo, nu znamo sigurno,
da je g 1497, a valjda veé¢ i g. 1492. bio mrtav. Nije nam poznata ni godina
smrti hercega BalSe, nu vjerojatno je, da g. 1507. nije viSe zivjeo. Da li je bio
oZenjen i jeli je ostavio potomstva, takoder nam je za sada mepoznato.

Vise put se je dogodilo, da je kraljevski fiskus, a po tom i kralj krivo
izvjeStivan o pojedinim obiteljima, a narodito znali su neki ljudi jednostavno
dojaviti, da je stanovita obitelj izumrla, e da si tako mogun u kralja isposlovati
darovnicu za toboze ispraznjena i oSastna njezina imanja. Tako je bez dvojbe oko
g. 1650. kralj Ferdinand L bio krivo upucen, daje Nikola Bal3a, herceg sv. Save
umro bez potomstva, te je na temelju toga izdao u Bedu 24. maja 1551. darov-
nicu, kojom je darovao grad Mali Kalnik i trgoviste Reku braéi Andriji i Nikoli
Tarnoczy.® Ova je darovnica dakako ostala bezuspjesna, jer je Nikola BalSa bio
ziv i zdrav, a uz to imao i djece, koju nam listina od g. 1552. navodi. On ostade
gospodarom Malog Kalnika do slijede¢e godine, kada ga je prodao Ivanu Gezthy-u.

Rodopis, sto ga je po Flaviju Comnenu priopéio Du Cange ®, poznaje
koljeno od Vladislava do Nikole, ali kao Nikolinu djecu navodi Pavla, Stjepana,
Dorda, Katu i Mariju, Sto je oCito pogresno. Ovo petero nalazimo godine 1566. u
Sucavi na dvorn moldavskoga kneza Aleksandra, koji je 18. juna pisao dubro-
vacko] opcini, da im pritekne milostinjom u pomoé. U ovom pismu veli knez
Aleksandar, da su to sirote, praunuci hercega Stefana, koji je bio u
minulo vrijeme gospodar zemlje Hercegovine i beg njihov (Dubrovéana), te
susjed 1 prijatel] Dubrovnika.’ Ako uzmemo rijed ,praunuci hercega Stefana®
doslovno, onda su ovo petero djeca ili Ivana, sina Vlatkova, BalSe ili Petra
sinova Vladislavovih, ili napokon djeca Mustafe sina poturdenoga Stjepana (Ahmed-
paSe Hercegovi¢a). Ako uzmemo rije¢ praunuci u Sirem smislu, onda to mogu

H Ljubié o, e. I. p. 118.

2 Ljubi¢ o. c. 1. p. 120.

13 Miklo$i¢ Monumenta Serbica p. 502.

1 Bojnidié Pravo nasljedstva kuée Habsburike
na hrvat. prijestolje. Zagreb 1897.

5 Donat. reg. L. p. 89. u kr. zem. arkivu. Iz-
pisi iz liber regius. , ....per mortem ot

defectum seminis egregii guondam Nicolai
Balsa ducis 8. Sabbae . ... ad suam maiesta-
tem rite et legitime devoluta esse perhibuntu,
et redacta . .."
16 C. Du Fresne dominus Du Cange Illyricum
vetus et novum p. 129. :
1" Miklosi¢ Mon. Serbica p. bb7.
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biti i dalnji descendenti. Cija su to djeca ne znamo, nu sigurno je, da Nikolina
nijess. S djecom Nikole Balse gubimo trag ovoj kalnickoj grani hercega sv. Save,
koja je nosila prezime BalSa (Balsici).

Viatko s pridjevkom Kosada (Cosazza), potisnut od svog brata Stjepana,
tada veé poturéenog Ahmed-pasSe, ostavio je g. 148l. svoju domovinu. Jedni vele,
da je otiSao k svom bratu Vladislavu, drugi, da je otiSao u Dubrovnik. Du
Cange pripovieda, da je Vlatko otiSao na otok Rab, gdje je kod Crncti¢a i pre-
minuo !, da je imao sina Ivana, koji je imao za zenu Neofitu Cosciu, plemkinju
iz Vicence, a sam da je bio primljen medu mletacke plemiée.? Potomstvo Vlat-
kovo nosi ime Kosaéa (Cosazza), a rabilo je kao grb u srebrenom §titu tri crvene
grede sa crvenim krizicem iznad njih. U Heyerovom .Adel von Dalmatien® pri-
opéen je sliGan grb ,Kossachicha duca di S. Sabba“ naime: u crvenom S§titu tri
srebrene grede; kao nakit rastuéi lav, koji drzi u Sapama zlatom optodenu zastavu
s dvostrukim srebrenim kriZem, a plast crveno srebren. Isti ovaj grb ima Kor-
jenié-Neoricev (Rupéi¢) rukopis sveudiliSne biblioteke u Zagrebu za porodicu
»Kossacich“.?

Porodicu Kosadié, ili kako se tada pisala Cosazza, nalazimo i medu mle-
tackim plemstvom, a poimence Ivana Cosaza g. 1507. i njegova oca, kojega se
ime ne spominje.* 1 g. 1565. biljeZi se ista porodica kao ,magnifici Cosazza®.?®
Po rodopisu, §to ga je Du Cange po Flaviju Comnenu priopéio, vjerojatno je, da
Jje taj Ivan Cosazza praunuk hercega Vlatka, ali se to za sada ne moze spome-
nicima sigurno ustanoviti.

Emilij Laszowski.

llyric. vet. 128. 4 Sanuto Rapporti.
? Ibidem 129. * Ljubi¢ Commiss. et relat. Venetae III. p. 162
* Priopéio je taj grb Dr. Bojnidié u svom djelu

Der Adel von Kroatien und Slavonien.



ANTIPENDIJ STOLNE CRKVE ZAGREBACKE.

Podetkom prosloga vijeka bio je biskupom zagrebatkim grof Mirko Eszter-
hiazy od Galanthe (1708.—1722). On je najprije pripadao redu bijelih fratara,
eremita sv. Pavla, te bio provincijalom toga reda, godine 1706. postao biskupom
vackim, a dvije godine kasnije biskupom =zagrebackim. Iz Zagreba pozvan je
godine 1722. na biskupsku stolicu vesprimsku, a konadno 1725. na nadbiskupsku
u Ostrogonu. Kao ostrogonski nadbiskup i primas kraljevine Ugarske krunisao je
kraljicu Mariju Tereziju. Umro je u Pozunu dne 5. prosinca 1745,

Kao biskup zagrebacki pokazao se je velikim prijateljem umjetnosti i mece-
natom nase stolne crkve a i drugih mnogih crkava u Hrvatskoj, koje bogatim
darovima nadari 1 krasnim umotvorima uresi. U riznici stolne crkve nalazi se jo§
mnogo dragocjenih predmeta, koji potje¢u od njega. Tako je on dao nadiniti onu
Skrinjicu od Gistoga srebra, bogato ukrasenu sa dijamantima, smaragdima, rubi-
nima opalima i drugim dragim kamenjem, u kojoj se na veliku nedjelju na bozjem
grobu sahranjuje sveta hostija. Na njegovu narudzbu napravljen je nadalje g. 1720.
u Bedu za stolnu crkvu veliki kalez od distoga zlata, sto tezi 5 funti, sav obloZen
dijamantima te vriedan oko 20.000 for. I najdragocijenije misne odjeée kupio je
biskup Eszterhizy. Konadno je on dao napraviti one velike ploCe, koje na velikim
blagdanima sluze za antipendij glavnoga oltara.

Ovaj antipendij izraden je od Cdistoga srebra te sastoji iz tri komada.
Srednji najveéi ima duZinu od 3556 m., a visinu od 0973 m. Pobodni je svaki
dug 1'053 m., a visok 0'974 m. Sva tri teze 165 lota ili tristo i trideset maraka
srebra. Vrijednost im je po prilici 6000 for. Na sva tri komada izrezane su veoma
lijepe slike u baroknom slogu onoga vremena. Na srednjem je prikazana sveta
obitelj. Sveti Josip kao tesar podudava svog pastorka u mestriji tesarskoj, mali
Isus zabija u zemlju kolac, dok mu tri andela pomazu graditi plot; malo podalje
sjedi Sivajuéa majka Marija pod drvljem. Na pobocnim ploGama izraden je sv.
Stjepan na koljenima, gdje Zrtvuje svoju krunu Isusu i Mariji, a s druge strane
sv. Ladislav, kako daruje svoju krunu presvetomu Trojstvu. Na srednjoj plodi
nalazi se ovaj akrostihon:

HOC AMATAE SPONSA BINAQVE LATERIS ANTIPENDIA
PRAESENTAVERAT PRESVL ZAGRABIENSIS.

Iz ovog akrostihona proizlazi g. 1721. kao godina, kada je dovrSen ovaj
umotvor.
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U kr. zemaljskom arkivu nalazi se medu novo nabavljenim spisima izvorni
ugovor, sklopljen u Zagrebu 6. lipnja 1714. izmedu biskupa grofa Eszterhizya i
jednog zlatara glede izradbe ovog antipendija. Posto je ovaj ugovor zanimiv prilog
domacoj povjesti umjetnosti, to éemo ga ovdje u cijelosti priopéiti, a glasi ovako:

Nos comes Emericus Esterhazy de Galantha, Episcopus Zagrabiensis, abbas
B. V. M. de Topuszka, sacrae caesareae regiaeque maiestatis consiliarius, et nos
capitulum eiusdem ecclesiae Zagrabiensis notificamus vigore praesentium. Quod
nos cum infra subscripto aurifabro talem, occasione trium antipendiorum pro ara
maiori in eadem ecclesia cathedrali nostra habita, id est vnius magni in medio,
et duorum minorum ad latus utrumque maioris, contractum iniverimus et cele-
braverimus ut sequitur: Primo, dicta ecclesia cathedralis ex certorum benefac-
torum argento, ac alio empto in opus eorundem antipendiorum de argento dabit
pondo quinquaginta et de cupro quantum ad praescripta antipendia pro funda-
mento necessarium fuerit. Secundo, idem aurifaber in eadem maiori antipendio
excudet ex eodem argento, et faciet tres imagines, unam beatissimae virginis
Mariae Jesulum tenentis, aliam sancti Stephani, tertiam sarcti Ladislai regum Hun-
gariae, hanc in sinistra, illam in dextra partibus, in minoribus vero in vna quidem
ad cornu evangelii sancti Emerici ducis Hungariae, ad cornu epistolae beati Augu-
stini episcopi Zagrabiensis itidem imagines excudet ex argento. Tertio, idem artifex
faciet ciradas et rosas iuxta idaeam, nobis exhibitam et remonstratum ac per nos
approbatam sigilloque nostro munitam, in iisdem antipendiis ex argento funda-
mentum, quod ex cupro intra rosas transparens fuerit, deaurabit, in quam deau-
rationem annotata ecclesia nostra eidem artifici dabit aurum ponderans aureos
numero centum, si tantum necessarium fuerit. Quarto, praescriptum opus idem
artifex intra anni spatium perficere, et ita affabre, polite, et solide, ac si in extera
quapiam provincia, utl Aunspurgi, ab huiusmodi opere celeberime factum fuisset,
facere tenebitur. Quinto, pro tali vero labore et opere suo idem artifex a nobis
praememorato episcopo mercedis seu solutionis habebit florenos rhen. sexcentos
et quinquaginta. Sexto, si ad consumationem praedicti operis plus de argento
requiretur, id dabit ecclesia cathedralis ex suo, nos autem supra memoratus epis-
copus, quod supra argenti quinquaginta pondo, id est supra centum marcas esset,
laborem cuiuslibet vnciae argenti solvemus grossis octo. Septimo, idem aurifaber
tenebitur ex argento inaurato, sibi ad dictum opus dando, aurum ab argento secer-
nere, ecclesia vero ipsi aquam fortem ad hoc necessariam comparabit: Idque totum
in suo victu et expensis toties fatus aurifaber facere obligatur. Datum Zagrabiae
die sexta Junii millesimo septingentesimo decimo quarto.

C: Emericus Esterhazy, episcopus Zagrabiensis, per quem correcta in verbis:
sigilloque nostro munitam. Idem E. Z. m. p. (L. S.)

De vol. v. ¢. Z. Franciscus Novachich cantor E. Zagr. m. p.

Johan. Peter Lange v. Langensfeld, Gefreiter und Goldschmidt von Karl-
statt m. p (L. S)

Iz ovog ugovora razabiremo prije svega, da je antipendij zagrebacke stolne
crkve domaca radnja, izradena ponekomu Ivanu Petru Langeu pl. Lan-
gensfeldskomu, koji je bio vojnik gradske posade i ujedno zlatarski mestar
u Karloveu. Da je bio vjest umjetnik, dokazuje sama &injenica, da mu se je
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povjerila ova radnja, a dokazuje to i izradba njegova umotvora, za koji je, kako
iz datuma na srednjoj ploéi vidimo, trebao sedam godina. Srebra potrosio je za
antipendij ba$ triputa toliko, koliko su kaptol i biskup izvorno za to odredili; a
i izvorni nacrt, kako je u ugovoru opisan, donekle je promijenio, jer na antipen-
diju nije prikazao ni svetog vojvodu Emerika ni sv. Augustina Kazoti¢a. — Ako
Ivan Petar Lange i nije bio umjetnik prvoga reda, to ipak kao domac¢i mestar i
tvorac djela, koje joS i danas spada medu dragocjenosti stolne crkve zagrebacke
zasluzuje, da mu se uspomena u ovom listu sacuva.

Dr. lvan Bojnic¢i¢ Kninski.



POVJESNO-TOPOGRAFSKE CRTICE 0 BIOGRADSKOM
PRIMORJTU.

Biogradsko primorje u Dalmaciji za najstarijeg povjesnog doba rimsko-
liburnijskog dosta se slabo istice. Po svoj je prilici uz primorsku rimsku cestu
opstojalo samo nekoliko omanjih nastavanih tocaka, koje su bile cestama vezane
sa gradovima Nadinom, Blandonom (Trojangrad) i Asserijom (Podgrade). Naj-
vaznije primorsko pristaniSte u to davno doba bila je luka kod danaSnjeg sela
Pakostana. Od te je luke vodila u Asseriju (Podgrade) cesta, kojoj se tragovi vide
na Crnoj gori na istoénoj strani vranskog jezera. Stara cesta spaja i Filipjakov
sa Trojangradom (Stabanj), gdje je valjda stojao liburnsko-rimski grad Blandona
Nadin je bio vezan sa sukoSanskom dragom. VaZnija je cesta bila ona, $to po
hrptu primorske kose ili po istoBnom joj obronku joS danas kao jahati pub tede
od Babinduba sve do Zlosela. Isprave srednjega vijeka te ceste eSée spominju (via
carri), a na nje se odnosi i jedan miljokaz u Bibinju, koji javlja, da se je jedua od
tih cesta gradila ili popravljala za cara Julijana Odmetnika (361.—863. po Kr.)'
Glavna rimska cesta u starohrvatskoj Zupaniji Sidragi joS se sada na viSe mijesta
vidi. Ona ide od Zadra na Nadin (Nedinum), Trojangrad (Blandona) i Raslinu
kod Zatona (Arausa).®

Najvazniji rimski spomenik u Zupaniji Sidrazi je monumentalni vodovod
od vrela Bibe iznad Vrane preko vranskoga blata i prve primorske kose u Zadar.
Podrtine se ovog vodovoda vide jos gdjegdje n. pr. kod Vrane, u uskoj drazi kod
zabladanske crkvice, zatim na hrptu prve
primorske kose medu Pruéanikom i De-
belom glavicom, odakle skoro neprekidno
teCe na biogradsku opatiju, Filipjakov, Tu-

ranj, bibinjsko polje, zadarsko polje i uz

‘ pokrajinsku cestu do ogranka, $to iza Ko-

7 ,‘,,%jm_\ tlarove kréme vodi u Arbanase. Narod na-
zivlje ove podrtine ,Vilinski zid“.

Sa tehnickog gledista ovaj je vo-
dovod veoma zanimiv. Drugi dio, od Pru-
¢anika do Zadra zidani je Zlijeb, 0'68 m. Sirok, u 158 m. debelom zidu, Sto odgovara
rimskom mjerilu od 21 5% stopa (SL 1.). Zid je sad visi sad niZi, kako zahtijeva
elevacija tla, gdjegod s koritom razi zemlje, a gdjegod do 3 m. visok. Najbolje je

Sl. 1. Zidan Zlijeb rimskog zadarskog vodovoda.

C 1 L. III. 8208. ? Ttin. Ant. 272. Rav. V. 14.
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zlijeb safuvan uz cestu medu zadarskim grobljem i Arbanasima, a kod BoSana,
kako je zid gotovo razi zemlje, zlijeb je skoro cjelovit. Prvi dio vodovoda od vrela
Bibe do Prudanika graden je na sifon sa kamenim cijevima, koje polivahu na
niskom zidanom podgratku. Tragovi tomu podgratku dobro se vide spram vran-
skog blata. Juzno od danasnje
ceste preko vranskog blata
vidi se na tlu nadignuta crta,

7 N nazvana ,Gaz“ preko kojeg
A} . - . . g

! ; Vranjani za plime najrade
! .

N Y pregazuju, da skrate put. To

a samo stopu od njega, ma na
koju stranu, vec je propast. Pri
gradnji vranske ceste god.
1876. s jedne tocke gaza izva-
dena su dva komada kamenih
cijevi’, od kojih jedna bje pre-
nesena u DBiograd, a druga
ostade na mostu posred vran-
skog blata. Taj komad od bijelog tesanca dug je 082 m.; poboéne Getiri stranice
su mu jednako visoke 0'60 m. Okrugli otvor ima u promjeru 0-36 m, te s jedne
strane okruzuje ga udubak 005 m. Sirok, a s druge odignut rub 004 m. Sirok.

i
t
]
1
: S’ je jedini évrsti gaz preko blata,
]
\

‘——‘—‘ \/0.82

Sl. 2. Kamena cijev rimskog zadarskog vodovoda.

Fucanikc I9m. nad morem
Caotellurm Vianoko Blalo

M I 7 %“"o’
DD T

_Blﬁa f 9'?& nad morene

(Cax) venles v
L [N AR 4,,,0;‘//47'61-1’["&!%010!
e

< 2500k, x J300 k. % 7500k >

Si. 3. Skica rimskog zadarskog vodovoda od Bibe do Prucanika.
(8l 2). Tako je jedna cijev u drugu bila hermetiéno priévricena. Sliéne cijevi

vide se 1 u Vranskoj gradini, gdje su upotrebljene kao gradivo, kao okna do
vrata ili kao cijevi za otok kisnice.

1 Pismo D. Aladevica, rujna 1878. Dosele se mi- tedaj vodovoda mnogo su doprinijeli gospoda

slilo da ovaj vodovod podima na Krki, ali za-
sluzni za presusenje vranskog blata savj. Ta-
mino, pri izvidima g. 1883. je konstatovao, da
vodovod ne prelazi PakoStane na jugu, te je
otkrio, da gaz preko blata nije drugo nego
podgradak vodovoda. Da se je otkrio pravi

vranski knezovi Ugo i Huberto, kao i gosp.
savj. Aladevié. Nadat se je, da ¢e to otkrite
imati i praktiénog uspjeha, te ée opet obnov-
Jjeni rimski vodovod Zadar providati vran-
skom vrelicom. Sr. Aladevié, L’antichissimo
acquedotto di Zara, Bull. dalm. Suppl. 1898,
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Rimljani su obiéno vodovode gradili sa postepeno opadajucom penden-
cijom, premoséujuéi u tu svrhu uske doline s vodovodima ili obilazeé¢i ih. Kada
se prostrana dolina nikako nije mogla mimoidi, upotrebili bi sustav na sifon. U
tom bi se sludaju olovnim ili glinenim cijevima tok nizbrdice (¢clivus) sveo u dno
doline, te §to duljom vodoravnom niskom substrukcijom (venter) potjerao na
vriak protivne uzbrdice. Na najvisim toCkama stajahu shranista (castella), obicno
u razmaku od 4,000 stopa!. U vranskoj dolini prvi clivus predstavlja crta od
vrela Bibe do razine blata; odatle slijedi venter do Zablaca, a od Zablaca se
nadiZe suprotni clivus do Prucanika. (Sl 3.) Tu je prestajao sustav sa zatvo-
renom cijevi, te zapo¢imao zidani otvoreni zlijeb sve do Zadra.

0d ovog monumentalnog vodovoda, koji je prolazio biogradskim primorjem,
odvajali su se olovnim cijevima ogranci. Takovih se cijevi GeS¢e naslo, ali su ih
seljaci pretopili. Stalno je, da su imale olovne ogranke Bosana kod Biograda i
neko seliSte medu Zablacem i Bukéinom.

Drugih rimskibh spomenika u biogradskom primorju dosele se je malo
otkrilo, i to u PakoStanama, Zabla¢u i Bibinju. Na tim se tockama u novije vri-
jeme otkrilo grobova i novaca iz predhrvatskog doba.

U srednjem se vijeku biogradsko primorje stalo bolje isticati, od kako je
zasnovan grad Biograd, po kojemu je primorje i ime dobilo. U doba hrvatske
dinastije biogradsko je primorje pripadalo Zupaniji Sidragi, §to je sa ostalim Zupa-
nijama kopnene Dalmacije safinjavala primorsku banovinu. Osim isprava, koje se
odnose na pojedina mjesta u Zupaniji Sidragi, najbolje nas o opsegu Zupanije
izvjeSéuju izvori o jurisdikcijonalnom podruéju biskupija ninske i biogradsko-
skradinske. Spljetski sabor g. 1185. odredio je refenim biskupijama podruéje na
podlozi granica starih hrvatskih zupanija Sidrage i Luke: Scardonensis
episcopus habeat: Scardonam, Breber, Belgrad cum tota
Sidraga Nonensis episcopus habeat has parochias: Nonam,
totam Lucam et medietatem Lice.? Te su se granice saduvale u svojoj
cjelini i kasSnje, tako da se po ispravama, odnoseéim se na podrudje ninske i bio-
gradsko-skradinske . biskupije, mogu tofno oznaliti granice obiju podrudja.® Na
sjevernoj granici skradinske biskupije bijahu slijedeée Zupe: Petrina (Bibinje),

! Vitruvius, De architectura, VIIL. 6. hrvatski 1 talijanski popis Zupa ninske bisku-

? Tekst o tomu saboru od 1. svibnja 1185. kod
Luédica, De regno Dalm. et Croatiae,
knj. III. pogl. 18. i Farlata, Illyricum sa-
crum [II. 213 —214. (a odatle u poznije zbor-
nike i u Kukuljeviéey Codex dipl. II,
182.) iskrivljen je od prepisada u najbitnijoj
to¢ki. Ispravnije je prepisan u biljefei XVII.
vijeka, gdje je naznadeno: ,Extractum ex
libro existente in cancellaria archi-
episcopali Spalati, cui titulus: Jus
metropoliticum ecclesiae spalaten-
sis, p. 124,

Od tih isprava dvije kod Farlata n. d. IV.
21; 2 25; druge dvije neobjelodanjeni su

pije 1149. godine pod naslovom: ,Syllabus
villarum quarumdam, oppidorum,
terrarumque existentium in dioe-
cesi Nonensi, ex authentico existenti
apud capitulum Nonense. — Sella i
Bannovine ke su pod Nischoy Dar-
xaui*, u zborniku isprava ninske biskupije
(Liber Rubeus) 1675. godine, biskupa Fr. de
Grassis, Monumenta eccl. Nonensis, br. 14,
str. 91—4. Druge isprave odnose se na zupe
nadinskog podrudja, pripojene nadzupskoj
nadarbini u Bribiru 1519—20. godine, u c. kr.
namj. arkiva u Zadru, Atti del conte di Zara
P. Marcello, I. fo. 198, 129.

*
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Sv. Martin-Kozmane (Sukosan), Gorica, Jelsane (JoSane), Klokodina i Nadin. Ovima
odgovarahu pograniéne ninske zZupe: Stupnik mali (Mostar kod Zemunika), Prkos
1 Starozane (Smiléi¢), te Drace (kod Smiléiéa) i Trnovica (Trnovac s crkvom sv.
Mihovila u Biljanima). Na istoénoj granici skradinske Zupe bijahu: Veterniéi, Li-
sane tinjske, Tinj, Jagodnje, Pristeg, Radosinovac, Banjevei, te su se doticale sa
ninskim Zupama: Praskvié (Korlat), Rastevié, Polafa tinjska, Kligevac, Sopot
Miranje, Ceranje, Budak, Vuksi¢, Kasié, Velestvo (Velim) i Hrnevac. Po tomu je
zupaniju Sidragu od Zupanije Luke rastavljala crta na sjeveru od Gasenice (Bi-
binje) na Babindub, te od Babinduba na Nadin, na istoku crta od Nadina niz
vransko pogorje (Petrim) do Velima. JuZnu granicu biljeze Kasi¢ 1 Hrnevac,
koji pripadahu Zupaniji Luci, te Zlosela skradinskog podruéja. U podruéje sidraske
Zupanije pripadalo je jos i susjedno otodje Pasmani Vrgada s okoliSnim ostrvima.

Zupanija Sidraga se je dijelila u viSe podZupanija, a svaka podZupanija
u vise brastva (generationes). U mletadkim ispravamna nazivlju se brastva ,posobe®,
a vise posoba na okupu liga ili zbor, t. j. isto $to podzuapanija.

U Sidrazi kaoiu drugim zZupanijama zemljiste je bilo razdijeljeno medu ple-
menite ljude slobodnjake i na krunske posjede (territorium regale, terrae
regales). Ovoj uredbl moZemo nadiizriéna traga u ispravama iz doba hrvatske
dinastije 1 kasnje sye do turskog gospodstva.

Dok najstarija uspomena o sidraskoj Zupaniji size u deseti vijek, poznata
su nam Cetiri Zupana sidraska u razdoblju 1059—1080 i jedan dvanajstoga vijeka.!
Zupani su stolovali jo§ dvanajstoga vijeka u Tinju kod crkve sv. Ivana; to je
Sidraga u uzem smislu, po kojoj se prozvala ditava zZupanija.® Poznata su nam
dva podzupana u Sidrazi: Krukona, podZupan Miranja i Drazen, podZupan Blata,
t. j. danasnje vranske blatine na sjever vranskom jezeru?® Isto tako, sudeéi po
topografskoj diobi, sijelo podZupana mora da je bilo joste u Vrani, Gorici, u Koz-
manima (Tokinia), Zablaéu i Nadinu. Otoci imadahu po jednu tvrdu, te su bili
pod upravom gradséika ili kastelana, od kojih se spominje jedanajstoga vijeka
kastelan Tkona.* I Nadin kao tvrda mora da je imao kaStelana. Sam grad Bio-
grad bijaSe izuzet iz Zupanijskoga podrudja, te je sa svojim kotarom potpadao
vlasti gradskog priora.

Dosta se krunskih posjeda spominje u opsegu zZupanije Sidrage, a i neko-
liko krunskih dvorova, koji bijahu srediStem recenib posjeda. U ispravama iz doba
hrvatske dinastije se osobito istidu Vrana, Tinj, Rogovo, Tukljaca i Gorica, a jos
neistraZene leZe po podrudju sidrazke zupanije rusevine i drugih dvorova, kojih
isprave ne spominju.

Hrvatski kraljevi u drugoj poloviei XI. vijeka darovaSe neke krunske
posjede sa dvorovima crkvenjacima. Tako Vrana postade maticom viteskih redova

! Sr. Radki, Doe. kazalo 513: Kukuljevié, Cod. 3 U rogovskoj ispravi 1070—8. godine spo-

dipl. IL. 90. minje se kaStelan Mihovil, u dijem podrudju
* Sr. Kukuljevié, Cod. dipl. I 60, 67, 68, 90, da su Kamenjane, Vukiéi 1 Trejdiéi, odevidno
93, 124, 143, 172, 191 nadinskog podruéja, jer su redena pomjeSca
3 Sr. Radki, Doc. 54. 110, 162—4, 166, 172—3, bila na sjeveroistodnom kraju Sidrage oko

4 Sr. Racki, Doc. 174 Nadina.
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Templara, pa Ivanovaca u hrvatsko-ugarskoj drzavi, a Rogovo i Tkon sredistima
valjda najbogatije starohrvatske benediktinske opatije. Ni tursko gospodstvo nije
sasvim unistilo ovih starodavnih kulturnih matica; u XVIL vijeku negdanji vranski
priorat bijaSe jedan od najbogatijih drzavnih lena bosanske beglerbegovine. Za-
torna mletacka strategija ih ubatalila, a francuska vladavina dijelom dokinula.

Ima vise dokaza, da su hrvatske vladalacke porodice u drugoj polovici
X1 vijeka boravile u Zupaniji Sidragi. Za kralja Zvonimira je vjerojatno, da je
bio u Biogradu, gdje je njegov uditelj Sestak dao pokriti crkvu sv. Ivana Evan-
geliste (1059.—1076.), a kralj ga zato obdario posjedom Kauka kod Biograda.®
Nije nemoguée, da je u Biogradu boravila i Zvonimirova obitelj. Poznata lic-
nost od Zvonimirove rodbine jest ujak mu Streza ili Strezata,® koji bijase oZenio
kéer RuZe iz Tkona.® Zvonimirova majka bijaSe po tom Strezova sestra. Ove rod-
binske sveze navode nas na pomisao, da su Zvonimirovi roditelji boravili u Bio-
gradu ili u neposrednoj blizini. Poznato je, da je kralj Zvonimir ishodio od pape
Grgura VIL, te je godine 1076. zasnovao stalnu nuncijaturu kod hrvatskoga kra-
ljevskoga dvora. Stolica nuncija bijase u krunskom dvoru Vrani. Po tom se smije
zakljuditi, da je i vladar s dvorom svojim navadno boravio blizu Vrane, sva-
kako u Sidrazi ili obliZnjoj Luki, 1 to najprije u Biogradu i Ostrovici. To nam
potvrduju jos dvije &injenice.

Kralj Zvonimir je udao svoju Sepavu kéer za Lapcéanina Radula Vinihu
(Vojnica), te mu u préiju dao grad Karin. Odatle poticu velmoze Karinjanci i
Lapcani*, kojima prvobitno ime Zive u ViniStu na jugoistok od Karina. Po jednom
napisu XIV. vijeka po prilici, kralj Zvonimir je u Ostrovici zasnovao neku zadus-
binu, rek bi za svoje pokojnike,® te je tu valjda opstojala Zvonimirova obiteljska
grobnica. Po tom je vjerojatno, da navadno boraviste Zvonimirove obitelji 1 vla-
darskoga dvora za njegova vladanja bijase Biograd, a iz Ostrovice najprije da
su potekli njegovi predi.

U XIL je vijeku zupanija Sidraga rastrgana na razne strane. Razorenjem
Biograda (g. 1125.) Mleéiéi otrgoSe najprije otoke i biogradsko primorje, pripojivsi
ih Zadru. Nu to nije za dugo potrajalo. Dok su otoci ostali uz Zadar, biogradsko
se primorje opet povratilo k Zupaniji matici; po potvrdnici kralja Stjepana IIIL.
1166. godine, Rogovo i Vrbica bijahu u hrvatskom podrudju.® U drugoj polovici
istoga vijeka Vrana je postala maticom vitezova Templara, te malo po malo u
njihovo podrudje potpade svakolika juZna Sidraga. Cetinski knez Domaldo, obno-

vitelj od Mledi¢a g.

1204. razorenog Zadra, bijase ncko vrijeme u jednom dijelu

Sr. Radki, Doc. 145—6; Ljubié, Policorion
Racki, Doe. 182. Na rogovskoj kupoprodaji
zemlje u Pisadanima kod Kamenjana (Ska-
brnje) w sjevernoj Sidrazi stoji: , Testibus
his: Stressina Berberistich et quinque suis
militibus, et Streisata, Svinimiri regis auun-
culo“. N. m. 172; Ijubié, Policorion 10

Rogovska isprava 1570.—78. godine: ,Rosa

-

6

quedam. socrus Streizii uendidit eidein mno-
nasterio terram in ibi (sub monte sanctorum
Cosme et Damiani) pro XV. romanatis, et
hoc sub tempore abbatis P(etri).“ Racki Doc.
170; Ljubié¢, Policorion, 17.

Radki, Doc. 146; Bull. dalw. V. 39. i dalje.

Sr. fotografidni snimak napisa u Starohrv.
prosvj. III. br. 1.

Sr. Kukuljevié, Cod. dipl. 11. 71
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sidraskoga primorja gospodarom, naime u predjelu, ,Sto se od Krke spusta k moru
do Zadra“. Kad je kralj Andrija izdaje radi Domalda liSio toga posjeda i darovao
ga Grguru i Stjepanu bribirskim knezovima, Domaldo placeni¢kom vojskom nemilo
orobi svoju staru gospostiju, ali g. 1222, svladan od Subiéa, morade uzmadéi. Dok
su se Subiéi tako domogli sjevernog dijela biogradskog primorja, biogradski gradski
kotar pripade vranskim BoZjacima, te je njima u prilog izdao kraljevinski sud
g. 1229. osudu protiv rogovske opatije, priznav im posjed zemljista nekadanjeg
kraljevskog grada Biograda.! Predjel, koji pripadade prije Domaldu, a zatim Subi-
¢ima, mora da je bio sjeverno biogradsko primorje od Bibinja do Filipjakova,
pak zalede mu sa tinjskim podrudjem.

Uz Zadar ostade Nadin sa sjevernim dijelom Sidrage, a kralj Koloman i
brat mu Bela IV. ustupise Zadru jo§ i srednji dio sidraskoga zemljista na zapad
od nadinskog blata do Rogova. Tako je g. 1242. zasjeGena granica medu zadar-
skim kotarom i Sidragom crtom od Nadina do Rogova i Filipjakova, te od Nadina
na sv. Martin u Pridrazi, a odatle na karinsko Zdrijelo Ribnicu.? Tu su granicu
kasnje, 13.—27. godine,® odobrili i knezovi bribirski Subiéi, koji druge polovine
trinajstoga vijeka pripojiSe srednju i juznu Sidragu hrvatskoj primorskoj bano-
vini, kojoj su oni nasljedno gospodovali do g. 1347. Rogovo je jo§ g. 1342 u
zadarsko-mletackom podruéju,* te je juZna granica zadarskog kotara, kako je
g. 1242 ustanovljena, ostala sve do g. 1349, kad je knez Grgur, zapovjednik ostro-
vicke kastelanije, zasegao svojim podruéjem do Rogova. Mlediéi uprijese svim
silama, da spase svoja prava na Rogovo,® nu porazeni g. 1358. ostavise Dalmaciju
i Zadar. Ne znamo, je li sjeverna Sidraga sada otrgnuta od zadarskog kotara, te
opet pripojena primorskoj banovini. Za borba medu Vladislavom Napuljskim i
Sigismundom vranski priori posvojife jedan dio rogovskog teritorija 1 tako je
ostalo do 1409. godine, kadno poznatim ugovorom pripade Mlefi¢éima primorska
Dalmacija, a s njom i Sidraga. Sidraga je tada raskomadana na tri Cesti: kaste-
lanije Nadin i Vranu, te biogradsko primorje, koje bi utjelovljeno zadarskom
kotaru.® Turci su stali provaljivati u Sidragu pofam od g. 1468, te su doprli do
mora; biogradsko je primorje postradalo nesto prije g. 1492, pa 1499,7 nu gra-
nice ostadoSe pri starom. Tek kad je Vrana g. 1538, pala u turske ruke, Nadin
i biogradsko primorje postadoSe pogranijem protiv Turaka. Ciparskim ratom
g. 15670. izgubiSe Mlecic¢i i Nadin, te tako ostade uz Zadar samo biogradsko pri-
morje. Kad je kandijskim ratom g. 1648. sva Sidraga opet dosla pod Mledice
biogradsko primorje ostade i nadalje uz Zadar, te je sve do nasih vremena bilo
cest zadarskog kotara.

1 Sr. Farlati, Illyr. sacr. III, 258,

L= )

Kukuljevié, Regesta saeculi XIII.; Starine
XXIV. 213; Ljubié Pol. 81. 1 25.

Ljubié, Listine, I, 348

Sr. Ljubié, Listine IIT, 2458,

Ljubié, n. mj. str. 16b.

Pri vranskoj kasStelaniji vstade onaj dio ro-
govskog teritorija, 8o ga bijahu posvojili

vranski priori, te na zahtjev zadarske opéine,
da se taj dio povrati rogovskom opatu, mle-
tadko starovijeée odgovori 5. IX. 1409, da
¢e pitanje rijesiti, dim dobije o tom izvjestaj
Ljubi¢, Listine VI, 10.

Glavidev Ljetopis, Arkiv IV, 89; Klemento-~
viéev Ljetopis n. mj. 84, Sanuto, Arkiv V.
47 i dalje.
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Tursko-mletadka granica tekla je izmedu g..1575. i 1683. od Babinduba
do Pakostana po hrptu prve primorske kose, slijededi tedaj starinske ceste, te je
dospijevala na morsku obalu do Ujicke.!

Prema mijenjaju politikih granica potpadala bi sidraska zZupanija pod
razne biskupije. Do g. 1125. spadala je pod biogradskoga biskupa, ali kada je
biskupska stolica prenefena u Skradin, doslo je do razmirica radi granica Sidrage
Spljetski je sabor zato g. 1185. dodijelio ditavu Zupaniju Sidragu s biogradskim
primorjem skradinskoj biskupiji, dok je sidrasko otoGje ostalo uz zadarsku dije-
cezu. Kad je sjeverna Sidraga bila otcijepljena od primorske banovine i pripo-
jena zadarskom kotaru (1242—1327.), mimo saborske odluke 1185. godine, pod-
vrze je zadarski nadbiskup svojem podruc¢ju. To nam dokazuje prosnja zadarskoga
arcidakona Dimitra Matafarica g. 1844, u kojoj se izridno veli, da Rogovo sa
pripadajuéim selima potpada zadarskoj dijecezi, te je on pobirao u to ime dese-
tinu,? kao i to, da se rogovska opatija u kameralnim rimskim zapisnicima broji
u zadarsko crkveno podrudje.’ Iz jedne rogovske isprave od g. 132b. slijedi, da
je Vrbica dijelomice potpadala u zadarsko a dijelomice u skradinsko dijecezansko
podrudje.t Ostale Gesti Zupanije Sidrage spadale su pod tinjskog nadpopa, koji je
priznavao jurisdikeiju skradinskog biskupa.’®

Tako je sjeverna Sidraga bespravno otrgnuta od skradinske biskupije
ostala do poletka XV. vijeka, kad je skradinski biskup podigao pravdu protiv
zadarskog nadbiskupa radi posvojenja Zupa Petrinjevac (na sjeveristok Bibinju),
Kozmane (Sv. Martin nad SukoSanom), Podvrsje (Vréevo), Tustica, Vrbica LoSe-
vica (kod Rogova), Sikovo, Bubnjane, Gorica i Galovac, te ih vjerojatno g. 1401.
i dobio.® Medutim je Nadin sa svojim podrudjem ostao u skradinskom pod-
rucju, te nije nigda spadao pod zadarsku crkvenu jurisdikeiju,” te je po tom
stalno, da su zadarskoj nadbiskupiji od g. 118.—1401. potpadale samo sjeverne

1 C. kr. namj. arkiv u Zadru; ,Strumento dei
confini del vecchio Aquisto in Dalmazia sta-
biliti in seguito alla pace di Candia dell’ a.
1669., scritto nella campagna di Cossich ap-
presso, sotto li ultimi della luna di Gemazil-
aril Vanno 1082., cioé 30. ottobre 1671.“ Ova
granica je, $to se biogradskoga primorja tide,
skoro nepromijenjena granica 1575. godine,
kako se vidi po atlasima Camucija i Coro-
nellija.

Prodnja zadarskoga arcidakona Dimitra Ma-
tafarica na papu Klementa VI, uslisana 22./1X.
1344. Vatik. arhiv, Regest izv. Clem. VI
Suppl. An. IIL P. 11, £ 17,

»Taxa abbatiarum ete.” rukopis XVIL vi-
Jeka, po izvorniku XV. vijeka, u knjiZnici
Corsini u Rimu, 377 (41. D. 14), fo. 52:
Jadrensis dioecesis: — Cosme et Da-
miani Ordinis 8. Benedicti, fl. XXXIII./-H.%,
* Rogovski arhiv.

5 Isprava 1289. godine 15-V,, kojom ,Bobane
archipresbiter de Sidraga Scardonensis dioe-
cesis“ sklapa zajam. Izv. regent. Creste de
Jarallo, str. 80, u starom notarskom arhivu
pokr. sudista u Zadru.
TFarlati IV, 21. Imena su #%upa iskvarena.
Samo ,Nadpogravie je neizvjesno, jer se
na Podgrade kod Benkovea ne moZe ni mi-
sliti. To je nepoznat jo§ predjel biogradskoga
primorja, mozda Nadpodvrsje ispod Vrdeva.
" Po ispravama 1519. 1 1620. godine Zupe: Na-
din, JelSane veliko i malo s crkvom sv. Ja-
kova (JoSane), Veterniéi, Kokoé¢ina i Lianc
bijahu pripojene nadarbini nadpopa bribiv-
skoga. Sr. C. kr. namj. arhiv, Alti dell conte
P. Marcello, I, f. 129, 193. Po Rajmundovom
izvjestaju oko 15630. godine jedan dio nadinske
kastelanije bijase jo§ sveder pod skradinskom
biskupijom, a drugi pod ninskom; kod Far-
lata IV, 223,
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primorske Zupe biogradskog podrudja, Jesenice s Bibinjama, SukoSan i podrudje
rogovske opatije (Tkon, Rogovo i sv. Filip i Jakov).

Tako je granica od Filipjakova na Rogovo, te odatle na SukoSan i Bibinje
rastavljala skradinsku od zadarske biskupije, dok nisu iza ciparskog rata (1573.)
Turci zaposjeli Sidragu. Kad je g. 15622. Skradin pao u turske ruke, biskupija se
je rasula, jer su skradinski biskupi od sele boravili u tudini. Ipak susretamo
tragova redovitoj hijerarhiji. Oko godine 1619. poginuo je u tinjskoj palaéi
zupnik mirski.? U o€ kandijskoga rata Zupnikovao je u Gorici pop Stjepan
Sori¢, proslavljeni buditelj i vojvoda naroda protiv Turaka. Nije izvjesno je li
skradinski biskup jo§ uvijek vrSio jurisdikciju nad tim krajevima ili susjedni
ninski biskup ili zadarski nadbiskup. Svakako, kada su Turci g. 1683. protjerani
iz Dalmacije, skradinska biskupija osta stegnnta na sam skradinski okoli§, te je
svakolika Sidraga potpala pod zadarsku dijecezu.?

U biogradskom primorju, kao i po citavoj Sidrazi od vajkada je bila u
porabi rimska sluzba boZja na staroslavenskom jeziku, kao §to u &itavoj Dalma-
ciji. U tom obziru klasiéno je svjedoanstvo zadarskoga nadbiskupa Mucija Calina
od god. 1663.% za koga veé¢ sjeverni dio biogradskoga primorja potpadase pod
crkveno podrudje zadarsko, kao i ono zadarskoga nadbiskupa i opata komen-
datora rogovskoga Mate Karamana g. 1744, pod dcijom vlaséu bijase veé citava
Sidraga i biogradsko primorje.* Kod svetenstva u Sidrazi je bilo u porabi gla-
golsko pismo, te su se njim vodile Zupne matice i pisali napisi po crkvama.

Opéi povjesni pregled zupanije, Sidrage zakljudit nam je odgovorom na
upit, §to se namede svakomu, koji prode ma i letimice slikovitim biogradskim pri-
morjem ili prebire stare uspomene ovog doista negda krasnog, a sada zanema-
renog kraja. Kojim 1li je povjesnim postupkom ta slavna, rodovita i bogata Sidraga
spala na modvarno 1 grozniéavo vransko polje i gole krSevite vrleti?

Po radunima rogovske opatije, Sidraga je cvala sve do ciparskoga rata,
a brzo se je oporavila i od posljedica toga rata, jer se i sami Turci svojski
zauzeSe, da obnove 1 unaprede gospodarstvene pothvate. To je najvise zasluga
vranskih zaima Durakbegovi¢a, koji po svjedodanstvu samoga mletackoga generala
L. Foscola, bijahu vransko polje pretvorili u baséu, a samu Vranu u mali Eden.

1 (. kr. namj. arhiv u Zadru, odsjek Ugovori * ,Nelle diocesi di Zara, e nelle tre suffraganee

o miru, fo. 9, br. 5, str. 43. Doba se razabire d’Arbe, Ossero e Veglia, tutti (Zupniei) sono
po drugom iscrpku o Milodu Zupanoviéu, Tlyrieci, toltene le Catedrali, e le dus Colle-
23-11. 1618, str. 15. giate di Pago e di Cherso. Vi sono pure

? Sr. Farlati IV, 10, otto conventi del terzo Ordine“. — Identiti

3 Rukopisni zbornik druge polovine XVI. vi- della lingua letterale slava e necessith di
jeka, 1896. godine na prodaji kod Schéntel- conservarla nei libri sacri. Considerazioni,
dove knjizare u Zadru: ,Lettere COCXXXXV. che si umiliano alla Santita di Nostro Signore
scritte de Trento dalli 8. ottobre 1561. fino PP. Benedetto XIV. da Matteo Caraman Arci-
alli 6. di decembre 1563. a Roma al Cardi- vescovo di Zara... 1754; Ginzel Geschichte
nale Luigi Cornaro Camerlengo da Monsignor der Slavenapostel, IL izd. str. 168.

Muzio Calino Gentilomo Bresciano Arci-
vescovo di Zara . 172,
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Za Sidragu je kobna bila druga polovina XVIL vijeka. Kad je god. 164S.
general L. Foscolo protjerao Turke iz Sidrage, prva mu je briga bila, da lagumom
i topovima porusi sve gradove i utvrde Tako je Nadin, Tinj, Vrana i Vréevo
pretvorio u gomilu rusevina. Kao razlog tomu postupku navodi, da treba odijeliti
mletadki posjed od turske granice pustim krajem od 20 milja Sirine, te provalama
i pustoSenjem turskog pograniGja prisiliti Turke, da miruju.! Tu su osnovu, upro-
paséujuéi kopnenu Dalmaciju za uvijek, izvodili sami Kotarci, predvodeni od svojih
srdara i harambaSa, te je mletadka vlada ona krvava hajdukovanja, Sto ih slavi
narodna pjesma, nagradivala baskotom, viteStvom i mirovinama. Generalni pro-
vidur P. Valier dovrsi djelo, koje je Foscolo zapodeo.®? Tako je na koncu XVII.
vijeka vransko-nadinska kotlina opustjela, jer je preostavse ziteljstvo, u koliko nije
od mada i kuge izginulo, pribjeglo na biogradsko primorje i oto¢je. Vransko polje,
natapano od dviju potofina Kotarke 1 Borelovice, te od tridesetak, sto slatkih, sto
bodatih vrela, zapusSteno pretvorilo se u ogromnu barustinu. Kad su g, 1752. kne-
zovi Borelli dobili u leno vransku kastelaniju, pokusase da polje presuSe i nasele
ali se taj pothvat izjalovio.

Kako se je sama republika mletacka u osamnajstom vijeku stala rastva-
rati, nije se mnogo brinula za opustoSenu sjevernu Dalmaciju.” Jadnom narodu
dodijala je groznica, glad i kuga, da se je g. 1764. listom digao i Zadar opsjeo.*
Za kratke francuske vlade obnovilo se nekoliko cesta na biogradskom primorju, ali
1 dokinulo rogovsku opatiju, jedino gospodarstveno i kulturno ognjiste ovoga kraja,
§to bijaSe nadZivjelo Mleci¢e 1 Turke. I za Sidragu i biogradsko primorje osvanuo
je XIX. vijek u najernijem obliku doba odkad god se povjest biljezi. Rek bi da
dojdudi vijek ne ¢e biti takov. Sustavno presusivanje vranskoga polja, vec napola
od g. 1894. provedeno, za cijelo je zorom bolje buduénosti, a i biogradsko pri-
morje osjeca ve¢ prve kucaje preporoda.

Zupanija Sidraga mozZe se svojom prosloséu natjecati sa svakim drugim
hrvatskim krajem, a njezinom poglavitom gradu kraljevskom Biogradu u doba
hrvatskih kraljeva premac je valjda samo Nin. Nijednim hrvatskim krajem ne
bavi se toliko sacuvanih sredovjeénih isprava kao Sidragom u opce, a poglavito
Biogradom, rogovskom opatijom, Vranom i Tinjem.

t U depesi 7-1V. 1647, Foscolo pide duzdu, da Senje izvodilo lagumima (tornelli), posto su
za uni$tit Turke, treba dignut im narod, pak utvrde bile predvrste.
popaliti poljaikuée; Dispaccisv.53,br.229. 2 Relazione pr. gen. P. Valier, 15-111-16535., u
»Mletadki drZzavni arhiv Ai Prari. Sustavno ¢. k. namj. arhiva u Zadry, 1, . 32 1 dalje.
pustosenje sjeverne Dalmacije po Foscolovoj 3 Iscrpive slike o Zzalosnom stanju sjeverne
osnovi opisuje nam se u oviSe isprava; dosta Dalmacije polovinom minuloga stoljeéa pru-
spomenuti predloge mijernika Zapida 20. i Zaju nam ,Relazioni di Antonio Giusti sopra
27 1 1658, gdje pita 6 badava praha i 1.900 lo stato della Provincia, ai Sindici Inquisi-
nadnica, da raskopa podrtine kotarskih gra- tori in Dalmazia ed Albania“; rukopis u za-
dova Turcima preotetih, a med tima u Si- darskoj opéinskoj knjiznici Paravia br. 11173,

drazi Nadin, Vrdevo, Tinj, Goricu, Vranu i ¢ Sr. Kuzmanié, Plemenita hrvatska porodica
Poladu, N. mj. Dispacei sv. 68, pr. gen. L. Fanfonja, Narodni List (XIV), 1875., br. 89.
Dolfin, br. 12. Znadajno je, da se je to ru-
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l. Biograd.

Medu najljepSe predjele dalmatinskog primorja broji se onaj dio zadarskog
kanala, Sto se, ograden sa desetak ostrva i ostrvica, proteZe medu otokom Pasmanom
i kopnom od Tukljade do Prudanika. To je biogradski zaljev, na sjeveru i jugu
jedva 2 km, a pri sredini, gdje se razvija u bosansku luku, do 4 km. Sirok. Na
poluotodiéu, Sto luku s jugozapada zakriljuje, lezi sjetna i tugaljiva varosica
Biograd, a s njom se na pasSmanskom vrhuncu samotan i pust, suceluje negda
znameniti tkonski samostan. S jedne i s druge strane zaljeva zeleni se primorje
maslinom, vinogradima i smokvom.

Nagadalo se, da je na mjestu Biograda opstojao rimski grad Blandona,
ali sam Biograd ne pruza toliko rimskih spomenika, da bi se to nagadanje moglo
smatrati osnovanim. Hrvati, doselivii se u Dalmaciju, nastanife se u starim
liburni¢ko-rimskim gradovima, kao u Ninu, u Karinu itd., ali znamo, da su i sami
iz temelja nove gradove posagradili kao Klobuk i Sibenik. S toga je naj-
vjerojatnije, da su Hrvati Biograd sazidali, a da je tu u starije doba bila
neznatnija naselbina.

U neposrednoj blizini Biograda u predjelu Bosana, Sto ostaje sudelice
Biogradu mna s. i, ima rimskih ruSevina, do kojih se je od velikog vodovoda
Vrana-Zadar odvajao ogranak sa olovnim cijevima,! ali te su rusevine toli nez-
natne, da se ne bi smjelo u njima traziti ino do oveéeg sela. Po svoj je prilici
Biograd u davnini bio odlomak te stare naselbine u Bosanima.

Stariji zadarski pisci smatrahu Biograd Jadrijom, koju zasnovase Solinjani
u VIL vijeku. Toma Arcidakon pripovijeda, da je nekoliko Solinjana, ne mogavsi
se povratiti u svoj poruSeni grad, g. 639. poslo uz dalmatinsku obalu na zapad, da
si potraze novu postojbinu. Nasavsi ruSevine starog grada uz zgodnu, otodjem
okruzenu luku, naselise se i utvrdiSe grad, koji prozvaSe Jadrija.? Ova se Tomina
biljeska medutim ne odnosi na Biograd, nego na Jadertovac blizu Sibenika, koji
se ve¢ g. H30. u aktima solinskog sabora spominje.® Kad je Biograd bio ute-
meljen ne zna se izvjesno, ali se je to moralo dogoditi ve¢ prvih vijekova hrvatske
samostalnosti.

Hrvatski grad svakako je opstojao veé u sredini X. vijeka, te se nazivao
Belgrad, Castrum Alba, Albacivitas, Belgradum supra mare,
urbs regia®* Biograd je bio izuzet iz Zupne uprave, te je imao posebno ure-

t Sy, Bull. dalm. 111, 76, 90 1 dalje. Sibenskoj biskupiji. U tom predjeln, nazva-
2 Thom. Archid. izd. Radki str. 31. nom danas Bartulovitina, u doba hrvatskih
8 8r. Thomas Archid. Hist. Salonitana, izd. kraljeva bijasSe velika nadarbina sv. Bartula,

Racki, str. 18, Ne samo da staro ime Jadren- koja se u srednjem vijeku dedée spominjala.

tum odgovara Tominoj Jadria, nego je i u  * Najprije se spominje kod Porfirogeneta (god.
poznija vremena Jadertovac pripadao spljet- 950.) Belgradon, Radki, Doc. 51—108, 400,
skoj crkvi i danas ima tu biskupska mensa 407, 427, 427; Kukuljevié, Cod. dipl. II. 5, 9,
spljeska veliki posjed, premda mjesto lezi u 188, Sr. Farlati, Ill. sacr. IV 1.
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denje, stojeéi pod upravom priora i sudaca.' Po svoj prilici nije imao romanskoga
ustava kao Zadar i Spljet, nego hrvatski, ali je uZivao potpunu nezavisnost kao i
romanski gradovi, te s njima g. 1076. sklopio ugovor protiv Mletaka.

Arapski geograt Edrisi, drZeéi se starijeg izvora, poletkom dvanajstog
vijeka ovako opisuje Biograd: ,0d Zadra do Biograda ima 80 milja. Ovo je jedan
od glavnih gradova Riim-a, te je napufen Dalmatincima i Hrvatima, hrabrim na-
rodom“.? Za hrvatskih kraljeva i u inozemstvu je Biograd slovio kao jedan od
glavnih hrvatskih gradova To nam potvrduju jurisdikcionalne knjige rimske
kurije, u kojima se Biograd broji medu dvadeset gradova Dalmacije i Hrvatske.*

U jedanajstom vijeku Biograd bijase odabranim boravistem hrvatskih vla-
dara, a smijemo nagadati, da su u samom gradu ili na dvorovima oko njega bile
nastanjene njihove porodice.

Polovicom XI. vijeka kralj Petar I. Kresimir zasnova u Biogradu bisku-
piju, a prvi biskup Teodozije ustolien je prije g. 1059. Crkveno biogradsko po-
drudje odgovara poznijemu podrudju skradinske biskwpije, ako mu se dodadu jos
biogradski otoci 1 valjda sjeverni dio Sibenskog teritorija. O samoj stolnoj crkvi
biogradskoj ni do Farlatija nije doprla nikakva vijest.® Poharanje Biograda
g. 1125, kao da joj je satrlo svaku uspomenu. Ipak se je nadati, da joj ne ¢e biti
tesko otkriti ostanke.

God. 1059. zapodeo se u Biogradu graditi benediktinski samostan Sv.
Ivana Evangeliste. Kralj Petar I. Kresimir u dvijema poveljama izriéno veli, da
je osnovanje samostana uslijedilo na njegovu Zelju i zapovijed, a bit ée po svoj
prilici, da je utjecao papa Nikola I, kojeg je poklisar Mainard bio prisutan kod
toga ¢ina. S toga ga je kralj Kresimir obasuo darovnicama i povlasticama.®
Crkva je bila u listopadu g. 1076. dovrSena 1 svelano posvetena od papinskih
poklisara Fulkoina i Gebizona, te spljetskog nadbiskupa Lovre i biogradskog
biskupa Prestancija. Na dan posveéenja Biogradani joj svojevoljno darovase
godisnju desetinu od maslina. ? Znademo, da su privatnici crkvu darivali, kao n.
pr. Zvonimirev uditelj Sestak, koji je dao pokriti crkvu, zaSto ga je kralj nagra-
dio posjedom Kauka kod Rogova ®

Druga velika zaduzbina kralja Petra I. KreSimira u Biogradu, jest ko-
ludridki samostan sv. Tome, zasnovan oko g. 1065., 1 obdaren krunskim posjedima
po Sidrazi, Rasohaticom kod Tinja i Smréanima u Bubnjanima.®

' Radki, Doc. 494, 495. Ljubié, Policorion 19.

Sr. Radki Nut. st. 184, 187, 120.

Sr. Racki, Doc. 86.

Sr. Ljubié, Rad LXXXYV. str. 236-7.

Provinciale vetus, Vat. knjiZnica, Ottoboni

8057 for. 140.

5 Ilyr. Saer. IV. 1.

6 Kredimirova povelja od veljade g.1059. Lju-
bié Policovion 45. — Druga povelja od istog
dana izdana je ,in presentia etiam do-
mini Mainardi.... legati.... N. mj.
5; Radki, Doc. 51.

R ]

? Darovnica od oktobra g. 1076.... Ljubié n.
m. 19; Racéki n. m. 108.

# U svedodbi od g. 11817. ovako govori koludar
rogovski Petrada Negomir: ,quod rex Svi-
nimir... omnia quec inter hos termi-

nos coli possunt, cuidam magistro

suo, proavo uidelicet Scestaki, regia
auctoritate propterea, quod Sancti
ecclesiam cooperierat antiquitus do-

navisset....“ Ljubi¢ n. mj. 38; Radki n.

mj. 145,

Radki Doc. 64; Ljubié Policorion 26,
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Najstarija povjest Biograda usko je skopéana s nutrnjom povjeséu hrvat-
ske drzaveé s toga, 5t0 je to bio pe samo grad neposreduo drzavi podvrien, nego
jo§ 1 prijestolnica. Kako nam viSe isprava svjedodi, hrvatski vladari su u Biogradu
Cesite boraviliy da vrSe drzavne poslove i da dijele povelje. I za prvog hrvatsko-
ugarskog kralja Kolomana, Biograd se isti¢e kao glavni grad primorske Hrvatske.
Koloman se u njemu okrunio g. 1102. za hrvatskog kralja, kako u jednoj darov-
nici izricno sam veli.' Biograd je dakle kraljevski grad, a smijemo li vjerovati
arapskom geografu Edrisu, jedan od glavnih gradova bizantinskog carstva (Riun-a).
U njemu je Koloman iza krunidbe sklopio savez s Mleci¢ima za vojnu protiv
Normana, skloniv duZda, da se okani svojatanja Dalmacije, te okupiv mornaricu
osvojio dva grada u Apuliji ?

Zazoran je bio Mlediéima taj kraljevski Biograd, od kada bijahu oni bacili
svoje oko na primorsku Dalmaciju. Zato se obori g. 1125. duzda Dominik Micheli
svom silom nanj i osvojiv ga dozvoli vojsci, da radi od grada, sto je volja. Tada
je grad do temelja raskopan, da mu se za uvijek zamete trag, a biogradski je
kotar u politickom i crkvenom pogledu dodijeljen Zadru.®

Biogradani se sa svojim biskupom presele u Skradin, koji se tako uskrisi na
novi zivot. Spljetski crkveni sabor g. 1185. potvrdi obnovljenje skradinske bisku-
pije, dopitav joj i biogradsko crkveno podrudje, Gitava Zupaniju Sidragu s Bio-
gradom.

Biogradski su bjegunci iz Skradina vrebali na prva zgodu, da se opet doce-
paju svoga ognjiSta. Ta im se pruzila g. 1203, kad je Cetvrta krizarska vojna, zavedena
lukavim duzdem Henrikom Dandolom, razrusila Zadar. Zadarski bjegunci nadose
zaklona u Biogradu, te sa Biogradanima, zasti¢eni od cetinskoga kneza Domalda,
obnovise Biograd, koji prozvase Novim Zadrom.* Odatle, pak iz Tkona, iz sje-
verne Sidrage, gdjeno se takoder bijahu zaklonili Zadrani na posjedima rogovske
opatije i hrvatske vlastele, predvodeni knezom Domaldom, potpomagani papom
Inocencijem IIL i Genovezima, iznova sagradiSe g. 1205. Zadar, a iz zahvalnosti
nagrade Biogradane i rogovsku opatiju darovStinama.® Biograd prozvase Starim
Zadrom (Zara vecchia), da ga razlikuju od obnovljenoga grada Zadra, te se je
ta] naziv u mletadkim ispravama uobiajio i na talijanskom jeziku do danas
odrzao.

Biogradu s primorjem sve do g. 1222. gospodovao je knez Domaldo, a
kako vidjesmo ve¢ g. 1229. dobiSe Biograd s juZnim primorjem vranski BoZjaci,
ali su tu i bribirski knezovi Stjepan i Petar Subié sa svojom rodbinom jo§ uvijek
imali posjeda. ¢

t . Coronatus fui Belgradi supra mare, in urbe ticor ego quidem Bolisse filius condam Nicole
regia.“ Kukuljevié, Codex dipl. II, 5; sr. Smi- de Jadera destructa (Zadar), nunc autem
§ik1as, Povjest hry. I, 301. habitatur in Jadera nova (Biograd) — homi-

* Sr. Ljubié, Ogledalo knjiz. pov. jugosl 1, 122. nes curitatis iam dicte Jadre destructe (Za-

® Sr. Muratori, Annali d'Ttalia (izd. 1833), sv. dar)....* Prepis M. Ruida XVIIL vijeka,

XXXVII, 19., Smidiklas, Pov. hry. I, 234, 308, kod gosp. Galeinje u Rabu.
3810.8r. Ljubi¢, Policorion 22.ispravu od g.1129.  * Sr. Ljubi¢, Policorion.
U ispravi mletatkoj od 1208. godine: »Testi- ¢ Sr. Farlati TIT. 257,
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U sredini XIIL vijeka dobiSe Zadrani opet sjevernu Sidragu, a juZna je
ostala pri primorskoj banovini. Do g. 1347. Biogradu ko S$to i svoj Sidrazi zapo-
vijedahu primorski bani Subiéi bribirski, za pokreta od g. 138b. vranski prior
Ivan Palizna, a g. 1409. namjesnik hrvatsko-ugarskog kralja primorski ban, stolujuéi
u Zadru.

Ugovorom od g. 1409. Biograd i Sitavo primorje sjeverne Dalmacije, potpade
pod Mledice. Prijasnji mletacki pritisak bijase pretvorio slavni Biograd u selo,
a novo mu gospotstvo za Cetiri vijeka nije viSe dalo, da se podigne. U XV. vijeku je
Biograd bio mala varosica, Sto je s predgradem Grondom sacinjavala jedva jednu
yposobu“.! Sasvim podredenu ulogu igrao je Biograd za ljutog tursko-mletackog
ratovanja u XVL i XVIIL. vijeku, te je tim povodom d&esto stradao. Iza pada
Bosne (1463.) turski su Copori stali prodirati u ravne Kotare, onaj dio sjeverne
Dalmacije, sto je pripadao hrvatskoj kraljevini i potpadao banovoj vlasti, te se
nazivaSe Gornja Hrvatska ili Banovina.? Nu, znali su se oni zaletiti i
na mletacko podruéje. Za razdobja 1468.—1492. godine bijahu oni provalili prvi
put u biogradsko primorje, te 21. lipnja 1499. zaletio se je sve do samog Bio-
grada SkenderpaSa, zasegavsi Rogovo, gdje Turci ubiSe ,Dum Stjepana, na Rogovi
pisca®“.® Drugom provalom 21. sijenja 1521. poplijene opet Turci sedam sela uz
biogradsko primorje, te je jadan narod uskocio na otoke. Tada Turci zarobise
114 dusa i 1245 glava stoke.*

Mletacka vlada se je brinula, da ofuva ovete primorske gradove, a na
Biograd se nije osvréala. Tako je biogradsko podrucje bilo otvoreno Turcima;
kula na Vréevu, ¢uvana od 6 vojnika, javljala je seljacima primicanje Turaka,
da na vrijeme potraZe zbijeg u njoj ili na otocima. Tu je straZarnicu obnovio
15660. general Sforza Pallavicino, izaslan od mletacke viade kao vjestak za utvrde.?®

Iza ciparskog rata pobrine se republika za nevoljan narod, izloZen svakoj
turskoj provali, te jer je Vréevo palo u turske ruke, dade kako tako zakrpati
mire Biograda. To nam svjedodi i napis, negda uzidan nad gradskim vratima:
Aloysius [Grimani] Dalmatiae et [Albaniae provisor generalis]
antiqua [moenia urbis] resta [uravit, anno Domini 1573.—5.].°

Tim je popravkom Biograd postao u slucaju nevolje prvo zbjeziste pred
turskom provalom. Koju godinu kasnje bi usred grada na ruSevinama crkve sv.
Ivana Evangeliste obnovljen stari kastel, kako natpis od g. 1698. u njem uzidan
svjedoSi. U kaStelu je boravio zapovjednik narodne vojske biogradskoga podrucja,
boravio potpukovnik biogradskih hrvatskih deta (Governatore dei Croati
di Zara vecchia). Kako je poznato, te su domace Cete sluzile i na kraju ina

' C. kr. namj. arkiv u Zadru, Atti del conte * Klementovidev 1 Glaviéev ljetopis, Arkiv za
di Zara P. Marcello (1519--21.), sv. I 144; jugosl. pov. IV, 34, 89.
terminacija 1520, kojom se imenuje sudac za * Sanuto u Arkivu za jug. pov. VIII, 9517,

posobu ,Belgrad et Granda‘. 5 Po izvjestaju gen. prov. I. de Lezze, 10 I1-1570.
2 8r. Klaié, Croatia superior et inferior, u Vjes- u mletadkom drz. arkiva Ai Frari.

niku hrv. arh. dr. N. 8. I, 1371 dalje 1 Jeli¢, ¢ Po Bianchi-ju, Zara Cristiana II, 152. Alvise

Li¢ki sandzakat, u Koledaru Mat. dalma- Grimani upravljase Dalmacijom u razdoblju

tinske, 1898., str. 102. 1572—5.
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moru. Svaka je satnija obiéno brojala 50 ljudi, te imala kapetana, poboénika i
barjaktara. Pomorska satnija je imala svoj oruzani brod (barca armata), te stra-
zarila nad primorjem. Obiéno srediste oruzanih brodova biogradskog podrudja, bijase
sam Biograd. Biogradski potpukovnik potpadao je pod potpukovnika ili pukovnika
Hrvata, koji je stolovao u Ninu (Governatore, Colonello dei Croati di Nona),
Nezna se to¢no, kada je ta vojna teritorijalna uredba zasnovana, ali svakako nije
starija od ciparskoga rata. Prvi biogradski potpukovnik Stjepan Matkoviée spo-
minje sa godine 1635.; a njega je naslijedio glasoviti junak, Baranin Miho
Kruta, koji pogine g. 1649.! Biogradski potpukovnik osim vojni¢ke uprave, ima-
dase ‘administrativnu i sudadku vlast nad &itavim podrucjem. Tako se opet
donekle Biograd domogao nekoga ugleda i vaZnosti.

Mirom, koji je slijedio iza ciparskoga rata,® istoéna polovina biogradskog
teritorija sa Rogovom 1 Vrbicom pripade Turcima, tako da je manji rogovski
dvorac Dvorina (Rogovséica) bio pograniénom turskom strazarnicom i carinarom. ®
Kad je prvih decenija XVII. vijeka vransko polje bilo uredeno u veliki zijamet
ili drzvni feud, bijase mu utjelovljen Vrbica s Rogovom.

Po spomenutom ugovoru g. 1573. sve su pograniéne tocke morale ostati
u onom stanju u kojem su bile u doba ugovoranja. Nu tomu se nijesu podvrgli
vranski begovi Halil-beg i sin mu Durak-beg. Odatle nastadose prijepori, te se
vranski begovi Ljuto zagrizoSe s Mlec¢i¢cima. To je bilo povod kandijskom ratu, za
kojega se sav bijes boja svrati bas na ove krajeve.

Cim je Halil aga za svoje ratne zasluge g. 1621. dobio drzavno leno kod
Vrane, uz mletaCku granicu spram Biograda, odmah je stao, da dize zgrade i
zahtjevao od visoke porte razvod granica. Biogradani su se tomu opirali, i doslo
do kreSeva, u kom je zaglavio Ahmet Pesut. Ipak je mleta¢kom poklisaru u Cari-
gradu poslo za rukom, da isposluje carski ukaz, da stjera Halil agu na mir* Iz
poznijih isprava razabire se, da je Halil aga stao podizati nove zgrade u Rogovu
1 Vrbici. Ovaj je prvi zapletaj bio rijefen nagodbom medu Vranjanima i Biogra-
danima, posredovanjem zapovjednika konjice Alvisa Tiepola.® Kad je Halil aga
g. 1635., postavsi carskim namjesnikom sjeverne Dalmacije, naime lickim sandZakom,
dobio ¢itavo vransko polje od Zlosela do Zemunika u leno, stade on opet isticati
svoje stare zahtjeve, 1 to na osnovi prava stare hrvatske banovine, te mu je mle-
taCka vlada ili silom ili milom morala zadovoljiti 1 priznati staro pravo. Zapo-

! Bull. di arch. e st. dalm. VII (1884), 61. i sl
Brusoni, Historia dell’ ultima guerra tra
Veneziani e Turchi, Venezia 1672. I, 225.

C. kr. namjest. arkiv u Zadru, Odsjek Ugo-
vori o miru. sv. 9, br. 5. str. 1.: »Registro
delle decisioni de Confini di Zara fatta o
20. Luglio 1576. per ¥ lllmo Signor Giacomo
Soranzo di ritorno di Bailo di Constantino-
poli con Ferat beg Sanzacco di Klivno, et
all’hora di Bossina“. ‘

Dopis gen. prov. A. Vendramina 7 VI 1G4L.

spominje, da je radi sukoba na pogranidjn
vranski beg opozvao carinara iz Rogova.
Mletacki drz. arkiv Ai Frari, Dispaceci sv. 48,
br. 86.

C. kr. namj. arkiv u Zadru, odsjek Ugo-
vori o miru, sv, 9. br. b, str. 1.

> N.mj. str. 7.1 29: ,Lettere di 19. Luglio

1621, alllllmo Signor Aluise Tiepolo Proue-
ditor Generale della Cavalleria dalli Aghe
della Vrana.
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vjednik narodnih feta u Biogradu, pukovnik Matkovi¢ u to ime sklopi s Halil-
begom pogodbu.!

Kad je to Halil-beg postigao, lati se starog pothvata, da obnovi mlin u
Vrbici, i da opet naseli Rogovo. Mleci¢ima je najprije uspjelo, te su turske kra-
jisnike sklonuli, da podastru visokoj porti spomenicu protiv Halil-bega, s tuzbom
da na granici ne bude mira, dok on ne odustane od zapodetih radnja * Ta je
spomenica imala zeljeni uspjeh. Rais Effendija bosanske beglerbegovine Mehmed-
pasa popratio ju je izvjestajem nepovoljnim po Halil-bega.® Sad se obore na Halil-
bega 1 na sina mu Durak-bega od visoke porte i od bosanskog vezira, da odustane
od zapodetog pothvata.* Halil-beg se po svoj prilici nehtjede pokoriti, te ga kao
pogibeljna za mir na granici (a bit ¢e tomu i dukati mietatkog poklisara pri-
pomogli) premjeste na ostrogonsku sandzaksku stolicu. Nu njegov sin Durak-beg
jos je bio nasilniji od oca. S toga je doslo opet do sukoba, jer je Durak-beg iz
osvete stao mecati zasjede mletackim podanicima. MletaGkom poklisaru u Cari-
gradu uspije, da naosnovi spomenice krajiskih aga, i lickoga sandzaka 5 isposluje
novi ukaz na vranskoga nazora Mehmed CauSa protiv zasjedanja Durak-begovih, ¢
te je visoka porta nalozila bosanskom beglerbegu, sandzaku 1 kadiji lickomu, da
silom poruse mlin i selo u Vrbici,” jer se Durak-beg sim na to nije nikako
dao sklonuti.

Ali time nije med Vranom i Biogradom zavladao mir, jer je Durak-beg
svakom prigodom zakidao mletacke podanike biogradskog podrucja. Tako se je
g. 1642. izlegao novi prijepor glede vina iz Rogova, te se svrSio kao sve pogra-
niéne zadjevice Garkanjem i nagodbom.$®

Radi uskoce polja za obradivanje, mletacki su podanici biogradskoga
podruéja na turskoj strani uzimali zemlje u zakup ili na kmetiju. A dodim je
mletacka vlada to nastojala da osujeti, turska gospoda su vabila sebi mletacke
kmetove. Radi toga kriZanja na pograniéju lako je bilo izazvati sporova, kad se
jednoj ili drugoj strani prohtjelo.® Vranski Turci, te su sporove izazivali, da
stvore pitanja na granici. To su oni ¢inili, kad bi predvidali, da ¢e morati na
vojsku van svoga sandzakata. Prijeporom na granici, oni bi stvarali nuzdu, da
ostanu kod kuée u interesu drZave, da brane toboze granicu od duzda. Kad je
travnja mjeseca god. 1644. stigla zapovijed vlastima bosanskog vilajeta, pak i
lickom sandzaku, da se dizu s vojskom u Ugarsku, Durak-beg vranski, koji je
imao posjede svoje oko Zemunika, da se otme vojni, skroji zapletaj, koji je skupo
zapao obije strane. Na 22. travnja dva Turéina iz Gorice, nagovorena od Durak-
bega silom ugrabe jednu pastiricu iz sv. Filipa i Jakova, ali u preotimanju jedan

1 N. mj. str. 10. ¢ N. mj. str. 15.
* Mletadki drZ. arkiv Ai Frari, Dispacci sv. 48, 7 N. mj. str. 4.: Mlet. drZ. arkiv, Dispacci sv. 48,
prilog k dopisu gen. prov. 17 VIII 1644, br. 97—S8.

C. kr. namj. arkiv u Zadru, n. mj. str. 83: ® Sr. Mletadki drz. arkiv Ai Frari, Dispacci
sLettera di Mehmet Effendi della Bossina sv. 48, br. 93. Dopis gen. prov. A. Vendramina

contro Alil Bei della Vrana segnata 4. No- 21-VI-1644.
vembre 1636.¢ ® Dopisi gen. prov. 23. i 27-1V 1644. Dispacei
* N. mj. str. 4.1 17. sv. 48, br. 72, 87.

5 N. mj. str. 15—19.
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od njih, Ivalevi¢ zadobi ranu od puske. Pastiricu prodafe dervi§u Livakoviéu u
Zemuniku za dva konja. Posredovanjem biogradskog potpukovnika Stjepana Mat-
kovica sklonuSe se zemunicki Turci, da se stvar nagodbom poravna, te pastirica
bi povracena, ali zatim ranjeni u okrSaju otmidar Ivalevié¢ pogibe. Kako je gene-
ralni providur A. Vendramin predvidao, to je slutilo na zlo.! I zlo se izleglo!

Durak-beg, love¢ u mutezu, nahuska rodbinu poginutoga Ivaleviéa na osvety,
ili da =zahtijevaju otStetu. Ivaleviéeva rodbina izasla Filipjakovcima izazov na
megdan Sest puta. Da sukob ukloni, zaludn je zapovjednik mletacke konjice nudio
mito Ivalevicevoj rodbini i Durak-begu,? Durak-beg je za odmazdu dao zarobiti
1 kanio ubiti Baru Mavric¢ic¢a iz Tornja, dao posjeéi vinograde u Grusima i digao
mlinara i carinara iz Rogova. Time je pretrgao mirne odnosaje s Mle¢i¢ima, da
se otme vojni u Ugarskoj.® Nu Biogradani zarobe dva Turéina i jednog Vlaha iz
Vrane, te prisile Durak-bega, da im za otkup vrati Baru MavriGica.*

U to je doba postao selektarpasom i prvim ljubimcem sultana Ibrahima
Jusuf Maskovi¢ rodom Vranjanin, zaStitnik, a kako se nagadalo i rodak Durak-begov,
kojega k sebi pozva u Carigrad, da ga sultanu predstavi i preporuéi. Kad je
Durak-beg na taj visoki poziv otputovao u Carigrad, obijest je vranskih Turaka
presla svaku granicu. Da se osvete Filipjakovcima njih jedanajstorica navali
na selo, ali im straZar pred nosom zatvori seoska vrata. Ta ih uvreda jos Zesce
raspali, te oni posijeku 1 zasole biogradsku stoku na pasi, a med njom deset
volova. Biogradani ne budi lijeni zaplijene 20 turskih volova, Turci Vranjani sa
svojim podanicima Biogradanima 50 glava, a Biogradani opet Turcima 21 paripa.®
Pri tim otmicama pala je krv na obije strane. Vlasti su se izmjenom plijena nago-
dile, ali zalac osvete je ostao.® Turci pokusaju u zalud, da oplijene PakoStane;
uspjelo im samo da posijeku vinograd biogradskog pukovnika Matkovi¢a, a Biogra-
danina kisa osujetila da nisu popalili Vranu.?

Sada je rat bio zapocet, te se je brzo dalje razvio. Kada su Turanjci sasli na
vransku blatinu, da posijeku od Turaka iznajmljenu trsku, Turci zapodjese kavgu,
te pogibe jedan odliénjak turski i dva druga. Turska se krajina digla listom, da
na zboru zakljucéi o odmazdi.® Zbor zakljudio, da se pali Turci osvete megdanom.

Sada se razvija zanimiva epizoda, kojoj je Rogovo pozoristem. Dodu poslanici
Turaka krajisnika providuru, da dozvoli svojim podanicima biogradskog podrudja,
§to su s njima u krvarini, da izadu na megdan na vransku blatinu. Providur to
nije dopustio, nego naoruza Turanj, Filipjakov, Biograd i Pakostane, kojima je
pogibelj prijetila.

Dne 12. listopada prispije do 300 turskih konjanika na Rogovo. Kad ih
na§i ugledali, povukose se na obliznju glavicu. Turci izasalju trojicu, a nasi tro-
jicu u susret im.

3

! Dopisi gen. prov. 23, i 27.1V-1644. Dispacei Opsirno u dopisu gen. prov. A. Vendramina
sv. 48. br. 72, 81. 30-VII- 1644, Dispacei sv. 48, br. 103.

* Dopis gen. prov. 27 IV 1644; n. mj. br. 6.  ® Dopis 8 VII 1644; n. mj. br. 105.

® Dopis 7 VI-1644.; n. mj. br. 86. Sr. slijededi 7 Dopisi 29- VIII i 1.1X.-1644; n. mj. br. 112,
dopis 9.VI.1644., br. 87. 113.

* Dopis 14.VI-1644., br. 91 & Dopis 6-X.1644; n. mj. br. 125.
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— Sto trazite? — upitaSe nadi.

— Megdan — odvrate turska trojica.

~— Ne smijemo od principove zabrane; jaméimo, da ée krivei biti kaZnjeni
po pravici.

To Turke nije zadovoljilo, te oni golim sabljama zajuriSaSe na naSe.
Bitka je trajala od 3 do 6 po podne. Turci moradoSe uzmaéi uz 4 mrtva i vise
ranjenih, a nasih je bilo 7 mrtvih. Za kaznu generalni je providur dao posjeéi
viSe maslinika odlinoga Vranjanina Zafer age Bakijica pod Vréevom.?!

I kao da se je tim imalo stiSati, ali u to se Durakbeg povrati iz Cari-
grada, te opet razbudi pitanje o osveti Ivalevica Gorifanina. Pocetkom studenoga
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Sl. 5. Jugoistoéna biogradska kula iz vana.

dao pozvati na mejdan do tri puta onoga Filipjakovca, Sto je smaknuo Ivalevica,
a svu svoju Celjad drzao na oruzju. Izazvanik odgovori, da je spravan izaéi na
megdan, ali da ne smije od zabrane generalnog providura.? Dok je pogranidje
na obije strane bilo uzrujano i oboruzano, krenu opet Durak-beg sa Zafer agom
Bakijicem u Carigrad, da se sultanu prituze na Mleci¢e.® U to je generalnom pro-
viduru uspjelo, da na svoju stranu mitom predobije krajiskoga kapetanbega Sinan-
bega Besiragica, i tako osami vranske Turke.*

Halilbeg i Durakbeg napokon nagovorise Jusufa Markovica, te je on sul-
tana sklonuo na rat protiv Mletaka. Prvim preteGom te vojne se moZe smatrati
povratak Halilbega na licko sandZakatstvo u veljaéi g. 1645.5 Te godine je kan-

! Dopis 13-X-1644; n. mj. br. 126. 3 Dopis 12.X1.1644; n. mj. br. 142,
? Dopisi 2, 6, 1 10-XI-1644; n. mj. br. 187, * Dopis 13.-XI.1644; n. mj. br. 151
140, 141. 5 Dopis 4-1IT.-1645; Dispacei sv. 49, br. 168.
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dijski rat buknuo. Dok je Jusuf MaSkovié kao kapudanpasa zavojstio na Kaneju,
Halilbeg i Durakbeg su harali mletactke Kotare, osobito biogradsko primorje.

Prva Sarkanja zapodeSe ve¢ u veljadi god. 1645. Durakbeg vranski se je
desde zalijetao na biogradsko polje, ali ga je potpukovnik Miho Kruta drZao na
uzdi. Pravi rat se zapoGeo u prosincu g. 164b. Licki sandzak Halilbeg vranski sa
1000 vojnika, kada mu je uzaludna bila navala na Razanac i Turanj, dode pod
Biograd s naumom, da ga porusi, jer mu je odvise smetao Vrani. Dade zapaliti
varo§ Grandu ispred Biograda, ali Biogradani junacki izletiSe na polje. Halilbeg
morade uzmadéi zadovoljiv se kukavnim plijenom od troje djece, jedne Zene i sa
same dvije glave.'

U to je preuzeo vrhovnu upravu Dalmacije izvrsni vojskovoda Leonardo
Foscolo. Prva mu je briga bila, da uredi obranu zemlje. Stoga dade porusiti
Filipjakov i PakoStane, prenesav stoku i nejadad na otoke, a sve ljude za
oruzje usredotodi u Biograd, kao lako obranivu todku na poluotoku.? Da osokoli
hrabre branitelje Turnja i Biograda, providi drZavnim baskotom sirodad pogi-
nulih junaka. 3

Foskolo je mudro proradunao strategiénu vaZnost Biograda, a to mu je veé
slijedec¢e godine koristilo. Bosanski beglerbeg Ibrahimpasa, osvojiv Novigrad, veé se
kretaSe jakom vojskom, da udari na Sibenik. Dok je 18. kolovoza slijedete g. 1646.

! Sertonaco Anticano Frammenti istorici della genza di L. Foscolo prov. gen. della Dal-
guerra in Dalmazia. Venezia 1649. str. 23. mazia ed Albania 1645—51; sv. 1. o sebi.
Brusoni n. dj. I. 68. 8 N. mj. terminacija 8 VI 1646,

* C. k. namj. arkiv u Zadru, Atti della reg-
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glavni tabor od 700 Satora po&ivao na potoini Kakmi posrijed vranskog polja dva
sata od Biograda, dade se sklonuti od Halilbega, da pode na Turanj i Biograd.
Htio je Halilbeg, da po §to po to sve do mora svoj zijamet prosiri. Foscolo ulovi
tu krasnu prigodu, da zabavi beglerbega, dok se dovre najnuZnije utvrde u
Sibeniku, hineéi, da su mu Turanj i Biograd od vaznosti.

Beglerbeg doista navali na Turanj sa 3000 vojnika, ali ga potpukovnik Kruta
sa svojih 100 Hrvata i Arbanasa odbije. Stade tada beglerbeg biti taj neznatni
kasteli¢ sa tri topa, a branitelji mu ne moguéi odoljeti, uzmakoSe na Pag. Tako je
23. kolovoza Turanj pao, a Ibrahimpasa odmah javi, da je predobio znameniti
mletacki grad.

Si. 7. Nutrina jugoistoéne biogradske kule.

Biograd je medutim ¢uvala posada od 300 Hrvata, na delu joj ninski
junaci potpukovnik Hrvata knez Frano Posedarac, potpukovnik Deli Markovié i
Kruta. Pri prvom jurisu, neprijatelj bi junacki odbijen, izgubiv Zetiri glave, a da
od branitelja ni cigli nije poginuo. Beglerbeg 4. rujna sam opsjedne Biograd, te
je teska baterija od bunara BosSana stala biti grad. Foscolo upre sve sile svoje, da
zadrzi neprijatelja Sto dulJe daleko od Sibenika. Sam se usidrio s mornaricom
pod Biogradom, da pomaZe topovima, dok je pukovnik Sunisale sa 100 Nijemaca
imao juriSati na bateriju u BoSanima, a Posedarac i Kruta s kopnene strane
udariti na opsjedatelje. Nu Sunisale nije na vrijeme izveo svoga zadatka, te se
osnova izjalovila, a turska baterija prisili Foscolove galije, da se zaklone za otodié
Planu. Foscolo tada naredi posadi, da ga slijedi na oboruZanim ladama, ali kod
uzmicanja da potpale sve kude 1 lagume u dvijema kulama. Jedva posada uzmakla
i Turci se popeli na bedeme, prasnude lagumi. To je Turke samo poplasilo, ali
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im nije nanijelo 3tete. Popalivii Sto je joS preostalo, povude se turska vojska u
tabor na Kakmi, a odatle je udarila na Sibenik.'

Tako je tek obnovljeni Biograd sasvim postradao. Suvremenik Ljubavac
javlja, da je Biograd opet naseljen, kada su Turci g. 1648. iz Kotara istjerani.
Biograd tada bijaSe selom od 100 kuda, opkolivaSe ga krSevito ali plodno polje,
osim debelih drevnih mira posred grada vidahu se podrtine palade hrvatskih
kraljeva. ®

Takav je ostao slavni Biograd do dandanas sjetna varoSica na podrtinama
slavnog grada.

Biogradski spomenici.

Koliki je opseg imao biogradski kotar kao kraljevski grad za najstarijeg
doba, moZemo samo nagadati. Dok je na istoku granidio s podZupanijom Blatom,
jedva da je biogradski kotar presizao prvu primorsku kosu. Na sjeveru dopirao
je do podzupanije Tukljale, kojoj skrajna juZna toc¢ka bijase Turanj, na jug naj-
vjerojatnije do Poskaljine, koja pripadase ve¢ podzupaniji zablacanskoj a kasnije
vranskom prioratu. S istone strane bijahu na biogradskoj strani Rogovo i Vrbica,
a zapadna granica bijase more.

Osim samoga biogradskoga varosa i predgrada Grande susretamo u neg-
danjem gradskom kotaru jos i drugih spomenika. Ali dosele su ti spomenici jedva
povrsno istraZeni. Biograd, kako je danas varo$ ugnijezdena posrijed rusevina
negda utvrdenog grada, pruza dovoljno tragova, da mu oblik i vaZnije spome-
nike s mjesta raspoznamo. Grad lezi na poluotoku, orijentovanom u duzini od
sjeverozapada k jugoistoku. To je kao i zadarski poluotok glavina kose, koja se
je mneosjetljivo spustila u more. Jezicac, koji spaja glavinu s kopnom, bio je pre-
sjefen Sirokom jamom, veéim dijelom sada zasutom, tako da joj se trag nazire
(sl 4). Utvrdeni grad u tlorisu pretstavlja Getvorinu, kojoj svaka stranica mjeri
500 m. Od gradskog mira najbolje je saCuvana juZna i istoSna stranica od kojih
otskale nekoliko kula. Po sredini juZne stranice vide se tragovi Zetvorouglaste
kule, po sredini istone otskaCe peterokutna kula, koja je zakriljavala obliznja
vrata; na jugoistoénom uglu do potstre§ja jo§ saCuvana kula sa podgradkom na
skarpu stitila je grad s kopnene strane (sl. 5—8). Dok je zapadna stranica mira
bila kamenolomom za gradenje obliznjih kuda, da joj se ovdje i ondje tek te-
melji naziru, zapadna je bila porusena u najnovije doba za proSirenje i nasipanje
luke i obale. Na istoénoj strani ispred gradskog mira vide se tragovi slabijega
zida. To je ocito predzide, kojim mora da je bila opasana i juZna stranica. Na
mirima se opaZa rada razliditih doba od sredovjeénog do mletactkog XVI. vijeka,
U dvoristu Joze Vudkova nalazi se nadvratnik od bijelog kamena sa okomitim

! Sertonaco Anticano n. d. 71, 74. Brusoni Leonardo Foscolo, Provveditore Generale di
n. d. I, 118. Ditnico Storia della guerra di Dalmazia et Albanija (1645—51.); rukopisno
Candia in Dalmazia, knj. I, pogl. 18—24. djelo, po prijepisu gosp. savj. J. Alaceviéa iz

* Ljubavac dr. 8. Storica dissertazione sul starog rukopisa kneza Manfreda Borella Vran-

Contado e Territorio di Zara, dedicata a S. E. skoga, str, 21 i dalje.
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stoZerima, u otvoru 1'68 m., uresen sa tri kriZa oblika osmoga vijeka po prilici,
koji bi g. 1895. izvaden ispod istodnog vanjskog mira blizu peterokutne kule.
Po polozaju naSaséa sudeéi pripadao je obliznjim vratima. Biograd nam spominje
Porfirogenit veé¢ polovicom desetoga vijeka, te je grad sigurno prije sagraden.
Grad detvorne osnove sa kaStelom u sredini odgovara tipu rimskoga castruma:
istosmjerne stranice sa kulama na uglovima i po sredini. Taj tip se je odrZao
u obidaju jo§ do konca devetoga vijeka. !

Biograd je imao svoje predgrade, nazvano Granda, i to ispred juZne stra-
nice. Jos se drZi drevna crkvica,
nekoliko kuéa i tragovi mira,
koji su predgrade pasali. Tu se
je negda razvijao onaj dio Bio-
grada, gdje je cvao obrt i trgo-
vina i obiéno gradsko zivovanje.
To je predgrade na zalost skoro
sasvijem postradalo za turskog
ratovanja.

U samom utvrdenom
W“%l gradu, koji salinjavase jezgru
=4 svekolike nastavane povriine,
bile su zgrade za javni Zivot i
bogosluzje, tako da si mozemo
predoditi, kako je izgledao &isto
starohrvatski kraljevski grad.

U opsegu staroga grada
tri su tadke od osobite vaZnosti:
kastel Matkovica, Monastirina i
Gomila. U sredini grada, nesto
vise k sjevero-istoku jo§ se drze
podrtine kastela Matkoviéa, dije-
lomice obitavane, dijelomice bez
krova (SL 4. br. IIL). Na prvi
mah raspoznaju se gradevine
razliditih doba. Visoko strsece
zidine kuéa, s istoka pokrivenih,
opkoljuju detvorinasto dvoriste. Tu lezi nadvratnik od bijeloga kamena, na pola

puknut, sa natpisom:
CZ M

1S18.

Sl. 8. Biogradska jugoistoéna kula,

Podetna pismena imena sazidateljeva u prvoj crti moZemo samo dijelomice
razrijesiti C. Z. M(atkovié), a godina 1598. prenosi nas bas u ono doba, kada su

! De Caumont Abécédaire d’archéologie, 3. ed., d. Architektur, IV. 1. str. 20 i dalje.
Archit. civ. et militaire str.§385; Durm Handb.



obnovljeni gradski miri za gen. providura Alvisa Grimana. Obnovitelj kastela po
svoj prilici je otac biogradskoga potpukovnika Stjepana Matkovica. Matkoviéi
bijahu najuglednija obitelj biogradska u razdoblju od ciparskog do kandijskog
rata, te je odatle ostalo i ime kasSlelu, jer su Matkoviéi obnasali najviSu cast u
Biogradu za redenog doba. Nu u ovaj skup zgrada utjelovljeno je jos i ostataka
starijih zdanja, med kojima se istide zidoderina kule na juznoj strani sa jakim
posvodenim zdencem ili podrumom.

Jos starija je treta zgrada, na kojoj poCiva éitavi skup, Sto sacinjava ka-
stel. To je ovelika crkva, kojoj je apsida Siroka u otvoru 4 m., duboks 140 m.
saduvana nad razinom 055 m.; orijentovana spram zapada, ostaje u Matkovicevom
dvoristu, dok se brod proteZe pod zapadnim otkrivenim krilom kastela. Uz crkvu
s juzne strane vide se debele zidine, §to su crkvu okruzavale, i pripadale zgradi
detvorinasta tlorisa. Prije Sest godina je iz te crkve izvadeno kapitela, te se ne
zna kamo su dospjeli.

Samostan sv. Ivana postrada skupa sa Biogradom god. 1125. od mletacke
ruke.! Navedene isprave svjedole, da je samostan sv. Ivana bio unutar grada
Biograda, a druga nesto kasnija jo§ mu pobliZze oznaduje poloZaj, nazivajuéi ga
samostanom sv. Ivana od kastela.? Dakle taj je samostan bio u blizini gradskog
kastela biogradskoga. Tim imamo dva izvjesna podatka o ovoj znamenitoj na-
rodnoj udruzbi, koja je gradena u razdoblju god. 1059.—1076. od kralja Kresimira
i Zvonimirova uditelja Sestaka, a stojala kod biogradskog kastela. Ova opatija
poznata je u poznije doba pod dva naziva: Sv. Kuzme i Damjana, te opatija
rogovska.

Tako biogradsko srediSte sadrzaje tri razli¢ite gradevine: najstariji kastel,
samostan s crkvom sv. Ivana, te Sesnajstoga vijeka obnovljeni kastel. Opatija sv.
Ivana je jedan od rijetkih starohrvatskih samostana, od kojega nam je doba sa-
zidanja izvjesno poznato.

Ali na pameti i ta, da je kod crkve sv. Ivana opstojalo i srediSte utvr-
denoga dijela grada, kastel za najstarijeg doba, jer se izriéno spominje u nave-
denoj ispravi od g. 1197. i jos jedno vazno pomjesée gradsko, kojemu uplitni
spomen susretamo veé u ispravi oko g. 1070. Kralj Petar I. KreSimir daje ispi-
tati Biogradane za svjedodanstvo u parnici, te njegov izaslanik sazivlje narod
preda se pred crkvu sv. Ivana.® O&ito se tu radi o sudbenom postupku, te mjesto,
gdje se narod skuplja pred kraljevog suca istraZitelja, jest mjesto skupStine, pred
gradskim kastelom. To je onaj trg, $to je u starim slavenskim gradovima poznat

! To je izri¢no kazano u papinskoj potvrdnici
od g. 18568.: ,posessiones omnes monasterii
sancti Johannis Evangeliste, quod quondam
Venetici destruxerunt“. Ljubié n. mj. 51.

Isprava od 1. oZujka 1197. godine, govoreé
o posjedima rogovske opatije, sto se do 1128,
nazivala po biogradskoj ecrkvi sv. Ivana, a
od tog doba po tkonskoj sv. Kuzme i Dam-
jana, veli: y,guod uere prescripte teme

(le Jasseniza et terrae Drazani) cum
omnibus terminis et pertinenciis suis
non ad alium, quam ad monasterium
sanctli Johannis de Castello et ad
monasterium sanctorum Cosme et
Damiani, quod nunec caput est, omnino
pertinent. Ljubi¢ n. mj. 86; Kukuljevié.
C. dipl. 11, 183.
3 Radki, Doc, str. 86.
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kao kruZasta opsega, te odatle mu i ime, a jo§ sveder se po Dalmaciji zove sta-
rim svojim nazivom ,brce“, valjda od ,biraliste“.! Trg pred sv. Ivanom biograd-
skim je prvi spomenik te vrsti, koji se za naSe krajeve ispravama utvrditi moze:
otvoreno mjesto za skupstine.

Rusevine manastira na prvi mah prestavljaju veliku baziliku, kojoj zidovi
prodelja i juznoga broda pojadani potpornjacima, strSe visoko preko 160 m. Uz
crkvu s juZne strane, u Jeliiéevom vrtu, pred malo godina otkriti su tragovi
omanje okrugle zgrade, $to sude¢i po opisu olevidaca, najprije bijaSe krstiona.
Tom prigodom je izvadeno arhitektonskih ulomaka, kojekuda raznesenih.? Na sreéu
razlupani mramorni napis bi upotriebljen za sSkalju u obliZnji zid. Gosp. Artur
Jelidi¢ i uéitelj V. ékarpa pobrinuli su se, da tu okupe reliqias reliquiarum
biogradskih slavnih spomenika, a ta mala zbirka ponesto napreduje. Sva je prilika
da su ovo ostanci biogradske biskupske crkve, sagradene druge polovine jedanaj-
stoga vijeka, a njoj o bok biskupski dvori. U obliznjem dvoristu Tome Vwulelije
jos stoji osovljen stup s napisom visokim do 040 m., ali zasut zemljom. I taj bi
pripadao istom skupu zgrada. Pri sniZzenju puta g. 1898. otkrila se i jedna apsida
crkve i arhitektonski ulomei, koji su pohranjeni u opéinskom domu.

Po navedenom ve¢ svjedoCanstvu Zadranina Ljubavca u sredini sedamnaj-
stoga vijeka vidile su se ruSevine palade hrvatskih kraljeva kao brdeljak posrijed
Biograda. NajviSa tocka posrijed Biograda, nesto vise prema jugozapadu, jest
Gomila na kojoj stoji Zupna crkva (Sl 4. br. L), podignuta g. 1761.3 Pri gradnji
crkve brdaSce je umjetno poravnano; okruzna obzida je djelomice od starijih zidova.
Na prvi pogled se razabire, da éitava visoravan nije drugo, nego skup zidina
starije zgrade, nasutih i uravnanih po vrhu, koja se je protezala jos na zapad i
jugoistok od crkve. U ploéniku oko crkve ima po koji komad ornamentike iz sre-
dnjega vijeka, dva ulomka sredovjeénog prsobrana od kamena, ureSena pleterom
u plohorezbi, uzidana su u kuéi istoéno do crkve, a iz obliznjih gomila izvadismo
takoder ulomak arhitektonske dekoracije, koji je dospio u spomenutu Jelididevu
zbirku. Odatle rek bi da je i prije bilo izvadeno slinog materijala.* S malim
troskom bi se tu mogli otkriti ostanci vladarske palade biogradske, jedinog dosele
poznatog dvora hrvatskih vladara u gradu, izuzmemo li ninski, koji takoder jos
nije sustavno prouden.

U jugoistoénom dijelu grada, koji Biogradani zovu ,tri crkve“ (SL 4.
br. IV.), opstojase po predaji samostan, po svoj prilici koludrica sv. Tome, zaduz-
bina kralja Petra I. Kresimira. Odavle su, kako jos Zivuéi Biogradani pamte, pre-
neseni neki stupovi u bliznji paSmanski franjevacki samostan. Iza rasula Biograda
g. 1125. koludrice sv. Tome se preseliSe u Zadar k crkvi sv. Dimitrije, te se
njihovi posjedi napokon stopiSe sa onima rogovske opatije.

Jos ima i drugih tofaka po gradu, koje bi zasluzivale, da se sustavno
istraze; na mnogo mjesta uzidano je kao prosti materijal napisa rimskih, sredo-

! Durm, Hndb. d. Architektur, IV. 1. (Die # Sr. napis kod Bianchi Zara cristiana II, 152.
roman. und goth. Baukunst. Die Kriegsbau- * Sr. Bull. dalm. III. 90. i dalje.
kunst), str. 21. & Sr. Farlati IV, 6.

z Sr. Bull. dalm. 111, 91; Starohrv. prosvj. II, 180.
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vjednih arhitektonskih ulomaka, kojima se izvorni nahodaj ne zna. Oko grada u
moru vide se ostanci zgrada i utvrda. Sustavnom opisu tih spomenika nadamo
se od zauzetoga uditelja gosp. V. Skarpe, a biogradskim rodoljubima sta-
vljamo na srce, da obogate nasu povjest otkriéem poglavitijih biogradskih spo-
menika, koji su s povjesnog gledista kao malo koji drugi izvjesno opredijeljeni.
Biograd je jedini &isto starohrvatski kraljevski grad, komu znamo opéeniti oblik,
kaStel, trg i vladarski dvor, a uz to jo§ i u biskupsku stolicu i znamenitu opatiju.
Neka se ti spomenici sustavno istraZe, pak eto nam jednog od najbitnijih ele-
menata za nasjtariju kulturnu povjest. ,O mjestu sastanka — ovako Racki — i
o nadinu vijetanja, kano i o drugik obicajih u skupstini, malo nam je iz nasih
isprava poznato. — Nu jedva se moze dvojiti, da je veé tada imao svaki grad
svoj opéinski dvor (vijeéunicu)... — na sva ova 1 druga pitanja ne daju nam
saCuvani spomenici dosta jasna i stalna odgovora“.! Uz Biograd ¢e i Nin za ovo
pitanje pruziti dovoljna gradiva.

I najbliza biogradska okolica ima nekoliko sredovjednih crkava i zgrada
koje su ZaliboZe neistraZene postale djelomice plijenom jagmitelja.

Il. Rogovska opatija.

To je najobiéniji naziv biogradske opatije sv. Ivana Evangeliste, po
glavnom joj posjedu na kopnu, dvoru u Rogovu. Kad je g. 1125. s Biogradom
postradala i matica ove opatije, kojoj se ostaci nalaze pod kaStelom Matkovica,
g. 1129. izhodise biogradski benediktinci od zadarskoga nadbiskupa Mike, te im
je povratio tkonski kaStel s crkvom sv. Kuzme i Damjana, kamo oni prenesoSe
maticu.* Tako je ova opatija poznata pod tri imena: sv. Ivana Evangeliste ili
biogradska, sv. Kuzme i Damjana ili tkonska te rogovska.

Na sustavnu povjest rogovske opatije ne mozemo jo§ misliti. Arhivalno
je gradivo za starije doba do izmaka XIV. vijeka dijelomice objelodanjeno.
Monumentalno gradivo i topografija jo§ nijesu ni nadeti, jer §to je dosele udinjeno,
ne zadovoljava znanstvenim zahtjevima.

Ovo mnekoliko opéenitih poteza o spoljasnoj povjesti rogovske opatije,
dokazat ¢e nmam njezinu samostalnost i sa gradanskog i crkvenog pogleda skoro
kroz cijelo vrijeme njezina opstanka, te utjecanje, koje je imala na politiGkom i
crkvenom kulturnom polju, a rastumalit ée nam i glavni uzrok stradanja ove
zaduzbine hrvatskih vladara u XIV. vijeku.

Kralj je Petar 1. KreSimir ne samo zasnovao rogovsku opatiju i obdario
ju tolikim posjedom, nego joj je podijelio i ,slobodu®, to jest eksempciju od gra-
danskih vlasti. Rogovski je opat bio sucem svojim redovnicima i svem osoblju
svjetovnom, koje je nastavano bilo u rogovskom podrudju. Tu je slobodu potvrdio
i kralj Zvounimir. Ta najveéa povlastica iznijela je ovu kraljevsku opatiju na

! Nutarnje stanje Hrvatske prije XII. stoljeéa 2 Kukuljevié Cod. dipl. II, 26; Ljubié Poli-
str. 190. corion 23.
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najvisi ugled, te 1 sam duzda mletacki, da si pritegne sklonost toli vaznog
¢imbenika i u politickom djelovanju, svedano je potvrdio slobostinu podijeljenu
od hrvatskih vladara.!

Ugled rogovske opatije nije samo za zadnjih hrvatskih kraljeva cvao, nego
se je slijedecih vijekova jos i poveéao. I mletadki i hrvatsko-ugarski vladari potvr-
duju opatiji stare posjede, a kralj Stjepan IIL obdari ju najveéom povlasticom,
sto vladar moze dati. Kralj ne samo da priznaje koludrima staru povlasticu
eksempcije od svjetovnih vlasti, veé jos daje opatu rogovskom pravo naseljivanja
s privadanjem ¢&eljadi ma bilo odakle, te sve dosljake izuzimlje od nadleZnosti
gradanskih sudova, potéinjajuéi ih posve jurisdikeiji rogovskih koludara i starjesina,
kao $to su joj po Kresimirovoj slobostini potéinjeni bili podanici starosjedioci.?
U jednu rije¢ rogovsko podrucje bijase izuzeto od Zupanijskog i od kraljevskog
suda, te su rogovski kmetovi bili podanici (iobagiones) opatije, isto kao Sto su
kraljevski kmeti (kraljevski iobagiones) potpadali neposredno pod vladara.?®

U crkvenom obziru je rogovska opatija uzivala potpunu samostalnost, te
je ovisila samo o papinskoj stolici. Tu crkvenu eksempciju podijelio je rogovskoj
opatiji papa Grgur VIL * Dok nam je po tolikim ispravama poznato, da su bene-
diktinskoj matici, kasinskoj opatiji, bile podvrZene neke hrvatske opatije, kao
BL Djevice od Rozata kod Dubrovnika, pak tremitska i lokrumska, sv. Nikole na
Susku kod LoSinja itd., nigdje nema spomena o kakvo] ovisnosti rogovske opatije.
Koliki je ugled uzivala rogovska opatija, razabiremo po tolikim papinskim po-
tvrdnicama.’ te po sluZbenim knjigama prihoda apostolske komore. Taksa za
imenovanje rogovskog opata iznosila je 33'/; zlatne papinske forinte, odmjerena
prema godisnjim &istim prihodima. ¢

Premda se Cesce u ispravama ovog doba spominju opati i koludri rogovsiki,
samo iz isprave g. 1215. razabiremo, koliko je u samostanu bilo osoblja. Osim
opata Milce, prepozita Dobroslava, bilo je jos Sestnajst profesanih samostanaca
visega ¢ina, uditelja i svecenika, te onda jo§ brade niZega Gina.’ Nu ne samo da
je posjedima i brojem koludara rogovska opatija natkriljivala sve ostale u
Dalmadciji, nego je od svete stolice bila uvaZena kao najodliéniji crkveni zavod
za spljetskim primatom. Tako je rogovski opat godine 1222. dobio na pohranu
od papinskoga apokrizara nadbiskupski palij, kad je spljetski nadbiskup pao
pod istragu.®

1 Potvrdnica duzda Ordelafa Faliera 1116. Lju- godine: ,....libertatem — a beato G. G.
bié Listine 111, 387; Policorion 28—9. romane urbis papa sancitam in suis decretis
2 Povelja 1166. godine u Jegru; Kukuljevié, esse cognoscimus®. Ljubié¢ Listine III, 387;

Cod. dipl. 11, 71. Potvrdeno od kralja Bele III. Policorion 29.
1188. godine, Kukuljevi¢ n. mj. 145; Ljubi¢ 5 Potvrdnica Ivana XX1I; Ljubi¢ Policorion

Policorion 48; od Andrije I1.1210. godine; Lju- 49; Inocencija VI. n. mj. 51.

bié n. mj. str. 49. Sr. niZe ¢&lanak ,Rogovski © Sr. niZe ,Rogovski opati“.

arkiv*. " Neobijelodanjena isprava 1215.2.1II, u c. k.
3 Sr. nize rogovsku neobijelodanjenu ispravu namj. arkivu, otsjek Rogovo, sn. II, br. 80;

od g. 1379. ,Rogovski arkiv“ br. 117. gr. nize ¢lanak ,Rogovski arkiv".

* Sr. potvrdnicu duzda Ordelafa Faliera 1116. * Thomas Archid. H. 8. XXI. Radkovo izd. 97
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Groznu borbu za opstanak morala je rogovska opatija izdrzati sredinom
XIV. vijeka. Tada se je vodila odludna borba medu istoénom i zapadnom obalom
Jjadranskoga mora o prevlasti, koja je g. 1409 svrsila pobjedom Mledi¢a. Zadnji
napori hrvatsko-ugarski, da se Dalmacija otme sasvim mletatkom gospodstvu,
zadinjeni su bili éasovitim uspjehom kralja Ljudevita I. Velikoga. Dakako da je
rogovska opatija, kao Cisto hrvatska bila tvrdim uporistem kralju Ljudevitu I
Odatle i teznja Mledi¢a da je uniSte Osvojivsi g. 1345. tkonski samostan, evo Sto
Mledi¢i uradiSe: samostan i erkvu raskopase do temelja, opatu Grguru, imeno-
vanom od Klimenta VI, ne dadoSe miran posjed opatije, otkinivsi mu pecate
s bulle papine. Kad je nevoljni opat glavom poSao u Rim, da ishodi zastitu od
pape Inocencija VI, te doSao k duZdu s preporukom papinom, duzd ga dade na
neko vrijeme utamniditi. Vrativ se u Tkon nade raskopano ono nesto stanova,
sto bijase dao sagraditi za se i za koludre. S toga se jadni opat Grgur g. 13857.
opet utide papi u toj teSkoj nevolji, jer nema gdje da skloni glave.! Mlefiéi su
dali poharati sve rogovske posjede raskopavsi crkve i kuée jos na Rogovu, Filip-
jakovu i Tukljaci. '

Kada su g. 1409. Mleéiéi konacno zavladali dalmatinskim primorjem, skucde
oni drugim nadinom onu opatiju, koju im nije uspjelo unistiti. Rogovska opatija
postaje od tada komendom odliénih mletackih crkovnjaka, $to su u Rimu obna-
Sali ¢in apostolskih protonotara ili primicerijat sv. Marka u Mlecima. Oni se jagme
za masnim prihodima rogovske opatije tako, da jedva jedvice zapane domatega
sina ta vazna Sast. Nu to je i s drugog glediSta nanijelo opatiji silna kvara.
Redovnicka stega u brzo je spala dotle, da je g. 1467. od nuzde provedeno apo-
stolsko pohodenje.

Opat komendator boraveé u tudini nigda i ne pohadase svojeg stada, te je
upravu redovnika pripustao prioru, koga redovnici birahu. Komendator nastojase
samo oko toga, da utjera Sto vise prihoda od posjeda opatije, dajué ih u zakup
samim redovnicima ili tudincima. a ekonomsku upravu povjeravajué¢ svom poseb-
nom vikaru. Prior sam ne imadase dovoljno vlasti, da drzi redovnike pri duznosti.
Odatle sluGajevi raskalasenosti, kao primjerice onaj redovnika rogovskoga Jeronima,
koji je dotle dopro, da je Zive¢ van klauzure ustrojio si nezakonitu obitelj i
stao se brinuti, da ju opskrbi posjedom, ulazuéi u to prihode samostana. Tom
neredu stade na kraj apostolski vizitator, trogirski biskup Jakov odlukom, izdanom
11-IV. 1467. On naredi najprije, da redovmici moraju Zivjeti po pravilima reda,
ovrSujuéi propise klauzure i zavjet siromastva, te da opat komendator ima vlast
imenovati i skidati priora samostana i otpustiti od redovni¢ke obitelji nepokornog
redovnika, i da se ispraZnjeno mjesto popuni do obiénoga broja redovnika. Posto
je razvracenosti uzrokom preobilnost prihoda opatije, da odsele svi prihodi idu
opata komendatora, a on da godimice mora davati redovnicima, Sto im treba za
zivot: 30 stara pSemice, B0 Zita, 4 boba, 2 drugog sofiva, rogovskog vina 100 za-
darskih mjera, otoénog DO, a za sluzindad 30 mjera nalivasa, zatim 120 zadarskih
mjera ulja za zadin i crkvu, 20 koSarica sira, 2 vrece soli, te 60 dukata za odijelo

! ProSnja opata Grgura na papu Inocencija VI, 30 VII. 1357.; Ljubié Listine III, 347.
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i obuéu. Novac pako Sto redovnici imaju na dugu kod svoga opata komendatora
Petra Foscara, neka komendator ulozi u popravak i obnovu crkve i samostana.
Redovnici se moraju podvréi zajednidkom Zivovanju, te jesti skupa u blagovaonict,
a prior ¢e se skrbiti, da od spomenute zajedniGke dotacije svaki pristojno bude
providen, a da sam s nidim ne raspolaZe napose. Svi skupa ée noéu i danju vrsiti
bogosluzne Gasove. Samostanska riznica i crkveno posude brizno ée se Cuvati. Re-
dovnici niposto da se ne mijeSaju u svjetovne poslove.! Ovaj pokuSaj obnovljenja
redovnicke stege u tkonskom samostanu posvema je uspio.

Sve do ciparskog rata (g. 15670.) rogovska je opatija u ekonomskom po-
gledu uprav cvala, te sam izvjeStaj komendatora Montemerla pruza izerpiv pre-
gled prihoda i posjeda. Na kopnu su opatiji pripadala sela Filipjakov s Rogovom
i Vrbicom, Bubnjane i Gorica, te je tu po svojim dvornicima pobirala d&etvrtinn
i desetinu od Zita i vina. Selo Tkon i paSmanski rat (Zdrelac) takoder su davali
¢etvrtinu od redenih plodina, te od ulja i voda, od triju otoica opatija je imala
samo od Rabarola godisnji zakup od 30 Solada, a od Suma niskog rasta na kopnu
1 otoku nije bilo nikakva prihoda.?

Zsa ciparkog rata zadesio je rogovsku opatiju nemili udarac, koji nam bi-
ljezi podetak propadanja, jer se opatija nije viSe nigda oporavila do predasnjega
svoga blagostanja. Mirom od g. 1573, ostade pri Turcima svakolika istoéna polo-
vina rogovskih kopnenih posjeda: Gorica, Podvrsje, Rogovo i Vrbica, koje bijahu
glavno gospodarstveno uporiSte opatijino, tako da je tursko-mletacka granica uprav
tekla njezinom sredinom. Prihodi su se tako smanjili, da je komendator Monte-
merlo g. 1585. izhodio oprost od desetine. Njegov nasljednik biskup Nikola Brauti
sklopio je g. 1609. nagodu s rogovskim redovnicima, po kojoj su oni dobivali
redovitu opskrbu za Zivovanje od opatijskih prihoda, a komendator Gisti preostatak.®

! Iz parnidkih spisa izmedu tkonske opéine i
opata Jurja Georgicea, opata rogovskog, po
prijepisu g. savjetnika J. Aladeviéa.

* Io Montemerlo de Montemerlo abbate, e
commendatario dell’ abbazia di St Cosimo e
Damiano di Rogovo in esecuzione alle Let-
tere Apostoliche, e di Monsig. Rever. Legato
in Venezia. presento la infrascritta Intorma-
zione dell” entrate e frutti della detta mia
Abbazia, e cosl anche li gravami et interessi
suoi prima: L’abbazia ha tre villaggi in ter-
raferma nel territorio di Zara, cioé S. Filippo
e Glacomo, Bolignano [Bubnjane], e Gorizza,
e li villani di dette terre, e ville lavorano 1i
terreni di detta abbazia pagando all’ abbate
il quarto, e decima di tutte le sorti di biave,
e similmente del vino, eccetto che delle terre
che tengono li duornichi overo gastaldi, ciod
per loro regola, una sorta di perra per villa.
Ommissis. Item la detta abbazia ha il quarto
di tutte le biave, vino, oglio e frutti della
villa di Tcon posta in isola, et anco di al-

cuni terreni alla Porta di Pasman. Item T
abbazia ha tre Scogli, doi de quali non pa-
gano cosa alcuna per esser inutili, e si chia-
mano Scapanosi, e 1" altro s’ affitta 80 soldi
all’ anno, et & dimandato Rabasole nel canale
all' incontro dal monastero appresso altri
doi. Ommissis. Item ha in Isola, e terraterma
non so che parte de boschi o piuttosto ces-
pugli, che non &’ estendono all' altezza di
un uomo, da quali io non cauo alcon bene-
ficio etc. 1564., 20. octobris Rev. Praesbyter
D. Montemerlus de Montemerlo abbas supra-
scriptus comendatarins abbatiae Rogovi prae-
sentavit hanc conditionem Rev. Dom. Sub-
collectori Apostolico Jadre deputato itd.
Stampa del povero comune di Tcon, str. 40.
i dalje.

Ova se pogodba spominje u jednom pismu
rogovskoga opata komendatora Gradiéa od
5. ozujka 1646.: ,Ho presso di me la coppia
dell’ agguistamento fatta gih con Mons.
Brausi del 1609, della provisione ch'é loro
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Taj je do kandijskoga rata (1646—79.), koji je joS bio groznijim po rogovsko go-
spodarstvo, spao na 2790 mletackih lira ili 450 dukata.' Tim povodom spao je i
broj redovnika na samu Sfestoricu.?

Stanje rogovske opatije za prvih godina kandijskoga rata (1646—50.), sto
se je svim bijesom oborio bas na kopnene posjede opatije, prikazuje suvremena
spomenica® u vjernoj slici, koja crta grozno stanje éitavog mletatkog primorja

obligato di dare I’ abbate e fra 1’ altre case
vi sono 90 mozzi di uino ...* Pismo upray-
Ijeno rogovskom vikaru Valeriju Ponte-u, u
zhirei spljetskoga ,Bihada“. Zatim u spome-
nici Ponteovoj 1651. godine, kako se vidi u
radunima te godine.

Raduni zadarskoga arcidakona Valerija Ponte,
vikara rogovskog opata komendatora Mons.
P. Benessa: ,1641. Adl 24. Decembre 1li RR.
Monaci di Teon affittuali dell' Abbazia di
SS. Cosma e Damiano di detto loco deuono
dar per il primo termine dell’ affitto del pre-
sente anno a ragion di ducati 450 all’ anno,
sono per meta’ L. 1395: —. 1642, A di 24.
giugno li sopradetti Monaci devono dare per
il 2° termine d'affitto del 1641. L. 1895.«
I tako isto za slijedeée godine do 1644. —
Ponteovi papiri medu Ludiéevim pismima u
zbirei spljetskoga drustva ,Bihada“.

1643, 20 V. rogovski redovnici: Don Deodat
Midi¢é prior, Don Ante Jakovdié, Don Bene-
dikt Kozi&ié, Don Ivan Blasulovié, Don Alvise
Jakovdié i Don Jerko Monkolesi¢ uzimlju u
zakup prihode ispraZnjene opatije od opra-
vitelja zadarskoga archidakona Valerija Ponte
iDon Ivana Zapiéa za godisnjih dukata 450
(svaki dukat od L. 6, s. 4.). Biljezni¢ki ugo-
vor u zbirci ,Bihada“.

Spomenica rogovskoga vikara Valerija Ponte
o stanju rogovske opatije za razdoblja 1609.
- 1630. godine. , L’ Abbatia di Rogovo ne
glultimi tempi avanti la guerra s'affittava
ducati 450, li quali restavano netti per la
mensa dell’ Abbate comendatario. Et perche
I’ ultima affittanza stava con conditione, che
se succedeva il caso della guerra douesse
essa restar nulla; percid dal 1646, fino il
1650. inclusive fu oministrata per conto del
medesimo Abbate, |' amministratione passo
per le mani parte del Molto Rdo. padre
Andrea Guidotto, et parte delli Monaci del
Monasterio di Tcon et anco del sigr. Seba-
stiano Ponte, 1i quali tutti hanno tenuto
conto distinto delle rendite et delle spese

della medesima Abbatia, et dalle loro polizze
si & cauato il conto qui annesso, dal quale
si vede, quanto resti agrauato I’ Abbate oltre
le rendite dell’ Abbatia, restando di tal rag-
gione egli debitore tuttavia alli Monaci, et al
Serenissimo Prencipe per decime, et sussidij
in summa considerazione. Le cause per le
quali resta tanto deteriorata la detta Abbatia
sono nottorie, mentre le ruine della guerra
et della peste hanno desolato la villa di San
Filippo Giacomo, nella quale consisteva il
nervo delle entrate. et neso inculti li terreni
della medesima, esistenti in grosse partite
nelle pertinenze di Toretta et di Zara Vecchia;
et sebene parte delli medesimi terreni vengon
di nuovo ridotti a coltura non se ne caua
perd alcun utile per esser in mano di Mor-
lachi. che universalmente non riconoscono
aleuno nella portion dominicale, al qual in-
fortunio sono sempre pitt esposti 1i beni
ecclesiastici. Tutti questi danni furono rilevati
in forma di publica et auttentica prova nell’
offitio archiepiscopale a fine di servirsene il
medesimo Rvmo. Abbate all’ offitio Eccmo
sopra le Xe. in Venetia. Alli sopradetti danni
> nggiunge I’ agrauio estraordinario di alloggi
di militie, a sussidij al Serenissimo Pren-
cipe, come distento nel medesimo conto si
vede, li quali si cavano dalla mensa dell’
Abbate. Dalla medesima mensa anco si fanno
le spese necessarie per la sacristia et per le
tabbriche della Chiesa del Monasterio et delle
altre case dell’ Abbatia, in ordine a che resta
obligato I' Abbate al presente di rifabricar
il Campanil della chiesa di Santi Cosma e
Damian, che questa estate resto dal fulmine
dirochato con la rottura anco della campana
maggiore, et in diversi lochi del tetto della
chiesa e della palla dell’ altar maggiore, onde
per ristorar questi danni si ricerca la spesa di
piudi 800 ducati; cosl ancoaspetta all’ Abbatte
di rifabricar il Molin da oglio nella villa di
Santi Filippo et Giacomo, che 1" anno passato
si abrugio con tutti li arnasi del medesimo
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i turskog pograniGja. Ne samo da su glavni posjedi Filip Jakov, oni kod Turnja
i Biograda poharani (osobito g. 1647.), nego je i neizbjeziva druzica rata, kuga,
zarazila stanovnistvo. Novi prisljaci s turske strane, uskoci, ne ¢e da priznadu
gospodarstine, a uz to bi se duzdu osim obifnog poreza morao placati ratni
prirez i vojni¢ka stanarina. K tomu su nadosli troskovi za popravak crkve i samo-
stana i uljarnice kod Filipjakova. Doda 1i se redovita opskrba redovnika, opatija

molino, per il qual incendio cessa anco al
medesimo Abbate 1" utile della solita minela
che sisol cavar dal molino. Gli altri oblighi
Rvmo. Abbate di contribuir alla Mensa di
Monaci le cose descritte nel conto sopradetto
sono fondati nell’ instrumento di conuentione
seguito tra ' Abbate et 1i medesimi Monaeci
I anno 1609. l 2. Maggio che in copia

auttentica sara qui adnesso. — L' Abbatia
medesima vien debitrice ancora per raggion
di Xme ¢ sussidj come dalli libri del sucol-
lettore appare L. 1694.—

Ugovora od 12. svibnja 1609. nema, ali
se saduvaSe spomenuti raduni o prihodu i
rashodu opatije za g. 1646—50., koji se pri-
opéuju u preglednom izvatku:

Nota dell’ entrate e spese dell’ Abbatia di Rogovo per gli anni 1646: 47: 48: 49: e 50, che &
carta per Mons. Revmo. Abbate (P. Benessa).

A. Entrate del 1646,

1647. 1648. 1649. 1650.
Fava quarte 2. a L. 24 la quarta . . . . . . L. 48
Vessa quarte 2. a L. 1Y, . . . . . . . . .. L. 380
Formento quarte 4 quartali 1, a L. 81. L. 106
Orzo quarte 19%, a L. 12. . . . . . . . . . L. 429
Meglio quartali Y3 . . . . . . . . . A PR 1
Vin moza 112 tra bone quarto si caud . L. 1344
Vin torchiato moza 5 . . . . . . . . . .. L 3
Oglio moza 10 a L. 54 il mozo. . . . . . . L. 540
Livelli. . . . . . .. ... .. ... L. 380
B. Spese del 1646, L. 2565 L 4061 L. 3045:8 L. 3325 L. 2772

Et primo per la Mensa delli Monaci: per for-

mento stara 30 a L. 21. il staro . L. 630
per vin moza 90: a L. 12 il mozo . L, 1080
per torchiato moza 7. a L. 8. . . . . . . . L. 54
per oglio moza 7. quartali 16. a L. 54 il mozzo L. 394
per formaggio libbre 175, a soldi 12 la libra L. 105
per cera libbre 40, a L. 8. . . . . . . . .. L. 120
per orzo stara 5.. . . . . . . . ... L. L. 70
per vestiario delli Monaci . . . . . . . . . L. 300

L. 2753:8 L. 2758 L. 2832 L.3165:18 L. 3061:8

per decime che si pagano al Ser™® Prencipe L. 242

per fitto della Casa del g. do. Banighetto per

alloggio tangente all’ Abbazia . . . . . L. 279

per il sussidio straordinario al Ser™c Prencipe L. 558

per spese nel rauoglier 1" entrate. . . . . . L. 440:6

per fitto de Canena et bottani a Zara. . . . L. 120
L. 4352:14 1. 3954:10 1..4075 1..4854:18 L.. 4662:8

Minute raduna rogovske opatije vikara V. Ponte medu Ludiéevim papirima u zbirei spljetskoga
drustva ,Bihad*.
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Je pasivna. Ali pasivnosti je veé g. 1660—1. nestalo, te se je prihod opatije dao
u zakup sa 300 dukata na godinu.!

Rogovsku je opatiju za ovog doba dosta proslavio komendator Stjepan
Gradié. On se je rodio g. 1613. od plemenite dubrovacke obitelji, te izudiv $kole
u Rimu, istakao se filozofiécnim djelima. Da mu se omoguéi boravak u Rimu i usa-
vrienje na knjiZevnom polju, zastitom svoga ujaka rogovskoga komendatora Benesse
dobi natpopiju dubrovaéku i sv. Jerolima u Rimu, pa je ujaka g. 1644. naslijedio
1 na rogovskoj komendi. Kao ¢lan raznih rimskih zborova, pa kao vatikanski pod-
bibliotekar uredio je on urbinski odio vatikanske knjizZnice. Udestvovao je Cesto
kod vatikanskih poslanstva kod Ljudevita XIV, te kad je g. 1667. Dubrovnik od
potresa postradao, zauze se opat Stjepan zarkim rodeljubljem, da ga uskrisi
Harni Dubrovéani htjedoSe ga svojim nadbiskupom, ali on tu dast otkloni. G. 1682,
posta vatikanskim bibliotekarom, a u oZujku 1683. umre ostaviv mnogo rasprava
filozofiénih i povjestnih, te pjesama.?

Sacuvalo nam se skoro cijelo dopisivanje opata Stjepana sa njegovim vi-
karom Valerijem Ponte, iz kojeg nam jasno biva njegovo djelovanje, i ono dosele
nepoznato o sjedinjenju grcko-istoénjaka koji su u Dalmaciju osobito u sjeverne
krajeve dosli turskim gospodstvom (1673 —1646.). Kada su Turei iz sjeverne Dal-
macije protjerani, svekoliko gréko-istoéno sveéenstvo, predvodeno episkopom Epi-
fanijem Stefanoviéem, bilo je svojevoljno preslo u zajednicu s Rimom.? Kada se je
uslijed kandijskoga mira 1669. Turdin povratio na prvobitne svoje granice, to je
sjedinjenje opet ohladilo. Opat Gradi¢ g. 1672. dopisuje s monahom Mojsijom
Arhandelskog ili krupskog samostana, da ga ukrijepi u postojanosti.*

Prvim izgonom Turaka iz sjeverne Dalmacije g. 1648., te kandijskim mirom
povratila se je opatija Rogovo na glavni dio starih svojih posjeda, gdje je negda
brojala do 36 sela, dakako u smislu kmetskih koms§iluka.® Nu na Zalost rogovski
posjedi su pripadali onom pojasu, koji je mletacka strategija od mnevolje bila
pocela pretvarati u pustos. '

Rogovska je opatija bila ¢isto hrvatska i obavljala bogosluZje starohrvat-
skim jezikom. U Rogovu su glagolicom napisane bile g. 1369—1400. Regule
reda sv. Benedikta, koji je rukopis na pergameni s Kukuljevicevom zbirkom
presao u vlasnistvo Jugoslavenske akademije.® I od opatijskih bogosluznih knjiga
saduvalo nam se je nekoliko spomenika: Dva ulomka glagolskog casoslova XIIL
vijeka, koje je Bréié g. 1850. otkrio u Tkonu, krasni glagolski dasoslov uresen
sitnoslikarijama, napisan izmedu 1312—1382., negda vlasniStvo tkonskog opata i
zadarskog nadbiskupa Mate Karamana, po Bréiéu nazvan ,Pasmanski &asoslov“.’

Punomoé komendatora Gradiéa vikaru Vale-
riju Ponte, 15-VI-16560, u zbirci ,Bihaéa“.
Ljubié Dizionario biografico, str. 170. 1 dalje.
Sr. Markovié, Gli Slavi ed i papi, II, 423.

Pismo Valerija Ponte, VIL. 1672, ¢. k. namj.

povijeda, odnosedi se viSe na slavnu proslost:
n ... amplitudinem possessionum ejusdem
monasterii sancti Joannis Evangelistae, in
cujus ditione 36 villae reperiebantur, quarum
judex ordinarius Abbas monasterii existebat®,

s Sr. Ljubié Ogledalo I, 318.

arkiv, odsjek Rogovo, br. 204.
7 Brdié Citanka starosl. jezika, X. i dalje.

5 Tako se mora shvatiti, Sto nam rogovski
vikar Valerije Ponte kod Farlata IV, 7. pri-
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Kako je staroslovjenstina kod rogovskih Benediktinaca bujno cvala, najbolje do-
kazuje, §to ih je car Karlo IV g. 1347. pozvao u Cesku, da presade slavensku
sluzbu bozju u prazku opatiju Emauso,' vidjet éemo, da se rogovski redovnici
sluze glagolskim pismom na naledicama najstarijih isprava svoga arhiva, te i u
monumentalnim napisima jo§ u XVL vijeku, a njihovi su se rafuni takoder tim
pismom vodili. Razni papiri rogovske opatije djelomice u Zupnom arhivu u Tkonu,
a djelomice u c¢. k. namjesnickom arhiva u Zadru dobrim su dijelom glagolicom
pisani. Ustolienje opata obavljalo se je i hrvatski.

Ime rogovske opatije skopéano je i sa tiskanim staroslovenskim litur-
giénim knjigama. Tkonski opat i zadarski nadbiskup M. Karaman je g. 1741. pri-
redio za Getvrto propagandino izdanje staroslovenski ,Misal“ posto je veé g. 1835.
bio dotiskao .,Bukvar“.*> Karaman je ostavio u rukopisu viSe sastavaka o staro-
slovenstini svome necéaku i nasljedniku u opatiji Anti Karamanu.?

Djelatnost rogovskih opata komendatora u crkvenom smislu, kao sto su
bili Gradi¢ i Karaman, osobito obzirom na staroslovenske bogosluzbene knjige,
mletadkoj je vladi davala dosta povoda za razmisljavanje. Njoj su rogovski opati
bili odviSe sumnjivi radi prijesnog odnosaja s Vatikanom, a rogovski su joj re-
dovnici bili vatikanski uhode, koji su nadzirali politidko i crkveno vladanje u
Dalmaciji.# Radi toga mletacke oblasti potajno zazirahu od rogovske opatije, oda-
tle vjeéne parnice, §to ih je opatija morala uzdrZati protiv svojih nekadanjih
kmetova, kojima su bile mletacke oblasti za ledima.® Akoprem je konaénim iz-
gonom Turaka iz sjeverne Dalmacije (g. 1683.) rogovska opatija opet dobila sve
svoje posjede, dapace i one, koje je izgubila g. 1573., parnicki troskovi su ju dotle
izglodali, da je u XVIIL vijeku opatija jedva toliko nosila, da je mogla hraniti
Setiri redovnika i dva daka.® Tom naglom gospodarstvenom propadanju je pri-
pomoglo i strategiéno nadelo, Sto si je generalni providor M. Valier (1685.) uzeo
ravnalom: opasati mletacke primorske posjede spram Turaka pustinjom Sirokom
25 milja. Tako je ve¢ 1648. od Foscola poharano vransko polje pretvoreno u
pustos; ono tridesetak tekudica od davnine uredenih i ukori¢enih za sustavno
natapanje, izgubilo je tok, razlilo se, te krasna ravnica pretvori se u ogromnu
barustinu. Zarazila groznica, te opustjeli i nekadanji posjedi rogovski kao Sto sva
pomjeséa srednje Sidrage. Starodavnoj opatiji stalo prismrkavati. God. 1737. su
rogovski redovnici bili prisiljeni da napuste samostan na Tkonu. Kad je g. 1808.
umro zadnji opat komendator, ba$ je Dandolo izvodio svoje jozefinske osnove.
Francuzka vladavina dade inkamerirati posjede rogovske opatije, opskrbiv redov-
nike dozivotnom mirovinom. Zadnji rogovski Benediktanac Don Petar Pletikosié
umirovljen umre g. 1849.

1 8r. Ginzel Geschichte der Slavenapostel, ® Ove parnice su veédinom tiskane, te ih ima

IL. izd. str. 147. 1 dalje. lijepa zbirka u c. kr. namj. arhivu, odsjek
? Bréié n. mj. XVIIL Rogovo br. 205—216 i u Zupnom arkivu u
3 Ljubié Ogledalo, 1l 465. Tkonu.
* Isprave odnoseée se na ovo pitanje nahode ¢ IzvieStaj rogovskog komendatora i zadarskog
se urimskim arhivima, a cijenimo, da ih je nadbiskupa M. Karamana na sv. stolicu
jedan strukovnjak Talijanac veé obijelodanio, g. 17564, kod Bianchija Zara crist. II, 134.

ali nam za sada nisu pri ruci.
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Dokinuéem rogovske opatije ugasnu osamstogodisnje kulturno ognjiste bio-
gradskog primorja jedina prosvjetna lu¢, koju ni francuska ni austrija vladavina
ne znadoSe nadomjestiti. 1 od tada u gospodarstvenom i naobrazbenom pogledu
biogradsko primorje prekri gusta tama. Od mletakog bizantizma propade kra-
ljevski Biograd, od strategije za nevolju opusti vransko polje, od francuzkog
Jozefinizma rogovska opatija, a pod modernim kamatiénim kapitalizmom i groz-
nicom stenje krasni onaj predjel, koji je, kako povjest uéi, za hrvatskog, hrvatsko-
ugarskog i turskog doba cvao kao bujno ugojena baséa.

Sada rogovska opatija nosi na godinu for. 466, do¢im je u XVIIL. vijeku
nosila pet puta toliko, naime 450 zlatnih dukata.

Rogovski opati.

O tomu se je pitanju ve¢ vise puta pisalo. Farlatova serija rogovskih
opata nije ni potpuna ni izvorima potkrijepljena.! Na Farlatovoj seriji u glavnom
se osniva i Bianchijeva, kojekako skrpana bez naznake izvora? jedva gdjegdje Sto-
god temeljita. Tu je krpariju Radi¢ pokuSao da popravi ali s malim uspjehom.?
U naSoj seriji nastojat ¢emo da svaku potkrijepimo izvorima. Najprije navadamo
uz opatovo ime doba opatovanja, koje je u ostalom rijetko sigurno poznato, a
onda doba, kada se spominje kao u &inu; u zaporkama stojece brojke imaju samo
pribliznu vrijednost.

A. Opati sv. Ivana Evangeliste u Biogradu

I. Andrija 1059—(1066.).4
II. Felix (1066—72.); 1070. spomenut.®
I1I. Petar . (1073—78)); 1073—6. spomenut.’
1V. Lupus (1078—8b6.); 1080—b. spomenut ’
V. Maius (10856—1100.); 1084—95. spomenut kao nasljednik Lupa.’
VI. Dabro (1100—1114); 1113. spomenut.’
VIL Fuscus (1114—1125.); 1116. spomenut.'®

! Farlati Illyr. Sacr. III, 7 1 dalje. U ople
vjerodostojno, jer potide iz pera zadarskoga

Bianchijevu seriju, ne navodedi izvora. Pri-
laZe ¢landié o povjesti tkonskog samostana

arcidakona Valerija Ponte. koji je sredinom
XVIL vijeka obavljao &in vikara rogovskih
komendatora, te dosta savjesno njegovao
zadarsku crkvenu povjest.
* Bianchi Zara crist. II. 136, 156. Sto je dobra
u Bianchijevoj seriji, to je osnova uzajmljena
od Tarlata. Valjda su barem djelomice
Bianchijevi dopunjei osnovani na ispravama,
nu iskustvo je dokazalo, da Bianchi za sta-
rije doba, gdje ne navodi izvora, nije po-
uzdan. Ta njegova nepouzdanost opazila se
opetovano veé i u drugim pitanjima.
Radié u Starohrv. prosvj. IIL 69, dopunjava

iopis uz tlorise i slike, ali tloris, bez oznake
mjerila, tek priblizno odgovara realnosti.

* Racki Doe. 51, 161; Ljubié Policorion 45,

® Radki n. mj. 86; Ljubié n. mj. 17. sr. 42.

® Racki n, mj. 97, 108110, 113, 126, 161, 162--
176; Ljubié n. mj. 7—19, 22.

T Racki Doc. 188, 171, 172; Tarlati TII, 7. po-
gresno k god. 106(0).; Ljubi¢ Policorion 9.

% Racki n. mj. 171.; Ljubié¢ Policorion 9.

? Kukuljevié Cod. dipl. II. 9; Ljubié¢ n. mj.
20; sr. Aladevi¢ Bull. dalm. XII, 40.

1 Kukuljevié n. mj. 20; Ljubié Listine TII,
887,

b
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B. Opati sv. Kuzme i Damjana na Tkonu

VIIL Ivan (1126—1140.)); 1129. spomenut.!

IX. Nikifor (1141)—1173/4.; spominje se za razdoblja 1146—1172.; kada se
je svojevoljno odrekao g. 1173. ili 1174. godine, neposredno ga je naslijedio Oto

Lombardez. *

X. Oto Lombardez 1173/4—(1180.); spominje se u razdoblju 1174—1178,%

X1. Dominik (1181—1210.); spominje se za razdoblja 1182—1208.*

XII. Milee (1211—1220.) U ispravi 1215, 2. II. Milce je opat pri ¢inu;®
a isprava 1217. spominje ga tako, da je valjda jos ziv bio.®

XIII. Robert (1221—1245.); spomenut oko 1222—1240.7

XIV. Primus (1246—1270.); opat pri &inu 1250.3

XYV. lakov Corner (1271—1285.) 1282. spomenut.®

XVI. Kuzma (1286—1305.); 1289 i 1291. spomenut. °

?  lIvan Il. (1306—1320.); 1208. spomenut.'!

XVIIL Luka . .

. .—1325., pri dinu 1820112

XVIIL Martin (1326)—1344. Spominje se 1329,'* 1339, 1340, 1342. Kada je
1344. postao sibenskim biskupom, naslijedio ga je Mihovil.

XIX. Mihovil Kornarutié¢ 1345—13b1., imenovan 12/1. 1345 spomenut 1347. 4

XX. Grgur (1352—1362.). Veé od nekoliko godina (potla 1345 ) imenovan

! Kukuljevié n. mj. 26; Ljubié Polic. 23.

2 Kukuljevié Cod. dipl. 11, 40, 90, 93; Ljubié

Policorion 21, 23; sr. 28.

Kukuljevié n. mj. II. 93, 102; Ljubi¢ n. mj. 23.

Kukuljevié n. mj. 1L 124, 140, 142, 150, 171,

174, 182, 187; Ljubié n. mj. 24, 30, 81, 34, 35,

44, 45, 64; sr. 42; Theiner Mon. Slav. Merid.

I, 12

Neobjelodanjena rogovska listina br. 30,

6 Ta isprava od 4.IV.1217. Ljubi¢ Policorion
36, od Aladevicta je stavljena pod 4-1V-1207.,
Bull. dalm. XIV. (1891.) str. 57. U izvornom
Policoriju stoji ,millesimo .CC VIIX- kako
je Ljubié ditao, a na pobodnom rubu: ,1207.%;
indikeija V. odgovara godini 1216/1217.,
kako iz intestacije suvremenih isprava 1204.
(indikeija VIL), 1 1208. godine (indikcija
XII) slijedi. Sr. Ljubié Policorion str. 30, 44.
Duzdovanje Petra Zianija pada u g. 1217,
Vigina Madijev izjavljuje, da je prije dva-
najst godina, dakle g. 1204. prodao samostanu
sv. Kuzme i Damjana zemlju ,quam emi a
Diminica fratre abbatis Milge*.

7 Farlati TIL 237, 258; Ljubié n. wj. 40—1.

4

]

% Neobjelodanjena rogovska listina br., 34.

? Ljubié n. mj. 59—60.

19 Ljubié¢ n. mj. 61—62. — U ispravami 5 VIII.
1 5-X.1289. kao sjedesi vel ,frater Cosmas
abbas sancti Damiani de Rogova® Izvorni
regest zadarskog biljeZnika Creste de Ta-
rallo str. 20. i 68, u starom notarijskom arkivu
pokr. sudista u Zadru. Neobjelodanjena ro-
govska isprava 11-X.1290. spominje opata
Kuzmu pri dinu.

1 Farlati IIL-7.

1* Neobjelodanjena isprava u c. kr. namj. ar-
kivu, Rogovo br. 50; 1320, 13 IL: ,frater
Lucas abbas monasterii sanctorum Cosme
et Damiani de Monte Jadrensis dioecesis"
te u drugoj br. 5], slijedeée godine. G. 1325,
opatija bijaSe ispraZznjena. Neobjelodanjena
rogovska listina br. 38,

13 Neobjelodanjene rogovske listine br. 58, 59,
60; Theiner n. mj. I. 174, 213; Ljubié¢ Listine
11, 143, 145—8.

* N. mj. br. 61, 91, 98, 101.; Theiner n. mj. I,
214.
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opatom od Klementa VI. (1342—52.), dakle u razdoblju 1345—52, ali ne uveden
u posjed do 1356., kada se je obvezao na isplatu zaostalog trogodisnjeg crkvenog
prireza. Po tom njegovo naimenovanje pada u zadnju godinu Klementa VI. (1352).
Spominje se jos 1357, 1359.! Umrvsi 1362., naslijedio ga je Andrija.

XXI. Andrija de Messana 1362—1364., imenovan 13/5. 1362, spominje se
1363, 1364.°

XXII. Petar Il. Aramer Zadranin 1364—1380. Spominje se u vise isprava
i napisa, koje ¢emo navesti i u napisu u Tukljaéi za razdoblja 1366—1376.°
Sjajno doba rogovske opatije.

Jordan 1379—1381.; pogresno mjesto Petra II. spomenut u ispravi 1381.4

XXIIIL Fridrih Jurjevié¢ Zadranin 1381—1412. Imenovan 24./X. 1381, te spo-
menut 1383, 1387, 1411. i u napisu 1391. godine.® Umro po svoj prilici 1412, te
ga naslijedio Fran Maripetro.

XXIV. Fran Maripetro 1412—1421.% Prvi opat komendator. Za ovoga
opata komendatora bijase rogovskim priorom Petar Praskvié. God. 1421
Maripetro posta opatom sv. Ciprijana torcelanske dijeceze, a 1427. spljetskim
nadbiskupom. ’

XXYV. Petar lll. Praskvi¢ 1421—1426. dotadasnji rogovski prior; umro je
1425. te ga naslijedio opet Hrvat$

XXVI. Matija Pavlovi¢ 1426—1433.° Martin iz Vrbice prior.

XXVII Martin iz Vrbice 1433—1434, 6./XI. 1433. izabran,' ali vjerojatno
ne potvrden, ili nakon kratkog opatovanja umro.

! Tjubié Listine III[, 347—8; Theiner n. mj. ordinis s. Benedicti Jadrensis dioecesis va-
1. 244; gdje pogresno ,Georgius® nijesto ,Gre- canti per mortem de persona iratris Iran-
gorius“; sr. rogovski arhiv br. 68, 66, 67, 78; ciscl abbatis s, Richarij de s. Richerio®.

Ljubié Policorion 51.

Theiner n. mj. 1. 244, Imenovan svibnja 1362,
obvezao se je na isplatu takse apostolskoj
komori sijednja 1363.; ,Rogovski arhiv* br.
67, 70, 72.

3 ,Rogovski arhiv® br. 74—86.

P.H‘]epl.b (?arovn{r,e. VO']V?de An-dn,]‘e .]?00" lfél_ N. mj. str. 210, VI. kalendas Februarii 1427,
njen 1366., 17-XI,; c. kr. namj. arhiv, odsjek ) - . ..
Rogovo, sn. IL. br. 23.; Tjubié Policorion lmenovanjé Frane ?\Iarlp‘e’atra, o-pata,.sv. Clp”,'
5457, jana torcelanske biskupije spljetskim nadbi-
skupom. Dvije neobjelodanjene rogovske is-
prave 1421, godine oznaduju nam imenovanje
opata Petra; ,Rogovski arhiv* br. 148, 149.

-

Vatikanski arhiv n. mj. str. 140.: ,Fodem
die (Veneris X° kalendas Junij 1421.) pro-
visum est monasterio ss. Cosme et Damiani
Jadrensis diocesis vacanti per traslationem
de persona {fratris Petri dicti monasterii
Prioris.

[

*

Neobjelodanjena rogovska isprava 24- X 1831,
sr. .Rogovski arhiv* br. 120, navodi nepo-
srednim pretsastnikom tek imenovanog opata
Fridricha, Jornanda, ali odito je to pogreika

©

Vat. avhiv, Provisiones 1409—382., Arm. XIL

kurijalna, jer sve slijedede isprave opetovano 121, str. 201: ,,Die mercurii Idns Maii (1426
istidu Petra II. neposrednim Fridrihovim pred- provisum est) monasterio ss. Cosmae et Da-
Gasnikom, niti igda navode Jordana: n. mj. miani de Monte ordinis S. Benedicti Jadrensis
br. 121 i dalje br. 140. dioccesis, vacanti per mortem de persona tra-
® Ljubié Policorion 67; Vatikanski arhiv, Pro- tris Matthiase Paviovich monachi protlessi dicti

visiones 1409—1432. Arm. XII, 121, str. 59: monasterii“. Uvedenje u posjed 6-X-1426.
yEodem die (Mercurii 8 Idus Aprilis 1412.) pRogovski arhiv® br. 152. sr. br. 154.
provisum est monasterio ss. Cosme et Damiani ' Sr. ,Rogovski arhiv¥ br. 155.
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XXVIII Polidor Foscari 1434—(1447.)* Opat komendator, pak naslovni
pergamenski biskup, a 7./XI. 1449. imenovan zadarski nadbiskup.?

XXIX. Marko Barbo Mledanin, apostolski protonotar u Rimu (1448 —1451.)
Nespominje ga nijedna isprava rogovskim komendatorom, nego izvjestan podatak,
da je on obnaSao rogovsku komendu, imamo u grbu na tkonskom samostan.®

XXX. Petar Foscari 1451— (1486.), apostolski protonotar, dobio je tkonsku
komendu iza Marka Barba. Kao rogovski opat spominje se izriéno od 1462—
1476. godine.* Ovaj se je opat zauzeo za presuSenje Blata kod Vrbice g. 1463.%
Zadarski arcidakon imao je u zakup rogovsku opatiju.® Za opata Petra provedeno
je apostolsko pohodenje g. 1467, te preustrojena redovnicka stega u tkonskom

samostanu. Tada bijaSe Damjan tkonskim priorom.?

XXXI. Sebastian de Priolis (1487—1495.) Mlecanin, apostolski protonotar,
imenovan opatom komendatorom od pape Inocencija VIII. (1484 —92.)), spominje
se kao opat komendator pri éinu od vise doba g. 1492.8 te opet g. 1494.°

XXXII. Dominik Grimani (1496— .. ..) oglajski. patrijarha i kardinal
sv. Nikole inter imagines, ve¢ g. 1502. opat komendator pri ¢inu sjedi jos 1511.
godine.'® Grb sa kardinalskim SeSirom od g. 1496. u kastelu sv. Filipa i Jakova
pripada ovomu rogovskom opatu komendatoru.

XXXIII. Nepoznati opati do g. 15630. po prilici. Od Bianchija navedenomu
opatu komendatoru Antunu Diedu pod g. 1496.!! nema mjesta, a od Farlata spo-
menuti opat Jakov Vordaeus, od Bianchija oznaden kao sjedeéi g. 1525.'? nije
potvrden nikakvom ispravom; valjda je bas on bio 33. rogovski opat.

! Vatik. arhiv. Obligationes 596, 170: ,,Com-
menda monasterii sanctorum Cosme et Da-
miani Jadrensis dioecesis. 30-1V.1434. Po-
lodorus Fuscari Apostolicae Sedis prothono-
tarius commendatarius monasterii ss. Cosmae
et Damiani Ordinis 8. Benedicti Jadrensis
dioecesis obtulit florenos auri de Camera
33Y, ad quos.“ itd. Sr. ni%e ,Rogovski Arhiv
br. 156, 157.

2 Vatikanski arhiv Provisiones 567, fo. 37.

Protonotar apostolski Marko Barbo do svoga

promaknuca na Trevizansku biskupiju uZivao

je vise komenda u Dalmaeciji. kako iz nje-
govog dopisivanja sa zadarskim nadbiskupom

Mafejom Vallaresom slijedi. Pisma se nahode

u rukopisnom zborniku ,Maphaei Vallaressi

archiepiscopi Hyadrensis epistolae* u Bar-

berinskoj knjiznici u Rimu, XXIX. 153, pod
nadnevkom: 20.VIIL 1451.; 20.1., 25.1X.,

18-X1. 1452,; 13.111., 21-XII. 1452.; 28.-XIL

1454.; a 20-XII.1455, Barbo postade treviskim

biskupom. Njegov grb s glagolskim napisom

na prodelju tkonskog samostana jaméi, da je
on do 1455. godine obnafao tkonsku komendn,

X}

4 8r. ,,Rogovski arhiv® br. 159, 161, 162, 166—
168. Nadbiskup zadarski Mafej Vallaresso u
pismu 28.1II. 1461. ,Ad R. D. P(etrum) Fos-
cari protonotarium apostolicum — Abbatia
vestra de Rogova¥. Rukopisni zbornik Ma-
phaei Vallaressi epistolae“, str. 446. Theiner
Mon. Slav. Merid. I, 459,

5 Theiner Mon. Slav. Merid. I, 481; Sr. Far-
lati III, 8.

¢ Pismo 10-II 1462, kojim nadbiskup zadarski
javlja auditoru Rote P. Ferriciju u Rimuy, da
je arcidakon Frano pok. Damjana uloZio
utok radi pobiranja zakupa rogovske opatije.
Vallaressov zbornik, str. 507.

" Odluka apost. pohoditelja biskupa trogirskog
Jakova 25-1V. 1467.

8 Neobjelodanjena bulla Aleksandra VI. 26.
VIII. 1492.; sr. ,Rogovski arhiv® br. 175.

? 8r. ,Rogovski arhiv* br. 176.

1 8r, ,Rogovski arhiv® br. 178, 180.

Y Zara cristiana II, 137,

12 Ilyricum Sacrum III, 9; Zara crist. 1L 137,
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Anton Bogdanié PaSmanac, prior veé 1517, a umro 1531, obnovitelj
blagovalista i valjda juznog krila samostana na Tkonu.'

XXXIV. Marki¢ Paiinovic Zadranin, kojega je grb uzidan u kastelu
sv. Filipa i Jakova.

Grgur rogovski prior do 1538, a potla 1538. Jeronims Ugljana.?

XXXYV. Secundus Montemerlo de Montemerlo (1560)—1602.c., opat komen-
dator pri ¢inu g. 1562—1602.°% sjedio je na komendi jos 1585 1 po svoj prilici
do 1602.*

XXXVI. Nikola Brauti sardinijski biskup 1608c.—(1636 ). Nasljednik Mon-
temerlov i neposredni predsasnik Benesse; s rogovskim je redovnicima sklopio
g. 1609. najmovni ugovor o opatijskim prihodima, te se spominje jos g. 1629.5

Placid Novoselié rogovski prior 1609.°

Opatija ispraznjena godine 1637. 13./VIIL, jer novoimenovani opat jos
neustolicen. ?

XXXVIL Petar Benessa Dubrovéanin, prior sv. Marije in Via lata u Rimu
i papin tajnik 1637—1643.% Bijase 20./V. 1543. ve¢ mrtav, te je opatija Dbila
pod upraviteljstvom zadarskoga arcidakona Valerija Ponte i popa Ivana Zapiéa.®

Bernard rogovski prior od 1636.'% pak 1643. Deodat Micgié. !

XXXVIIL Stjepan Gradi¢ 1643—1683. Dubrovcanin i neéak predSastnika

! Po napisima, §to éemo ih navesti, spominje sbirka ,Bihaéa“. Sr. ,Rogovski arhiv* br. 201.
se 1512, kao rogovski redovnik; sr. ,Rogovski str. 241. i dalje. Za Brautijev grb sr. n. mj.
arhiv® br. 181, br. 201, str. 293.

* Sr. opis sv. Filipa i Jakova. " Sr. ,Rogovski arhiv® br. 201, str. 243.

3 Sr. ,Rogovski arhiv* br. 201, str. 187. 8 N. mj. br. 201, str. 275,

* Isprave u ,Stampa del povero comune di  ® Primnice 1641, 5.-XI. za opata Mons. Petra
Tcon®, str. 40, 43, 46; i ,Rogovski arhiv* Benesse. Ponteovi papiri u zbirci spljetskoga
br. 185, 201. drustva , Bihaé“. Adi 80. Ottobre 1641. In

5 ,L’ essentione delle decime dell’ abbate Mon- Roma Io infrascritto contesso haver havuto
temerlo quando ad altro non vaglia servira e ricevuto dal. Sr. Valerio Ponte Arciprete
in caso ci si volesse menar buono il credito di Zara e Vicario della mia Abbatia di St.
che costi aparisce hauer 1 abbatia per paga- Cosma ¢ Damiano detta di Rogovo ducati
menti fatti sopra il debito, per cause note a quattrocento e cinquanta moneta di Zara, che
V. 8.; non so perd se I essenzione iu per sono per tanti da lui ricevuti in due volte
quell anno solo o almeno in uita dell’ abbate dalli Monaci della detta Badia per li due ter-
suddetto, e se la vita del medesimo arrivasse mini di affito, uno scorso alla feria del San-
all’ anno 1602. e certo al qual tempo [comin- tissimo Natale. et in tede ho fatto la presente
ciando dal 1585.] fu indebitata 1 abbatia di mia quietanza questo di come di sopra scritta
Monsignor mio zio (t. j. P. Benessa); del che ¢ sottoscritta di mia mano. Pietro Benessa.®
sarebbe bene di chiarirsene con commoditi“. Zbirka spljetskoga drustva ,.Biha¢*, medu
Pismo 2. VIIL. 1645. rogovskog opata komen- pismima I. Ludi¢a. Sr. ,Rogovski arhiv br.
datora vikaru V. Ponte-u, Sbirka ,Bihaéa“. 201, str. 208.

8 ,Ho presso di me la copia dell’ aggiusta- *° Sr. pogodbu zakupa prihoda rogovske opatije
mento fatto gih con Mon. Brauti del 1609.« 1643. 20 V. Ponteovi papiri medu pismima
Ova se pogodba spominje u spomenici g. 1651, I. Ludiéa, zbirka ,Bihaé*.

Pismo Gradiéevo V. Ponte-u, 5 III. 1646, ! N. mj. br. 201, str. 257.
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Benesse, imenovan 22./IV. 1643, ulazi u posjed 14/X. 1644.' umre 7./V. 1683.2
Grb: pila poprieko na Stitu.

XXXIX. Franjo Georgiceo Spljeéanin, nadpop sv. Jeronima Slovjenskoga
u Rimu, 1684—1718. Imenovan 8./X. 1683., uveden u posjed 19./VI. 1684., odrekao
se u korist necaka.?

Bernard Zumbulovié rogovski prior 1684, pak Benedikt Kosié
rogovski prior 1687--1703.4

XL. Stjepan Georgiceo 1718—1726. Uslijed strideve odreke imenovan u
rujunu 1718.5

XLL Juraj Georgiceo 1726—1741. Imenovan 1.[II. 1726, uveden u posjed
22 /X1, 1727.°

Miho Peli§ié prior rogovski 17377 Petar MesStri¢ prior rogovski,
spomenut 1738-—1740, 8

XLII. Mato Karaman 1741—1768. Imenovan 19./V. 1741. opatom komen-
datorom,® te osorskim biskupom, pak zadarskim nadbiskupom ; pridrzao je rogovsku
komendu do g. 1768, te se je odrekao komende na korist svoga necaka. '°

Grb ima stablo na Stitu.

XLIII. Ante Karaman 1769— 1808. Nec¢ak predasnjeg komendatora nadbi-
skupa Karamana.'

Grb kao u predSasnika.

G, 1808. rogovska je opatija od francuzke vlade dokinuta *

Arhiv rogovske opatije.

Mnogobrojue listine rogovske opatije jamde nam, da je rogovski arhiv
negda bio bogat. O njemu susretamo i starijih vijesti, Tako opat Grgur g. 1357.
u prodnji na papu Inocenta VI. jadikuje, kako su Mle¢iéi poharav samostan na
Tkonu, ukrali olovne pecate s bulle Klimenta VI.'* Najve¢i je kvar nanesen ro-
govskom arhiva za opata komendatora Stjepana Gradiéa. Gradié je obnasao sluzbu
vatikanskog bibliotekara, te po svoj prilici zamoljen od mnaSega povjesniCara

' Rogovski arhive br. 201, str. 141, dalje. ¢ ,Rogovski arhiv® br. 197; sr. 201, str. 703 i

Shirka  Bihaéa®; Gradi¢eva opunovlasnica dalje. Stampa del povero comune di Tcon,
za Valerija Ponte, kojom ga ovladénje, da u str. 60—7 1 125—8.
njegovo ime sklapa sudbene ugovore, odno- 7 ,Rogovski arhiv® br. 216.
seée se na uprava dobara rogovske opatije. * ,Rogovski arhiv® br. 216.
Do -1V -1644. oputija bijase jos ispraznjena;  ? Sr. ,Rogovski arhiv* br. 201, str. 745.
sr. Ponteovu izjavu pod tim nadnevkom na ! Ljubié Ogledalo II, 465. Stampa del povero
n. mj.; . Rogovski arhiv“ br. 191, 196. comune di Tcon, str. 11 i dalje; niZe opis
2 Sr. Ljubié Dizionario biografico 180 i dalje. samostana u Tkonu.
8 Sr. ,Rogovski arhiv: br. 201, str. 547 1 dalje, ' Sr. ,Rogovski arhiv® br. 201, str. 765 i dalje;
67T, br. 216.
N, myj. br. 201, str. 565, 551, H91, H73, 639. 2 Sy, Bianchi Zara cristiana IT, 134,

5 N. myj. br. 201, str. 667, ¥ Ljubié Listine 347.
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Luéica zamoli tkonskog priora, da mu posalje u Rim otiske pedata sa rogovskih
listina, a prior mnaprosto otrgao s listina izvorne pecate, te ih poslao opatu u
Rim, odakle se viSe nijesu povratili.! Dokinuéem rogovske opatije g. 1808, ro-
govski je arhiv dospio u c k. namjesniski arhiv u Zadru u poseban odsjek,
te ga je marljivi arhivar Bottner hronologiéno poredao.? Iz rogovskog arhiva
crpili su dosta gradiva svi nadi povjesnidari, Ludié, Farlati, Kukuljevié, Racki i
Ljubié, nu pretezno samo za starije doba. Arhiv je prije bio, kako se po nale-
dicama 1 po citatima Radkoga i Kukuljeviéa razabire, razreden po sadrzaju, a ne
hronologi¢no. Mi ¢emo se u slijedeéem pregledu drzati najnovije rasporedbe.

Jedan odjel rogovskoga arhiva ostao je u Zupnom arhivu u Tkonu, gdje
smo ga pregledali savjetnik J. Aladevic® i ja. Sadrzaje samo manje vazne isprave,
vecinom prijepise kasnijeg doba i parniéne spise.

Dijelom rogovskog arhiva se moZe smatrati i dopisivanje opata komenda-
tora S. Gradica sa njegovim vikarom zadarskim arcidakonom Valerijem Ponte
iz godina 1643 —64., koje je iz obiteljskog arhiva Ponte g. 1895. preslo u zbirku
spljetskoga drustva ,Biha¢“. Jedan dio tih dopisa nalazi se u c¢. kr. namjesnic-
kom arhivu br. 204

Rogovske isprave u c. k. namjesniékom arhiva dobrim su dijelom izvorue
listine, transumirane u Policorionu, ili jos neobjelodanjene. U slijedecem popisu
navesti ¢emo uz poblizu oznaku pojedinih komada i iserpke, koji su od vaZnosti
bilo za hronologiju rogovskih opata, bilo za topografiju rogovskih posjeda.

I. Rogovski odsjek kod c. k. namjesnié¢kog arhiva u Zadru.

Pohranjen je u ormaru najstarijih isprava u prvoj dvorani. Isprave su
hronologi¢ki podijeljene na snopi¢e sa progresivnim brojem.

Br. 1. Rukopisni zemljisnik rogovske opatije Policorion ili Topicus
na pergameni; druga polovina XIV. vijeka. Tu su veéinom transumirane starije
listine o rogovskim posjedima do druge polovine XIV. vijeka. Pocijelo ga objelo-
danio Ljubié, pridrzav rasporedaj gradiva samog izvornika.* Spominje se kao
.quidam quaternus pergamenus, in quo nonnulla privilegia et litere descripte
sunt pro fauore monasterij sanctorum Cosmi et Damiani de Monte“, u neobjelo-
danjenoj rogovskoj ispravi druge polovine XIV. vijeka.b

1 Po izvornim pismima arcidakona zadarskoga * Ljubitevo izdanje u glavnom je dosta sa-

Valerija Ponte opatu Gradién, u ¢. k. namj. vjesno, ali ima prepisadkih pogresaka, te nije
arkivu, odsjek Rogovo, br. 204. svagdje pouzdano. Na pr. u samom naslovu

* Inventario dell’ archivio della soppressa stoji: ...PICUS, kaSnje pak podpunije To-
Abbazia dei ss. Cosma e Damiano di Ro- picus, a Ljubié¢ éita popunjujuéi (Ti)pi-
govo, 30. Novembre 1897. cus itd.

Bull. dalm. XT1. (1888.), Il Monastero e la chiesa % Br. 64,
dei St. Cosmo e Damiano sull’ isola di Pas-
mano str. 139 i sl
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A. Pergamene.

Snopi¢ L. Br. 2. Fundacijonalna listina samostana sv, Ivana biogradskoga, darovnica kralja Kresi-

mira, veljade 1039, Izvornik na pergameni 36 X 22 cm.; s luknjama za pedat, koji fali;
na detiri pregiba progrizena. Racki Doc. 51.; Ljubié Policorion 45.

Br. 3. Isto; perg. 48 X 36 cm. Prijepis 1825.; naledica glagolicom. Rac¢ki Doc. 51—4;
Ljubié Policorion 4-—17.

Br. 4. Isto; perg. 42 X 43 cm. Prijepis 1324.; naledica glagolicom. Rac¢ki Doc. 51—4;
Ljubié Policorion 4—7.

Br. 5. Bulla Aleksandra IIT, 1159. 7. XI. ,apud Ninifam“, kojom uzimlje u za$titu
kasinsku opatiju, potvrdujué joj posjede i prava.  Licet omnium“. Perg. 77 X 64; prijepis
1395. 18 1. Jaffé Reg. rom. pontif. br. 10.594 (7132).

Br. 6. Potvrdnica kralja Stjepana IIL. g. 1166.; izv. perg. 29 X 19; vrpce bez pecata. Ku-
kuljevié Cod. dipl. I, 70; netransumirana u Policorionu.

Br. 7. Isto; perg. 57 X 23; prijepis 1345 26 VII. Kukuljevié Cod. dipl. II, 70.

Br. 8. Osuda obranickog suda medu rogovskom opatijom i vranskim BoZjacima 1220
XIT; izv. perg. 56 X 2b; pedati otpali; dvije naledice glagolicom. SadrZi transumpte od
4 listine, ovako: @) Uvod osude: 1229, IX. Farlati 111, 2567. Slijedi ulomak, preglavljen
od Farlata pripovjedajuéim slogom. Zatim dolaze transumirane listine; b) 1166. potvrd-
nica kralja Stjepana ILL; gore pod br. 6.; Kukuljevi¢ C. d. II, 70.; ¢) 1210, potvrdnica
kralja Andrije IL; Ljubi¢ Policorion 48; @) (194, 9. VII. osuda obranickog suda; Ljubié
Policorion 64; Kukuljevié¢ C. d. II. 172; ¢) 1221. osuda bana Okusa; Ljubi¢ Policorion
65; te napokon zavrietak osude a) 1229, XIL kao kod Farlata III, 258 (Quibus privi-
legiis — seripsi®).

Br. 9. Bulla Aleksandra IIL. 117%; izv. perg. 45 x 38.-Kukuljevi¢ C. d. 1I, 102,

Br. 10—-12. Isto; perg.; prijepisi 1325, 15-1II.

Br. 13. Bulla Lucija III. 1182, X" Kal. Febr.; izv. perg. 40 X 38. Kukuljevi¢
C. . 1L 124,

Br. 14. Prijepis slijededeg br. 15, 1222 godine; perg.

Br. 15. Bulla Klimenta III. 1187, XI°¢ Kal. Marcii anno L°- izv. perg. 64 X 60. Kuku-
ljevic C. d. II, 142, pogrjesno ¢itao ,MCLXXXVIII¥. U ovoj matici i prijepisu gore
br. 14, stoji: ,MCLXXXVII - anno primo*®.

Br. 16. Potvrdnica kralja Bele III, 1188, IL° Nonas Madii“; izv. perg. 28 X 17. Ku-
kuljevi¢ C. d. 11, 145; Ljubi¢ Policorion 47.

Br. 17. Razvod medu posjedom sv. Ivana biogradskoga i sv. Dimitrije zadarskoga 1191,
4 VI dzv. perg. 29 X 12. Kukuljevié¢ C. d. 1f, 171: Ljubi¢ Policorion 38.

Br. 18. Prijepis XV. vijeka slijedeceg br. 19; perg.

Br. 19. Razvod posjeda medu vranskim Bozjucima i sv. Ivanom biogradskim, 1194
9-VII; izv, perg. 36 X 32. Kukaljevié C. d. 172; Ljubié Policorion 64,

Br. 20, Potvrdnica Aundrije vojvode 1198, 31.III; izv. perg. 24 x 19. Kukuljevi¢
C.d. I, 191.

Snopié 11, Br. 21. Potvrdnica kralja Hemerika 1200; izv. perg. 26 X 17. (,Diuini cultus profectui

— et comite Brafo existentibus“). Potvrduje povelje KreSimira, Zvonimira i Stjepana IIL
-~ ,Uut quantacunque hospitum multitudo terras, quarum meminimus, inhabitaverit,
abbatis uel fratrum siue prepositorum suorum astet judicio; alias nec per sigillum nec
per hominem uenire cogatur iudicanda®,

Br. 22, Darovnica vojvode Andrije 1200; izv. perg. 22 X 18; rupe za pedate; Ljubié
Policorion 46,

Br. 23. Isto; perg. 46 X 18, prijepis 1366., 17.XI. Ind. V.; ad petitionem domini
fratris Petrl abbatis sanctorum Cosme et Damiani“. Ovjerovljenje zadarskoga biljeinika,
a spljetskoga kanonika ilije ima za tabelijonarski znamen sveéenicko golobrado poprsje
s dolje spudtenom kukuljicom i kalotom na glavi. Vrpee za otpale pedate.
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Br. 24. Darovnica crkve sy, Petra u Bubnjanima, 1207, 19.1IT; izv. perg. 80 X 14. Ljubié
Policorion 32.

Br. 25. Isto, perg. 46 X 36; prijepis 1367, 8.II. na proSnju opata Petra. Tabelijonarski
znamen kanonika Ilije kao na br. 23,

Br. 26. Potvrdnica kralja Aundrije 1210; izv. perg. 28 X 22; prodrta u sredini na pre-
gibu; rupe za pecate. Ljubi¢ Policorion 48.

Br. 27. Isto; perg. 82 X 17; prijepis 1871, IV. Vrpeca za pedat.

Br. 28. Isto; perg. 26 x 23; prijepis XIIL v.; po ovom je prijepisu transumpt u Polico-
rionu, koji opisuje pecat.

Br. 29. Potvrdnica Tnocencija III. (,Viterbij* XIIII Kal. Julii, anno XII%) 1209 ; izv. perg.
25 X 29. Naledica glagolska. Ljubi¢ Policorion 29, gdje netofno datovana ,1210%;
Farlati IV-8; Potthast Regesta pontif, rom. I, (3743).

Br. 30. Biljetka koludara opatije rogovske 1215, 2-1II, o zemljistu kod Krudeva polja na
Tkonu; izv. perg. 87 X 8; nije imala peata. — [In] nomine dei Amen. Anno Natiui-
tatis millesimo ducentesimo quinto decimo, mense Februarii purificatione beate Marie.
Nos namque Milge abbas sancti Cosme et Damiani cum fratribus meis Dobroslauo pre-
posito — (Slijede imena 16 monaha svecenika) — et aliis fratribus — arari possit®. —
Neobjelodanjena, dosta izblijedila i slabo é&itljiva; sacuvao nam se je i potpuniji prijepis.

Br. 31. Osuda bana Ocija g. 1821.; izv. perg. 29 X 26; smedo-Zute vrpee za 7 pelata,
Skarama odrezanih. Ljubi¢ Policorion 65., sr. gore br. 8.

Br. 82. Isto; perg. 26 X 24; prijepis XIII v.

Br. 33. Osuda radi posjeda u Gorici 1240, 13. VL. za opata Roberta; perg.; 46 X 43; prijepis
oko g. 1368.; rupe za pefat. Znamen tabelijonata kanonika Ilije, sli¢an br. 23. Gla-
golska naledica.

Br. 34. Osuda gradskog kneza o posjedu med opatijom rogovskom te Matom Kodtaldovim
i Ciprijanom Vol¢inim, 1250, 10.XL; izv. perg. 24 X 22; poneito izblijedila; nije bilo
na njoj peéata; naledica glagolska. ,In Christi — millesimo ducentesimo quinquagesimo
mensis novembris die decimo exeunte Ind. nona. Jadre. Temporibus equidem domini
Marini Mauroceni, ducis Venetiarum et magistri Laurentii venerabilis Jadrensis archi-
episcopi et Baldouini Quirini egregii comitis. Testificans testificor ego quidem Michael
de Milgosto tribunus — et eius curie, domino Primo (abbate) Monasterii sancti Damiani
de Monte ex una parte et Matheo filio Costaldi et Cipriano filio Volcinne de Colle
ex alia ... et nobilis vir Petrus de Nichola . ..“ Datum je izvjestan, jer i ako je izblije-
dilo pismo, ipak je ¢itljivo. Duzd Marin Mauroceno vladade 1249—52. Neobjelodanjeno.

Br. 35. Papa Urban IV, nalaze Ivanu, cesarijskom nadbiskupu, boravetem u Zadru i bi-
skupu  skradinskomu, dn uzmu u svoju zaltitu opatiju rogovsku, jer su opat i redovnici
zatraZili pomo¢ sv. stolice protiv posvojenja posjeda sa strane crkovnih vlasti i svjetov-
njaka. 1263. XVIL Kal Septembris pont, a. 2°¢; izv. perg. (1X54; rupe za pecat;
glagolska naledica.

Br. 36. Kupoprodaja za zemlju na otoku Padmann (Piseimano, Pescimano), 1250. 3-1V
izv. perg. 161, 12Y,; bez pelata. Neobjelodanjena.

Br. 37. Zamjena posjeda med rogovskom opatijom i sv. Mihovilom na Ugljanu. 1282, 20 IX.
izv. perg. 29X23; glagol. naledica; rupe za pecat. Ljubié Dolicorion 59.

Br. 38. Scamosate vidua condam Grisogoni de Pigega et Stephanus et Nicolaus filii condam
eiusdem Grisogoni itd., priznaju opatu rogovskom Kuzmi vlasniétvo dvajuh sela ,Goriza
et Paduersya® 1290, 11-X; izv. perg. 26X19; bez pedata. Neobjelodanjena.

Br. 39. Livel za soline u Soini, 1291, 7.V, perg, 40 X 11'5; prijepis oko 1367. ovjerovljen
od zadarskog biljeZnika, spljetskog kanonika Ilije, uz tabelijonatski znamen kao na br. 231
bez peéata. Ljubié Policorion 62,

Br- 40, Isto; izv. perg. 22 XX 16; bez pelata.

Br. 41. O istom predmetu 1291, 7.V; perg. 45 X 12; prijepis oko 1367. god. biljeZnika
kanonika Ilije, uz tabelijonatski znamen; rupe za pedat, Ljubi¢ Policorion 61.

Br. 42, Domko kupuje zemlju na Pafmanu ,ad Cotuno“ od nekih iz Zablaca (Sablata)
1293, 12.1V; izv. perg. 19 X 14'5. bez pedata. Neobjelodanjena.,
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Br. 43. Prior Stjepan sv. Andrije in Pellago (Vis) s ostalom bracom iznajmljuje jednu
zemlju, 1293, 10-VII; perg. 19 X 16; prijepis biljeini¢ki XIV. vijeka.

sSnopié 111, Br. 44. Domko Staev iz Patmana (Postimano) kupunje zemlju na istom otoku, 1303, 3.11T;
izv. perg. 29 X 145 ; bez pefata; glagol. naledica. Neobjelodanjena.
Br. 45 Pensenski biskup Petar daje u zakup zemlju svoje mense; 13 II1.1307; izv. perg.
32 X 13. bez pedata.

B. 46. Klement V. nalaze opatu sv. KrSevana, da izopéi posvajae posjeda rogovske opa-
tije; 1310, 6.1V ; izv. perg. 33 X 29; vrpea za peéat; naledica glagolska. Neobjelodanjena.

Br. 47. Klement V. podjeljuje proStenje crkvi sv. Mihovila u Rogovu, koja ,propter guer-
rarum discrimina incurrit non modica detrimenta de bonis¢, 1312, ,III. Kal. Aprilis
pontif. a 7.4; izv. perg. 41 x 31; vrpce za pelat; s lijevog kraja poderana i djelomice
izblijedila.

Br. 48, Podnajam zemalja rogovske opatije na otoku Pafmanu, 1317, 31V izv. perg.
33 X 14; bez pelata; naledica glagolska. Neobjelodanjena

Br. 49. Domko Dragkovié¢ Pa¥manac kupuje zemlju na Pa¥manu, 11819, 21.IX; izv. perg.
33 X 12; bez pecata; glagolska naledica. Neobjelodanjena.

Br. 50. Luka, opat rogovski nagada se sa Mikom de Skolatura za posjed na otoku Zirju
(Guri), 1320, 13.11,, izv. perg. 31'56 x 23., bez pedata. Neobjelodanjena.

Br. 1. Osuda obranitkoga suda medu rogovskim opatom Lukom i Mikom de Skolatura radi
spora o Zirju, 15-VIIL 1321; izv. perg. 76 X 25; bez pedata. Neobjelodanjena.

Br. 52, Punomo¢ petorice redovnika rogovskih (,tamquam conuentus dicti monasterij
et nomine ipsius“) Luki Naka%iéu Zadraninu, da zastupa pred du¥dom opatiju. koja je
mirno posjedovala polovinu otoka Zirja, a duzd naredio opéini zadarskoj, da ju otstupi
op€ini Hbenskoj; u Zadru 12 1. 1325; izv. perg. 20 X 16-H; vrpea za pedat. Opatija je
ove godine isprazujena, po svoj prilici radi smrti opata Luake, radi reservacije Ivana XXII;
sr. broj 58. Neobjelodanjena.

Broj 53. Potvrda pape Ivana XXIL, 23.1V. 1824; izv. perg. 44 X 33; vrpea za pelat;
glagolska naledica. Ljubié Policorion 49,

Br. 54. Ivan XXII. deleguje opata sv. Ambroza u Ninu, da prisili gradane zadarske, %to

»villam Verbizam, nec non quasdam vineas terras, ortos, possessiones, molendina ac
nonnullos annuos redditus, existentia prope dictam villam Jadrensis et Scardonensis dio-
cesis ad monasterium sanctoram Cosme et Damiani de Monte — diocesis Jadrensis
spectantia, sub falsa wenditionis spetie in fraudem usuraram simulate concepte, titulo
pignoris detinent*, da povrate opatiji rogovskoj redene posjede; 1325, XVII Kalendas
Maij anno 90“. izv. perg. 47 X 37; rupe za pelate.

55, Ivan XXII povjerava zadarskom nadbiskupu Petru, da prisili bastinike Mike de Sko-
lature, da povrate posjede rogovske opatije na otoku Zirju; 1325, ,XVII. kal. Maij a. 9%,
izv. perg. 48 X 36; rupe za pefat; naledica glagolska. Neobjelodanjena.

Br. b6, Isto nadbiskupu spljetskom 1325 kal. Julij pontif. a. 99; izv. perg. 27 x 19-
naledica glagolska; rupe za pedat. Neobjelodanjena.

Br. 57. Sestra Cracija, priorica samostana sv. Dimitrije Zadarskoga daje u najam zemlju,
1332, 22 111 izv. perg. 156 X 14'h, hez pedata. Neobjelodanjena.

Br. 58. Benedikt XII. izjavljuje rogovskomu opatu Martinu, da iskljuduje od reservacije
crkvenih nadarbina i samostana, koju je pred$asnik mu Ivan XXII. udario na opseg grad-
ske provineije, rogovsku opatiju 1339, ,I1. Kal. Junij, pontif. a. 5*; izv. perg. 65 X 33.
rupe za pefat. Neobjelodanjena.

Br. D9. Rogovski opat Martin trazi od zadarskog suda, da mu Zadrani Bivaldo de Nassis
i Juraj Matejev Jurjevié povrate tri sela: Bubnjane, Gorien i Podversje, buduéi istekao
rok zakupa; 1340, 8-IL; izv. perg. 35 X 17; bez pedata. Neobjelodanjena,

Br. 60. O istom predmetu 20.VI. 1340; izv. perg. 33 X 18; bez pedata. Neobjelodanjena.

Br.

Snopié IV. Br. 61. Rogovski opat Mihovil, glavom pred apoftolskom komorom dobiva polakiicu, da
obvezav se na papinsku taksu, koja je na njegova opatijn rasporezana, plati u dva ob-
roka; 1347, 9.1V izv. perg. 21 X 19; bez pedata. Neobjelodanjena.
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Br. 62. Stojan Bilunéev kupuje sve posjede Guidonove na Pafmanu 4-1V. 1356; izv. perg.
1856 X 16'5; bez pelata. Neobjelodanjena.

Br. 63. Rogovski opat Grgur plaéa za tri godine papinski prirez od 12 dukata na godinu
za svoju opatiju; 6-V.1856; izv. perg. 17 X 16; bez pedata. Neobjelodanjena.

Br. 64. Potvrda Inocencija VI, 1358; perg. 53x 52 ; prijepis druge polovine XIL vijeka. Pri-
jepis ima ovaj uvod: ,Hoc est exemplum cuiusdam scripture, que reperitur in quodam qua-
terno pergameno in quo nonnulla priuilegia et litere descripte sunt pro fauore monasterij
sanctorum Cosmi et Damiani de Monte ex Jadra cum sigillis et nominibus infraseriptis
et aunotatis, cuius scripture tenor talis est, videlicet: Innocentius episcopus . ..* Ljubié
Policorion 53.

Br. 65. Komisija Inocencija VI. ninskom biskupu, opatu sv. Ivana trogirskoga i sv. Krievana
zadarskoga, da brane posjede rogovske opatije (,Militanti ecclesie 1358, 1.IX. Auinione,
Kal. sept. pont. a. ). Izv. perg. 62 X 40; vrpca za pecat; dvije naledice glagolske.
Neobjelodanjena.

Br. 66. Inocencije VI, nalaZe apoftolskom legatu sabinskomu biskupu Egidiju, da Stiti
rogovskoga opata Grgura od mleta¢kih ¢inovnika u Zadru. Auinione 3° kal. Novembris
an. 6°*; 1358, 30.X, izv. perg. 60x47; rupe za pedat; dvije glagol. naledice. Ljubi¢
Listine III, 348; pod razli¢itom adresom i datumom, ali istog sadriaja.

Br. 67. Rogovski opat Grgur obvezuje se na sto zlatnih dukata apoftolskoj komori, kao
zaostalu desetinu za smetanja posjeda na otoku Zirju; 1859, 4 I; u to ime isplacuje
prvi obrok od 50 dukata. Slijedi obveznica opata rogovskoga Andrije de Messana:
m e« [M] COCLXIIL prima die Januarii., Ego frater Andreas de Messana abbas sanc-
torum Cosme et Damiani obligo me ipsum solvere florenos auri quinquaginta.... ad
duos annos proximos. Izv. perg. 34X 13 -5; bez pedata. Neobjelodanjena.

Br. 68. Nagodba medu opaticama sv. Dimitrije zadarskoga i Stojanom iz Pa$mana, 14 VI.
1360; izv. perg. 23X 17; bez pelata. Neobjelodanjena.

Br. 69. Martin Bogdanov iz Rogova prodaje svoje pravo na solinu u Bo$ani 1362, 20 III.
(»Martinus condam Bogdani de Rogova uillanus monasterii dedit et vendidit Jurano
condam Dragouani quartam partem et omne ius suum sibi spectans de una salina posita
ad Belgrad in loco vocato Boxenia; quibus salinis confinia esse dicuntur, de quirina
mare, ab aliis partibus terre monasterii de Rogoua; que quindecim saline quarum multa
pars sibi procedit sunt dictorum consorcium et convicinorum.“) Izv. perg. 14 X 7; bez
pecata. Neobjelodanjena.

Br. 70. Rogovski opat Andrija de Messana uzimlje na se dug opata Grgura (vidi br. 67),
1362, 3.XII; izv. perg. 20 X 19; bez pedata. Neobjelodanjena.

Br. 71. Rogovski opat Andrija daje u kmetiju zemlje ,Bogdano Giubdcipich de Insulla
Cunj villano*; 18 I. 1363; izv. perg. 17 5 x 11 5; bez pedata. Neobjelodanjena.

Br. 72. Rogovski opat Andrija ispladuje dug, o kom se bave br. 671 70; 25 L. 1364, izv.
perg. 13 x 12; bez pedata. Neobjelodanjena.

Br. 73. Senjanin Jakov Nidufeni¢ prodaje Zadraninu Ivanu Borniéu Jurjevu polovinu

svoje lade (,barchosij) pod imenom ,Sanctus Grisogonius“; 27 II. 136d; izv. perg.
28 X 13; bez pedata. Neobjelodanjena.

Br. 74. Rogovski opat Petar ispladuje dvadeset dukata u ime crkvene desetine; 3.IV.
1365; izv. perg. 19 X 13; bez pelata; tabelijonatski znamen biljeznika zadarskoga a
spljetskoga kanonika Ilije. Neobjelodanjena.

Br. 75. Isto, 28. VIIL. 1365; izv. perg. 20 5 X 10; bez pecata.

Br. 76. Isto 6 II. 1366. za proviziju trece godine; izv. perg. 17 X 15 5; bez pecata.

Br. 77. Opat rogovski Petar plaéa za svoje imenovanje 165 zlatnih dukata, 25-V. 1366
izv. perg. 28 X 17; bez pelata; znamen tabelijonatski kao br. 74. Neobjelodanjena.

Br. 78. Namira rogovskom opatu Petru, da je isplatio apoStolskoj komori 50 zlatnih fo
rinti u ime ,servitia comunia“ za se i svoje neposredne predSasnike Andriju i Grgura,
16- VIL. 1366; izv. perg. 24 X 19, bez pecata. Neobjelodanjena,

Br. 79. Isto za 16 zlatnib forinti 7 solida i 4 denara avinjonskog movea, u ime pristojbe
kardinalskom zboru; 17 V. 1366; izv. perg. 22 X 12 15; vrpca za petat. Neobjelodanjena,
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Br. 80. Papinski auditor pozivije pred apoitolsku komoru opata sv. Nikole u Sibeniku na
pro$nju rogovskog opata Petra; 27 VIL 1366; izv. perg. 43 X 42; zelena vrpca za pedat.
Neobjelodanjena.

Br. 81. Namira, da je rogovski opat Petar konadno isplatio svoju obvezu apoftolskoj ko-
mori, 17 XI. 1366: izv. perg. 22 X 18; bez pedata; tabelijonatski znamen kanonika
spljetskoga Ilije. Neobjelodanjena.

Br. 82. Namira, da je rogovski opat Petar podmirio prokuraciju papinskom poslaniku a
latere, 17 II. 1367; izv. perg. 48 X 14; bez pelata; tabelijonatski znamen spljetskoga
kanonika Ilije. Neobjelodanjena,

Br. 83. Osuda o kapeli sv. Krfevana u Sibeniku, da pripada rogovskoj opatiji 29 VI.
1367; izv. perg. B0 X 42; Zuta svilena vrpca za pedat. Ljubi¢ Policorion 54—57.

Br. 81. Isto, prijepis 1378, 11 IL.; perg. 48 X 42; bez pedata.

Br. 85, Zadranka Stana, udova Grgura Ivanova, prodaje kuéu Pamancu Stojanu Belinu,
14 VI. 1868; izv. perg. 55 X 14; bez pedata Neobjelodanjena.

Suopi¢ V. Br. 86. Konaéna namira rogovskom opatu Petru, da je podmirio zaostaviu desetinu za

se i za predSasnike Andriju i Grgura, 24 VIIL 1368; izv. perg. 22 X 13.5; bez pecata.
Neobjelodanjena.

Br. 8%, Isprava o posjedovanju crkve sv. Krfevana u Sibeniku za rogovsku opatiju, 23 IX,
1368; perg. 385 X 34; suvremeni prijepis s tabelijonatskim znamenom kao br. 23,
Ljubi¢ Policorion 57.

Br. 88. Namira Frane, opata sv. Mihovila na Ugljanu (de Monte) rogovskom opatu Petru,
12 VI. 1368; izv. perg. 26 X 15. Neobjelodanjena.

Br. 89. Zadarsko opéinsko vijeée dozvoljava rogovskom opatu Petru, da moZe u Zadru
kupiti zemljiste, da sagradi crkvu, 25 I 1370; izv. perg. 36 X 25; vrpea za pedat.
Neobjelodanjena.

Br. 90. Isto; izv. perg. 40 x 30.

Br. 91. Sabira¢ papinskog prireza izjavljuje, da je rogovski opat Petar podmirio svotu, na
koju se obvezao negdanji rogovski opat Mihovil de Carnaruto, 9 III 1370; izv. perg.;
26 X 14; bez pedata. Neobjelodanjena,

Br. 92. Cetiri namire za dug, ispladen od rogovske opatije, 7.-VIL. 1370; izv. perg.
5D X 14 b; bez pelata; ofteéena na desnom kraju gornje polovine. Neobjelodanjena.
Br. 93. Oporuka Drage udovice, 17.1X. 1870; izv. perg. 21 X 14; bez pedata; djelomice

isblijedilo pismo. Neobjelodanjena.

Br. 94. Mihovil Jakovljev i Nikola Tolimerov ,nuncupati Spingarolichi¢, batinici Luke
Manuueteris, koji je od negdainjega opata rogovskoga Kuzme dobio uz livel soline u
Sosini obvezuju se na godiSnji prinos od dva vo¥cana duplijera u vrijednosti od 2 mle-
taCka groSa, 17 X. 1370; izv. perg. 32 X 29; bez pedata; glag. naledica. Neobjelodanjena.

Br. 95. Rogovski opat Petar kupuje ,medietatem cuiusdam hedifitij molendini vuius ab aqua
posita ubi dicitur ad Stinige sub Uuarceua in territorio et conducto aque dicti monasterij,
17 II. 1871, izv. perg. 22 X 12; tabelijonatski znamen kao br. 23. Neobjelodanjena.

Br. 96. Nagodba Drage udovice ,de insula Chunj“ s jednim zadarskim gradaninom
29-T1. 1371; izv. perg. 22 5 X 20.5; bez pefata. Neobjelodanjena.

Br. 97. Rogovski opat Petar odrijeSuje svake odgovornosti svoga opunovlaifenika Frana
Loato Mledanina; 18 IX. 1371; izv. perg. 21 x 10. Tabelijonatski znamen kao br. 23.
Neobjelodanjena.

Br. 98. Namira rogovskom opatu Petru za obvezatni prinos od opata Mihovila de Carna-
ruto, 18 X. 1371 ; izv. perg. 23 X 14. Neobjelodanjena.

Br. 9. Nagodba medu Martinom iz Milana i Stojanom Belini¢ ,de insula de Chon¥,
29 1I. 18725 izv. perg. 27 X 14 H; bez pedata. Neobjelodanjena.

Br. 100. Namira za rogovskog opata Petra, 1-XL. 1872; izv. perg. 24. 5 X 15-5; bez pelata.
Neobjelodanjena.

Br. 101. Rogovski opat Petar podmiruje dug opata Mihovila de Carnaruto, udinjen ugo-
vorom od 7 IX. 1345, 2 XI. 1372; izv. perg. 33 X 15 b; bez pelata. Neobjelodanjena.
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Br. 102. Opunovlagnica udovice Drage, 17-XI 1372; izv. perg. 21 X 13-5; bez pelata.

Br. 103. Rogovski opat Petar kupuje kuéu u Zadru, 17 V. 1373; izv. perg. 59 X 35; bez
pecata; glag. naledica. Neobjelodanjena.

Br. 104. Namira za rogovskoga opata Petra 1 XI. 1373; izv. perg. 24.5 x 13.5, Neo-
bjelodanjena.

Br. 105. Zadranin Mika de Tloradis prodaje Bogdanu Grubi%iéu ,de Pischimano in loco
Tuconi in campo Varigagni polle gognaos duos vinearum®, 7 XII. 1373; izv. perg.
24 X 18; bez pelata. Neobjelodanjena.

Br. 106. Isti istomu iznajmljuje drugu zemlju, 7 XII. 1373; izv perg. 21 X 13; bez pedata;
oSteéens na dolnjem desnom kraju. Neobjelodanjena.

Br. 107. Namira rogovskom opatu Petru za dug sklopljen 1367, 26 1., — 10 XII. 1373 ; izv.
perg. 24 X 15; bez pedata. Neobjelodanjena.

Br. 108. Namira rogovskom opatu Petru za isplatu papinske desetine, 28.1. 1374; izv.
perg. 24 X 14 5; bez pefata. Neobjelodanjena.

Br. 109. Isto; 20 XI. 1374; izv. perg. 22 X 20; bez pecata.

Br. 110. Rogovski opat Petar kupuje od vikara zadarskog nadbiskupa ,certam quantitatem
lapidum qui extracti fuerunt ut dixit de voltis predicte ecclesie sancti Petri {de Platea)
pretio sexaginta librarum paruorum®, 25-L 1875 ; izv. perg. 25 X 13.D; bez pelata
Neobjelodanjena.

Snopié VI Br. 111. Namira Domnacije Dobreini¢ za préiju, 27-XI. 1375; izv. perg. 19 X 12 b;
bez petata. Neobjelodanjena.

Br. 112. Stojan Belinié ,de insula Chon districtus Jadre® kupuje u Zadru ,ad campum in
confinio s. Luce“, 29 II. 1376; izv. perg. 27 X 14 5; bez pefata. Neobjelodanjena.

Br. 113. Namira rogovskom opatu Petru za isplatu ,pro primo et secundo terminis secundi
anni decime bienalis imposite per prefatum (Gregorium) dominum papam vndecimum
florenos quadraginta septem auri et solidos triginta duos paruorum®, 27 6. 1376 ; izv.
perg. 22 5 X 17; bez pelata; ostriZena na donjem lijevom kraju. Neobjelodanjena.

Br. 114. Petar Stumuli¢ Zadranin prodaje ozidanu ogradu u Zadru, 6 V. 1377; izv. perg.
25 X 19; bez pedata. Neobjelodanjena.

Br. 115. Namira za isplatu papinske jednogodiinje desetine od 47': dukata rogovskomu

" opatu Petru, 31 I 1378; izv. perg. 21 X 16 5; bez pefata Neobjelodanjena.

Br. 116. Namira rogovskom opatn Petru za izplatu dvogodiinje papinske desetine, 5.1,
1378.; izv, perg. 21 X 16; bez pedata; tabelijonarski znamen kao br. 23. Neobjeloda-
njena.

Br. 117. ,Cusma Marcocich de Rogoua ut commissarius se asserens commissario nomine
cuingdam Cicana¢ condam Bugarinj de Rogoua jubaiones venerabilis in Christo patris
et domini domini Petri de Jadra abbatis“ opatovom dozvolom prodaju ,Dissimauno et
Dominicho fratribus et filijs condam Johannis Stanchichich de Rogoua similiter juba-
ionibus ipsiug abbatis® deseti dio svojih solina u Bodani (Bossiana) na opatijskoj zemlji;
13.1V. 1379; izv. perg. 36 x 11.5; bez petata. Neobjelodanjena.

Br. 118. Rogovski opat Petar iznajmljuje Pervi udovi Dragoslava ,de villa Berbice) zem-
ljiste kod Vrbice, 2 V. 1379 ; izv. perg. 415 X 15; bez pelata.

Br. 119. DraZba kude Bogdana Ligatiéa ,de Tchono“ u Zadru ,in confinio saneti Griso-
goni; 18 X. 1379 ; izv. perg. 32 x 20'4; bez pecata. Neobjelodanjena.

Br. 120. Na mjesto pokojnoga rogovskoga opata Jordana [Petra IL] sveta stolica imenuje
rogovskim opatom Fridriha de Georgiis de Jadra ,ordinis fratrum minorum“ 24.X
1381; izv. perg. 60 X 39; rupe za pedat.

Br. 121. Papinski sabiradi desetine (Thomas abbas sancti Grisogoni de Jadra) pogadaju se
& rogovskim opatom Fridrihom, da uplati apostolskoj komori 200 dukata za prikode opa-
tije, utjerane od smrti opata Petra do svoga imenovanja i ostavitinu opata Petra; 23 VI
1383; izv. perg. 38 X 24; vrpea za pecat. Neobjelodanjena.

Br. 122. Namira rogovskom opatu Fridrihu za isplatu od 47 dukata, za dva obroka godinje
desgetine Urbana VI, 2 IX. 1383; izv. perg. 22 X 20; rupe za pedat. Neobjelodanjena.
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Br. 123. Namira rogovskom opatu Fridrihu za isplatu dvajuh obroka prve godine trogodidnje
papinske desetine, 23 III. 1387; izv. perg. 44 X 22, vrpca za pedat. Neobjelodanjena.
Br. 124, Lucija, kéi Dragoja Speciniéa Zadranina, prodaje zidinu u Zadru, 14 XI-1337,

izv. perg. 30 X 15. bez pelata. Neobjelodanjena.

Br. 125. Draga, Zena Ivana Matoliéa, ,de insula Magna de valle saneti Stephani (Dugi otok,
Stipanjska kod Sali), prodaje Zadraninu Nikoli Spingarolu zemljidte ,situm in insula Pis-
simani in loco uocato Olmiso¥, 19 -X. 1388.; izv. perg. 285 X 15; bez pedata. Neobje-
lodanjena.

Br. 126. Tom$a Tomsié iz Dobropoljane prodaje Nikoli Spingarolu zemlju ,positam ad
Tchonum -in loco uocato Olmisso“, kojoj s burne strane stoji Opatova draga, 8 X 1389;
izv. perg. 30 X 12, bez pelata. Neobjelodanjena.

Br. 127. Isto za zemlju ,ad Tchonum in loco uocato Almis; 12-X, 1389 ; izv. perg. 33 X 16
bez pedata. Neobjelodanjena.

Br. 128. Oporuka Dragoja Stankoviéa ,de insula Teuni* 20.II. 1390; izv. perg. 21 X 14,
bez pecata. Neobjelodanjena.

Br. 129. Lipica, Radoslavova Z%ena prodaje Nikoli Spingarolu zemlju ,in insula Pissimani
in loco uwocato Olmisso*, 17.1V. 1890; izv. perg. 24 X 155, bez pedata. Neobjeloda-
njena.

Br. 130. Rogovski opat Fridrih obvezuje se na isplatu zaostale papinske desetine, 9.X.
1394; izv. perg. 30 X 16, bez pelata.

Br. 131. Namira rogovskom opatu Fridrihu za igplatu papinske desetine, 27.VI. 1396; izv.
perg. 32 X 16; vrpea za pelat. Neobjelodanjena.

Br. 132. Zadarski kaptol na proinju rogovskog opata svjedodi, da je vranski kaitelan bez
ikakva prava htio 15. prosinca zaposjesti rogovske posjede u Vrbici; 20.XTI. 1398; izv.
perg. 3D X 39; vrpea za pedat; dvije glagolske naledice.

Br. 133. Nikola Spingaroli prodaje rogovskom opatu Fridrihu posjede ,in insula Pischi-
omanj in loco uocato Almissi“; (sr. gore br. 125—7, 129.), 12.II. 1399.; izv. perg. zadar-
skog kaptola 40 X 24; rupe za pedat. Neobjelodanjena.

Br. 134. Rada, %ena DraZoja ,de Ticchuno“ prodaje rogovskom opatu Fridrihu zemlju
,in insula Pischiomani in loco uwocato Ticchun®, 19 IV. 1399. izv. perg. zadarskog kap-
tola 50 X 20H; vrpee za pedat; dvije glagolske naledice Neobjelodanjena.

Br. 135. Ninski kaptol ovjerovljuje breve Bonifacija VIIL rogovskom opatu Fridrihu, ko-
jim podjeljuje proStenje samostanskoj ecrkvi sv. Kuzme i Damjana ,XV. Kal. Junii.
pontificatus a. 10°, — 12.VI. 1399; izv. perg. ninskoga kaptola 26:5X16; vrpea za
pedat; glagolska naledica. Neobjelodanjena.

Snopi¢ VII, Br. 136, Kralj Sigismund opraita rogovskom opatu Fridrihu poreze za dvije godine stoga,
5to je opat morao uloZiti velike svote za popravljanje samostana i zgrada opatije ,sab-
bato proximo post octavam festi Passce Domini, 1401%, Izv. perg. 29x16'H; pecat na
papiru. Neobjelodanjena.

Br. 137. Namira rogovskom opatu Fridrihu za upladenu papinsku desetinu, 1.VI. 1402,
izv. perg. 33X 12'56; bez pedata. Neobjelodanjena.

Br. 138. Krefe mornar Zadranin prodaje Marku Grebenaru pomijesée od Sest koraka ; 21.V,
1404. izv. perg. 26:0x14; bez pedata. Neobjelodanjena.

Br. 139, Rada, udova Dragoja Usinida ,habitatrix in puncta Piscimoni (Zdrelac) imenuje
svojim badtinikom rogovski samostan, 14.I11. 1405; izv. perg. 49X 205, bez pedata. Spo-
minje se crkva bl. gospe u Zdreleu, Neobjelodanjena.

Br. 140. Rogovski opat Fridrih sklapa zajam od sto libara podvezujué neke nepokretnine
20 V. 1411; izv. perg. 38 x23; bez pecata. Neobjelodanjena.

Br. 141. Rogovski opat Fridrih ovlaSéuje zadarskog plemi¢a Tomu de Petrico, da ga za-
stupa pri izvladfenju jedne drvenjare u Zadru, 25 V. 1411. Izv. perg. 405X 21 bez pe-
¢ata. Neobjelodanjena.

Br. 142. Rada, udova Mife de Grampina, prodaje zemlju Bevinjudi, udovi Krestovoj,
29.V 1412, Izv, perg, 175X12:; bez pedata. Neobijelodanjena.
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Br. 143. U Krku. Katica Glavnicena prodaje neki posjed Grgurici Filipovu, 10-XII.1412,
Izv. perg. 52X 25; bez pelata. Neobjelodanjena.

Br. 144. Radovan Pekoié prodaje jedan vinograd popu Petru, rektoru crkve sv. Mihovila
»de Neuignane districtus Jadre“ 24.VIII.1413; izv. perg. 40X 12; bez pefata, pismo
izblijedilo. Neobjelodanjena.

Br. 145. Papa Ivan XXIIL podjeljuje jednu exspektatura avinjonskom popu Ivanu Creyt,
3.1.1415; izv. perg. 40X27'D; bez pedata. Neobjelodanjena.

Br. 146. Petenenski biskup fratar Ivan Straus svjedodi o redenju popa Grgura pok. Mar-
tina ,de Dresnich*; 21 IV 1415; izv. perg. 30 X19; rupe za pedat.

Br. 147. Petar rektor crkve sv. Petra de Regio i Draga Zocona sklapaju pogodbu u Zadru,
16-X.1420; izv. perg. 37X 125, bez pelata.

Br. 148, Petar de Prasqui, rogovski opat ispladuje pro totali solucione sul comunis ser-
vicij in quo Camere Apostolice — extitit obbligatus florenos 10, solidos 33, denarios 4+ ;
H.VI-1421; izv. perg. 29115, bez pelata. Neobjelodanjena.

149. Naimenovani rogovski opat Petar ulazi u posjed svoje opatije, 30 VI 1421. Izv. perg.
4219, bez pedata. Neobjelodanjena.

Br. 150. Isprava o posvelenju samostanske crkve u Tkonu. ,In Christi Jjomine Amen,
MCCCCXXYV, indietione III. die XVIL. mensis nouembris, tempore serenissimi principis
et excellentissimi domini nostri domini Francisci Fuscari dei gratia ineliti Venetiarum
ducis etc. Reuerendissimus in Chrnisto pater et dominus dominus Blasius Molino Ve-
netus, miseratione divina sacrosancte sedis Jadrensis [archiepiscopus] ad Dei laudem
elusqne matris virginis gloriose et sanctorum apostolorum Petri et Pauli, beate Ana-
stasie virginis et martiris et sanctorum Cosme et Damiani martirum consecrauit in insula
Passimanj ecclesiam vnam abatie Rogoue, edificatam ad honorem sanctorum Cosme et
Damiani, in qua consecrauit altare sancte Cecilie virginis et martiris, et in eo recondidit
de reliquiis sanctorum Cosme et Damiani, scilicet de vestibus eorum; item de reliquiis
sancti Alexandri martiris atque pontificis, item de reliquiis sancti Grisogoni, item de ligno
sancte crucis secundum morem sancte romane ecclesiae. Kt hoc presentibus reverendis
patribus, fratre Petro abate eiusdem monasterii ad cuius requisitionem fit ista conse-
cracio, fratre Petro v. abatte sancti Michaelis in insula propre Jadram, domino Nicolao
Archidiacono, Phillipho primicerio, et Lucha Johannis canonico Jadrensibus, ac aliorum
quam plurimorum in multitudine eopiosa. Quod quidem instrumentum ipse reuerendis-
simus archiepiscopus mandauit in hanc publicam formam fieri suo quoqae pontificali
sigillo muniri. Actum in loco prealegato die mense indictione et anno supraseriptis pon-
tificatus vero sanctissimi in Christo patris et domini nostri domini Martini diuina fa-
uente clementia pape V. anno VIII. — Prijepis suvremen na pergameni 14Hx13, bez
pecata. Po starinskom pregibu i mrlji na naledici vjerojatno je, da je ovaj prijepis bio
uloZen u grob modiju na Zrtveniku. Neobjelodanjena

Br. 151. Benedikt de Nassis Zadranin prima natrag obiljeje dano svojoj negdainjoj zarud-
nici Priji, kéeri Jakova de Raduchis, radi razvrgnuda zaruka; u Mlecima 3.1 1426. izv.
perg. 43X20'D; bez pefata. Neobijelodanjena.

Br. 152. Od pape novoimenovani rogovski opat Matej Pavlovié¢ uveden u posjed opatije
6-X. 1426, o dem izdaje zadarsko vijeée 13 X. svjedodzbu. Izv.perg. 30X25; pedat pri-
ljepljen otpao. Neobjelodanjena.

Br. 153. Papa Martin V. produZuje rogovskom opatu Mateju rok za zaprisegnude ,XII.
kal. Julii, pontificatus anno 10.¢; 21. VI 1427; izv. perg. 46Xx23; rupe za pedat. Ne-
objelodanjena.

Br. 154. Sabira¢ papinske desetine nagada se s rogovskim opatom Matejem za zaostatak
neispladene desetine, 11 III. 1428, Izv. perg. 28 X 20; papirnati pedat lofo satuvan.
Neobjelodanjena.

Br. 155. Rogovski redovniei ,frater Martinus de Verbiza prior, frater Benedictus de Ro-
goua vicarius, frater Matheus de Ticono, frater Jeronimus de Pisscimano, frater Discretus
de Rogoua, frater Vitus de Rogoua, frater Honestus de Ticono, frater Stephanus de
Verbiza, frater Prudens de Pisscimano et frater Vitus de Ticono, omnes monaci et con-
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ventuales monasterij et Abbatie sanctorum Cosme et Damiani de Rogoua¥, sprovodiv
opata Mateja, sabrani ,ad sonum campanelle more solito et loco debito in sacrestia
nostre ecclesie vbi iuxta solitum nostra capitula congregantur®, izabrafe jednoglasno
opatom dotadainjega svoga priora .fratrem Martinum de Verbiza“, te prose papu Fu-
genija IV., da blagoizvoli taj izbor potvrditi. Dano u crkvi sv. Kuzme i Damjana 6 XI.
1433. Izv. perg. 34 XX 32. Pedat papirni otpao. Neobjelodanjena.

Br. 156. Juraj Kozi¢ié, §ibenski primicerij i kanonik, kao opunovlai¢enik rogovskog opata
komendatora Polidora Foscara, uslijed ovlasnice od 15 V. 1437, ulafe priziv pred Ziben-
skim biskupom fratrom Jurjem Sisgoridem radi crkve sv. Krievana u Sibenikn, 3-VI.
1437, Izv. perg. 37-5 x 20. Papirnati pedat: na §titu polumjesec sa zvjezdom.

Br. 157, Ovlasnica, odnoseéa se na spomenuti pod br. 156. priziv, 27- VIIL 1437, Izv. perg.
36 5 x 30. Ovjerovljenje ibenskog biskupa Sidgoriéa uz ,sigillo maiori“, na vosku pri-
ljepljen pri dnu, saduvan samo po sredini: stojei svetac s vijencem oko glave, pod
jednom arkadom posrijed dvijuh pobotnih nifa. Ostrizen je dolnji lijevi ugao listine,
gdje je morao biti vlastornéni potpis biskupa Sidgorica.

Br. 158. Ostrizak privatne isprave, 29 V. 1440. upotrijebljen 1715 za popis zadarskog kap-
tola; na H4 posebnih omanjih ostrifaka, umetnutih uporedo od vrha prema dnun. Ne
pripada rogovskoj zbirci, nego je u nju slucajno dospio. 51 x 8.5.

Br. 159. Zadarski nadbiskup Mafej Vallaresso opominje rogovskog opata komendatora
Petra Foscari, da mu isplati ,de iure et obseruatissima consuetudine — ducatos viginti
quinque auri pro caritatis subsidio ex abbatia sanctorum Cosme et Damiani de Rogoua®,
toliko put veé uzalud trazeno; 2. i 6. VI. 1462; izv. perg. 41 X 18; bez pecata.

Br. 160. Padovanska privatna listina 102 x 22, 20 VI. 1458. godine, koja nije izvorno
pripadala rogovskoj zbirci.

Snopi¢ VIIT. Br. 161. Rogovski opat komendator Petar Foscari dobiva povoljnu osudu protiv Tetrika
Tetrida radi padnjaka u Gorici, 8 VIIL. 1459. Izv. perg. 51 x 24. Neobjelodanjena.

Br. 162, Zadarski arcidakon Frano pok. Damjana kao zastupnik rogovske opatije i ovlas-
Cenik opata komendatora Petra Foscara, daje rogovskoj parokiji sv. Mihovila u najam
jednu zemlju u Rogovu ,penes vilam loco vocato Loqua antiqua“, da bude vazda ,in
libertate dicte parochie“, a da opatiji daje svake godine detvrtinu i desetinu; u Zadru
6 IX. 1460. Izv. perg. 20 X 18; bez pedata. Neobjelodanjena.

Br. 163. Podzakup prihoda rogovske opatije 1 II. 1463. Dva zakupnika daju u pod-
zakup Milofu Svetriéu iz Blacana sedmi dio, a Martinu Svetriéu jedno zemljidte u ob-
segu sela Vrbice: ,hoc est Potoch incipiendo a confinibus ville Blachiane eundo quasi
versus quirina per ipsum Potoch tantum in longitudinem quantum funda iacere potest
et non plus, et hoc pro aucupando, i da moZe ,in dicto Potoch fare, construere, aptare
et tenere panteras videlicet sclabonice vadilla, et ibi retia ponere et tenere et aues ca-
pere et cuncta alia facere, que pertinent ad dictas panteras siue uabilla in capturam
anium et omnem eorum licitam utilitatem rationem more bonorum virorum. Et hoc per
affictum omni anno viginti quinque parium dictarum auvium, intelligendo quod in hoe
numero non debent esse aues maiores mediocres et parue, que ibi capientur.“ lzv. perg.
24 X 12.5; bez pelata. Neobjelodanjena.

Br. 164, Rogovski prior Damjan s ostalom braom ovlaicuje dva brata svoja Jakova i
Vida, da u ime samostana ugovaraju sa svojim komendatorom Petrom Foscarijem,
28 IX. 1466, Izv. perg. 49 X 26, petat otpao. Neobjelodanjena.

Br. 165. Hvarska privatna listina 19 I 1471. Izv. perg. 26 X 13; pedat otpao.

Br. 166. Rogovski opat komendator Petar Foscari imenuje svojim vikarom zadarskog arci-
dakona Franu pok. Damjana u Padovi, 26.1. 1474, Izv. perg. 31 H X 20; peéat otpao.
Neobjelodanjena,

Br. 167, Papa Siksto IV. dozvoljava rogovskom opatu komendatoru Petru, popu sv. Marka
mletaCkoga, .da quasdam terras pascolinas boschiuas et partim laborativas in loco dicto
Lagrande sopra Zaravecchia® zamijeni sa korisnijim zemljama Krezola Galelita Zadranina
»in loco dicto Cafra [Caueca], que constitute sunt in medio aliarum terrarum et posses-
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sionum dicti monasterii, V¢ Non. Julii, 1475, Izv. perg. 50 x 8%; rupe za pelat
Neobjelodanjena.

Br. 168. Od pape Siksta [V. delegovani izvriitelji zadarski nadbiskup Mafej Vallaresso i
kanonik Andrija Bribiranié¢ bullom ,V. Nonas Julij 1475, pontificatus anno 4°* ovriuju
zamjenu posjeda rogovskog sela Grande i Podvorpice uad Biogradom, sa posjedom
,Cauca® Krefe Galellis-a, za rogovskog opata komendatora Petra, popa sv. Marka mle-
tackoga; u Zadru, 11 V. ( hora vigesima prima®) 1476, Izv. perg. H% x H3: rupe za
jedan, a vrpca za drugi pedat. Neobjelodanjena.

Br. 169. Jeronim Simunic, Sibenski plemi¢ i vojnik, prodaje kudéu popu Grguru Sudién,
#upniku sela Dasline Sibenskog kotara i ku¢u u Sibenskom varou; u Sibeniku, 5.1V.
1479, i 24 VIL 1480. Iav. perg. 30 X 13; bez pedata.

Br. 170. Oporuka Jakova Bogdaniéa iz Padmana, u Zadru 9 IV. i VL. 1479, Medu svje-
docima: ,pre Zorzi Nicolich de Rogovo, pre Johanni de villa Chraschiane, pre Matthio
capellano de la villa de Sicho, pre Stole Staglicich de Rogoue“. Izv. perg. 39 X 16, bez
pedata. Neobjelodanjena.

Br. 171. Potvrda Sibenskog gradanina, u Sibeniku 12.XI1. 1482, Izv. perg. 16 X 14; bez
pecata. Neobjelodanjena.

Br. 172. Kupoprodajni ugovor dvaju Sibenskih gradana, u Sibeniku 30 V. 1483, Izv. perg.
23 x 12.5, bez pelata.

Br. 173. Prijepis oporuke pod br. 170 ; 11 1. 1485; bez pelata, perg. 25 X 21.5.

Br. 174. Ira Bernardin Rabljanin, vikar dalmatinske provincije M. B., ubraja popa Antona,
dobroéinca franjevadkoga, zaduibinama svoje provincije; u Poljudu kod Spljeta, 16- VI
1492. Izv. perg. 34 X 8 D; papirnati pedat dobro saduvan.

Br. 175. Papa Aleksandar VI. ,Dudum siquidem per f. r. Innocentium papam VIIL pre-
decessorem nostrum accepto, quod monasterium ss. Cosme et Damiani — quod dilectus
filius magister Sebastianus de Priolis, clericus Venetiarum, utriusque iuris doctor noster,
tunc suus notarius ex concessione et dispensatione sedis apostolice in comendam opti-
nebat et quod ab illius primeva fundatione congruis redditibug dotatum ac in suis struc-
turis et edificijs competenter constructum erat, propter guerrarum turbines et alias sini-
stros eunentus ac perfidorum Turcorum, in quorum confinibus dictum monasterium situm
erat, incursiones que proh dolor! in partibus illis inguerant et dietim uigebant in suis
structuris et edificijs huiusmodi erat quasi penitus diratum ac calicibus libris et alijs
ornamentis ecclesiasticis destitutum illinsque fructus redditus et prouentus, qui pensione
annua trecentorum ducatorum auri de Camera certis ecclesiasticis personis auctoritate
apostolica assignata onerati existebant ad restaurationem reparationem ac manutentionem
structurarum et hedificiorum huiusmodi ac religiosorum diuinis inibi officijs diurnis pa-
riter ac nocturnis continue insistentium sustentationem non suppetebant, sed ad hoc pia
fidelium suffragia fore noscebantur plurimum optima —- podjeljuje razna proStenja svima,
koji pripomognu popravljanju zgrada rogovske opatije ,7° Kal. Sept. 1492+, Izv, perg.
63 X 32, vrpea za petat; glagol. naledica. Neobjelodanjena.

Br. 176. Rogovski opat komendator Sebastijan de Priolis imenuje svojim ovlaiéenicima
Jakova i Petra BoZa Zadrane, u Padovi 10 IV. 149% Izv. perg. 42 x 16, bez pelata.
Neobjelodanjena.

Br. 177. Oporuka Martina iz Tukljedana, 7 V. 1495. Tav. perg. 36 5 X 18; bez pelata.
Neobjelodanjena.

By. 178. Rogovski opat komendator Dominik, kardinal 8. Nicolai inter imagines Grimani, oglaj-
ski patrijarka, imenuje svojim ovla&éenikom pri upravi opatije rogovskog redovnika Matiju
Brojanovida, u Rimu 1 IV. 1502, Izv. perg. 21.0X17; vrpea za pedat. Neobjelodanjena.

Br. 179, Nabava zemljista u Tinju i Bokanjeo 17 IIL 1505, Ulomak pergamene 26 x 21;
bez pedata. Neobjelodanjena.

Br. 180. Dukala 5 IV. 1511, kojom se dozvoljava rogovskom opatu komendatoru kardi-
nalu Grimanu, da se rogovike plodine sloboduo pobiru 1 prodaju po mletadkim grado-
vima. Izv. perg. 37 X 27 b; rupe za pefate. Neobjelodanjena.

Br. 181, Izjava RuZe udove Novakove iz Tkona pred zadarskom opéinom o parniei x Don

0
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Antom Bogdaniem, redovnikom sv. Kuzme i Damjana, 13 II. 1512, Izv. perg. 17-5X 8.5,
bez pelata. Neobjelodanjena.

Br. 182. Breve, kojim se ovlaituje Franjevac Augustin Brundié, da prede u samostan ro-
govski; u Rimu 17° Kal. Junij 1532. Izv. perg. 435 X 27; rupe za pedat. Neobjelodanjena.

Br. 183, Zadarski knez Anton Michael sudi, da Toma Turdin, zakupnik rogovske opatije,
mora davati rogovskomu opatu i monasima 100 mjera (modia) via s kopna po ugovoru
od 24.111. 1467; u Zadru 16 IX. 1533. Izv. perg. 15 X 13; bez pedata. Neobjelodanjena.

Br. 184. Drazba jedne kuée u Zadru, 20 XII 1534. Izv. perg. 34 X 19.

Br. 185. Nagodba sudbena medu rogovskim opatom Montemerlo de Montemerlo i Ni-
kolom ,Baycinouich® iz sv. Filipa i Jakova i Grande za mlin, sagraden od Nikole na
zemlji opatije u Vrbici; b-XI 1564, Izv. perg. 50 X 238 ; pedat otpao. Neobjelodanjena.

Br. 186. Natalis, veronski nadbiskup, izvrfuje apoStolsko pohodenje tkonske opatije, u
glavnom obnavljaju¢ odluke apoStolskog pohodenja od 1467; 3-XII 1581 ,sub lodia
monasterii sanctorum Cosme et Damiani de Tcon“, Izv. perg. 456:5 X 26; rupe 2a pedat;
glagolska naledica. Neobjelodanjena.

Br. 187, Zadarski nadbiskup Nadal Venier, kao apostolski komisar za izvr§bu apostolskog
pohodenja 3-X1I. 1581, izdaje potanji nalog, Sto je opat komendator redovnicima ro-
¢ovskim duZan i obratno, po odluci pohodenja od 1467. Bez nadunevka; perg. 35 X 16;
bez pedata i ovjerovljenja. Neobjelodanjena.

Br. 188, Osuda sv. stolice, da rogovski opat komendator mora davati rogovskim redov-
nicima za Zivljenje, kako je sudio apoftolski vizitator 3.XIIL 1581, a to na priziv priora
i redovnika, s toga $to opat komendator nije htio da vri naloga pohoditeljevih; 22.1V.
1582. Tzv. perg. 45 X 29; rupe za pefat; naledica glagolska.

Br. 189, Privatni ugovor udinjen u selu Barbarano kod Bolzana 29 IL 1600. Izv. perg.
64 X 15; bez pedata. Neobjelodanjena.

Br. 190. Lucija, udova Mate Patkoviéa, retenog Bumbe iz Bokanjca, dariva svom neéaku
Simi Pupiéu pol kuée u Zadru; u Zadru 14.V. 1603. Izv. perg. 30 X 14 5; bez petata.
Neobjelodanjena.

Br. 191, Duid Frano Erizzo ovjerovljuje ovlasnicu rogovskog opata Stjepana Gradiéa za-
darskom arcidakonu Valeriju Ponte, u Mlecima 28.IX. indikcije XIIT (1645-—6). Izv-
perg. 25 X 14, vrpce za pelat. ProgriZena na mjestu godine. DuZd Frano Erizzo vladao
je 1631—46, a indikeija XIII. odgovara 1645—86. godini. Neobjelodanjena.

Br. 192. Kapetan Vid Sodié iz Biograda prodaje braéi KuZinovi¢ iz Filipjakova kmetiju
zemlje u Bofani, pripadajude rogovskoj opatiji, 5 TIL. 1636. Izv. perg. 29 X 16-b; bez
pecata. Neobjelodanjena.

Br. 193. Zadarski pristav globi Milofa Petridica iz Tkona radi ogluhe 13 VII 1641, Izv.
perg. 18 5 X 9.5; bez pelata. Neobjelodanjena.

Br. 194. Osuda zadarskog kneza, da Simun Mikulié i Luka TomaSevié iz Zadra moraju
dati gospodaritinu s zemalja rogovske opatije, 21 IV. 1649, bez pedata: glagolska na-
ledica. Neohjelodanjena.

Br, 195. Zadarski sud globi kmetove rogovske opatije, jer su uskratili dati gospodaritinu
u maslinama, 27.V. 1649. Izv. perg. 24 X 15, hez pelata. Neobjelodanjena.

Br. 196. Papa Kliment X. dopuita i potvrduje rogovskom opatu Stjepanu Gradiéu, da
sklopi najamni ugovor prihoda rogovske opatije sa priorom istog samostana za devet
godina, 20 VIIL, 1676. Izv. perg. 37-5 X 28. Neobjelodanjena.

Br, 197. Dukala od 21.1V. 1727, da bude uveden u posjed rogovske opatije imenovani
opat Don Juraj Giorgiceo; to uvodenje u posjed ovrieno 22.X1. 1727. Izv. perg. 39 X 24,
viseél olovni pelat. Neobjelodanjena.

Br. 193, Oporuka Angeline Rigoni u Mlecima; nepotpuna, ali svakako iz XVIL vijeka.
Perg. 35 x 19-5, bez pecata. Neobjelodanjena.

Br. 199, Kardinal sv. Siksta i Domenika dozvoljava Ivanu Jeronimovu, sveéeniku redov-
niku rogovskom, da moze preéi u drugi samostan. Datum Neapoli XVII. Kal. Februarii
...... (godina fali} XIV. vijeka. Dvakomadaizvorne pergamene, vedi16.5 x 12.5, manji
16:5 X 65 rupe za pecat. Zakljuduje: {..... .. } pape VI. anno sexto“. Neobjelodanjena.
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B. Papiri.

Br. 200. Dvije knjiZice od papira 15X10.5, pisane glagolicom, sadrzeée primnice za isplatu
najma kerepa kod Krudeva (sr. niZe br. 201.).

a) Godi%éi - 1749. miseca novembra recevuda Mii Rubdiiéa od Kuna za live od Krudeva,
primismo za istog godisée I 12, — 1750. primismo od Mide Rubéiiéa za live od Kru-
feva L 12. (Slijedi tako do 1759.) — 1760. Primismo od Mate Rubd¢iica za live od
Krufeva L 12. (Slijedi tako do 1768. godine, te svriava.)

b) 1749. recevude Stipana Rubdiféa od Krudeva Sto lade onatu primismo isto godiste 1. 12,
(Slijedi tako do 1771. godine, te svriava.)

Br. 201. Svezanj raznih papira:

1. Ulomeci zbornika isprava XI—XV. vijeka, veéinom zadarskih i biogradskih, osobito rogov-

skibh i sv. KrSevana, poznatih u izvornicima ili boljim starijim prijepisima, sa opaskama na rabu.

Nepoznata sabirada, po svoj priliei XV ili XVIL vijeka. Listovi 32 X 20; u sve 116 stranica: pri
vrhu ofteeni vlagom.

Izostaviv ve¢ poznate, navodimo samo isprave ili biljeSke dosele ne navedene.

Str. 9. 1204, 23. VIL, rogovski redovnik Girald po zapovjedi opata Dominika iznajmljuje
zemlju na OStrom ratu kod Zadra (Micha lona) za tri godine.

Str. 10, Povjesni ulomak o Zadranima; lofo ditljivo.

Str. 27. Popis prihoda zadarskoga kotara Liincanti .. ... che si affittava per anni x....
pagano all’ a...... rale. Laribo L. 3110, Selue I. 1400, Scerda et Premuda I.. 300,
Melada 1. 3010, Sestrun L. 500, Cathio I..40, Chornata L. 170, Sette scogli Tomassichi
L. 14, Dusach et Montan L. 3, Chesich et Contignach L. 30, Dola et Golubac L. 16,
Tre scogli Carantoni I.. 10, Leurasi L. 6. — Lochi liueladi: Suirinaz L. 31, Zapantello
L. 20, Cruseevo et Mratindol L. 20, Riuan L. 25, Trtuda L. 25, Secladiza L. 35, Va-
bignach L. 15, Toretta ponental L. 1460, Toretta scirocal L. 1475, — Fondi: Vergada
L. 810, Lentardiza L. ..., Gliuba L. 660, Nouegradi L. 105.

Str, 28, Terreni delli scogli di raggion de..... [polsti nella giurisdizion di Zara. Questi
sono attorno Sale, Amsucre e Saglaua.

Choronata, Varizza, Tugrischiach, Mirtosgnach, Laudara piccolo, Laudara grande,
Xut, Strmanac otoch, Abba piccola, Abba grande, Abba de prouersa, Bur, Cattina.
Glauaz, Podstiniza, Galeba, Sferf satto, Dagne, Vodegnach, Vissoghi piccolo, 8ijt, Schitni,
Angarol, Crisgnach, (uslaz, Borouovich, Sala piceola, Sala grande, Dragnarar piccola,
Dragnarar grande, Smochignach, Tesorello de proversa, lLeuornatche, Barouorich, Rassich
piccolo e grande, Conitula, Hapsa, Huslaz grande, Clobuch, Cassella, Prisgnech piceolo,
Cherba, Vedoznach, Gomignach, Leuga, Ravni xacan, Veli xacan, Scolg, Armaniza, Gar-
megnach piccolo e grande, Podstiniza grande, Schgliuz, Lusmarin, Guraca, Smochiach
piceolo e grande, Martuaz, Obruxan, Garmegnach, Ballon, Marna, Closchena, Kissaghe
grande, Martinonaz piccolo e grande, Crni Vnaz, Giustan piceolo e grande, Contignach,
Arzi habat.

Questi seguenti sono posti attorno Verbigno Sauro Raun .... et Eso.

Schuxitan, Maslenich, Mislesignach, Cohlib, Beelis Mali, Cosmortiza, Stignach, Julia,
Cudiza, Scogl, Beli picolo e grande, 3 senza nome. Appresso il stretto di Cuelizza sono
sottoscritti Carantunich, Bissaghe, Velli Scogl, Cohliba, Golaz. Appresso Pasman e Con-
tado di Pasman, Unaxac, Goles gnazi 3, (‘amerlengo, 3 senza nome. Appresso Vergada
due senza nome. Appresso Boxana Suirinaz. Appresso Sestrun et Vercan, Idola, Gale-
bignach, Tre sorelle. Questi sono. ... Melada Bigna ... za ... Ton, Touneria, Tastenich,
Rixgnach, Tamerea, Tamerzida, Ugliach, (dva fale), Maslignach, Ubinasic, Saz.. ..,
Bussa. .., Funaschan .., Leprinae, Galiole, (jedan fali), Appresso Selue et Vnbo, Ma-
rounich, Cunacich, Sclada picola e grande, Maun, Cohlib, Veli Scogl, Vrtali, Planich,
Planicich, ’azul.
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Str. 20—30. 1403, 27-XII. Kralj Ladislav podjeljuje u nasljedno leno Simunu (Detriku
Zadraninu) ,omnes villas Veglaue et Cobilleglauich pertinentiarum castri Nouigradi
in districtu Luche partinm regni nostri Croatiae, quas autem indebite tement comites
Corbauie ex illicita donatione facta eis per marchionem Brandeburgensem regni nostri
Hungarie occupatorem et villas Dobrouode pertinentijs castri Ostrouizze in districtn
Luche pertinentes dicti regni nostri Croatie, quas nunc tenet indebite Barissa quondam
Vulechonis Bani et concessione Mare(hi)onis predicti, Datum Neapoli — anno mille-
simo quadrigentesimo tertio, die vicesima septima Xmbris, undecima indictione, regno-
rum postrorum anno sextodecimo“. Opaska na rubu: ,Vuch ban dal qual fu detto Ba-
nadego.“

Str. 76, Ulomak isprave o zemlji ,prope ecclesiam sancti Georgii de Puncta Micabona“
(oStri rat), uz opazku na rubu ,Punta mica da dove ¢ ditta“.

Str. 85, 1233, X, Zadarski knez Ivan Michael razreduje .multe questiones inter piscatores
et monasterium sancti Grisogoni de Gripo retium*.

Str 89. Ulomak parnice radi préije.

Str. 91. Iscrpak iz neke isprave bez naznake nadnevka o negdanjem rimskom slavoluku
u Zadru: ,prope archum Jadre et ex parte transuera ipsius archi;“ uz opasku na rubu:
»Arco di Zara presso la uelletta“.

Str. 93. Memoria . . . . della cittd descritta sopra la porta della chiesa di s. Grisogono in
Zara: ,Murus vrbis Jadre fuit inchoatus — Die duodecima intrante nouembris indictione
septima mensis ellabentis — Sub annis Christi Domini mille cam ducentis — Nonaginta
octo plus computo legentis — 12984,

St. 103—4. 1284, in festo 8. Andree apostoli. Vranski BoZjaci (meftar reda po Ugarskoj
Demois i fr. Petar de Be... vicepreceptor u Vrani, fr. Oliuer, fr. Tome, fr. Johannes
de TFois preceptor in Sablata, fr. Joannes de alis preceptor Palatii de Aurana) daruju
Luki de Dessa Zadraninu ,quandam particulam terre incultam et desolatam in terri-
torio de Sablata Poscalina nocata sicut continua in metis de Rogona usque ad mare et
usque ad portum de Sablata®,

II. Prijepisiispravaraznih doba.

Str. 199. 1215, 15.IL, Prijepis slabo ¢itljive isprave XVI. vijeka, navedene pod br. 30,
Po njoj je Kru8evo polje medu brdima po moru do Parinje drage i vallem
Dangano, prema jugu do Dolnjega polja, a na istok do Tustice.

Str. 131, 1575, 5.X1. Secundus, rogovski opat komendator izjavljuje, da je dao DO gor-
njaka zemlje u Krufevu na Tkonu na kmetiju Zadraninu Kamilu Montemerlo. Prijepis
XVIIL vijeka.

Str. 183, Razni Tkonjani podvezuju svoje posjede za patrimonijalni naslov za redenje svojih
sinova (g. 1633).

Str. 141. Napis 1370, 12.XII. na moc¢niku,

Ste. 187, Simun Charismeo, prior sv. Krievana zadarskoga i vikar rogovskog opata ko-
mendatora imenuje priorom rogovskim fr. Jeronima s Ugljana, uslijed smrti zadnjega
priora Grgura; 14.X.1538. Izvorpik 30X 22; na podanku utisnut pecat (sv. Krfevan
na konju).

Str. 188, 1562, 14.111. Osuda zadarskog sudista o parnici medu rogovskim opatom komen-
datorom Montemerlo de Montemerlo i seljanima Tkona.

Str. 191, 1664, 13.IX. Osuda zadarskog sudiSta medu rogovskim opatom komendatorom
Montemerlo de Montemerlo i pokojnim Rajkom vojnikom konjanikom u Goriei.

Str. 195, 15664, 4.X. Isto sa Jurjem Smiljani¢em, naseljenim u Dolincima.

Str. 199, 1564, 20.X, Isto sa Nikolom Brodetiéem iz sv. Filipa i Jakova.

Str. 207, 15671, 27 IV. Poklad rogovske opatije kod koludrica sv. Marije u Zadru.

Str. 215, 1675, 5. X1, Pop Dominik Filip de Rocha, ovla&enik rogovskog opata komen-
datora Secunda daje na livel od 29 godina Kamilu Montemerlu Zadraninu zemljidte u
Krudevu na Tkonu,
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Str. 229, 1579, 9-V. Nagodba medu rogovskim opatom komendatorom Sekundom Mon-
temerlo de Montemerlo i rogovskim priorom o opskrbi, $to ju komendator redomice mora
davati samostanu. U zadarskoj nadbiskupskoj kuriji; medu svjedocima je dr. Jeronim
Mazzarello opat komendator sv. Ambrozija Ninskoga.

Str. 233, 1593, 241V, Zadarski knez Krste de Canal i kapetan Andrija Soranzo izvjes-
éuju duZda, uslijed dukale 18 X.1592, o parnici medu rogovskom opatijom i opéinom
paimanskom.

Str. 241, 1608, 31-1I1. Sv. stolica osuduje rogovskoga komendatora Nikolu Brautija na
ovrienje odluke apodtolskog komisara i izvriitelja Nadala, zadarskog nadbiskupa; 7-XII-
1h81; te nalate komendatorovom vikaru kanoniku zadarskom Milofeviéu. da redovni-
cima proglasi oznadenu opskrbu.

Str. 243, 1609. 2. V- Rogovski opat Nikola Brautius, biskup Sardinije, preko svoga vikara
zadarskog kanonika Miloeviéa nagada se sa rogovskim priorom Placidom Novoseliéem
i redovnicima (Grga Jankovié, Benedikt Lisi6, Sime Brisié i Luka Vodopija) za go-
diSnju opskrku.

Str. 201, 1629, 20.VIIL OvlaSéenik rogovskog opata komendatora Brautija daje u kme-
tiju zemlju kod sv. Filipa i Jakova.

Str. 257. 1636, 12.X1. Zadarski kapetan Lovre Dolfin preporuduje mletackoj vladi prognju
rogovskog priora Bernarda za obalenje poreza, radi nuznih popravaka sakristije.

Str. 260, i dalje 1636, 18.XI. Izaslanik pop Toma Najéinovié, zadarski dudobriZnik sv. Si-
muna, izvjeifuje o stanju samostana na Tkonu: A. U crkvi. Treba pozlatiti tabernakul
na glavnom Zrtveniku, jer je pozlata izblijedila. Drugom Zrtveniku treba nova pala, jer
je pala od davnine i starine tako potamnila, da se ne razabire, $to je na njoj naslikano.
Isto i na treéem Zrtveniku. Za ovaj treba svjetionik, jedan misal latinski i jedan ,ilirski¢
U &etvrtom Zrtveniku stoje sv. moéi, jer nemaju svoga shranista. B. U sakristiji treba
ispraviti erkvene odeide; u njoj su tri kalefa.

Str. 264. i dalje. 1636. 21.XI. Proto Markantun Alberti predlaZe slijedeée popravke u
tkonskom samostanu: 1) popraviti skale pred glavnim ulazom ecrkve, 2} klupe u koru i
crkvi, 8) potavaniti sakristijn i nadiniti ormare, 4) metnuti stakleno okno na prozore med
sakristijom i crkvom, 5) uéiniti ormar za sv. moéi, 6) napraviti troja drvena vrata,
7) popraviti dva zidiéa u spavaonici, 8) obnoviti gustjernu i peé.

Str. 271, 1637. 23-1IV. DuZda dozvoljava rogovskim redovnicima, da smiju uloziti do 200
dukata za popravak crkve i samostana u Tkonu.

Str. 275, 1637, 13- VIL DuZda nalaje, da se dade rogovskim redovnicima koji Zivu na Tkonu
odijeljeni od svoje opatije uz samo B0 dukata godiinje, jo& 100 od interkalarnih pri-
hoda opatije, dok bude ustoliéen novi opat komendator.

Str. 279. 1639, 12.XII. Legitimacija ovladéenika novoimenovanog rogovskog opata komen-
datora Petra Beruisija, tajnika pape Urbana VIIL

Str. 280. 1639, 3-X. Novoimenovani rogovski opat komendator Petar Beruisius imenuje
svojim ovlaitenikom Jakova Lenta iz Ascolija, tajnika mletacke nuncijature.

Str. 289. 1640, 12.1. Podovladéenik novoimenovanog rogovskog komendatorn Petra Ber-
visija uzimlje u pogjed tkonski samostan, pofto je ,.intimaui literas apostolicas supra
commendam predictam, expeditas sub dato Romae pridie idus Junij 1632 (sic!), et ad
clariorem dictorum monachorum intelligentiam ac¢ notitiam substantialiter illyrico idio-
mate exposui atque interpretani seriem dictarum literarum®.

Str. 293. Rogovski opat komendator Petar Benessa imenuje svojim vikarom zadarskoga
nadpopa Valerija Ponte. U Rimu ,ad Pontem Milvium die 4. Maij 1640+, Pecat Be-
nessin: na Stitu raskriljen orao s glavom na lijevo, a nad 3titom opatijski klobuk
(Izvornik).

Str. 299. 1640, 18. VI, Ovlasnica rogovskog opata komendatora Petra Benesse Dubrov-
Sanina, papinskog tajnika Valeriju Ponte u Zadru.

Str. 319 i dalje. 1642, 3.V. Rogovski opat komendator Petar Benessa Dubrovcanin, prior
gv. Marije in Via lata i papin tajnik, oporuéno imenuje svojim opéim bastinikom neéaka
po sestri Stjepana Gradida.
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Str. 341, 1643, Spisi parnice medu Paviom Gozzi, koji na osnovi papinske bulle od 23 IX.
1641, svojata posjed rogovske opatije i ve¢ imenovanim rogovskim opatom komendatorom
Stjepanom Gradiéem. Nistetno je svojatanje Gozzijevo, jer papinske bulle nijesu pravo-
valjane s formalne strane, a on sam nije svelenik.

Str. 349. 1643, 10.1V. Tek imenovani rogovski opat Gradi¢ imenuje svojim ovlaicenikom
protiv Pavla Gozzija zadarskog primicerija Antona Genzinija.

Str. 359, 1643, 3.VL Dne 22-IV. 1643. imenovani rogovski opat komendator Stjepan
Giradi¢ imenuje svojim ovla&éenikom zadarskog kanonika Valerija Ponte.

Izostavljamo mnoge isprave, odnosede se na parnice o posjedima rogovske opatije, jer ne
sadrzaju bitnih podataka za povjest opatije.

Str. 453, 1644, 24.XI. Duida nalaze, da bude uveden u posjed rogovski opat komendator
Stjepan (Gradié, imenovan od pape 22 IV. 1643, pofto se je dubrovacki klerik Paval
Gosio odrekao svojih prava na rogovsku opatiju.

Str. 461, 1644, 14-X. Uvodi se u posjed novoimenovani opat rogovski Gradi¢ po ovlasce-
niku Valeriju Ponte, po¥to su redovnicima u tkonskoj crkvi papinske bulle bile istu-
macene hrvatski (illyrico idiomate).

Str. 4910 1647, 7. X1 Nagodba medu rogovskim priorom Deodatom i batinicima zadar-
skoga kanonika Mate Uticensa,

Str. 493, 1644, 15.1V, Dubrovactki klerik Paval Gozzi Ludin odride se reservacije od go-
ditnjih 100 rimskih fkuda pensije, udarene od sv. stolice na rogovsku opatiju,

Str. 535, 1672 9.11. Ugovor o kmetiji rogovskog opata sa seljanima Tkona: Paderdié, Ivan,
Jure i Tome Smoljanovié itd., za zemlje na Tkonu u predjelu Drusi¢, Podanci i Dradin.

Str. 547. 1684, 18.V. Rogovski opat komendator Frano Georgiceo, imenovan prije 8-X.
1683, uveden u posjed opatije po svom ovlaiéeniku nadbiskupu Parzaghi.

str. 551, 1684, 12. VI, Terminaciji zadarskog kneza Marka Balbija, da rogovski kmeti ne
smiju Zeti, kositi, trgati itd. bez dozvole rogovskog priora Bernarda Zambuloviéa i mon-
signora Grgura, posjednika opatije.

Str. 559, 1684, 19-VI. Zadarski knez svjedodi, da je po dukali od 5-II. 1684. bio uveden
u posjed rogovske opatije Spljeéanin Frane Georgiceo, nadpop sv. Jeronima u Rimu,
imenovan opatom bullom od 8 X. 1683. iza smrtl zadnjeg opata Stjepana Gradiéa,

Str. 563, 1686, 24.1V. Pro¥nja rogovskog opata Frane Giorgicea na duida. Giorgiceo je
za zadnjeg rata dosta zrtvovao za driava: roditelje i rodake pod Klisom i Solinom, pa
platio i desetinu, a Turei su mu posjekli opatijske vinograde i maslinike. Poito mu na
posjedima sv. Filipa i Jakova, Rogova, Vrbice i Turnja kmetovi nije€n gospodaricinu,
jer da su to bili turski posjedi, on moli duzda, da naredi generalnom providuru u Dal-
maciji, da sklone kmetove na njihova dufnost, jer su to stari opatijeki kmetovi: ,Questi
Serenizsimo Principe non sono Morlachi ma abitanti nostri sin dalla fondatione di dette
ville sempre coloni de mei predecessori.”

Str. 565, 1687, 2. VI, Rogovski opat komendator Frane Giorgiceo daje u zakup prihode
opatije rogovskom priorn Benediktu Kosici za svotu od 200 dukata, svaki dukat od L. 6
i 4 Solda. ‘

Str. 573, 1692, 23.V, Nagodba medu opatom Glorgiceom 1 priorom rogovskim Benediktom
Kosicem.

Str. 591, 1697, 12.1. Opat komendator rogovski Frane Giorgiceo imenuje svojim vikarom
popa Ivana Krstitelja Nicoli. Pefat na papiru. Grb: u gornjem polju raskriljen orao, u
dolujem stablo,

Str. 593, 1693, 12-1. Rogovski opat komendator Frane Giorgiceo imenuje svojim vikarow
zadarskog kanonika Karla de Rubeis.

Str. 639, 1703, 18.1V. Fr. Ivan Bogdanié, redovnik pivni¢ar rogovski, pe nalogu priora
Benedikta Kodica daje StoSiji Begovoj zemlju u kmetiju.

Str. 657, 1703, 256 XI. Glagolicom napisani proglas generalnog providura, proglaten Pai-
mancima u crkvi.

Str. 667. 1714, 1.1, Mjeseca rujna 1718, uslijed odreke strica mu opata Frane imenovani
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rogovski opat Stjepan Giorgiceo imenuje svojim ovlaSéenikom za zaposjednule opatije
zadarskoga nadbiskupa Vicka Zmajeviéa.

Str. 703. 1727, 1.IX. Uslijed smrti rogovskog opata komendatora Stjepana Georgicea,
1.II. 1726. naimenovani komendator Juraj Georgiceo uveden u posjed rogovske opatije.

Str. 707. 1727, 12-1V. 8v. stolica nareduje rogovskom opatu komendatoru i nadpopu sv.
Jeronima u Rimu, a spljetskom sveéeniku Jurju Georgiceo, koji posjeduje joi nadarbinu
sv. Jurja u Mrljanu, sv. Martina de Cozxia, sv. Mihovila od Slanoga, sv. Petra u Mrljanu
i benediktinsku opatiju sv. Stjepana de Barbato rapske biskupije, kako da ulaze prihode.

Str. 723. 1730, 3.X1. Glagolicom napisana odluka zadarskog kneza Ante Marina protiv
Tome Planiniéa iz Dobropoljane, ito je posvojio rogovsku jednu kuéu.

Str. 725 1 dalje. 1737, 7.IX., 4.1V, Odluka protiv seljaka zadarskog kotara, koji su se
pobunili protiv svojih gospodara.

Str. 745. 1741, 19.V. Uslijed smrti rogovskog opata komendatora Jurja Giorgicea ime-
novan mu kao nasljednik spljetski pop Ante Karaman.

Str. 765. 1769, 18.XI. Rogovski opat komendator Ante Karaman daje redovniku sv. Kuzme
i Damjana Marku Dudiéu dozvolu za putovanje. Pedat na papiru nerazgovjetan.

Str. 779, 1771, 15-1V. Isto. Na pefatu grb: u ititu stablo.

Str. 781. 1776, 21-1V. Odluka opata komendatora Ante Karamana odnoseéa se na stegu
u rogovskom samostanu.

Str. 783 i dalje. 1737—1783. Parni¢ni spisi, odnoseéi se na pravo ribolova sela Bibinja i
Iza velikoga i maloga.

Br. 202. Snop papira, odnoseéih se poglavito na parnice o rogovskim posjedima, bez krono-
logiéne oznake. Spomena vrijedna je-

Str. 79. 1926—41. Pro#nja rogovskih redovnika na duzda, da im pomogne protiv kmetova
rogovskih posjeda, keji im nijeu gospodaritinu; za opata komendatora Jurja Geor-
gicea (1726—41). Podimlje: ,Serenissimo Principe! Miserabile oggetto di compassione,
Principe Serenissimo, sono 1i monaci cassinesi della Nazione Illirica® itd. Na posebnom
papiri¢u: ,Mi increscerebbe infinitamente, che in loro propria perfidia dalli stessi na-
zionali si estinguesse la regola di 8. Benedetto di rito illirico, unica al mondo.“ Nua
naledu:  Sle. B. Giovanni Pasqualini Pistoiese.*

Str. 83—95. Popis posjeda rogovske opatije sa oznakom dotidnih isprava XVIL vijeku:
naledica nosi adresu na zadarskog kanonika Valerija Pounte.

Br. 203. Snop spisa odnoseéih se na parnice o rogovskim posjedima. — C. 15664. 24 X, Iz-
vjeltaj rogovskog opata komendatora Montemerla de Montemerlo o prihodima opatije. —
G. Isto, 16564. 20 X. — R. Libro dell’ abbatia, cio® sue entrate prese ad affitto dalli
signori Albinoni I’ anno 1742,

Br. 204, Izvorna pisma zadarskoga arcidakona i rogovskog vikara Valerija Ponte rogov-
skom opatu komendatorn Stjepanu Gradiéu u Rimu, uz neka druga pisma XVIL vijeka.
— Ponteova pisma, brojem 57, sizu od 16.III. 1671 do 17.VL 1679. Vaina su nesamo
za nutarnje prilike rogovske opatije, nego i za suvremenu povjest. — Pisma raznih od
g. 1639—1680, brojem 21, odnose se na upravu opatije. Ima pisama opata komendatora
Benesse i Gradiéa, te njihovih vikara i ovlaienika.

Br. 205. Stampa abbazia di Rogovo di Zara, 1737. Na str. 94.: A laude di Dio 1551, alli
12 Febraro a Nouegradi. Qui sotto scriueremo le consuetudini, che sono state nel paese
di Croazia da Zara fino a Nona i t. d.

Br. 206. Per I’ abbatia di Rogovo contro il commun di Tcon assuntor in giuditio, 1737.

Br. 207. Stampa del commun di Tcon al taglio, 1746,

Br. 205—207. osim tefajnih parni¢nih spiza sadriaju i starijih isprava, koje su veé pod
br. 1—201 iscrpivo navedene,

Br. 208. Zbornik isprava u ovjerovljenim prijepisima, odnoseéih se na rogovske posjede
1103—1743. Neke biljefke vaZne za topografiju.

Br, 209 i 210. Parniéni spisi o posjedima rogovske opatije; XVIII, vijek.

Br. 211. Parnica medu paSmanskom opcéinom i rogovskom opatijom; XVII. vijek.
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Br. 212. Parnica medu rogovskom opatijom i opéinama Pa¥man, Tcon, Nevidane, Zdrelac
i Banj 1727—1737.

Br. 213. Per I’ abbazia di Rogovo contro li communi di Pasman, Tcon, Neuigiane, Zdrelac
e Bagno, 1579—1734.

Br. 214, Parnica medu rogovskom opatijom i op¢inom Tkon, 1737—39.

Br. 215, 1'to Abbatia sancti Cosmi et Damiani de Rogouo contra aliquos villicos de Teon
cultores terrarum Abbatiae 1575 —1734.

Br. 216. Izvorni spisi parnice medu rogovskom opatijom i tkonskom opéinom 168,.—1775.
Medu drugim zanimiva je glagolicom napisana proinja rogovskih redovnika 27 VII. 1737,
na generalnog providura, kojom izjavijuju, da nemogu podnositi zuluma negdanjih
svojih kmetova, koji im se sada namedu gospodarima, da s toga kane ostaviti svoj samo=
stan na Tkonu, te prose da im se oznadi, komu da predadu kljufe. ,Na ¥ & lugja
B % i o slijedi Sest potpisa glagolicom: a prvi je Dun Miho Pelisista priur.

II. Ponte-ovi papiri u zbirci ,Bihaca“.

Prije Getiri godine je spljetsko drustvo ,Bihaé* nabavilo od zadarske
obitelji Ponte izvorno dopisivanje arcidakona Valerija Ponte s povjesni¢arom
Lunédiéem 1 rogovskim komendatorima Benessom i Gradic¢em, kojima je arcidakon
Valerije bio vikarom. NajviSe je pisama rogovskog opata komendatora Stjepana
Gradica, koja se popunjavaju sa Ponteovim pismima u c¢. k. namjesnickom arhivu
u Zadru, br. 204 Gradivo odnosedée se mna povjest rogovske opatije, mi smo veé
upotrijebili, ostalo gradivo zahvaéa razdoblje 1641—1678, te osvjetljuje Gradi¢evo
djelovanje i ondasnje politiGke prilike u Dalmaciji.

I Zupni arhiv u Tkonu

Rogovski arhiv nije sav dospio u ¢ k. namjesnicki arhiv. Jedan dio
»gotivom® napisanih isprava vidio je Bianchi kod paSmanskoga Zupnika J. Baki-
ni¢a,! a ne zna se kamo su dospjele. U tkonskom Zupnom arhivu éuva se takoder
nesto manje vaznih spisa, koji su pripadali opatiji ili samom zupnom arhivu.
Gosp. savj. Aladevic je pregledao glavni dio, te nasao vaZnu ispravu o apostolskoj
vizitaciji g. 1467, koju gore spomenusmo. Nalaze se tu jos uredovne knjige
poznijih vijekova glagolicom izpisane 1 tiskani spisi parnica medu seoskom opcinom
1 opatijom: Stampa del povero comune di Tecon oko 1769. pak
Stampa delli comuni di Pasman al laudo istog doba.

Poglavitiji rogovski posjedi.

Rogovski vikar Valerije Ponte, na osnovi posjednih isprava je nabrojao
36 sela na posjedima rogovske opatije. Ti su posjedi potanko naznaGeni u izvornom
katastru NIV, vijeka, kod nas najstarijem spomeniku ove vrste, koji je objelo-
danio Ljubié.® Taj zbornik je najbogatije vrelo za topografiju ne samo opatijskih

b Sr. Zara crist. II, 136. enim de diuersis locis et multarum
* Izvorni se rukopis nahodi u ¢ kr. namj. ar- unillarum territoriis ortographice
hiva u Zadru: Ineipit libellus poli- conpositus monasterio sancti Joha-
corion, qui ¢t topicus uocatur, est nis apostoli et evangeliste itd. Ljubié,
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posjeda, nego i Zupanije Sidrage i pograniénog zadarskog 1 luckog predjela, te
bi zasluzivao opseznu monografiju.

Iz isprava, sadrZanih u Policorionu, kao i iz u nj neuvrstenih listina u
negdanjem arhivu rogovske opatije, razabire se, da su rogovski posjedi, veéim
dijelom darovstine hrvatskih vladara i velmoZa ili pridosli kupom ili kao zaduZ-
bine u slijede¢im vijekovima, obuhvatali velik opseg na otodju i na kopnu. Naj-
stariji posjed matice benediktinske bijase polovina otoka Zirja. Na otoku Pasmanu
su posjedovali selo Tkon i Zdrelac na sjevernom rtu, u biogradskom kotaru:
Rogovo, Vrbicu sa Zidinama, BoSanu i Sustinu ili SuSinu. U sjevernoj Sidragi
bijahu Tu$, Kosica, Zvizdane kod Rastana, Sikovo, JelSane (JoSane), Smokova i
Vlaska sera, Klokoéina, Gorica, Podvrsje, Tustica, Kamenjane, a dalje na sjever
Trejéi¢i, Vukiéi, Narak i Pisadane U podZupaniji tinjskoj: Bubnjane, Smrdedane,
NabrezZje, Lisane i tinjska Sidraga (Polada) i Jasene, a u miranjskoj podZupaniji
Miranje i Jagodnje.

Posto je nama za sada pred ofima poglavito samo monumentalna topo-
grafija biogradskoga primorja, ograniit ¢emo se samo na poglavite posjede oko
Biograda: Rogovo, Vrbicu i1 Zidine, sv. Filip i Jakov i BoSanu, biogradsku opa-
tiju i konvenat ili Sofinu te Tkon na PaSmanu. Svi ovi posjedi, osim Tkona, stoje
oko Biograda; glavno sredidte im je Rogovo. U Rogovo se usredotoduju svi kol-
nici, stari izglodani prostrani putevi, koji se eS¢e spominju u ispravama opatije.
Rogovo je bilo srce gospodarstvene uredbe valjda naznamenitije ove staro-
hrvatske opatije. U Rogovu je takoder stalno boravio jedan dio redovnika dok
nije postradalo od Turaka.

Rogovo.

U onom zaista negda bujnom predjelu, medu nadinskim podrudjem 1
Vranskim jezerom, cvalo je od davnine sve do drugog mletackog gospodstva (g.
1648.) svako blagostanje. To je srce Zupanije Sidrage, gdje su hrvatski vladari
imali mnogobrojne krunske posjede. U dvije nejednake pole dijeli tu pitomu
ravnicu od kojih 40 km.* povrsine potodina Kotarka. Zapadna pola, koja se lagano
spusta niz obronke primorske kose, sa krunskim teritorijima Rogovo i Vrbica,
pripadase biogradskom kotaru, a istodna bijase podijeljena na podzupanije Tinj,
Blato i Vranu. Rogovski teritorij granifio je sa podzupanijom Blato.'

Ve¢ u XI. vijeku prede darovstinom hrvatskih kraljeva veéi dio krunskih
posjeda u vlasnistvo triju crkvenih zavoda: Rogovo benediktinskom samostanu
Ivana Evandeliste, Bubnjani pod Tinjem koludricama sv. Tome u Biogradu, a
Vrana papinskom apokrizarijatu. Propaséu Biograda, nabavama i darovstinama, i
tim sto su druge polovine XII. vijeka papinski apokrizarijat naslijedili Templari,
presao je posjed koludrica sv. Tome u posjed benediktinskog samostana, a vran-

Starine XXIII. 156—243. Neke isprave iz XII—XIV. (1888—93.) u dlanku: I} Monastero
Policoriona objelodanio je ponovno uz nesto ¢ la Chiesa dei 88, Cosma e Damiano.
nova gradiva g. savj. Aladevié u Bull. dalm. ! Racki Doec. 53.
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sko podrudje se proteglo i na kotar porusenog Biograda. Tako je rogovska opa-
tija dosla u doticaj s vranskim podrudjem, a odatle tolike parnice radi granica,
visekrat rasudivane od kraljevinskog suda ili sudaca obranika.' G. 1229. i 1240.
kona¢no su razvedene granice medu rogovskim i vranskim podruéjem te pri ro-
govskoj opatiji ostade sjeverozapadni dio. Granicom po prilici bijaSe crta od da-
nasnjeg puta RaStane-Kakma na potodinu Borelovicu, na Zidine, i Budinu.” Ta
dva teritorija su osnova poznijeg vranskog priorata, mletadke kaStelanije, turskog
zijameta, novovjeke knezije i glasovite rogovske opatije.

Jezgra posjeda rogovske opatije bijasSe negdanji krunski teritorij Rogovo
sa gospodarstvenim dvorom. PoloZaj toga dvora oznaden je u darovnici kralja
Petra I. Kresimira dosta priblizno, a u nesto poznijoj inaéici tako todéno, da mu ubi-
kaciju svom izvjesnoséu mozemo opredijeliti. Prvi izvor veli, da je rogovski dvor
u neposrednoj blizini Biograda, dok drugi jo§ pobliZe oznacuje, da rogovski dvor
stoji na nizbrdici kose Biogradu sa burne strane.® Uvaziti je i to, da se u poz-
nijim ispravama taj dvor oznafuje deminutivnim oblikom Rogovséica ili Rogovica,*
da se razlikuje od drugoga dvora, koji je u razdoblju od 1059—1197. bio po-
dignut u neposrednoj blizini, te jer veéi i prostraniji, pridrzao stari naziv Rogovo.

Oko ove tolke za srednjega vijeka pa sve do turskog gospodstva razvilo
se je selo, koje se u ispravama XII. i slijede¢ih vijekova nazivlje izmjenice sta-
rim svojim imenom Rogovo ili ,selo Sv. Kuzme i Damjana®, a to s toga, $to je
prenosom matice rogovske opatije na Tkon po crkvi sv. Kuzme i Damjana tim
naslovom bila oznadivana i sama opatija i njezini posjedi.> Trinajstim vijekom
postade Rogovo razmedem medu zadarskim kotarom i primorskom banovinom, te
se istiGe ve¢ tada kao znamenitija varo§ u Sidrazi. Tako su se u Rogovu srocili
g. 1289, ban Pavao Subié i brat mu knez Grgo sa zadarskim knezom Jakovom
Tiepolom, da se nagode radi uzajamnih otimaéina, te je nagodba obavljena sve-
¢anom zakletvom dvadesetorice zadarskih gradana i dvadesetorice plemiéa Hrvata.®

Rogovo je najprije stradalo podetkom XIV. vijeka. Razni su crkovnjaci
preotimali opatima podrudje 1 vlast, da su pape opetovano ustali na njihovu
zastitu, te je i crkva sv. Mihovila u Rogovu postradala.” Za ratovanja Ljudevita L
s Mledi¢ima (1345—58.) Mlecidi su sve rogovske posjede poharali, ali opat Petar IL
Aramer i njegovi nasljednici brzo obnovise rogovsku zZupnu crkvu sv. Mihovila i
svoje dvore, u kojima su redovnici boravili do prvih turskih provala.®

Prvi pojav Turaka u mletackim Kotarima bio je koban i za Rogovo, koje
od tada deS¢e strada.® Za ciparskog rata selo Rogovo propade, te postade turskom
pograniénom to¢kom i podrudjem vranskoga zijameta, gdje je turska strazarnica
i carinara. Suvremenik Ljubavac veli, da se je polovinom XVII. vijeka vidjela crkva

! Sr. Ljubié Policorion 5, 64, 65. 1 dalje; Ku- ¢ Isprava 7-VIIL 1289, u izvornom regestu za-

kuljevié¢ Cod. dipl. II. passim. darskoga biljeznika Creste de Tarallo, str. 7.
? Farlati Illyr. Sacr. IIL. 258; Policorion 41. br. 27, u starom notarilnom arhivu kod po-
3 Ragki Doc. 52. 1 b3. kraj. sudista u Zadru.
4 Sr. Ljubi¢ Policorion, str. 37. 1 67. " Rogovski arhiv br. 46—60.
5

Isprave 1182, 1188.1 1358.; Kukuljevic Cod. * Rogovski arhiv br. 162.
dipl. II. 124, 143; Ljubié Policorion, 51 sL ¥ N. mj, br. 175.
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bez krova, starinsko i otmeno zdanje posvecena negda bl. djevici i sv. Ivanu Evan-
gelisti, a podalje rusevine sujatne zgrade sa Getvorinastim dvoriStem, na kom su
Turci u mirno doba bili pokusali, da podignu kastel, ali im je taj naum osujetio
ondasnji generalni providur konjice.!

Sliku Rogova potla prvog izgona Turaka g 1648. pruza nam prosnja ro-
govskih redovnika, kojom mole duzda, da budu uvedeni u posjed negdanjega
svoga krasnoga Rogova. Tada se medu ruSevinama drzala jos§ kako tako jedna
strana crkve, ali njima je mila, jer je spomenik tolikih im opata.?

Rusevine Rogovictice i Rogova joS danas nam oznaGuju polozaj onih dviju
toGaka, Sto nam ih povjesni®izvori onako toéno oznaduju, a te su poznate ime-

Sl. 10. Jugoistoéni ugao rogovskog dvora.

nima ,dvorina“ i crkva sv. Roka u Rogovu. Na razkrizju starih dvaju kolnika,
od kojih jedan vodi od Filipjakova na vransko blato, a drugi od Zablaéa na Pod-
vrsje, u sjevero-zapadnom uglu nahodi se rusevina ,Dvorina“ na nizbrdici kose,
Biogradu s burne strane.® To je rogovski dvor Kresimirove darovnice od godine
1059. i Rogovséica ili Rogovica slijedeéih vijekova, te porusena kuéa s dvoristem,
sto Ljubavac spominje. Tloris nam predstavlja pacetvorinu od 2921 m. duljom

! Storica dissertazione del contado di Zava
str. 3.

? Namj. arkiv, Atti prov. gen. Ant. Barbaro
1669—1675., 1, 336.

® Nova vojnidka specijalna karta od g. 1883.
ne biljezi Dvorine, koja se nahodi u sjevero-
istoénom_uglu raskriZja. jOba ona stara kol-

nika opetovano se spominju u ispravama
rogovske opatije. Tako je u ispravi od g. 1197,
izriéno oznaden poloZaj Rogovséice spram
kolnika. ILjubié Policorion 37. Isprava od
g. 1187, spominje drugi kolnik. N. mj. 38;
sr. 67. ,uia, que uadit Rog(ojuicam®.
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stranom usporedno zablacanskom kolniku polozenu, tako da je prodelje spram
istoka. Vanjski zidovi dopiru do 2 m. visine. Samo na jugoistoénom kutu odskade
detverokutna kula, u kojoj svaka stranica iznosi b m. Razabire se zidanje razli-
¢éitih doba. Gosp. arhitekt Ivekovi¢ je pregledao ovu ruSevinu, te po tehni¢kim
sudilima razludio tri doba. Najstarijem razdoblju pripada sjeverna polovina zgrade,
drugom juzna polovina, a treem gornji sloj zidova juzne polovine, te ugaouna
kula. Po tom bi najstariji dio bio rogovski dvor prije g. 1059, srednji prosirenje
dvora za srednjega vijeka, a najpoznije, djelo pokuSanog turskog popravka
g. 1636, sijelo turskoga straZara i carinara.
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Sl. 1. Crkva sv. Mihovila (sada sv. Roka) kod Rogova.

Na uzvisitom zaravanku 1 km. na istog od Dvorine stoji crkva sv. Roka,
a negda sv. Mihovila (Sl 11.). Brod ove crkve 785 m. Sirok, a 1490 m. dug,
svrsava pacetvorinastim presbiterijem, 6:60 m. dugim, a 6:25 m. Sirokim. Spominje
se prvi put u potvrdnici Klimenta IIL. od g. 1188, pa istim rijedima u potvrdnici
Inocencija VI. od g. 1358.: ecclesiam sancti Michaelis de Rogoua cum pertinentiis
suis. ' Najvjerojatnije je, da su ju sazidali benediktinci u drugoj polovini XI.
vijeka, kad dobiSe rogovski posjed, ako se ne bi htjelo pretpostaviti, da je to
zupna crkva sela Rogova, koja je i prije posrijed krunskog teritorija za cijelo

! Ljubié Policorion, 51; Aladevi¢ Bull. dalm, XIII. (1890.), 43
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opstajala. Podetkom XIIL vijeka, pa opet za ratovanja g. 1345. ta je crkva nastra-
dala, te ju toliko zasluZni rogovski opat Zadranin Petar II. Aramer g. 1374
obnovi, nadogradivsi évrsti prezbiterij.! Za ciparskog i kandijskog rata bila je
crkva bombardirana, kako to pokazuju udarci teSkih taneta osobito na procelju.
Sredinom XVII. vijeka Ljubavac ju je vidio bez krova, te pogrjesno misli, da je
bila posveéena bl. djevici i
sv. Ivanu mjesto sv. Mihovilu.
Popravljena u novije je doba
dobila naslov sv. Roka, s toga
sto su Filipjakovei u nju po-
lozili lijep drveni kip zastit-
nika od kuge.

Ljubavac je pravom
erkvu sv. Mihovila oznadio
otmenom, jer ona gledaoca
iznenaduje i visinom i ukus-
noséu i d&vrstotom zidanja
posrijed velike ravnice, na
kojoj se nikakva druga zgrada
ne istice. Ali je jo§ vaZniji ovaj
spomenik s povjesno-umjetni-
ckoga gledista, jer se na njem
opazaju vazni ostaci razli¢itih
doba. Ona dijelomice stoji na
temeljima druge zgrade (Tlo-
ris sl. 12.). Sjeverni zid bez
prozora, iznufra poduprt 6 m.
visokim lisenama, pravilno
Skvadranim krSi¢ima, sazidan
na redove 0-25 1 0'156 m. visoke,
pripada starijem sredovjeénom
NI dobu. Prodelje 1 prezbiterij sa
gotickim svodom popravei su
opata Aramera (g. 1374.). Zna-
dajni su prozori ovih dijelova
Sl. 12. Tioris crkve sv. Mihovila (sada sv. Roka) u Rogovu.  (sl. 13.). Kako g. arhitekt Ive-
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! Napis na mramornoj plodi u sjevernom zidu latjq(ue) pote(n)tis et dulcissime hac
prezbiterija: . Nar(r)at hec scriptura beatis(si)me! matris ei(us) uirginis
qualiter Aramer’ Petrus aJadra Del Marie - eti(n)homo)rem.. [ Michael(is)
et Apostolica gra hu(m)ilis! abbas Avchangelii(n)annis D(omyini-M. CCC
s(anje(tjor(um) Cosme et Damiani Ja- [LXX.]|[quarto - die - XVIIL m (ensi)s

dren(sis) dioc(esis); capellanus do-
mini Pape - hanc cuva(m) a funda-
mento erex(it) et eccl(esi)am reno-
vavit ad laudem et glloriajm Dei

Augusti e[t quarto pont] lificat(us)

g
s(anjctissimi in XPO patris et do-
[mini] |Gregorii pape undecimi...
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kovié zgodno opaza, prozori i rez kamenja odaju istu naimarsku skolu, koje je
djelo stariji dio Sibenske katedralke i popravak crkve sv. Ambroza u Ninu. Juzni
zid i zakrpe na prodelju su poznije djelo, ali se je upotrijebilo starije gradivo.
Od arhitektonske deko-

racije takoder ima djela

raznih doba. Oba prozora “ e
na prezbiteriju zatvorena 4, 7N
su kamenim resSetkama : ‘.\"“\\\\

sa pleterom u plohorezbi 3 T Frozor w M&éﬁw

starijeg sredovjenog : :
doba; nad pobotnim vra- NS z /I)’wbtt(lyd/,

tima uzidan je polu- 4
kruzni udelak u ploho- : |3
rezbi sa jagnjetom, koje
drzi prednjom nogom
kriz sa zastavicom, Zali- 71N b o

boze otucen i okladen
(sl 14), a dugi i uski Sk 13. Prozor crkve sv. Mihovila u Rogovu.
. ?

r )
140

= = 03

/

)

prozori na juznoj strani,

kao 1 nadvratnik pobodnih vrata, su sredovjedni pragovi sa Supljinama za gvoz-
dene reSetke. U prezbiteriju su krasno dekorovane dvije ponare od g. 1374, a
dva krat na prodelju i na vanjskom zacelju opetuje se grb opata Petra Aramera
(sl. 15.), koji susretamo i u filipjakovskoj i tkonskoj crkvi: pastirski stap okomice
na dva vodoravna pojasa. Vrijedi, da se spomene i drveno raspelo u nadna-
ravnoj velidini. Modelacija odaje goticko doba, noge su pribite s jednim davlom.

Nije od osobite umjetnicke vaznosti, a potice valjda iz doba opata Aramera.
Rusevine, koje razi
zemlje okruzuju crkvu, ozna-
¢uju nam, gdje je negda bilo
selo Rogovo, nazivano takoder
selom sv. Kuzme i Damjana.
Tamo gdje se sada crkva na-
lazi, bijase prije srediste utvr-
denog mjesta. Tragovi okruz-
nih zidova imaju oblik do
200 m. duge, a 100 m. Siroke
pacetvorine, polozene tako, da
uzduzna os crkve odgovara uz-
SI. 14. Ugelak nad vratima crkve sv. Mihovila u Rogovu,  duZnoj osi pacetvorine. Crkva
zaprema sjevero-zapadni ugao
starije Cetvorinaste zgrade od 2920 +4 1550 m., na tri strane do tla srazane.
Podgradak te zgrade bijaSe na Skarpu. To je sigurno gospodarstveni dvor ili
kastel, stariji od crkve, kojega je sjeverni zid, iznutra lesenama naskocen, ostao
uzidan u erkvi. Uz dvor na juznu stranu vide se na dulje od 20 m. zidoderine
gospodarstvenih zdanja. Crkvi na jugoistok je pravilno sazidana gustjerna sa
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dva okrugla bunara, u rogovskim ispravama poznata pod imenom strasivica'
od kojih je jedan zatrpan. Dodamo li, da se kod crkve sv. Mihovila sastaju tri
drevna kolnika, istakli smo u glavnim potezima gospodarstveno srediste rogovske
opatije, a prije polovine XI. vijeka krunskoga po-
sjeda hrvatskih vladara. Rogovski posjed protezao
se od Rogova i Vrbice do mora, te je imao naj-
vise vinograda. U XV. se vijeku izriéno spominje
rogovsko vino kao najbolje od triju vrsta, koje je
opatija proizvodila,? a znademo, da je i za turskog
gospodovanja Rogovo svojim vinom bilo na glasu.
Rogovski krunski posjed prije g. 1059. mora ta-
koder da je lozom zasaden bio, te je izvjesno, da
¢e se medu ruSevinama otkriti i zdanje sa spra-
vama za pravljenje vina, kao sto se sada otkriva
u krunskom dvoru u Klobudcu posrijed kastelskog
polja.? Glavni podrum za rogovske plodine, opatija
SI. 15. Grb rogovskog opata Petra je imala na obliznjem primorju uz pristaniste za

Aramera. tovarenje na brodove. To je bio molum Rogouae,

danasnji sv. Filip i Jakov.

Vrbica i Zidine.

Dok je Rogovo bilo sredistem ditavoga posjeda opatije sv. Ivana i bora-
vistem jednog odjela koludara, koji su crkvu sv. Mihovila sluzili, na ostalim
teritorijima su se nalazila druga gospodarstvena zdanja.

Vrbicki teritorij bijase ratarstveni odsjek opatije sa mlinom i zitnicama,
2 km. od crkve sv. Mihovila jugoistoénim pravcem, a susjedne Zidine nijesu drugo
nego ogromni torovi za stoku velikoga zuba. Opatija je taj posjed dobila darov-
Stinom kralja Petra I. KreSimira, pak poznijim ga nabavama i zaduzbinama povecala.*
Umjetno navrnuta potoéina Jablan, sve do prije dvije godine je tjerala mlin u
Vrbici, a taj se spominje ve¢ XII. vijeka i to kao ,starinski mlin“ ili mlin sv.
Kuzme i Damjana.® Izvjesno je taj mlin opstojao posrijed kraljevskoga teritorija
1 prije g. 1059.

! Sr. Ljubié Policorion 5, 89. torium de Servica, territorium Vir-
* Odluka apoStolskoga vizitatora trogirskoga bice, pa Virbiza cum aqua molendi-
biskupa Jakova, 24.1V-1467. naria, molendino sanctorum Cosme
8 Sr. Vjesnik hrv. arh. dr. N. S. II, str. 146. et Damiani de Varbica itd. Po svoj pri-
i dalje. lici Serviza nije drugo, nego prepisadka
4 Isprave XI—XIV. vijeka kod Ljubiéa Poli- pogrjeska mjesto Verbiza.
corion 6—9, 12, 34, 35, 48, 49, 51, 64. gdje ° Isprava od g. 1197. kod ILjubi¢a Policorion
su odnosni citati na Racékova Documenta 35, 48 i dalje, 61. Potvrdnica kralja Stje-
i Kukuljevitev Cod. dipl. IL.: regalis terra pana IIL. od g. 1166.: ,Virbiczam cum aqua
ad Muros (Zidine), vinea ad Murazulum molendinaria®. Kukuljevié Cod. d. II, 1.

(Zidine), terre in Serviza (Vrbica), terri-
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Pri popravljanju toga starinskoga mlina g. 1894. vranski je knez gosp.
Ugo Borelli pod sredovjednom gradevinom naSao jo§ stariju, a kopajué temelj za
stupu na 2 m. ispod temelja gornje zgrade naiSao je na dopovjesnu naslagu i u
njoj na rt strjelice od bjelokosti, koja je od vremena dobila lijepu tamnu patinu,
Tu je po svoj prilici opstojala dopovjesna naseobina na sojenicama ili terramara
te bi po tom Vrbica bila jedna od najdavnijih nastavanih tofaka na Dbal-
kanskom zapadu.!

Na jednom humku 1 km. sjeveroistoéno od Vrbice zapremaju rusSevine
povriinu skoro kolik je cijeli grad Biograd. To su Zidine, koje vojnicka karta
biljezi pogrjesno ,Zidini¢“, a isprave podam od druge polovine XI. vijeka: ad
Muros, Murazuli. Po tom rek bi da su one zgrade ve¢ polovinom XI. vijeka
bile rusevine, te pripadaju mnogo davnijem vremenu. Sudarale bi se po nacinu
zidanja ove zgrade s mirima liburnijsko-rimske Blandone, danasnjega Trojan
grada na Stabnju. To su zdanja u suho od velikih tupim teskim orudem surovo
udetvorenih balvana. Od tolikih zgrada, sto si u tlorisu posvema nalikuju, neke
se jo§ dobro razabiru. Osnova im je Cetvorinasta. Jedna je dulja od 100 m, druga
isto tako velika ima na jednom kraju pridjelak. Citavi skup ovih zgrada pred-
stavlja nam poglavito torove za stoku velikoga zuba, po poznatom uzorku sangalske
opatije.? Ova se je gospodarstvena uredba silno razvila i za starohrvatskog doba.?
osobito u rogovskoj opatiji, kojoj su pripadali jo§ i torovi za stoku malog zuba
u tako zvanoj biogradskoj opatiji. Krasne livade i oranice, koje okruzuju Vrbicu
1 Zidine, nijesu negda onako od povodnje stradavale kao poslije g. 1648, jer su
se rogovski opati brinuli, da nezdravu Blatinu sustavno presuse. To nam svje-
dode tragovi starinske kanalizacije i naum rogovskoga komendatora Petra Fos-
cara, koji je g. 1463. presusio do dvije tisuce rala blata kod Vrbice.*

Da s gospodarstvenoga glediSta u Vrbici nije falila ni jedna posebna po
prirodnom udeSaju ba$ zgodna struka, Sto se inace u sredovjeénim ispravama
prerijetko spominje, svjedoéi nam rogovska isprava od g. 1463. Na potoku, sto
Je Vrbicu s istoka oblijevao, bilo je uredeno loviste za ptice, sa posebnim spra-
vama, vadila (pantera ili vabila?) nazvanim. Zakupnik je morao za najam lo-
vista davati godisnji prinos od 25 pari ulovljenih ptica. Kod Vrbice jos danas ima
pomjescée Vadila nazvano, a tu je po svoj prilici bilo spomenuto loviste. Vadila,
po gréku Panthera, bijaSe vrst mreZe, danas Popuna nazvane (francuzki
Pantiére), za lovljenje sitne ribe i ptica vodarica.® Ta vrst mreza sastoji od viSe
usporednih mrezZa razli¢ite gustoce, tako da riba ili ptica, kad je jednom glavom

S

Spomenuti kostani predmet ne mo%e biti od
strjelice. Na mene dini utisak kao da je to
bio klinac za navijanje Zica na kakovom
glasbenom instrumentu srednjeg vijeka. Op.
urednika.

2 Sr. De Caumont Abécédaire-architecture ci-

vile, III. ¢éd. str. 27.

* Sr. Radki Nutarnje stanje Hrvatske prije
XIL stoljeda, str. 225. i sl

Theiner Mon. Slav. Merid. I, 488. Tugerum,
ralo, koje su dva vola mogla u dan wzorati,
zahvadade 64 X 32 m. Sr. Racki Nut. stanje 223.
Petar Crescentius De Agricultura 1. X. ¢. 17;
Salmatius De usur. str. 352; Andreas Floria.
censis Miracula 8. Benedicti, 1. Ili.; sr,
Du Cange Glossarium mediae et inti-
mae latinitatis s. v. Panthera.

& Sr. Rogovski arhiv br. 163.
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zapela nije mogla vise umaknuti. Ptice povodarke osobito patke, zarone pod vodu,
da u kaljuZnom dnu kljunom izriju crve; kad su vadila na dnu razastrta, roneca
ptica u nje zaplete glavu, te se udusi. Vadila se ne istezu kao druge mreze, nego
se hite na dno, te se tako ostave, dok se u nje §to ne ulovi.

Vrbica i Zidine za turskog gospodstva kao i Rogovo pripadose vranskom
zijametu. Vranski su begovi u Vrbici imali svoj mlin, te pokusali obnoviti selo,
a po svoj prilici i torove u Zidinama. Odatle nastadose zapletaji, koji su doveli
do kandijskog rata. Iza izgona Turaka (1648.) ovaj je krasni predjel uslijed mle-
tacke politike od nevolje opustio. Kada se je obnovila vranska kneZija starinski
mlin u Vrbici opet stade raditi, te bijaSe jedina nastavana todka posrijed vranske
Blatine. Po osnovi ozdravljenja Blatine od savjetnika Tamina, Sto se od dvije
godine uspjesno provodi, vrbicki ¢e mlin morati prestati raditi.

Biogradska opatija.

Tako se nazivlju ruSevine ogromnih torova, Sto se protezu za vise od
Yo km. lijevo od brzojavnog stupa br. 30 do 42 uz cestu Biograd-Pakostane.'
Sve su zgrade u suho zidane, Getverouglasta oblika, a vise ili manje su sagra-
dene po istom uzorku. U veliko dvoriste se ulazi vratima na proceljnoj zapadnoj
strani. Na lijevo] strani od ulaza je oveéi prigradak, a u jugoistodnom kutu drugi
nesto omanji. Ocevidno su to torovi za stoku maloga zuba, ovce i koze. Omanji
nutrnji pregraci su bili za janjad ili kozlad, oveéi za ovnove ili jarce. Ovi torovi
odgovaraju onima u Zidinama kod Vrbice. Da su ovi torovi pripadali rogovskoj
opatiji, svjedo¢i nam ne samo danasSnji naziv, nego i ta ¢injenica, da su se
posjedi rogovske opatije protezali na istoénom obronku biogradske kose od Ro-
gova do Budine.

RusSevine oveceg skupa gospodarskih zgrada protezu se uz morsku obalu
juzno od Biogradu, te se nazivlju Konvenat Valjda je i tu opstojala jedna
gospodarstvena podruznica rogovske opatije. Ovaj predjel je danas zasaden ma-
slinom, te bi se dalo nagadati, da su tu bili maslinci opatije, a gospodarstvena
zdanja da su najprije sluZila za pravljenje i saGuvanje ulja. Iz isprave od g. 1291.
doznajemo, da je Citavi taj predjel pripadao rogovskoj opatiji, a da su posrijed
njega uz more bile soline nazvane SoSina? Taj posjed kao da je rogovska
opatija dobrim dijelom napustila uslijed presude od g. 1229, te je pripao vran-
skim BoZjacima, a soline je ustupila na livel zadarskim plemiéima Spingerolitima.®

Bosana i sv. Filip i Jakov.

Rogovska je opatija imala i svoje pristaniSte na moru, i to u selu sv.
Filipa i Jakova. Za rimskog doba i za srednjega vijeka, medu Biogradom i sv.

! Nova Specijalna vojnicka karta 1883. ozna- ? Ljubi¢ Policorion 62, 63.
duje te rudevine nazivom ,Opatija“ 3 ,Rogovski arhiv® br. 94.
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Filipom i Jakovom pri moru bijase gradié ili varos, koji se u ispravama XI. vijeka
nazivlje BoSanom, a to ime danas jo$ Zive u istoimenom zdencu. Osim zidoderina,
gto se vide na obali i u samom moru, raspoznaje se jos starinska crkva. Ta se
je crkva ve¢ g. 1059. smatrala davnom,! te je bila ili starokrScanska zgrada,
ili poganski hram. Druga ju biljeSka oznaduje ,poganskom crkvom®, a sva se je
bosanska draga po njoj prozvala ,Poganskom dragom“ kao Sto i jedno veliko
stablo, koje je bilo pograniénim biljegom ,pogansko stablo“.* Mozda se je jos
do XI. vijeka u BoSani odrzao rimsko-liburnijski poganski Zivalj ili ostatak nepo-
krstenih jos Hrvata, te odatle i taj topografiéni naziv.

Svakako je BoSana za rimskog doba bila vaznijom todkom na biogradskoj
luci, jer je imala i ogranak rimskog vodovoda, od kojega su se nasle olovne
cijevi. Kako je ovo jedina toc¢ka biogradske okolice sa tragovima rimske nasel-
bine, valja nam ovdje traziti onu rimsko-liburnijsku varos, od koje je u Biogradu
bio odlomak. I bosanski zdenac i kameno napajalo za marvu do njega staro-
rimskog je izgleda.

U XIIL vijeku je BoSana imala crkvu sv. Adrijana, gdje su danas ruSe-
vine Kapelica.® Na zapad BoSani su se sterali primorski posjedi rogovske
opatije, te dvor, koji postade zametkom danasSnjeg sela sv. Filipa i Jakova.

Isprave od XIII. vijeka opetovano isticu u filipjakovskom podruéju opa-
tijske solarne u BoSani,* pristaniste za brodove (Molum Rogove)?® i
opatijsku uljarnicu u sv. Filipu i Jakovu.® Po mjestopisnim oznakama solarne su
bile uz more oko danainjega boSanskoga zdenca, sa svih strana okruZene posje-
dima opatije. Nedaleko se vide u moru 1 ruSevine zgrada, po Cemu bi se dalo
zakljuditi, da je jo§ u poznijem srednjem vijeku BoSana bila nastavana tocka.
Rogovsko pristaniste za lade odgovara danasnjoj filipjakovskoj luci, a uljarnica
je pripadala starom dvoru, koji je u sredini sela. Taj je dvor postradao za rato-
vanja Ljudevita [. s Mleci¢ima (18456—58) kao i ostali rogovski posjedi, te se na
njemu vide razni popravei podam od druge polovine XIV. vijeka. Poznat je pod
vulgarnim nazivom ,kaStel“ posrijed skupine Pelicari¢evih kuéa. Prodelje kastela
u obliku cetvorinaste kule imalo je dva grba, oznalujuta doba popravaka. Grb
plemenite zadarske porodice Marki¢-Pazinovida, kojemu su na $tita pri vrhu detiri
liljana uporedo medu &etiri zuba turnirskog ovratnika, a na dnu stablo, jos je
na svom mjestu. Pripada nepoznatom rogovskom opatu prve polovine Sestnajstoga
vijeka.” Drugi grb, pred desetak godina premjesten na zapadno vanjsko lice kule

' Na ovu se crkvu odnosi biljeska u Kresi- namj. arh., odsjek Rogovo, br. 8; Farlati IIT.
mirovoj darovnici od g. 1039.: in Bassano 207 izostavio ovaj ulomak; sr. Rogovski
inxta maris litora illic ubi est quedam netus arhiv br. 8.
ecclesia®. Sr. Ljubi¢ Policorion 6. % Sr. spomenicu o stanju rogovske opatije za

? N. mj. str. 67.: ,usque ad ecclesiam paga- razdoblja od g. 1609.—5H0.
nam® str. 16.: ,vallis pagana* str. 5.: ,arbor 7 Sr. Heyer Wappenbuch des Kénigr. Dalma-
pagana. tien str. 69, T. 43, Isti grb u krasnom pro-

3 Sr. Ljubié Policorion str. 37. zoru doma Markié-Pazinoviéa u Zadru na trgn

* Rogovski arhiv br. 69, 117. sv. Roka.

4]

Sr. Ljubié Policorion 66, 67. Izvornik u . k.
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predstavija Sesterostraniéni Stit sa osam okomitih pojasa, na treéem s lijeve kriz
nad Stibom kardinalski Sesir, a pri dnu godina 1496. Ovo je grb rogovskog opata
komendatora kardinala Dominika Grimana.

Crkva uz sjeverozapadnu stranu dvora, prije pod naslovom sv. Mihovila
popravljena je od opata Petra IL. Aramera, jer nosi na juZnom zidu iz van,
njegov grb. Po svoj prilici je od tada poprimila novi naslov sv. Filipa i Jakova
te se u XVL vijeku tako prozvalo i samo selo, istisnuv stariji naziv ,Rogovski
pristan“. Crkva ne pruZa nista zanimiva osim samostalna Getvornoga zvonika
novijeg doba, a obnovljena je g. 1707.

Najvazniji spomenik benediktinskoga dvora u sv. Filipu i Jakovu je
podrum, §to se nalazi uz Kastel pod tlom dvorista Eskinjina. To je opsezno pod-
zemno zdanje u obliku bazilike, naime Getvorinasta dvorana, koja zavrSuje na
polukrug. Presvodena je badvastim svodom, koji poéiva na dva reda &vrstih
pornjaka Getverokutnog prereza. Po ovom podrumu bi zakljuéili, da je u sv. Filipu
i Jakovu bilo srediste onog dijela posjeda rogovske opatije, koji je bio mas-
linom zasaden.

Ovaj pregled negdasnjih kopnenih posjeda rogovske opatije, prikazuje pri-
bliznu sliku Zitovanja najuglednije starohrvatske opatije. Dok je matica samo-
stana bila najprije u Biogradu, pa na Tkonu, &tavo skoro polje, Sto je okru-
zavalo Biograd od sredine vranske Blatine do mora, pa od Turnja do Opatije na~
vrh Biograda, veéim dijelom pripadose rogovskoj opatiji. Samo Rogovo bijase
srediSte toga posjeda 1 glavno sjediSte kmetova, koji su obradivali vinograde.
Prema vrsti zemljista 1 obradivanja ditavi se je posjed dijelio na viSe ogranaka.
Usjevima i livadama bijase sredistem Vrbica sa Zitnicom i mlinom, te s torovima
za stoku velikoga zuba u Zidinama, u biogradskoj Opatiji se je usredotodilo sto-
Carenje s marvom maloga zuba, koja je zgodnu pasSu nalazila po krSovitom
obliznjem hrptu biogradske kose. Sv. Filip i Jakov jo§ danas slovi svojom mio-!
mirisnom Zutinom i uljem, te bijase uljarnicom opatije i skladistem opatijskih
plodina, sa pristaniStem za lade. U susjednoj BoSani se je tjerao solarski obrt.

Ne samo, da su ovi podaci vazni za povjest rogovske opatije, nego i za
hrvatsku kulturnu povjest prije zasnovanja same opatije. Svoje je posjede rogovska
opatija dobila poglavito darovitinama kralja Petra I. Kresimira, a ti su posjedi
prije satinjavali krunsko dobro oko Biograda, te na njima opstojase uredeno
gospodarstvo jo§ prije sredine XI. vijeka. Benediktinci su nastavili stari nacin
gospodarenja, popravljaju¢ i nadograduju¢ zdanja. Tako rogovska opatija pred-
stavlja uzorak krunskog posjeda, (territorium regale, terra regalis)
Sto se Cesto spominje u ispravama iz doba hrvatske narodne dinastije.

! Glagolski napis uzidan do velikih vrata iz- bi potnojvena ova crikva; bi tada pa-
nutra glasi: 7 1707. miseca otubra na 3 rokian glospo)d Miknla Ku#inovié.
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Tkonski samostan.

Otok PaSman, koji se od sjevero-zapada k jugu-istoku skoro usporedo
s biogradskim primorjem proteze, omedasSuje biogradski zaljev sa zapadne strane.
U sredovjeénim ispravama poznat je pod oblicima Flaveycusinsula, insula
Postimana, Piscimanus i Pescimanus.? U drugoj polovini X. vijeka u
selu Nevidanima zadarski je prior Majus sagradio crkvu sv. Mihovila, te ju ustupio
benediktincima zadarskoga sv. KrSevana.

Uz Nevidane istiCe se na PaSmanu u XI. vijeku kastel Kutun s crkvom,
sv. Kuzme i Damjana, a do njega istoimeno selo s crkvom sv. Marije, koja jos 1
danas opstoji.® Ali Tkon je stariji od toga doba, kada se prvi put spominje. Na
istoénoj strani otoka PaSmana, a sulelice sa Biogradom na strmenitu vrhuncu
Cokovac (90 m.) diZe se stari kaStel Tkon, a od XII. vijeka rogovski samostan
sv. Kuzme 1 Damjana, a na juznom obronku pol sata dalje uz more razvija se
oko crkve sv. Marije ubavo selo Tkon. Posrijed bujnih maslinika i vinograda uz
samo morsko igalo vide se ruSevine rimskih ljetnika, a osobito kod GrgaSevih
kuca nalazi se rimskih grobova od opeka s pefatom SOLONAS, te rimskih novaca.
I sam stariji oblik povjesnog imena Cutun, Cotun* odevidno ispravnije Catun,
keltskog je porijetla, te bi nam jaméio, da se postanje Tkona mora staviti u savez
s keltsko-japodskim Zivljem, koji je sjevernom Dalmacijom vladao prije rimskog
gospodstva. ® Metatezom je nastao pozniji oblik Tkon, ili kako ga sami Tkonjani
izgovaraju, Kun.

Crkva sv. Kuzme i Damjana na vrh Cokovea biti ¢e da je starija od
druge polovine XI. vijeka, kada se prvi put spominje. Jos prije g. 1070. bijase
ona u posjedu bicgradske opatije sv. Ivana Evangeliste,” te je opatija za tog
doba dobila i zaduzbina u opsegu danainjega sela Tkona. Samo brdo Cokovac
nazivalo se tada ,brdo sv. Kuzme i Damjana“.® Kojim je nadinom ova crkva
dosla u posjed biogradske opatije ne znamo. U razdoblju 1070—76. vodila se je
medu opatijom 1 biogradskim biskupom parnica, koja je svrsila svedanom darov-
nicom na korist opatije. Na dan posvecéenja crkve sv. Ivana biogradskoga u listo-
padu god. 1076. biogradski biskup Prestancije ustupi na vjefna vremena crkvu
sv. Kuzme i Damjana opatiji.* Ali se je raspra opet raspalila nakon malo godina,

1 Sr. Ragki Doe. 26, 69,70, 72; Ljubié Policorion ¢ Veé u XIV. vijeku pojavljuje se oblik Kun,

©

17, 60; ,Rogovski arhiv* br. 36. 42, 44, 49, 68
Ragki Doe. 23, 6972,

Rogovske isprave 1085—95. Radki Doc. 174;
Ljubi¢ Policorion 16.

Isprava g. 1085.—95. ,ad sanctamn Mariam
in Kutuno“; Radki Doc. 174; Ljubié Poli-
corion 16. Rogovska isprava g. 1293. ,ad Co-
tuno“ sr. ,Rogovski arhiv® br. 42.

Sr. Biedermann O etnografiji Dalmacije str.
40; Jelié¢ Ligki sandZakat, Koledar mat. dal.
1898, str. 103. op. 5.

¢ Isprava g. 1076.: ,,. .

ito urogovskim ispravama od g. 1363 1 1371.
»de insulla Cuonj“; sr. ,Rog. arhive br. 71,
96, a u ispravi od g. 1373. potpuni metate-
zovani oblik Tukon; n. mj. br. 105,

Sr. isprava oko g. 1070. Rac¢ki Doc. 86;
Ljubié Policorion 17.

Isprave 1070.—8. Radki Doc. 174; Ljubié Po-
licorvion 16 i 17.

. quod Prestancius, Bel-
gradensis episcopus, gratia divine et humane
karitatis ecclesiam sanctorum Cosme et Da-
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$to je biskup Dobro podetkom XII. vijeka crkvu posvojio, te je tek posredovanjem
papinskog apokrizara Augustina g. 1113. opatiji povracena,’® i za kratkog mle-
tackog vladanja g. 1116. opatiji sveéano potvrdena.*

Kako je iza rasula Biograda (1125) sjeverni dio biogradskoga primorja
1 potpao pod Zadar, to je duzda Dominik Michieli i crkve darovao zadarskom
nadbiskupu. Rogovskim benediktincima je ipak uspjelo, te su od zadarskoga nad-
biskupa Mike isprosili, da im je g. 1129. darovao staru njihovu bastinu, tkonsku
crkvu sv. Kuzme i Damjana na Brdu, gdje oni zasnovase novu maticu, koja je
bastinila sva prava i posjede biogradskog samostana sv. Ivana Evangeliste®
Odsele se rogovska opatija nazivije imenom nove matice, naime sv. Kuzme i
Damjana na Brdu. Benediktinci si u starom kaStelu udesife samostan, koji je
satuvao oblik jake tvrdice, tako da je u poznije doba imao i neku strategi¢nu
vaznost. U XIV. vijeku radi svoga ¢vrstoga polozZaja nazivao se je tvrdavom. Kad
su Mlediéi s krizarima g. 1202. porusili Zadar, zadarski kaptol s plemstvom nade
zaklona u tkonskom samostanu, te su iz harnosti obasuli rogovsku opatiju raznim
darovstinama i u samomu Zadru.*

Velik bijase ugled tkonskog samostana, u kojem se je gojila slavenska
sluzba bozja, te su tkonski glagolasi bili i preko granica Hrvatske dobro poznati.
Ali u najljepSen cvjetanju zadesi tkonski samostan nemila kob. Kad je kralj
Ljudevit 1. 1845, doSao u Dalmaciju, da obrani od Mlefana opsjednuti Zadar,
upre se mletacki voda Nicoletto Quirini svim silama, da osvoji tvrdu sv. Kuzme
1 Damjana, koja je Zadranima bila najja¢im uporistem na otodju. Bitka se zametne
2. prosinca, ali Mledani uspjefe tek onda, kada podmitise neke od posade. Vlada
mletadka odludi, da tvrdu pridrzi, te postavi u nju posadu pod zapovjednistvom
mletakog plemiéa. Kada je Zadar opet dosao pod Mlediée, da ga sasvijem osame
i tako bolje sebi osiguraju, dade republika 8. prosinca 1347. tvrdu sv. Kuzme i
Damjana do temelja porusiti.® Tkonski redovnici pokusSase, da si kako tako
sagrade nesto kuca, gdje da glavu sklone, ali im i te Mleéi¢i raskopaSe, te su
g. 1356, bili bez krova. Ovo posvemasnje postradanje tkonskog samostana spo-
minje i jedan napis od g. 1369.

Odistivsi kralj Ljudevit I. god. 1358. dalmatinsko primorje od Mlediéa,
dobiSe rogcvski benediktinei opet sve svoje posjede, a papa im ih Inocencije VI
potvrdi. ® Zurno se oni latiSe gradnje samostana na Tkonu kao i ostalih crkava i
opatijskih zdanja, 3to bijahu za ratovanja u Rogovu, Filipjakovu i Tukljadi stra-
dali. Mnogo je napisa ovjekovjedilo ovo sjajno preporodno doba rogovske opatije,
osobito pozZrtvovnost opata Petra II. Aramera Zadranina, koji je i tkonsku crkvu
iz temelja obnovio. '

miani, que sita est in acuto vertice cuiusdam Potvrdnica duZda Faliera g. 1116. Ljubié

monticuli, non longe a supradicta urbe di- Listine III, 387; Policorion 28; Kukuljevié

stantis, monasteric sancti Johannis euan- Cod. dipl. II, 20.

geliste perpetualiter habere concessit®. Radki Ljubié Policorion 22.

Doc. 107; Ljubié Policorion 18. Ljubié Policorion 80, 32, 34. 44—5, 50, (3—4.
! Sr. Ljubié¢ Policorion 20; Kukuljevié Cod. Ljubi¢ Listine III. 301, 347. Sr. Annuario

dipl. II, 9, gdje je pogrjeina godina 1103 dalm. IV. 23, 48,

mjesto 1113. sr. Aladevié Bull. Dalm. XII, 40. ¢ Ljubié Policorion 51.

]
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Povjest tkonskog samostana za ovog i slijedeéih vijekova, saduvala nam se
je veéinom u napisima i arhitektonskoj dekoraciji samostana. Od sela Tkona vodi
k njemu u Zivac usjecen nogostup. Brdo zavrSuje u oStrac, koji na sjevernoj i za-
padnoj strani pada okomito, dofim je i s drugih strana tesko pristupan. Tloris samo-
stana ima oblik papetorine, koje dulja istoéna strana mjeri do 700 m., a srednja
sjeverna do 400 m. Glavni ulaz u jugozapadnom uglu visoke zidne ograde vodi u
dvoriste. Crkva zaprema po prilici sredinu &itavog skupa, a samostan juzno i istoéno
krilo (sl. 16.). Kojekuda su po samostanu uzidani arhitektonski ulomci iz najsta-
rijeg doba, sigurno od kastela i crkve, koji se spominju ve¢ u drugoj polovici XI. vi-
jeka,ito: 1. Dva ulomka arhitektonske dekoracije u ploharezbi iz starijega srednjega

DN retansudnow DIy,
= Moy 169 - 4.

o ////////‘ VA

D

Q

SN W W
FA!LS[.!_II

"

Sl. 16. Tloris samostana sv. Kuzme i Damjana u Tkonu.

vijeka. Jedan je ulomak kamene ploe 020 X 015 m. sa plitkim Getveropru-
tastim relijefom na zavoje ili pleter, uzidan pod kamenim stubama nad hodnikom.
Drugi je kameni ulomak sa 3 plitke volute iste skoro velidine, uzidan do sredujeg
prozora juznog krila (Sl 17.). 2. Ulomak dvaju mramornih stupiéa blizanaca u
istoj zgradi kod sjevernog prozora. 8. Krin ili ljiljan u relijefu do vrata iste
zgrade (Sl 18.). Ovi ulomci pripadaju kastelu i crkvi sv. Kuzme i Damjana
iz doba hrvatskih kraljeva, te su na danas$nje mjesto kao gradivo dospjeli u
XV. vijeku. Dosta uspomena imamo o sjajnom razdoblju g. 1358., kada se je samo-
stan obnovio. Na crkvi: U udelku poboénih vrata je uloZen napis, po kojemu se
razabire, da je opat Petar IL "Aramer g. 1369. zapoCeo iz temelja graditi crkvu
sv. Kuzme i Damjana, Antemija, Leoncija i Euprepija,' a drugi napis uz grb na

. S

4 Hoc opus nove (con)structio(n)is destructione(m) i(n)frasicripto(rum)
ad futuro|r(um) rei memoria(m)post loci (et) eccl{es)i(e) s(an)c(t)oru(m)
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Sl. 17. Stariji arhitektonski ulomak u
tkonskom samostanu.

procelju crkve kazuje, da se je gradnja do-
vrsila 1418 za opata komendatora, a kasnje
spljetskog nadbiskupa, Frana Maripetra.®

I zvonik, utjelovljen u sjeverozapadni
ugao samostana, na svom prvobitnom roman-
skom potgradku, obnovljen je za ovoga doba
valjda od nasljednika opata Petra II. Fridriha
Zadranina. Ovaj je opat g. 1391. dao saliti
kod majstora Marka Katalana zvono, koje se
sada nalazi na Zupnoj tkonskoj crkvi sv. Ma-
rije. Na dolnjem rubu je napis: A(nno)
+ M COC-LXXXXI, M(arcus) Catalano
me (fecit) abb(at)i Fedirici Rogove.
Na sredini je grb opata Fridriha. Na jednom

polju na straznjoj nozi hidra u propanj prama desnoj strani; vrh gornje Sape

osmerotraka zvijezda (Sl. 19.). Do grba je jos tro-
latiéni ljiljan uw kruznici (S1. 20.). Djelatnost opata
Fridriha pri obnavljanju samostana osobito je na-
glaSena u ispravi od god. 1401.? Crkva je do-
vriena i posvetena za njegova nasljednika opata
Petra III. Praskviéa g. 1425.%

Jos su se dva spomenika iz doba ovih
popravaka obduvala, a vaZna su i za povjest na-
sega slikarstva. Na vanjskom licu straznjega zida
presbiterija crkve spram blagovaliSta je velika
slika na ljepu, ali zaliboze nagrdena poznijim okla-
¢ivanjem. Po vidljivim tragovima pripadala bi raz-
doblju popravaka od g. 1369—1418. Valjda ce se
pomnijivim CiS¢éenjem moci donekle spasiti. U crkvi
je veliko gotic¢ko slikano raspelo crux triumphalis,
koje je moralo stajati nad pregradom presbiterija.

Sl. 18. Stariji arhitektonski ulomak u
tkonskom samostanu.

Cosme et| Damiani Antemii Leontii
et Euprepii mar|tiru(m et) fr(atru)m
rehedificatur (et) a fu(n)dame|nto
const(r)uitur ad laudem Dei o(mn)i-
potenitis et beatissime virginis
eiu(s) matris| Marie d(@)c(t)or(um)que
s(an)e(t)or(um) per fratre(m) Petrum
de Jadra Dei et Apostolijeca gra(tia)
hu(m)ilem abbatem d(i)e(t)i loci ca-
pel lanumque d(omi)ni pape i(n)fra-
scripti ins tanti anno a Nativitate
Salvatoris millesimo -CCC. sexa
gesimo nono| indictio(n)e septima
die quarto junii presidente papatui
d(omi)no Urbano di vina p(ro)viden-

tia papa qui(n)to a(n)no ei(us) VIL
Na mramornoj ploéi u polukruZnom udelku
pobodnih vrata. Ljubié Policorion 67; Bianchi
Zara crist. II, 188 izpuSta dvije rijedi. —
T Hec ecclexia (sic) fuit (con)plelta
1418 tempore reveren|di patris d(o-
mi)ni Francisci Ma|ripetro honor(a-
bilis) ab(b)atis san(c)torum Cosme
et Damiani D(ei) m(artyrum). Ljubié
Policorion 67; Sr. Bianchi n. mj. 144, djelo-
mice neispravno. — Drugi gotidki napis
1426. godine postavljen je u spomen crkvi
podijeljenog prostenja.

2 Sr. ,Rogovski arhiv* br. 136.

3 N. mj. br. 150.



Jelié, Povjesno-topografske crtice o biogradskom primorjn. 105

Obzida samostana i vanjski ulaz su viSe-
krat popravljani, kako nam svjedodi tri na pro-

delju ulaza uzidana opatijska grba. Prve su radnje
bile izvedene za opata Fridriha .Jurjeviéa koncem
XIV. vijeka, jer je tu grb njegov (Sl 21.). Drugi
grb nepoznatog opata ima lava u propanj sa ini-
cijalima I N A 'W; nad Stitom opatijska infula.
Treéi grb, stit sa tri okomita pojasa, u sredini
kriz, nad Stitom opatijska klobuk, a s jedne i druge
strane glagolski napis: Go(spo)din, Marko-
Barbo ucini. (1448—5H1.).

Na izmahu XYV. vijeka, popravljalo se je,
sudeéi po navedenoj ve¢ odluci apostolskog viza-

tatora od g. 1467, juZno glavno krilo samostana. SI.19. Grb rogovskog opata Fridrika
Tomu dobu pripada krasna goti¢ko-mletadka bifora, Jurjevica na tkonskom zvonu.

koja meée s kata na shod na sjevernoj strani,

s koga se uziva neopisivo veleban pogled na &itavi zadarski zaljev 1 svuko-
liku sjevernu Dalmaciju do Velebita i Dinare. Usred bifore uzidani grb ima na

srijed Stita okomiti pastirski Stap oko koga se opli¢e zmija.

Prior Anton Bogdanié¢ iz PaSmana u prvoj je po-
lovini XVI. vijeka marljivo nastojao oko preuredenja nu-
trine samostana. On je g. 1017. popravio blagovaliste, koje
je jos sada dobro saduvano.' On je Jetrnajst godina kasnje
umro,? te je po svoj prilici dovrSio jo§ i zapadno krilo
samostana.

Ceste ove popravke prouzrodiSe elementarne nepo-
gode, osobito od udaraca munje. Tako je primjerice samo-
stan nastradao oko g. 1638. kada mu je grom oborio zvo-
nik, ostetio veliko zvono i razklimao
crkvu, ® tako da se moralo uloziti 200
S dukata za popravak. Te je popravke

‘ 7 ) izveo opat komendator Gradic.* Zad-
. /% nji opat, koji je tkonski samostan
\\/’\"‘ god. 1746. popravio, bijase zadarski

Y nadbiskup, a rogovski komendator

Sl. 20. Ljiljan na tkon- Mate Karaman,® a kada je g. 1808.

S1.21. Grb rogovskog opata
Fridrika Jurjeviéa na ka-
menu u tkonskom samo-

skom zvonu od 9.1391.  drZava inkamerirala sve posjede ro- stanu.

! Napis glagolski u dvije crte na vratima bla- g. 1831 &t dj-a- Totu lez i dom An-
govalista iza presbiterija crkve: - &-(-%-ii- toni Bogfd] anié priur s(ve)tvgla
Aprila na d(a)n -i-z- [= 28] p(r)iur Kuzmi i Domjana s PaSmana.

dom Anton Bogdanfié¢ s koludri * Namj. arhiv. Atti

udini to. Sr. Bianchi Zara crist. 11, 184. Mocenigo II, 143

del. prov. gen. Alvise

? Nadgrobna ploda, sada uloZena kao mensau ¢ Izvorno pismo Ponteovo u zbirei Bihada.
juZni pobodni zrtvenik, nosi glagolski napis ® Napis na glavnom ulazu u nutarnje krilo
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govske opatije, zadnji tkonski benediktinac Petar Pletikosié (1 1849.) otkupi crkvu
i samostan, te ih kako tako dade popraviti. Od posvemasSnje propasti spasio je
tkonski samostan Zupnik S. Banov izhodiv god. 1877. potporu od vlade za naj-
nuzniji popravak.! I tako tkonski samostan, pust na onoj glavici samotnoj, spominje
slavnu proslost. Pohodi ga rodoljub i izletnik, privabljen, krasnim vidikom i slatkim
uspomenama, a gdjekad i pozudni istraZivatelj skrovitoga blaga, Sto nocu ruje
u svakom kutu, gdje nasluéuje, da su monasi svoje blago zakopali

Od same crkve sv. Kuzme i Damjana XI. vijeka nema traga, jer je
g. 1347. do temelja poruSena. Od istodobnoga kastela se vide tragovi u juZnom
krilu samostana, koje je u XYV. vijeku bilo sasvijem pregradeno Xastel je po
svoj prilici imao ulaz na jugozapadnu kutu, gdje sada vodi pokaldrmana strmina
1z juznog u zapadno krilo. Ovo je sa sadaSnjim ulazom djelo XV. vijeka.

Tkonska Zupna crkva i rogovska riznica.

Selo Tkon na podnozju brda, na kojemu sjedi tkonski samostan sv. Kuzme
i Damjana, veé nas i s toga zanima, jer je spadalo medu glavne posjede opatije.?
Ali u Tkonu susretamo osim crkve sv. Marije, koja se s okoliSnim grobljem
spominje ve¢ u drugoj polovini XI. vijeka, ® i ostatke rogovske riznice.

COrkva sv. Marije je u svojoj jezgri starija sredovjefna bazilika na tri
lade, odijeljene arkadama na puni luk, a stupovi imaju baze s ugaonim listiéem
i ranoromanske kapitele sa tri oStra primogova lista po strani, od kojih dva
skrajna zavrsuju u malu volutu. Prozordié¢ riznice jo§ je zastiéen kamenom sre-
dovjeénom reSetkom. Po hrvatskom napisu od g. 1742. crkva je iznova posvetio
zadarski nadbiskup Zmajevié. Med tolikim dragocjenim predmetima, koji su iza
dokinuéa samostana sv. Kuzme i Damjana pripali ovoj crkvi, najviSe paZnje
zasluzuje pala glavnog Zrtvenika. Slika na dasci sa sadrenim dnom, prekrivena je
tako srebrnim zavjetima, da se vidi tek glava i nesto odijela dosta dobre izradbe,
prikazuje blazenu djevicu Mariju. Do glave vele, da joj stoji u kraticama grcki
napis Mnris Q3. Ovo djelo izgleda dosta starodavno, a mozda ée sizati do u
XIIL vijek, ako ne jos i dalje. Izvjesno bi se moglo suditi, kada bi se sliku opro-
stilo od nakita, te se mogao proditati napis pri dnu. Predaja hoée. da je ova slika
pred mnogo vremena prenesSena iz zablacanske crkve. koje se ruSevine vide u
Kosoviéu na sjeverozapadnoj obali vranskoga jezera. Tada je iz crkve sv. Marije
maknuta druga slika na drvetu bez sadrena dna s napisom A. D. g. 1767., i prene-
sena u kapelicu na Kalvariju. Vjerojatnije je, da je prenesena iz tkonskog samostana.

samostana: Monasterium hoc repara- ! Sr. Bianchi Zara crist. II, 135.

tum fuit Matheo Caraman abbate * Izvjedtaj komendatora Montemerla od g. 1544.
dicti monaster(ii) nunc etiam archie- * U spomenutoj rogovskoj ispravi od g, 1085—
piscopo Jad(ren)si anno Salutis 95. uz crkvu sv. Marije spominje se i grob-
MDCCXLVI. Nad napisom je Karamanov nica sina kadtelana Prestancija: ,ad sanctam
grb. Bianchi n. dj. 11, 135 pogresi u godini Mariam in Kutuno pro anima filii eo sepulti®.

»MDCCXVI¥, Sr. Radki Doc. 174; Ljubié Policorion 16.
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Slika sv. Ante na sadrenom zlatnom dnu, 040 X 030 m velika, pripada
XIIL ili XTIV. vieku. U sredini je stojeéi svetac, koji u desnici drzi ljiljan, a u lje-
vici na otvorenoj knjizi malog Isusa; o desnu mu je stol, pokriven crvenim
sagom, a na njemu knjiga.

Riznica, osim krasnog gotickog la vab o, ima Sest kaleZa, od kojih su tri
iz starijeg doba. Dva su 020 m. visoka bez rezbarije, ali starinskog tipa, treéi
0193 visok, ureSen je vajarijom geometrickih i bilinskih wmotiva, te posrijed drika
ima koljenac. Na obrubu podanka ima napis po prilici XVI. vijeka La-.curma-
de-Lisigniani-feze-farlo-al-p-e-g@g-z- — Med crkvenim odijelom
istidu se starije albe, ureSene ukusno i vjesto izradenim vezenim obrubom. —
Od tkonskih opata preostao je jo§ i prsni kriz u obliku enkolpiona.

To su jedini tragovi negdasnje bogate rogovske riznice, §to su iza inka-
meracije na Tkonu preostali. Liturgiéne glagolske knjige u novije su doba koje-
kuda raznesene.' Za francuzke inkameracije mnogo je dalmatinskih mocnika pre-
topljeno u kovinu, tako da nam nije preostao nijedan vazniji spomenik. Utjesit
nam se je sa nekoliko biljezaka o doista bogatoj rogovskoj riznici. Odluka apo-
stolskog vizitatora od g. 1467. uzgredice spominje i rogovsku riznicu, u kojoj je
bilo sila kaleZa, kriZeva, crkvenog odijela, posuda i nakita. Za prvih turskih pro-
vala u XV. je vijeku postradao jedan dio rogovskoga crkvenoga pokucstva,? a
za ciparskoga rata rogovski su redovnici na vrijeme sklonuli u sigurno zaklo-
niSte vaznije dragocjenosti, i to kod zadarskih koludrica sv. Marije (g. 157L.).
Popis toga poklada priopéujemo nize. Za pohranu preostalih dragocjenosti je opat
komendator Gradié g. 1644. dao napraviti posebnu podzemnu spremu do velikog
Zrtvenika u samostanskoj crkvi.

Osim navedenih predmeta, Sto se duvaju u Zupnoj crkvi, sauvala nam se
je izerpivija uspomena samo o jednom komadu srebrnine rogovske riznice. Jos
u XVIL vijeku ¢uvala se je u tkonskoj riznici srebrna ruka, izradena 12. pro-
sinca g. 1370. sa posvetnim napisom u stihovima:

Sacri monasterij Rogov(a)e locati,

Sancti Cosmae et Damiani nominati

Petrus abbas fieri fecit istam manum;

Quem Papa suum fecerat Urbanus capellanum.
Anno millesimo [tercentesimo] terdeno

Nec non quatfer]deno duodenoque Decembris
Haec o(s)t perfecta cum suis membris?

! Bianchi Zara crist II, 186, spominje ostanke govska opatija, k god. 1370: Descriptio

3]

@

rogovskog arhiva kod paSmanskog Zupnika
J. Bakiniéa; medu raznim ispravama na per-
gameni, da je tu bio joS i glagolski misal od
pergamene, ukrasen sitnoslikarijama. Valjda
je to isti onaj tkonski dasoslov, Sto ga veé
gOore SpoImenusmo.

Sr. ,Rogovski arhiv* br. 175.

Papirnata ceduljica s rukopisom XVII. vijeka
u c. kr. namj. arhiva u Zadru, Odsjek Ro-

quae extat super brachiumin ecclesia
St. Cosmae et Damiani. Prepisad je u
petom stihu izostavio ,tercentesimo*.
Napis ne moZe spadati u godinu 1070., jer
je Urban 1L vladao sedamnajst godina kasnje
(1087.—1099.), a potankost, da je opat Petar
bio ,papinskim kapelanom*, istide se i u na-
pisu g. 1374.

E=1
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Opat Petar II. Aramer, kapelan pape Urbana V. (1362—70.), poznat nam
je ve¢ kao obnovitelj rogovske crkve i inih spomenika, te u napisu od g. 1374.
nosi on naslov papinskog kapelana. Jo§ u drugoj polovini XVI. vijeka rogovska
Jje riznica imala i opatijski Stap (kuéma) od kosti, sastavljen od Sest komada,
jednu opatijsku infulu sa maticom, ostensorij od srebra, dva srebrna kriza, tri
moc¢nika, med kojima veé¢ spomenuta ruka od g. 1370, te dosta crkvenog odijela.

lll. Primorske sidraske podzupanije.

Po pisanim izvorima starijeg doba izvjesno je, da se je Zupanija Sidraga
dijelila na viSe podzupanija, a od njih izriéno se spominju podZupanija miranjska
i blatska. Po poznijim izvorima mogu se opredijeliti i druge podzupanije, naime:
Sidraga u uZem smislu sa sredistem u Tinju, nadinska sa sreditem pri sv. Mar-
tinu u Kozmanima nad SukoSanom, te zablatska sa srediStem wuw Zablaéu pri
sjevero-zapadnoj obali vranskog jezera. Za mletackog doba posobe svake pod-
Zupanije drZe svoje zborove u spomenutim mjestima, a po tom moze zaklju-
¢ivati, da se je u toj poznijoj pravnoj porabi odrzala starohrvatska teritori-
jalna uredba.

Odakle je postalo éitavoj Zupaniji ime Sidraga, nebijase stalno. Da je taj naziv
star, stariji od dolaska Hrvata, moze se dopustiti, ali ne kako neki nagadahu, da

' Popis rogovskoga crkvenoga pokuéstva, sa-
hranjena g. 1571, kod koludrickog samostana
sv. Marije u Zadru. 1671, a di 27. aprile. In
chiesa di reverende Monage di 8. Maria.
Qui di sotto son notade pure le sorte delle
robe.... in saluo et consegnade a me aba-
desa . ..., per Reverendo Bencto prjor del
monasterio di Santo Kusma et Damianj di
Tkun, che le robe stieno in salvo apreso le
dite reverende Monage per sine tanto che
sior domenc Dio ne resolvy di guesta pre-
cente chuerra et in auenir adogni loro be-
neplacito venir et torle le dite loro robe:
ltein una kuema di oso in peci n® cinque
ltem una mitra et sua matjca.

Item una pianeta dj ujseta verde conla

.. (eroce?)
ltem una pianeta dj veludo roso conla. .y.
Item una piancta dj damascho bijancho la

... doro
Item una pianeta dj bijancha frusla conla .y.
Item duij stole dj vceludo rosa
Ttem duij stole dj uiseta verde
Item duij stole bijanche per noste
Ttem uno ... . di...... di raso roso
Item quattro camise tornite di amiti ¢ stole

Ttem duij stcle anchora vna dj ujscta altra
uerde

Ttem uno chrucibolo la chopa dj arcento ut
la paleta di rame

Item una man di arcento

Item qguattro chalicij et 8 patine

Item un dido di san Gijgorijo in arcento
dorado

Item sanchue di Inocentj ligato in arcento
dorado

Ttem una .y. canela con vna croseta picula
che cha altra crose

Item altra crose piu picula di supra dita Crose

Item uno tapedo usado et duij misalo in sgauo

Item fago(to) di n®7. coperte de roba supra
s(gr)ijta in una casa

Et questo inventarijo fu fato per mi Pietro
Miijauich pregato dalla parte supra s(gr)ijta Et
frev per esser....se soto sg(r)ijta m.abadesa
di loro mano propria.

Io. s(uor) Gabriella Rosa Indegna abbadessa
del monasterio di S. Maria confermo ut supra

Rogovski arhiv br. 201, str. 207; Izvornik.
Slaba talijanStina i gdjegdje poraba glagolskih
pismena odaje nam, da je pisar Petar Mijavié
bio bolje vjest hrvatskom pismu nego latinskom,
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je istovjetan sa Ptolomejevim Sidronom ili Stridonom, otadbinom sv. Jeronima. '
Stalno je, da Sidraga za doba hrvatskih vladara dolazi i kao pomjesno ime. Tako
je izriéno u Kresimirovoj darovnici od g. 1059. Sidragom oznadeno mjesto u Na-
brezju s crkvom sv. Ivana.? Ovo toéno odgovara ruSevinama jednog sredovjednog
dvora, poznata u ispravama i pod imenom ,Palacium®, u kojima se u rujnu 1898.
otkrile ruSevine crkve sv. Ivana, u danadnjoj poreznoj opéini Polaci duz Maslardina
puta, stare rimske ceste, $to od Polacde vodi k Putinjafinim kuéama, medu Pribié bu-
narom i Bifinom glavicom.® Pomjesno ime Sidraga zivi jos na dvije to¢ke biograd-
skoga primorja u blizini Poskaljine i Vrbice.* Po tomu bi bilo vjerojatno, da se
je srednji pojas zZupanije Sidrage od nadinskoga blata i kose Petrima do Tukljace
i Poskaljine nazivao Sidragom u uZem smislu. Za najstarijeg doba bijase to kotar
grada Blandone, kojega se ruSevine vide na glavici Stabnju, poznate inale pod
imenom Trojangrada.’ Jeli se pak sam Trojangrad, predrimska Blandona, u dav-
nije doba ili za srednjega vijeka zvao Sidragom ili je to ime nosilo koje drugo
znatnije mjesto u onoj okolici,® nijesmo jos u stanju da izjavimo. Svakako za
starohrvatskog doba Sidraga u uzem smislu bijase tinjsko podrudje od tinjske
Polade biogradskog teritorija. To je poglavito sidraska podzupanija, po kojoj se
svakolika Zupanija prozvala, jer su u Tinju stolovali Zupani.

Nadinskoj podZupaniji pripadahu osim Nadina, JoSane veliko i malo, Ve-
ternice, Klokoéina, LiSane tinjske i ostala sela oko nadinskoga blata. Iza mletackog
doba GeSée se spominju suci nadinskih posoba i podruéja nadinske kasStelanije.?

Prvobitni opseg vranske podzupanije dade se priblizno opredijeliti po
katastru vranske kaStelanije od g. 1420, Lkoji nam predstavlja podrucje vranske
kastelanije podetkom XV. vijeka, te je u nju utjelovljena i prvobitua podzupanija
zablatska, kao Sto i vedl dio miranjske.?

A) Podzupanija Tukljada.

Sjeverozapadna granica sidraske Zupanije i tukljaGke podZupanije bijase
rimska cesta Zadar — Prkos — KaSi¢. Rimska cesta od Zadra u Nadin tede kroz

! Sr. Miiller Geogr. Cl. Ptolemaei, str. 315.

B

Moj ¢lanak ,Najstariji kartograf. spomenik
o Dalmaciji* u (Hlasniku bos.-herceg. muzeja
1898, str. H42.
Radki Doe. 54.

Nova vojn. sp. karta oznaduje glavien Bidinu
elevacijom od 108 m. Ob ovim ruievinama
izvijestit demo pri opisu tinjskoga podrudja.
Urli¢ Ivanovi¢ Albamaris-Biograd n Bull
dalm. 1881, (IV), str. 43.

Za ubikaciju Blandone u Trojangradu sr.
moj ¢lanak ,Najstariji kartografski spomenik
o Dalmaciji* n. mj. str. 5423,

Otim rulevina Trojan-grada iz predrimskog
doba kod Stabnja (clevacija 71 m.), stari

grad Vinculj“ na glavici Movadi (108 m.),
('osina gradina kod Jagodnja (91 m.), opasana
dvostrukim mirima, grad Petrim (253 m.):
Mumovac kod Tinja, gdje se naiflo na rimske
zgrade. Sr. biljeSke D. Aladeviéca u Bull
dalm. g 1879, (II) str. 11 i dalje.

Atti del conte cap. Pietro Marcello 1518—21.,
I, str. 22, 35, b6, 75; II, 212, 1, 17, 22; 11, 41;
1, 22, 46, 102 itd.

C. kr. namj. arhiv u Zadru; rukopis: .Ca-
tastrum possessionum et introituum Camerae
Ducalis in civitate et districtu Jadrensi.
Auranensi“, per Theodorum de Prandino de
Vincentia communis Jadrensis cancellarinm
— 1420, 18. mensis Octobris*, prijepis XVIL
vijeka, fo 11 1 dalje.
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Arbanase do drage sv. Klementa. Odatle zakre¢e k zadarskom groblju, pre-
moscéuje potodinu Crnogostinu, te se kod elevacije 21 m. sdruZuje s danaSnjom
pokrajinskom cestom, koju prati do polovine Ploda. Prije Curkoviéa stana zakrede
k Dragdevecu na Igliéa stan, kriZa se s cestom Nin—Vodice, te premoséuje
Kotarku (Bic¢inu) kamenim ili kralji¢inim mostom, prelazi Galovac, kriza se
s cestom Nin—Blandona, te mimo Prkosa istodnim pravcem mimo kuée Marinovié,
Vukeli¢c—Jurjevi¢, dospijeva jednim trakom do danasnjega sela Nadina, gdje se
kriza s cestom Nin—Nadin, a drugim zakreée juzno mimo kude Batovié, Vrsaljko
i kroz Staro selo dospijeva na zapadna gradska vrata. Ovaj put narod zove
okolnik“ ili ,stari put“, a sredovjeéne isprave ,kolnik* ,via vetus“, ,via carri.
Onaj dio 3to tede od Igliéa stana do Galovca ima posebni naziv ,Cavlenik¥, te
je g. 1898. opet u promet stavljen. Ova cesta je dosta prostrana i duboko u tlo
zasjeCena, mjestimice i umjetno u peéini probita, mostovi n. pr. onaj na Crno-
gostini 1 kraljifin most na Kotarki starinskog su oblika. Uz cestu su starinske
cisterne 1 rusevine obitavaliSta starijih od turskog doba, u kojima &esto ima tra-
gova rimskih spomenika, primjerice u Dradeveu i u Skabrnji kod sv. Luke.

Najvazniji ogranak ove ceste jest cesta Prkos—Kasi¢, koja se prekriZuje
cestom Nin—Nadin, te se kod Kasi¢a prikljucuje cesti Nin—Podgrade (Asseria).
T ona ima ista starinska obiljeZja, a blizu od raskrséa kod XKaSiéa znatne su
rimske rusevine, po svoj prilici od nekog hrama iz dobrog doba.

Dok je stara rimska cesta Zadar—Prkos —Kasi¢ bila sjevernom granicom
Sidragi i podZupaniji Tukljaéi spram zadarskoga podrugja i Zupanije Luke, pro-
tezala se podzZupanija Tukljaca na jug do biogradskog podrudja, naime do gra-
nica Bosane i Filipjakova, a na istok do nadinske podZupanije. Od nadinskoga
podrudja dijeljase tukljacku podzupaniju stara rimska cesta Nin—Blandona (Trojan-
grad), od raskrizja Prkos —Galovac do Viterni¢a, tako da Galovac i Gorica bijahu
istoéna pograniéna sela. Vréevo i Sikovo bijahu pograniéne todke s jugoistoéne
strane spram sidraske ili tinjske podzupanije.

Za mletaGke vladavine broje se slijedec¢e posobe u tukljadkoj podzZupaniji:
(Gasenice, Bibinje, Kozmane, Galovei, Gorica, Sukosan, Slovsane, Podvrsje, Sikovo,
Tukljedane, Turanj, Zankov dvor, te svako selo imadjase svoga suca i kapetana.!
Srediste podzupanije bijaSe selo sv. Martina u Kozmanima nad SukoSanom, te se
u njemu sastajahu suci posoba na zbor? Do ceste Zadar—Nadin lezi najsjeverni
tukljecanski Dradevac gradi¢: nesto zapadno od raskriZja iste sa cestom Nin—
Vodice. * Danasnje selo nije najstariji dio, jer tragovi i ruSevine odaju, da su na
tri mjesta opstojala starija obitavalista. NajvaZnije su ruSevine na Midica glavici
sjeverno od sela. Uz put se vidi razi zemlje zid dug do 200 m., koji glavicu pase
sa zapadne strane. Na samoj glavici vide se tragovi zgrada, od kojih jedna sa

! . k. namj. arhiv, Atti del ¢ P. Marcello su posobe sjevernog biogradskog primorja
1518—20., navodi se imenovanje sudaca po- na zbor kod sv. Martina u Kozmanima. C.
soba: 8. Cassiano, Galovel, Gasenice, Tuelazani, k. namj. arhiv, Atti pr. g. l. Donato I, fo
Bibigne, Podvrsia, (toriza, La Toretta, Xancov 293 —4.

dvor i Slovsane. Na n. spec. karti oznadene su ove stare ceste

Terminacijom od listopada g. 1683, sazvane kao jahaladki put.

[
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apsidom, dofim s istofne strane ostaje starinski bunar, oznafen na vojn. Spec.
karti kao vrelo. Po svoj prilici na ovoj je glavici bila kasarna mletacke konjice,
te je onaj dugi zid jedna strana konjuSarnice. Na vrh sela, gdje je elevacija
123 m, jos se koGe podrtine oble kule,! po svoj prilici iz Justinijanovog doba.
Kula se jo§ drzi na dva poda. Prizemlje je izvana na skarpu, te predstavlja
¢unjasti valjak, kojeg promjer u tlorisu iznosi 860 m. uradunav debljinu zida
pri dnu od 160 m, te je visok 480 m. Drugi kat ima oblik pravog valjka; zid
je debeo 095 m. Na sjeverozapadnoj strani 120 m. Siroka vrata, te dva reda stre-
ljarnica, koje se unutra rasiruju. Zidan je neotesanim kamenom i dobrim pomazom
u kojem ima i sitno studene crvene opeke (?; vapna, '/; sitnog pijeska a '/; stu-
¢ene opeke). Na toranj se uzlazilo drvenim ljestvama iz vana na prvi kat.

Najstariji je skup ruSevina na zapadnoj glavici 124 m., gdje zidoderine
zahvadaju veliku povrsinu. Tu ima hrbina rimskih opeka, od kojih se nadjose
neke s pecdatom (TI(beri) C(aesasis) PANSIANA, i sa vertikalno nadignutim
rubom. Odatle puca vidik na svu kopnenu sjevernu Dalmaciju i otoéje. Dradevac
mora da je jo§ za predhrvatskog doba bio pograniénom strazarnicom, kao §to je
za srednjega vijeka bio spram Zadra, a za turskog doba spram Turaka.

Srediste tukljacke podZupanije bijase krunski posjed Tokinija sa vla-
darskim dvorom. Jedan dio toga posjeda bijase izmakom prve polovine X. vijeka
darovao kralj KreSimir I. svomu rodaku Zadraninu Madiju, kralj Petar I Kre-
Simir pokloni ga za uvijek samostanu koludrica sv. Marije, zasnovanom od nje-
gove sestre Cike, a kralj Zvonimir g. 1078 tu je zaduzbinu potvrdio.? Taj posjed
lezi u danasSnjoj poreznoj opéini Bibinje, jo§ uvijek u vlasti samostana sv. Marije,
a topografiéni opis u darovnici g. 1066. odgovara visSe manje danasnjim granicama
posjeda.® Prvi put pak spominje se taj posjed s imenom Bibinje, Bibanum, u
XIIL vijeku.* Jezgra krunskog posjeda bijase vladarski dvor, u komu je darovnica
izdana. ® Dvije tocke na tukljeGanskom primorju daju slutiti na tragove toga krun-
skoga dvora. Jo§ danas se primorski rat na sjever Bibinju zove ,Banska Punta‘, jer
su tu po predaji bili dvorovi hrvatskih banova. Rusevine, koje se vide na toj tocki,
opravdale bi taj naziv. Nu juZnom rtu, koji ogranifuje gaseniGku dragu kod sv.
Jelene, na zapad ¢itki ,Stani* na novoj Specijalnoj vojni¢koj karti, bas na zem-
ljiSnim Cesticama porezne opéine bibinjske, koje pripadaju ljetniku g. Dr. Vi-
pauca, zapremaju ruSevine sredovjednoga dvora povrSinu od 20.000 m*® Zidovi
su do 2 stope debeli; najbolje saduvani uz more, veéinom nepravilnim malim
kamenjem i pomazom od ‘/, klaka a Y, osrednjeg pijeska zidani; mjestimice do-
piru do 4 stope u vis. Premda se cjelokupni tloris nemoze razabrati, na primorskoj
strani vide se do dvanajst usporednih zidova u praveu od istoka k jugu, medu
njima mjestimice évrsto taracano tlo, gdjegdje u obliku mozajika osrednje izradbe.
Ti zidovi dopiru do mora, te im trag i dalje siZe. Najzanimiviji su tragovi dviju

Takovih kula ima mnogo po lidko-krbavskoj * Izvorni registar Creste de Tarallo n arhivn

Zupaniji, a za te mislim, da su djelo kasnijeg pokr. sudidta u Zadru, str. 71, 72.
srednjeg vijeka ili tursko. Opaska urednika. * Darovnica pri koncu glasi: ,Hoc actum est
? Radki Doc. 20, 66, 67, 118. in Tochinia et firmatum est Jadere®. N.

3 N. mj. 67. mj. 68.
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zgrada na Gestici blizu ljetnika. Na rubu istocénije Gestice 1 morskoj obali opaza
se dio kruzaste zgrade sa dvostrukim zidom, u koju dospijeva dugi i ukusno
zidani kanal, natkriven svodom od malih Cévrstih opeka, koje su karakteristiéne
za stariji srednji vijek. Dalje su u moru temelji etvorinaste kule, od 4 m duljine
i firine. Do samog ljetnika vide se tragovi zidova, a s juZne strane opet Getvo-
rinast masivan zid, koji je zavrsivao uetvorenim balvanom, Sto sada uz kuéu
rabl za stol. Povrsina zdanja, rasporedba zidova, odaju veliko gospodarstveno
zdanje, a kruzasta zgrada, vjerojatnije kula oblica i1 GCetvorinasta kula slute,
da je to zdanje i ubtvrdemo bilo. Premda je zidanje s tehnic¢koga gledista
neukusno, ipak odaje jos dobru tradiciju, jer je sudaranje okomitih fuga vjesto
izbjegavano, a pomazak dJvrst. Lokalnom materijalu, Skrljevitu kredaniku, je
donekle pripisati nepravilnost zidanja. Opéi utisak tih ostataka jest, da pripadaju
zdanju starijeg sredovjeénog doba. Na sjeverozapadnoj strani ovog skupa ruse-
vina vide se tragovi zdanja rimskog doba. U nekoliko grobova osim opeka
PANSIANA 1 TIberi (Caesaris) PANSiana, naslo se nekoliko novaca iz prvog
carskog doba, te nakitnih predmeta, med kojima 1 fibula od bronsa, pa sredo-
vjeénih 1 mletackih novaca. Kruzaste opeke od 015 m. u promjeru odaju, da je
tu bila u rimsko doba kuéa providena toplom kupelji. Za srednjega vijeka su u
dragi sv. Jelene ili Gasenici bile soline, od kojih se tragovi pri obali joS raza-
biru. Gasenice bijahu najsjevernija primorska tocka zupanije Sidrage spram
zadarskog gradskog teritorija. Sve do g. 112b., pa opet za razdoblja 1203—1242.
bijahu (rasenice pograniénom toékom medu hrvatskom primorskom Banovinom
i zadarskom opéinom. Kao takovoj je i juznom rtu gasenifke drage ostao naziv
sbanska punta“. V16, gosp. Dr. Vipauc brizno sakuplja starinske predmete, koje
se na banskoj punti otkrivaju, te ¢e oni u svoje vrijeme dospjeti u zadarski
muzej sv. Donata, a nadati se je, da ¢e i istrazivanje rusevine dotle biti izvedeno.

Druga je vaZnija tocka, tako zvana ,Bribiréina“, rusevina, sredovjeénoga
dvora na obali drage juzno od SukoSana. Ljubavac je u sredini XVII. vijeka jos vidio
debelih zidova i manjih zgrada, koje bi svojom sjajno$éu slutile na rimsko veli-
¢anstvo. On cijeni, da je tu bio valjda kastel Bribir, te da je odatle ime nastalo.!
Vjerojatnije je, da je taj dvor za XIIL vijeka bio u vlasti silnih Subiéa bri-
birskih 1 da je odatle poteklo ime Bribiréina. To bi shvatljivo bilo, ako je Bri-
biréina bila krunski posjed, te ako je kao dar hrvatsko-ugarskih vladara dosla u vlast
Subida. G. 1229—1242 su Subiéi posjedovali negdanja imanja kneza Domalda
medu Krkom 1 Zadrom. Po nekoj predaji Bribiréina bi bila kaStel bribirskih
Subiéa, koji su Zadrani razorili ili gradnju mu osujetili. Ta predaja nalazi indi-
rektne potvrde u dogadajima g. 1221 —31. Bribirski Subiéi su g. 1223. dobili od
kralja Andrije sav negdanji posjed zadarskoga kneza Domalda na primorju od
Krke do Zadra, a Domaldo je iz osvete placeni¢kom vojskom iz tudine opustosio
sav ta] predjel?

1 Dr. 5. Ljubavac, Storica dissertazione sul Borella Vranskoga, po prijepisa savj. J. Ala-
contado di Zara, dedicata a 8. E. Leonardo devicta str. 21.

Toscolo, prov. gen. (i Dalimazia ed Albania * Sr. Klaié Bribirski knezovi 25--31.
(1645.—b1.); rukopisno djelo kod kneza M.



Jelié, Povjesno-topografske crtice o biogradskom primorju. 113

Mnogo je veta vjerojatnost, da je u Bribiréini bio kruunski dvor u doba
hrvatske dinastije, Sto se ba$ taj predjel od SukoSana do Turnja danas jos zove
Tukljaca, koje ime stoji u tijesnom savezu sa Tokinjom isprava X. i XL vijeka,
a to nagadanje potvrduju i spomenici. Na sjever Turnju je drevno tukljecansko
groblje s crkvom bl. gospe, a u njoj uzidani arhitektonski ulomci svjedoce, da
zgrada potjede iz doba hrvatskih vladara.' Nadgrobni napis suca tukljedan-
skoga Matijasi¢a jaméi nam, da su TukljeCane bile sve do XV. vijeka srediste
posobe na primorju.?

I drugi spomenik nam svjedodi, da je tukljeCanski predjel za starijeg
srednjeg vijeka bio krunski posjed. Na ratu Pulja med Bibinjem i Sukosanom
su podrtine crkve sv. Ivana krstitelja, koju su posjedovali rogovski Benediktinci,
valjda uslijed darovstine hrvatskih vladara. Kada je ta crkva postradala za
ratovanja medu Mlediéima i hrvatsko-ugarskim kraljem Ljudevitom I, tkonski ju
opat Petar Aramer dade g. 1876. popraviti® Oko crkve je bilo sredovjecno
groblje i selo kmetova rogovske opatije.

Za turskog provaljivanja, pocdam od g. 1468, sredovjeéna se selista
Bibinje, Sukosan i Turanj na tukljeCanskom primorju pretvoriSe u ogradena i
utvrdena sela. Matica Bibinja je varo§ Petrina vas ili Petrinjevac, danas Petrina,
tako prozvana po crkvi sv. Petra, koje se ruSevine vide na hrptu primorske
kose. Crkva bijase na jedan do 8 m. dug brod, koji je svrSavao okruglom apsidom.
Preko sredine bijase krov poduprt svodom, koji je nosio mali zvonik za jedno
zvono; izvana odgovaraju svodu dva potpornjaka, koji otskadu za jednu nogu.
U ruSevinama se je naSlo ulomaka, po kojima bi se moglo suditi, da je zgrada
iz VIII. vijeka. Ulomak nadvratnika od bijelog kamena s napisom: et sotoi
polites ot, sada se nahodi kod vlI¢ Zupnika Sikirica, koji je dostavio vijesti o
nasaséu. (Sl 24). Oko crkve je sredovjeéno groblje sa steécima a na sjeve-
roistonoj strani ruSevine varosi Petrine.* Petrina je postradala za ratovanja
s Turcima. Po narodnoj predaji je goriGki zupnik Stjepan Sori¢, rodom Bibi-
njanac, na Petrini misio i podivao. Narod jo§ pokazuje na drevne hrastove kod
Petrine, pod kojima da je od vojevanja izmoreni Sori¢ pocivao.

! Sr. Starohrv. prosvj. I, 262.

? (lagolski napis na nadgrobnoj plodi u crkvi
Bl Gospe: Ovo e grob sud ca Matias
..... U Starohrv. prosvj. zadnja rijed ditana
Matiagi, te dopunjak moZe biti jedino
Matiasi(¢éa). Neispravno ée biti, da je tu-
kljedanski sudac Matijasié istovjetan sa To-
madom Sadobridiéem iz Polade, pristavom
ludkog rotnog stola od g. 1492, Do napisa
je i grb: u okruglom §titu u gornjoj poli kula,
a u dolnjoj lijevo stablo, a desno ptica.
Memorie per hoec scriptum cfomen-
datur quod ruinata fund|itus hec
ecclesia Deo dedicata] et Decola-
tioni gloriosi Joh(annis)] Babtiste
(sic) ¢t in laud(em) ci(us)de'm) rest(au)-

[ravit de novo trat(er) Petrus' de Ja-
dra Dei et ap(osto)lice gr(atia) ablbas
s(an)c(to)r(um) Cosme et Dami(ani) de
Monte Jadrensis dioce(sis) et clapel-
lanus d{omi)ni n(ost)ri Pape, curren-
tibus a(n)/nis Domini M.CCC.LXX.VI.
die ‘I}}}') mensis Augusti. — Kamena
ploda iz crkve sv. Ivana preneSena u Sukosan,
te uzidana nad vratima sela. — Groblje oko
crkve sv. Ivana u zadnje je doba raskopano
i pretvoreno u vinograd.

Rusevine se vide u predjelu Vrtlaci, gdje
su vinogradi Sime Kinde, kmeta zadarskog
samostana sv. Marije. Odatle su izvadena
g. 1895 dva praga i kapitel, koji se duvaju
kod #Zupnika Sikiriéa.
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Petrinjevei se na prvi pojav Turaka u Kotarima preseliSe k moru, pri-
drzav posjede u Petrini. Na mletackoj strategiénoj karti od g. 1586., predstavljeno
je bibinjsko selo na poluotofiéu opasano zidanom ogradom, a u njemu kuée
SindZija, Sori¢ i Sikiri¢. Pred seoskim vratima bijaSe most sa branikom, danasnji
Bilig u predjelu Taline. Posrijed obliZznjeg brda KriZz bijahu stanovi Soriéa, a
na vrhu glavice Petrine crkva sv. Petra.?

Dodim se podetkom petnajstoga vijeka Petrina vas broji u Zupe skra-
dinske biskupije,? jedan ju vijek kasnije zamijenjuje Bibinje, kao posoba, koja je
imala svoga suca.’® U tom razdoblju od preseljenih je Petrinjevaca postalo selo
Bibinje. Danasnje Bibinje se razlikuje u staro i novo selo. Staro je oko crkve
sv. Ivana,* a novo oko crkve sv. Roka, koja je sagradena, kad su Petrinjevci
sasli k moru ispred kuge.

Na sjevernom rubu bibinskog podrucja, gdje granidi sa zadarskim, opsto-
jase za srednjega vijeka seliSte Gasenice s crkvom sv. Jelene.® RuSevine ove
crkve vide se pri moru istoéno od ceste. Orkva je dala ime obliznjoj drazi Jele-
nica, gdje su negda bile soline.

Danasnje selo Sukosan je postalo od bjegunaca Slovsana, Kozmana ili
Kozmaca, sela na hrptu prve primorske kose. Zametkom mu je starija slovianska
crkva sv. Kasijana. Oko nje su pribjeglice podigli utvrdeno selo. Selo Kozmane
s crkvom sv. Martina na glavici (103 m. nad morem) bijase do g. 1401. Zupa skra-
dinske biskupije,® a pocetkom XVI. vijeka sijelo zbora posoba tukljeanskih.
U XIII. vijeku je zadarska nadbiskupska mensa imala posjeda u sukoSanskom
polju 7 Nadbiskup Mafej Valaresso (1450—1495.) zapode tu graditi sjajan ljetnik,
koji bi dovrSen od nasljednika mu Boze Veniera (1577—88.). Ta je palaca dobro
dosla okolisnim seljacima, jer su za turskih navala u njoj nasli zakion ® Palaca
ge jos drzi, ali je trosna.®

Nad Tusticom, koja se proteze primorjem od Sukosana do Turnja, gospo-
duje kula Vréevo, a oko nje su odlomei, med kojima je seliste Podvrsje, koje se
spominje veé¢ g. 1290, kao posjed rogovske opatije, a samo Vrdevo prvi put
g. 1371.'° Ovaj predjel je do g. 1401. spadao u podrudje skradinske biskupije. !
Vrdevsku kulu su podigla vlastela zadarska Tetri¢i. Premda je svojim polo-
zajem vréevska glavica strategina tocka, ipak je za turskih provaljivanja opu-

! Snimak mletadke karte od g. 1536. od M.

Spaniéa. Nova $pecijalna karta bilje#i So-

riceve stanove kod Lisine.

Sr. Farlati Illyr. sacr. IV, 21,

Atti del conte di Zara P. Marcello, I, f. 44,

Zvonik je djelo g. 1760. po glagolskom na-

pisu, uzidanom ispod njega za Zupnika don

Sime Lefakovida,

Atti del conte di Zara P. Marcello, I, 27, 120.

145.

¢ Sr. Farlati n. {j. IV, 21,

? Isprava od 8-VII. i 8- VIIl. 1289. Izvorni
regest Creste de Tarallo u pokr. sudistu u

oW W

=

Zadru, str. 4 i 22, Po svoj prilici je taj
predjel doSao u posjed zadarske nadbiskupije
iza porusenja Biograda, kada je duZda Zadra-
nima darovao sidraSko primorje.

8 8r. Ljubavac n. dj. 81. Farlati n. dj. V, 122.

? Oznadena na novoj specij. karti.

1% Neobjelodanjene rogovske isprave od 11-X-
1290, 1 17.11 1371; sr. ,Rogovski arhiv® br.
38, 59, 95.

11 Sr, Farlati n. dj. IV, 21; gdje se osim Podvrsja
spominje i Zupa ,Tudinave®, po svoj prilici
nakaZeno mjesto ,Tustica®, sr. gore str. 36.
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stjela. Po prijedlogu vojvode Julija Sforze Pallavicina, koji je g. 1660. izradio
osnovu za mletacke utvrde u Dalmaciji, vréevska bi kula popravljena ne radi
svoje vaznosti, nego kao strazarnica pred Zemunikom. Kada je buknuo g. 1570.
ciparski rat, vréevska bi kula providena zairom i sa 6 strazara. Nu &im je
Zemunik pao, uloviSe Turci najprije dva vrdevska straZara, koji bijahu izash u
gjecivo, te silom osvoje i kulu.! Do tog doba Podvrsje sadinjavase posobu i ima-
daSe svoga suca,® a od sada pripada Gorici. Mirom od g. 1573. Vréevo je ostalo na
turskoj granici i postalo predstrazom Zemuniku i Vrani; duvala ju je posadica od
jedanajst ljudi. Podvrsje bi pretvoreno u spahiluk, gdje je u oc¢i kandijskoga
rata imao svoje maslinike vranski Zafer aga Bakijic. Po nalogu generala L.
Foscola Saka uskoka osvoji kulu i pretvori ju u ruSevinu. Ljubavac opisuje,
vrdevsku kulu kao zgradu detvorinasta tlorisa, sa viSestrukim mirima i branicima. *

Na 213 m. visokoj glavici, koja gospoduje éitavim primorjem i Kotarima,
da joj pozir puca od Velebita do Promine, od Dugog otoka do Mulata, strse
ruSevine kastela Vréeva. S toga i otodanin i kotarac Cesto ima Vréevo u ustima
te tvrdo vjeruje, da se na njem vjeStice jate, a prosti puk zazire od vréevske
gradine. I g. 1866. bijase Vrdevo vojnicka strazarnica, s koje je straza dojavlji-
vala straZarnici na Promini i onoj na Veloj StraZi povrh Zmana na Dugom otoku.
Glavica zavrSuje kruzZastim zaravankom kojih 40 m. promjera. Na jugozapadnom
kraju kode se podrtine detverouglaste kule, 4 m. visoke, kojoj jesvako vanjsko platno
857 m. Siroko; obzidana je tvrdim zidom od 080 debljine i sa skarpom od 090
Prvi kat je bio 350 m. od tla. U prizemlju osim puskarnica i vrata nije drugo
opaziti do izdubenog dimnjaka u zapadnom zidu. Po zidanju i skarpanom obliku
kao 1 po obliku puskarnica, kula je sazidana u XV. vijeku. Starije su zgrade, od
kojih se temelji vide na sjevernoj 1 iztoénoj strani, valjda gospodarstvene zgrade
iz polovine srednjega vijeka, koje su valjda rogovski benediktinei u XI. ili XIL
vijeku sazidali, pa kastel zadarskih Tetri¢a, koji dogradiSe kulu.

U doba hrvatske samostalnosti istoéno podrucje Vréeva, danasnje selo
Gorica, bijaSe oveéa varos, koja se CeSCe spominje u darovnicama hrvatskih
vladara. Tako je za kralja Zvonimira oko g. 1079.4 Ivan Slaven darovao samo-
stanu biogradskom sv. Ivana vaskoliki svoj alodij u Gorici, a 1 kasnje je taj
samostan nabavljao zemljista od gorickih posjednika. Taj rogovski posjed bijahu
danasnje krasne oranice, kakovih na daleko nema, medu selom Goricom i poto-
¢inom Kotarkom.® Iza izumréa narodne dinastije te zemlje nasilno zaposjedose
prisljaci ugarski Obonjevci, te su ih biogradski benediktinei morali ispravdati,®
premda im ih bijase potvrdio kralj Andrija g. 1210.7

! Relatione di Zuanne de Lezze prov. gen. 3 Ljubavacn.dj.32;D. Aladevié, Bull. dalm. 11,12
di Dalmazia. 10 Fcbbraio 1570; u drZz. mlet. * Racki Doe. 126, 162—5; Ljubié Policorion, Sta-
arhivu Ai frari, Collegio V. Secreta 17 66. rine XXIII, 160; sr. ispravuod g. 1146. n. mj. 173
Atti Conte di Zara P. Marcelllo, T, 72, 83, Po ispravama oko g. 1222—1240.; sr. Poli-
108, 111, 146, 148. Camucijeva karta g. 1571, corion n. mj. 192—6.

oznaduje kulu ,Verevo,, Ortelijeva g. 1588. N. mj. 194.

nVerevol®. Na n. Sp. karti polozaj vréevske Izv. pergamena rogovskog arhiva br. 26;
kule oznaden je sa /\ 213 m. Ljubié Policorion 200.
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Osvojitel] Zemunika bosanski pasa Ferhatbeg Sokolovié pridrzao je sebi
u leno sav predjel od Tinja do Prkosa, te su negdanja rogovska dobra u Gorici
pripala tinjskom zijametu Ferhatpasica. FerhatpaSi¢i su gospodovali nad Goricom
do kandijskoga rata, te su Goridani postali turskim krajiSnicima, koji su dosta
muke zadavali mletackom pograniju, dok ih nije njihov Zupnik Stjepan Sorié
priveo na mletadku stranu i s njihovim junadtvom podeo izvoditi oslobodenje
Kotara od Turaka (g. 1647.)' I Galovac, koji s Goricom graniéi na sjevernoj
strani bijaSe za hrvatske samostalnosti oveéa varo§,? u kojoj su kao Sto i un
susjednoj Dubravi, rogovski benediktinei imali posjeda.®

Tukledane su jos na podetku XVI. vijeka bile posoba sa svojim sucem,*
ali su se kasnije stala druga dva mjesta na tukljedanskom podrudju vise isticali,
naime Zankov dvor i Turanj. Starija povjest ovih dvaju mjesta nije dovoljno
pristupna. Na poGetku XVL vijeka oba se spominju kao posoba sa svojim sucem.?

Turanj je dobio ime, od kastela Sto ga sagradiSe plemiéi MeStroviei, od
kojih prede na zadarsku vlastelu Markiée. S toga dolazi u povjesti pod imenom
Mestrovica ili Markiéa Turanj. Ljubavac piSe, da je Cetvorinaste osnove sa velikomn
kulom posrijed juZnog mira, a omanja je kula stojala na sjevernom uglu.
(. 1645. bi dogradena treéa kula na istodnom ugli za lasnju obranu kaStela od
Turaka. ¢ Turanj ne samo da je dobro doSac Foscolu g 1647, da za neko vrijeme
zadrZzi beglerbega IbrahimpaSu, kako ée medutim Sibenik bolje udvrstiti, nego
je Turanj u starije doba bio na glasu i kao junacko megdaniste. I narodna
nam pjesma opjeva Medtrovicéev Turanj kao ,megdan od starine‘.” O&ito je

1 Sr. moj é&lanak ,Licki sandZakat¥, u koledaru
Mat. Dalm. 1898. 79, 82, 86, 90, 118.

* Racki Doc. 173 ; Ljubi¢ Policorion 164.

3 Radki Doc. 164; Ljubi¢ n. mj. 164: 1070—78,
biogradski samostan sv. Ivana kupuje ,terram
in Dubrouiza®. Na n. $p. karti ,Dubrava-Gam-
biraza*.

4 Atti del conte di Zara P. Marcello I, 37, 38;
11, 150.

> Atti del conte di Zara P. Marcello I, 37, 88;
1I, 150, 254, Zankov dvor se spominje i u
jednoj neobjelodanjenoj ispravi zadarskoga
kaptola br. 94; 31 VII 1541: ,possessio in
territorio Jadrae in loco uocato Zankovdvor
prope Turetam (Turanj), olim plantata oli-
veriis nune combustis®,

Ljubavae n. dj. 22,

Iz rukopisne zbirke hrvatskih narodnih pje-

sama iz Brusja na Hvaru od g. Duldiéa.

3

<

Piju vino dvo sardora mloda
Dvo sardora od ravnih Kotara.
Jedon sardor BoZo Mirkovidéu,
Drugi sarder Stojan Jankovién.
Na BoZi su tri zlotne medaje
Na Stojanu nema nikakove.

Govorio Jankovié Stojane:
»Drog moj pobre BoZzo Mirkovién
Okle tebi tri zlotne medaje?
Ali si se BoZo oZenio,

Ter li ih je jubi donosila?

Ako si se BoZo oZenio,

Ter ti ih je jubi donosila,

U zdrovje ih BoZo pronosio,
Ako ti ih duzde darovao

Za pofalu tvojega junostva,
Ludo se je duZde privario,

Jer mejdana nisi ni vidio!*
Kad to duo Bozo Mirkoviéu
Kruto mu se na zol bilo dalo;
On napise listak knjige tonke,
Ter je Salje Zadru bijelomn,

A na ruke Bel-Filipoviéu.

U knjizi mu tonkoj napisao:
»Dobar junok Bel-Filipovién
Jo te sutra na mejdan pozivom
Zadra vide, Sibenika niZe,

Pod bijeli Turanj Mestroviéa,
Di non j ono mejdan od starine".
Pak otidu svome bilu dvorn,
Sve je Stojan mojei povidao.
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ova pjesma po sadrzini starija od XVIIL vijeka, komu pripadaju u njoj opje-
vani kotarski serdari. Protagoniste megdandzZije su Zadranin i Kotarac, a
junalki megdan pod Turnjem prenosi nas u doba, kada je Turanj lezao na
medi medu mletadkim Zadrom i hrvatskim Kotarima, dakle svakako u doba sta-
rija od g. 1409, kada je svekoliko dalmatinsko primorje potpalo pod Mledice.
Turanj je bio pograniénom mletadko-hrvatskom tockom od g. 1242—1854., a tomu
vremenu pripisujem postanak navedene narodne pjesme. Dakako da je veé¢ tada
morao opstojati i kastel Turanj.

B) PodZupanija zablatska.

Kopneni tjesnac medu vranskim jezerom i morem od Prudanika do gra-
nica Sibensko-skradinskog podruéja predstavlja nam negdanju zablatsku podzu-
paniju. U XIII. vijeku ona je do§la pod vranski priorat, te se tada nazivase
zablatskim preceptoratom. Po ispravama mletackog doba sastojala je od pet
posoba: Zablaée, Poskaljina, Cvijina luka, PakoStane i Modrave,! a spominju se
jos 1 omanja pomjeséa Pilatova draga i Gladuse.?®

Danas pusto Zablade, utjelovljeno u pakoStansku poreznu opcinu, bijase

Starica mu mojka besidila:

»A kad sutra bili don osvane,
Poj ti za njim drago dite moje,
Da bi i mu $to potriba bilo;
Po nesriéi da pogine BoZo,
Njegova bi te proklinjola mojka,
Jer je i on jedinac u mojke,
Kako i ti drago dite moje.“
Kad je sutra danak osvanuo
PodiZe se BoZo Mirkoviéa,

A poza njim Stojan Jankovica.
Kad su dosli Turnu bijelomu,
Na mejdanu Bel-Filipoviéu
Svitlu sabju vredon nebu baca,
A golu je na ruke dodeka,

Za da bi se BoZo poplasio.
Ma se BoZo poplasit nehtio
Nego noglo na mejdan udrio.
Bojak bio litnji don do podne.
Kad je bilo na podnevu sunce,
Na usta in bile pine skadu,

A Bozetu bila i krvava;
Turdin BoZu svega izranio

Sve do sinja mora izrinuo;
Kud udaro Bel-Filipoviéu

Govori mu Stojan Jankoviéu:
»Drog moj pobro BoZo Mirkoviéu,
OY nis’ nidor na livadi bio,

Di se Zanje trova ditelina?“
Temu se je BoZo domislio,
Junac¢koga maha udinio,

Odside mu noge pod kolinom.
Govori mu Bel-Filipoviéu:

»Drog moj pobre, BoZo Mirkovicu,
Tvoj je mejdan, ti si ga zadobil,
Ma ne sici ruse glave moje,
Suhin éu ti je namiriti zlotom.“
Ma je BoZo sarca milostiva,

Ne htiSe mu odsié rusu glavu.

Al mu veli Jankovi¢ Stojane:
»Drog moj pobro, BoZo Mirkovicu,
Kako li ées k majci doma dodi,
Prez nijedne od drva jabuke?*
Tomu se je Bozo domislio,
Junoskoga maha udinio,

Rusu mu je glavu odfatio,

Pok je meée u tarbicu svoju,
Prikaza je duzdi mletadkomnu,
Njemu duZde krilo pozlaéeno.®

! C. k. namj. arhiv u Zadru Atti del ¢. P. Mar-
cello I, fo 21; terminacijom 15-XII.1521, od-
gada se zbor redenih posoba do iza boziéa.

* N. mj. 230, 320; Atti del pr. g. L. Donato
od g. 1683. I, fo 230.

Tuda Ziva karvea proviraSe;
Kud udaro Bo%o Mirkovicu,
Tuda Ziva vatra prosipase.
Kad to vidi Jankovié Stojanc,
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srediSte podZupanije, te su se ovdje drzali zborovi redenih posoba. Jos neistrazene
ruSevine jamde nam, da je sve do turskog gospodstva bilo najvaznijom tokom juzZnog
biogradskog primorja. RuSevine Zablaéa nalaze se u predjelu Kosoviéu na sjevero-
zapadnoj obali Vranskoga jezera. Med njima visoko str§e zidne zablacanske crkve,
koje narod zove ,Crkvina.“! Po itavoj okolici ima rimskih grobova,? predugih
zidova, od viSe kilometara, te skupova kojekakovih ruSevina. Glavna gomila jedva
100 koradaja od jezera zaraSéena je Sikarom tako, da iz nje vire samo dvije zidine
i apsida crkve. Po ispravama XVIIL i XVIIL vijeka to je zabla¢anska crkva sv.
Marije. * Sada se jo§ razabire apsida i poboéni zid oveée crkve (Sl 22.), a do nje
omanja kapela (Sl 23.). Nu uz crkvu i kapelu ima tragova jos i drugim zdanjima,

Sl. 22. Crkva sv. Marije u Zabladu na vranskom jezeru u Dalmagiji.

a Citava je skupina bila opasana mirom, od koga na uglovima odskacu detvori-
naste kule. Po rasporedbi zdanja i utvrdama rek bi da je jezgrom ovom skupu
zgrada sredovjedni krunski dvor, koji je bio sredistem zablaéanskoj podZupaniji.
Kojih dvjesta koracaja na zapad od ove skupine prostire se polje obasuto ruse-
vinama. Velike gomile kamenja prekrivaju jos iz zemlje striete zidove kuda, a vidi
se ovdje ondje ploénik od opeka, poredanih na noZ na oblik ribje kosti. Ta je
vrsta ploénika bila u porabi za prvih vijekova srednjega doba. Nade se i po koja
rimska opeka s pefatom ili s nadignutim rubom, a negda su seljaci izvadili iz
tih rusevina stupova i kapitela.

Zablate je bilo raskrizjem starih kolnika. Stara cesta, valjda rimskog

t 8r, ,Crkvina® na vojn. karti od g. 1883. garoli, Fasc. III, p. 1, g. 1664.: ,Chiesa di
? Nahodaji iz doba rimskih careva saduvani S. Maria di Zablatie. Na katastralnim ma-
sn kod biogradskog ljednika g. dra Brauna. pama vranskog lena od g. 1792.: ,Cerqua

3 (% k. namj. arhiv u Zadru, Investitura Spin- Giablansea* i ,Cerqua Giablanca“.
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doba, vodila je od rogovske Dvorine po istotnom obronku prve primorske kose
na Buéinu, Zablade, Telingrad, Celinku i Modrave, ' Taj kolnik, koji se jos i sada
zove ,Zablatska ulica,“ prati skoro neprekidno klakom zidan 020 m. visok i
060 sirok zid na viSe kilometara duZine. Drugi kolnik vodi ravno od Zablaéa
preko glavice Kostel] na luku BoZjakovinu, a na njemu se jo§ razabiru u Zivac
zasjeCene koloteCine. I uz ovaj kolnik susreta se isti niski klakom zidani zid.
Ve¢ samo ime Kostelj navodi na pomisao, da je tu negda bio kakav ca s-

-
) :_‘1%72; A

7

Sl. 23. Razvalina kapele 'do crkve sv. Marije u Zablacu,

tellum. T doista glavica je opasana nekom vrsti utvrde, koja bi opravdavala
postanje ovoga naziva. Tloris nam predstavlja vijenac skoro eliptiéna oblika, kojemu
glavna os iznosi oko 200 koradaja. Okruzni zid je sastavljen od tri reda glo-
maznih kreva osrednje velifine, u suho naslaganih, tako da u prowmjeru iznosi
do 2 m. Na sjeverozapadnom uglu opaZa se trag zida u klaku. Samo na jugo-
zapadnom uglu ima detvorinast odskok, koji naliéi ugalnoj kuli. U nutrini vijenca
nema traga bud kakvom zdanju; naslo se je samo neSto hrbina od zemljanih
posuda. Kolnik i niski zidi¢ presijecaju skoro po sredini vijenac tako, da je odito,

' Na vojn. karti oznadena kao jahadéi put.
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da je put prosjeten u davnije doba, nego li je vijenac postao. Ukupni utisak
ovoga vijenca jest, da on pripada dopovjesnom dobu, jer po svemu nalidi istarskim
kastelijerima. S Kostelja se vidi Gitavo vransko polje i biogradski zaljev sa
zapadne strane. Na njegovu podnoZju duboko se je u primorje zasjekla sigurna
lucica, kojoj ime ,Luka BoZjakovina“! ve¢ kaze, da je tu bilo pristaniSte vran-
skoga priorata u doba templara. Opisani kolnik od Zablaca preko Kostelja dospi-
jeva bas u ovoj luci: to je najkraéi put od Vrane na more. U Bozjakovini se je
koncem svibnja g 1848. iskrcao kralj Ljudevit na povratku iz Pulje.® Sto je sv.
Filip Jakov bio za rogovsku opatiju, to je BoZjakovina za vranski priorat. U
ispravi od god. 1284 Bozjakovina se izriéno nazivlje lukom Zablaéa.®

S Biogradom je g. 1129. doslo pod vlast vranskih vitezova i svekoliko
juzno primorje sidrasko, te su oni tu zasnovali posebni preceptorat, podreden
matici u Vrani. Novi preceptorat imadaSe svoje srediste u Zabla¢u, a obuhvatase
Poskaljinu (Prudanik A 39) sa Cvijinom lukom (Porto Rosso), Pakostane i sav
predjel med jezerom i morem do Modrave. Odsele se ovaj predjel Ges¢e u ispra-
vama spominje. G. 1284. darova meStar Templara Guilelmo de Peymes svom
vjernom privrZeniku zadarskom gradaninu Luki DeSeviéu zemljiste Poskalinu.
Na darovnici su podpisani Ivan od Foixa, preceptor u Zablati i fratri Oliver, Toma,
1 Ivan. Prior Rajmund Bellmonte oko g. 1377, proda selo Zablate Zadranima
Zaninu Butasu, Ivanu Viktorovu i Kre§i VarikaSiéu. Ali nasljednik mu Ivan od
PaliZne opet posvoji Zablaée, a rek bi i svim pravom, te ni na kraljeva zapo-
vijed ne htjede da ga spomenutim Zadranima povrati.* O zabla¢anskoj podzu-
paniji za vranskog priorata i za prve mletacke vladavine (1413—15638.) imamo
iserpivih vijesti u katastru posjeda vranske kaStelanije.® Posjedi kaStelanije naho-
dili su se u selima Zablate, PakoStane i PoSkaljine i oko jezera, te su bili
razdijeljeni na klevetnike (vazale) i na kmete. Klevetnici su morali prama broju
zZrijebova davati konjanike na vojsku, a kmetovi dio plodina ili godisnji kanon
u novcu. Tako su seljani Zablada za 40 Zrijebova zemlje davali Getvrtinu i dese-
tinu svih plodina, Poskaljanci za njive 20 sitnih pjeneza, a isto toliko i Pako-
Stanci za 16 Zrijebova oranice i vinograda. Uz to su svi kmetovi bili duZni, da
za svaki par volova obraduju po jedan gonjal zemlje za zgon, i to pol zgona da
posiju, a drugu polovinu da mekote i obraduju. U svakom selu su bila po dva

', V. Bozjakovina“ na novoj $pec. karti. sessionum et introituum Camerae Ducalis

2

Lucio Memorie str. 244. Sr. Mitis Annuario
Dalm. 1V, str. 56.

% ,Rogovski arhiv® br. 201, str. 103 4.

* Ludié De regno D. et C. (izd. Amst.). 326.
Neobjelodanjena isprava od g. 1289. 15-V.
spominje ,Radosius filius condam Radouanni
de Sablata habitator in Rogoua*; Izv. regest
Creste de Tarallo, str. 80 Neobjelodanjena
isprava 12-1V-1293,, spowinje takoder Za-
blacée; sr, ,Rogovski arhiv¥ br. 42.; Kuku-
ljevié n. dj. Rad 82, str. 63,

C. k. namj. arhiv u Zadru: ,Catastrum pos-

in civitate et districtu Jadrensi, Auranensi,
Nonensi, Novigradi et Glube, per Theodorum
de Prandino de Vicentia communis Jadren-
sis cancellarium — 1420, 18. mensis Octobris®;
prijepis XVIL. vijeka sa poznijim dopunjcima.
Ovaj kataster sadrzava onu gospodarstvenu
uredbu zadarskih kotara, Sto fje opstojala za
starijih vremena, a koju su Mlediéi bez bitnih
promjena saduvali, te koja se odnosi na feu-
dalne uredbe hrvatskih i hrvatsko-ugarskih
kraljeva.
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suca, koji su uZivali po Zrijeb zemlje, ali su zato bili duZni, da obavljaju javune
poslove i u svom selu da utjeravaju prihode kaStelanije.

Kada je g. 1538. Vrana pala u Turke postradalo je i Zablaée. Mirom od
g. 1673. zablacanska se podzupanija razdijelila na dvoje; primorje osta kod Mle-
Cita, a istoéni dio pripade Turcima.' Od tada je Zablaée opustjelo, a Zitelji pre-
bjegose na mletacku stranu osobito u susjedne PakosStane. Pakostanci se veoma
proslavie za kandijskoga rata, te Kagié slavi hrabre im junake. Kapetan Popezat,
koji je junadkom Soriéu bio desna ruka, zapovijedao je Geti Pakostanaca za prvil
godina ratovanja, te se odlikovao pod Zemunikom, Vranom i Sibenikom. Zajedno
sa Soricem zaglavi u kobnoj provali na Ribnik g. 1648.2 U PakoStanima jos
zive porodica Maskovié, od koje je potekao glasoviti Jusuf Maskovi¢, selek-
tarpasa i kapudanpaa, miljenik sultana Ibrahima, Sto no sagradi u Vrani han,
te dade povoda kandijskom ratu, Sto ga je g. 1645. navalom na Kaneju sam
Jusuf otvorio. ?

Citavi opseg pakoStanske okolice obasut je ruSevinama. U samom seiu se
nahode tragovi rimskih zgrada, posvoden podrum, Zlijebovi od opeke, te rimski
novei. S juZne strane sela su rusevine jo§ izrazitije. Zidoderine sizu u more, a na
obliZnjim njivama jo$ posrijed gomila strieéi zidovi oznaduju poloZaj ovetega
mjesta. Na jednoj tocki je po predaji bila crkva, a tamo se je naSla bronsana
romanska Skropionica, koja se Guva u pako3tanskoj riznici. Cesto se je nallo i
rimskih grobova sa nakitnim predmetima, a med tima i jedan zlatan prsten s na-
pisom Eutyches, sada u zadarskom muzeju sv. Donata, i nekoliko opeka
s peGatom. Razne rusevine okolo sela predaja je nazvala ,varoSima,“ a takovih
ima do trinajst; najvaznija je ona spram vranskoga jezera, koja se zove ,Telin-
grad®. Tu je bilo pristaniSte brodarice, koja je spajala rimsku cestu sa Podgrada
(Asseria) kraj jezera od Telingrada na pakostansku kulu.

Najgolemije djelo ljudskih ruku u &tavoj sjevernoj Dalmaciji, je starinski
gat medu PakoStanima i otodiéem sv. Justine, koji je s juZne strane zastitivao
pakostansku kulu. Kad je more tiho razabire se svaki kamen toga ,braka‘, kako
ga Pakostanci zovu. Kojih 50 korafaja od kopna i od otoSiéa s druge strane pro-
teze se brak skoro u ravnoj crti. To je 7—10 m. Siroka naslaga od golemih Skva-
dranih krSeva. Brak je od prilike 200 koradaja dug, a u sredini kao da je imao
otvor. Negda je taj golemi zid morao nositi drugi tanji zid ili nasip, koje je
tekom vremena more isplakalo, te mu se sada samo temelj vidi. Sudeéi po tim
ostancima pakostanska je luka u rimsko doba, ako ne veé¢ i prije, kao primorsko
pristaniSte grada Asserije (Podgrade) bila od ne male vaZnosti.

Pakostanska je luka bila najvaZnije pristaniste u nutarnjem zaljevu spram

! Sr. Atlas Coronellijev, i razvod od g. 1671, sv. 49—56; Atti del prov. gen. L. Foscolo, u
u kojem su bile potvrdene granice, razvedene c. k. namj. arhiva u Zadru.
uslijed mira od g. 1575. C. k. namj. arhiv: ? Navedene izvorne Foscolove depefe: Serto-
»Strumento dei confini del Vecchio Aquisto naco Anticano Frammenti istorici della guer-
in Dalmazia“ itd. ra di Candia. Bologna 1649, str. 56 i dalje;
Po izvornim depefama generala L, Foscola Frammenti istorici della guerra in Dalmazia,

u mletackom drz. arhivu Ai Frari, Dispacei Venetia 1649, str. 11 1 dalje.
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glavnih vrata izmedu jadranskog mora i srednjeg kanala, Ta vrata medu Pas-
manom i Vrgadom éuvale su negda dvije jake tvrdave. Na visokoj jugozapadnoj
glavini otoka PaSmana. (StraZa, 140 m.) bijase po pripovijedanju tvrda Pustograd,
a sucelice joj na otoku Vrgadi stoje dvije utvrde. Vrgadu su bizantinski carevi
jos u X. vijeku drzali.'

Na sjeveroistoku je zablacanska podzZupanija graniéila sa podzZupanijom
Blata. Po rusevinama oko bunara Bukdéine, koji se u tom kraju nalazi, dalo bi se
nasluéivati, da je i tu negda opstojala oveéa naseobina. Kada su g 1894. zapo-
dele radnje oko presuSenja blata, najprije su se prosjekle duzinom kotline pro-
strane jaruge, a u njihovom prosjeku opazili su se raznodobni slojevi. Najdolnji
sloj Zute boje, 1 m. debeo, odaje tragove obradivanja; drugi sloj nejednake
debljine, sad crn sad bijel, nosi tragove poprjefnih umjetno prosjedenih jarugas
valjda iz srednjega vijeka i turskog vremena. Najgornji sloj Zutkaste boje je
vapnenac, Sto se je kiSom u novije doba s ogoljenih obronaka splinuo. Ova se
stratifikacija opaZa osobito na novoj vrbiGkoj jarugi. Zablaéanski dio blatine bijase
valjda sve do pred dva vijeka sustavno obradivan.

Jedno 400 m. sjeverno od velikog mosta naslo se je g. 1898. duboko pod
povrsinom vodovodna olovna cijev, poloZena pravcem od Vrane k Bukéini. Cijev
je duga 096, debela 002, a Supljina ima 016 m. u promjeru. Spada na omanji
ograunak velikoga vransko-zadarskog vodovoda, o kojem smo veé gore govorili.
Istom prigodom izvaden je blizu velikog mosta na sjevernoj strani jedan komad
kamenog sifona, dug 086 m, koji todno odgovara veé opisanom slitnom komadu.
I po sredini stare vranske tvrde konstatovali su se ostaci vodovodnog kaStela,
kojega oveéi otsjek bijaSe presvoden badvastim svodom. Dug je 1100 m. 650 m.
iznutra Sirok, a zidan je istom tehnikom kao vodovodna substrukeija blizu Zadra
uz cestu medu Vukiéevom i Kotlarovom kucom. U temelju vanjskog istoénog zida
vranske tvrde vidi se sifon, napravljen od jednakih kamenih kvadara, na kojemu
je bio sagraden sredovjedni i turski bedem. Trag vodovodnom sifonu na istok
gradini razabire se na oranicama, koje se protezu prama vrelu Peéini, a valjda i
prema vrelu Bibi, koja je 1’5 klm. jugoistoSno od Peéine. Oba su vrela po pri-
lici na jednakoj elevaciji od 60 do 54 m.na morem, a vodovodni kastel u vranskoj
tvrdi stoji oko 50 m. nad morem. Drugi je kastel bio medu Prudanikom (39 m.)
i Opatijom (37 m.). Po tomu je sifon od vranskog vodovodnog kastela mogao bez
strojeva tjerati vodu u drugi kaStel kod Prudanika. Ustanoviv s tehnickoga gle-
dista istodobmost vodovodnoga korita, Sto se kod Zadra vidi i sifona s prvim
kaStelom u vranskom podrudju, vjerojatno je, da je ovaj monumentalni vodovod
bas onaj Sto je bio sagraden za cara Trajana na podetku II vijeka poslije Krsta.
Po napisu o sagradenju ovog vodovoda vjerojatno je, da je bio izveden na drZavni
trosak, * Kao Sto je gradu Spljetu doskoSeno obnovljenjem Dijoklecijanova vodo-
voda, za cijelo samo obnovljenje Trajanova vodovoda moéi ¢e zadovoljiti potre-
bama Zadra i ditavog biogradskog primorja.

t Sr. Radki Doc. 404. DVCTVM.COLON....| IN. QVO DANTE-
¢ IMP - NERVA - TRAIAN . ... | PONTIF. IMPEN....| SACRATISSIMI- PRINCI....
MAX. TR{ibunicia potestate....| AQVAE Bianchi Antichith di Zara, 1883 str. 18—19-
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@) PodZupanijsko ustrojstvo.

Kako su bile ustrojene starohrvatske podzZupanije slabo nam je poznato.
Na svu se je sretu drzavno uredenje odrzalo i za mletacke vladavine, te nam
onodobne isprave pruZaju dovoljno podataka o podzupanijskom ustrojstvu. Jos
u XI. vijeku Zupanija se je dijelila u omanje podzZupanije, kojima je na
¢elu bio podzupan. PodzZupanija se je dijelila na satnije (centena), a svakoj je
satniji bio glavarom satnik ili stotinjas, koji je bio sudijom i vojnickim vodom.
Izvrsbeni sudbeni organ od sludaja do slucaja bijase pristav ili glasonosa.! Za
slijedeéih vijekova svakolika uprava u zadarskim Kotarima, ukljuéiv ninsku zupa-
niju, otoc¢je, novigradsku nadinsku i vransku kastelaniju, bijase osnovana na
»posobi®. Taj su ustroj Mleliti zatekli u prvoj poloviei XV. vijeka, te ga i pri-
drzali po starodavnom obiéaju.

Obiéajno pravo o ustroju i djelovanju posoba pobiljezeno je u dva starija
pravna zbornika mletactkog doba, naime u reformacijama zadarskog Statuta od
g. 1455. pod naslovom ,Forma priuilegiorum ligarum comitatus Jadrae“ * te u
zborniku obicajnog hrvatskog prava, popisanom po nalogu mletacke vlade od pred-
stavnika svih kotarskih posoba u Novigradu 12. veljade 1551. i 20. ozujka 1553.
pod naslovom: ,A laude di Dio MDLI alli 12 Febbrajo a Novegradi. Qui de sotto
geriveremo le consuetudini, che sono state (sparse) nel Paese di Croatia comin-
ciando da Zara fino a Nona, le quali consuetudini hanno amministrato 1 nostri
avi et proavi (bisavi) et noi dopo di loro.“? Istim predmetom se bavii vife termi-
nacija dalmatinskih generalnih providura, a susreéa mu se trag i u ispravama,
koje se odnose i na druge predjele Dalmacije. Po tom se razabire, da jos u XV.
vijeku ustrojstvo na posobe bijaSe u krijeposti i van zadarskih Kotara.

Posoba u starim izvorima znamenuje ratni savez, uzajemno potpomaganje
te ju mletacki izvori prevadaju sa ,liga“ ili ,socida“. Takovu nam posobu predsta-
vljaju novigradski zbornik i biljeska o obidajnom pravu na otoku Solti spljet-
skoga podrudja, naime savez za paSenje stoke.* Iz tih se izvora razabire, da je
podrudjem toga pasSnoga saveza opéinski pasnjak i da posoba zahvaéa jednu
danasnju poreznu opéinu. Svakolika stoka posobe na zajednidkom se je pasnjaku
éuvala od dvojice posobnika redomice, dok bi se svi izmijenili. Ako bi s¢ koje
Zivinde izgubilo, ¢uvar je bio duzan, da to joS istog dana dojavi dotiénom gospo-
daru, inade je on morao platiti otStetu. Za to je Suvar morao svaki dan doéi na

-

*”»

Sr. Rac¢ki Nut. stanje str. 179 i dalje.
Statuta Jadertina cum omnibus reformati-
onibus in hunc usque factis, Venetiis 1564,
fo 121.

Sluzbeni prijevod po hrvatskom izvornom
tekstu nahodio se je u ,volume dei processi
civili dell' Illmo. Signor Antonio Navagicr
conte capitano di Zara (g. 1559.) fo 143“; te
je do mas dopro u vile ovjerovljenih prije-
voda: 1. Zadarska knjiZnica Paravia, Mss.

Miscell. N 11182, vol. XIII; 2. Franovadka
knjiZznica u Dubrovniku, otsjek Culi¢ E, 946;
3. C. k. namj. arhiv, Fondo s. Domenico N
412 (od g. 1874. nestalo ga!). Bio je tiskan u
pirnoj prigodnici BaSa—Bulat, Zadar 1563;
o drugim prijepisima i kratkoj kritici sr. Bo-
gidica u Radu knj. I

C. k. namj. arhiv, spljetski otsjek, gradanske
parnice sv. 102, br. XLIX, Soltanska traZbina
u parnici Marina Oriboloviéa 15. Jula 1555
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opredijeljeno mjesto i prebrojiti stoku, $to bi mu ju bio koji gospodar izrudio;
za neprebrojeno blago nije on bio odgovoran. Izgubljeno Zivinde je s gospodarom
morao poéi traZiti, Cuvar je bio duZan, da prijavi gospodaru svaki pojav poSasti.
S toga je tri puta na dan morao prebrojati stada i pregledati glavu po glavu.
Nemar, ako nebi prijavio, da se je koje Zivinde udavilo, udusilo ili padom ubilo,
takoder se je strogo kaznio. Kad bi stoku s pase dotjerao imao ga je pred gospo-
darom prebrojati.

Posopska uredba imala je i upravno-sudbeni i vojni¢ki djelokrug. Svaki
je posobnik bio duZan brecati u zvono, &m bi opazio, da koji neposobnik
nanosi ma kakav kvar ili zlodin vlasniStvu ili ljuctvu posobe. Skupa sa oStede-
nikom morao bi zlikovea progoniti i uloviv ga svezana privesti pred zadarskog
kneza kapetana. Tko bi tu ustanovu prekriio, morao je odgovarati za svu stetu
i platiti mletackoj opéini globu od 50 libara sitnog novca, a ako nije na vrijeme u
zvono brecnuo, pritekao na tjeralicu ili pripomogao uloviti zlikovea, potpadao bi
pod globu od 4 libre, od kojih 2 na korist mletadke opéine, a 2 na korist posobe-
Po ovoj je ustanovi svaka posoba bila duZna tjerati hajduke, uskoke i progna-
nike bilo mletatke bilo turske. Dobra, koje bi posoba tim zlikovecima zaplijenila,
pripadahu polovinom mletadkoj komori, a polovinom samoj posobi, koja je s njima
slobodno raspolagala. Ako je zlikovac kod tjeranja od kojega posobnika bio
ranjen ili ubijen, morala se je platiti ,vrazda“, a svi posobnici su bili duzni, da
ju izplate zajedno. Ako je koji posobnik u tjeralici bio ranjem, svi su posobnici
jednako doprinosili za ljednike i ljekarije, a ako bi se dobila otSteta od zlikov-
deve strane ili ako bi se njegova dobra zaplijenila, posobnicima se je podmirivao
troSak. Ako bi komu posobniku nestalo vola od pluga, a za 15 se dana ne bi
mogao pronadi, svi posobnici zajedno otSteéuju vlasnika; nade li se pako vol, on
je duzan, da im tu otStetu povrati. Ako bi posobnik Stogod ukrao ili oteo supo-
sobniku, ili sporazumno sakrio lupeza i ukradeno, posoba je imala pravo, da mu
zaplijeni sva dobra, od kojih polovina idase mletacku opéinu, a polovina posobu,
koja je morala lupeza ili otmiGara svezana privesti pred zadarskog kneza kape-
tana, da ga kazni. Ako bi posobnik suposobnika udario do krvi, potpadao bi globi
od 10 libara u korist poscbe, a zadarski knez kapetan imao ga je uz to jos kaz-
niti: ako je udarac bio bez krvi, placao bi posobi globu od 5 libara.

I otimadine 1 ostala zlo€instva spadahu u djelokrug posobe, kao otmica dje-
vojaka i Zena i psost; uz to jo§ izvrSivanje osuda i naloga visih vlasti i osuda,
koje su gospodari postigli od redovitog suda; konafno neznatniji prekrsaji i
raspre ,po obifaju i prastaroj navadi narodnoj“.

S vojnickog glediSta posoba bijage uredena po teritorijalnom sustavu. U
mirno doba svaki posobnik preko Sesnajst godina bijaSe vojnik. To je domo-
branstvo (,cernide“ ili ,ordinanze“), kojemu je prva duZnost, da u slucaju rata
brani i strazari u svom kraju. Dijelilo se u pjesadiju (,fanti“), puskare (,archi-
bugieri*) a u potrebi na galijase (,falilele“). Plaéu je domobranstve dobivalo
samo kada bi islo sluZiti van svoga predjela. U ratno se je doba u posobi nova-
c¢ila satnija od 50 ljudi, kojoj je zapovijedao jedan posobmik, kapetan. Takova
placeniéka satnija je sluZila i izvan granica posobe. Unovadenik se je na pogodbu
ili dobrovoljno obvezavao na Sestgodisnju ili dulju sluzbu za unaprijed opredije-
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ljenu plaéu. Kapetan se je brinuo za oruZanje i opskrbu momdéadi. Posobe na
kopnu davale su laku konjicu (,Nation Croata, Croati a cavallo®), a one na pri-
morju jednu ladu sa 50 oruzanih ljudi (,barche armate dei Croati“), koja je
sluzila za krstarenje po moru i za ratovanje na kopnu. Satnija se je zvala po
svom kapetanu, te je imala pobolnika (,tenente“), i barjaktara (,alfiere“). Uni-
forma ove domace vojske bijaSe narodno odijelo. Kapetan je bio duzan, da
uvjezba svoju Cetu, te se je svake nedjelje drzalo vjezbanje. Tom prigodom i
u sludaju potrebe kapetan bi okupljao svoju satniju zabiv posobni barjak na
javnom mjestu 1 izmetnuv nekoliko hitaca iz muzara ili dzeverdara.

Na Zelu posobe ili lige bijase sudac ili kapetan, a pod njim pristav i
drugi Casnici. Takovu dast nije smio obnaSati onaj, koji se je okaljao lupesStinom.
Sudac posobe mogao je u gradanskim parnicama suditi do 50 libara, te kazniti
one, koji bi gaj sjekli svaki put globom od pet libara. Suéeva je duZnost bila,
da kroz dva ili tri dana prijavi zadarskomu knezu kapetanu i kaznenomu sudu
u Zadru svaki zlo€in, a nasilno smaknuce prije pogreba poginuloga. U pro-
tivnom bi sluGaju potpadao pod globu od 50 libara sitnog novca. Sudac posobe je
morao doéi na zbor, ako nije htio da bude liSen svekolike svoje stoke. Sudac je
imao pravo na desetinu utjeranih globa. Suca je posoba birala svake godine.
Sudac posobe u ratno doba oruzava pod placu satniju posobe, te se nazivlje i
kapetanom. Osim pristava, koji u mirno doba izvrSava osude, a u ratno je doba bar-
jaktarom, svaka posoba ima svoga biljeZnika, najvrijednijega sveéenika glagolici
vjesta, koji vodi zapisnik i Suva arhiv, te jednog blagajnika, koji utjerava globe.

Sudac je morao, da obzide sve selo zidom (,villa recinta“), tako da medu
kuéama iz vana ne ostane inog otvora, doli jedna ili dvoja seoska vrata. Ta vrata
bijahu u ratno doba uvijek, a u mirno doba ob noé zakljucana, te je kljuce Guvao
sudac posobe ili kapetan. Ako sudac ne bi u selu noéio, morao je to prijaviti
viSoj vlasti, oznaéiv komu je povjerio éuvanje kljudeva.

Dok nam posoba mletackog doba predstavlja starohrvatsku satniju (cen-
tena), podzupaniju nam predstavlja ,zbor posoba“. Sami mletacki izvori ga nazivlju
tako: ,sborro delle possobe, sbor universale delle possobe o delle lighe“ ili u
prijevodu: ,congresso delle possobe o delle lighe“. Razlika medu starom podzu-
panijom 1 poznijim zborom posoba je samo ta, da zboru nije na delu jedna osoba
t. j. podzupan, nego stol od biranih lica iz posoba.

Zborovi posoba sastajahu se redovito dvaput na godinu, i to o Duhovima i
na Miholje na mjestu, koje bi generalni providur oznadio. Zato su se suci posoba
i drugi Casnici morali osam dana prije kod gen. providura propitati za mjesto
zbora i poblize naputke. Uz suca 1 Castnike svaka bi posoba na zbor siljala Cetiri
pouzdanika. Izmedu sudaca svih posoba birala su se dvanajstorica, koji s dvo-
jicom zadarskih plemiéa 1 dvojicom zadarskih gradana sainjavahu sudbeni stol
prve molbe. Protiv osude ovoga stola dopustao se priziv na generalnog providura
ili na narodito od njega odreden sud od uglednijih osoba iz Zadra i iz Kotara,
medu kojima se za turskog gospodstva isticu srdari krajina. Osuda prve molbe
ne smije se ovrsiti prije nego li je bila prijavljena sudu druge molbe. Zborski
stol odluduje, gdje ¢e se zbor sastati, a tomu se moraju podvréi kapetani i aram-
base. I zbor bira svoje dasnike, kao kancelira, arhivara itd. te ih prema trudu
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nagraduje 1z zborske blagajne. Biljeznik i arhivar mora da je najodliéniji glago-
Ljici vjesti Zupnik podzZupanije; on vodi zapisnik na zboru posoba, te Guva spise.
Zborovi dviju podzupanija biogradskog primorja obdrzavali su se posebice u
Zablaéu i pri sv. Martinu u Kozmanima, ili zajedno u Biogradu.

Satnijama jednog zbora posoba ili podZupanije u mirno doba zapo-
vijedase podzupanijski ili Zupanijski zapovjednik, koji se za starijeg doba zove
,Capo dei Croati“, vojvodom Hrvata, a poznije potpukovnikom Hrvata ,Gover-
natore dei Croati“. Obije biogradske podzZupanije potpadale su pod biogradskoga
potpukovnika, a sve podZupanije pod ninskoga pukovnika Hrvata. Potpukovnik
Hrvata bio je duZan, da svaki mjesec jedan put na smotri preglega svoje satnije,
a 1 pukovnik Hrvata je drzao redovite ,kotarske vjezbe“.

U drugoj polovini XVII. vijeka po turskom je uzoru osnovana i u bio-
gradskom primorju krajina, t. j. pograniéna neredovita vojska. Za rata ustajase
na najmanji mig republike ditavo pogranidje, porazdijeljeno u satnije i regimente
bez stroge stege, bez uniforme, s nejednakim oruzjem, bez plaée uz samu hranu
Krajiskoj regimenti zapovijedaSe ,srdar“, a pojedinoj &eti ,arambasa“. Mletacku
je krajinu ustrojio prvi srdar pop Stjepan Sori¢ Zupnik Gorice, (1647—8.), a brat
ga Mato naslijedi u srdariji dolnje krajine (1648.), koja zahvacaSe biogradsko pri-
morje. Kad je Sidraga bila odiS¢éena od Turaka za kandijskoga i morejskoga rata
pripade ona dolnjoj krajini, te je srdar stolovao u Vrani.

Ovako je bilo uredeno te se vladalo biogradsko primorje i Citava sje-
verna Dalmacija — negdanja Bijela Hrvatska ili Banovina sve do pada mletacke
republike. Francuzka vladavina stala je, da dokida ovo starodavno hrvatsko
pravno uredenje, a austrijski ustav ga je jo§ veéma preinalio. Ipak se je u
glavnom odrzala u danas$njoj poreznoj opéini, koja odgovara starohrvatsko] satniji
1 u politi¢koj opéini, koja odgovara staroj podZupaniji.

Dr. Luka Jelié.
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Sl. 24. Nadvratnik iz negdanje crkve sv. Petra u Petrini.

1 O posobi i zborn posoba osim navedenih Valier I, fo 837—8; Atti del pr. g. G. Cor-
izvora sr. joS slijedeée neobjelodanjeno naro II, 22, 54, 58—G0, 82, 398; Atti del pr.

gradivo: ,Regole et diverse investide di mi- g. I.. Donato I. 29, 129, 143, 165, 198, 293 —4.
nistri per la nadunanza del Sbor universale Za vojnidko ustrojstvo sr. Venezia e le sue
16954, n zad. opé. knjizZnici Paravia, Mss, 11086, lagune I, 258 1 dalje; Jeli¢ Licki sandzakat
11, A, gdje je u ovjerovljenim prijepisima sa- 1 postanje mletadke krajine n Koledaru Mat.
brano starije sluzbeno gradivo ob ovom pred- dalm. 1898. 93, 111 i dalje.

metu, C. k. namj. arhiv, Atti del pr. g. P.



0 VAZNOSTI I ZNACENJU DALMATINSKIH GOMILA.

Ima dosta mjesta u Dalmaciji, gdje se na vrhu glavica ili brezuljaka vidi
u obliku viSe ili manje pravilne kruznice ili elipse nagomilanog kamenja. Na vrhu
ovih gomila — tako ih narod obiéno zove — nalazi se plosnica (Plattform), a
u sredini ove Cesto se vidi druga mala gomilica, tako da iz daleka redena gomila
izgleda kao Zenska sisa sa bradavicom. (Sl 25.)

Pitas 1i koga, Sto znadi ova gomila, tko ju je sagradio i zasto sluzi ili je
sluzila, neée§ skoro nikada dobiti todan odgovor. Ili ti refe, da su tu ,nafi stari®
kamenovali djevojke, kad bi zgrijesile, ili da su palili ,kralje* (t. j. poznate
ognjeve na sv. Stjepana), ili da su odatle gledali na neprijatelja, kada bi provalio
u zemlju. Nu vazda ée$ Suti, da se niSta sigurna o ovim gomilama nezna i da
se od najstarijih staraca niko nespominje, kada su bile sagradene. Premda nas
narod svrhu ovih gomila ne po-
znaje, ipak nijesu njegovoj pozor-
nosti mogli izmaknuti tako oGevidni
i veliki znakovi, pa se po sebi
razumije, da je skoro svakoj na-
djenuo posebno ime, koje se pro-
teglo na cijeli brezuljak. Nece se
nijedan poznavaoc naroda d&uditi, sto narod postanak ovih gomila skoplava sa
posebnim pridama i bajkama, o kojima ¢éu dalje dole da govorim. Samo polu-
izobrazeni ljudi 1 neprijatelji naroda mogu se potsmjehavati i rugati ovomu
puckomu dusevnomu blagu, koje od starodrevnih vremena prelazi od djeda na
unuka kao pomljivo uvano nasljedstvo. Treba dapade, da se sve to veéom marlji-
vo§éu kupe ovi neznatni ostaci, jer nije daleko vrijeme, gdje &e i ove, Sto su jos
preostali, moderna kultura, koja sve nivelira, sasvim izbrisati i unistiti.

Osim ovih gomila na vrhu brezuljaka nalazimo Gesto i manje gomile
t. zv. torce u polju ili u Sumi. I ove oznaGuju narod kao ,starinske®, jer si
nezna, da protumadi svrhu, zaSto se je u srijed polja ili izmedu guste Sume ovo
pusto kamenje nakupilo. Lako bismo jo$ mogli objasniti poéetak onih toraca, sto
se u vinogradima nalaze, jer tezak, koji ,trapi“, t. j. utemeljiva baStinu, obidava
baciti sve kamenje, koje iz lakome grude izvadi, na jedno mjesto i na takov naéin
nakupi ,gomilu“. Dobro je; ma ko bi nosio toliko i tako tesko kamenje i u srijed
guste Sume, kroz koju jedva jedvice praznoruk prodres!? Pomislite k tome jos
trud, koji je trebao, da se nakupi i dovude ova ogromna masa kamenja na
vrh brezuljaka i glavica! Tako smo dosli do razlike izmedu gomila na vrhu
brezuljaka i glavica na polju. Nu spekulativno ne bismo dosli do konca.

Hoéemo 1i prouditi bitnost ovih gomila, valja da udarimo putem induk-
tivnim t. j. valja da poznamo njihov sadrzaj. Izvan svake je sumnje, da su

Sl. 25. Gomila blizu Janjine na Peljescu.
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to starinski spomenicii to naroéito prethistorié¢ka grobista Poznavaoc
i motrioc dalmatinskih gomila P. Kaer wuvrséuje ih u red megaliticnih spome-
pika. Ove se gomile nalaze ne samo po cijeloj Dal-
maciji, Bugarskoj, pa i u srednoj Evropi, dapade i u
Rusiji 1 Engleskoj, te ih svaki narod zove svojim ime-
nom. Svi su narodi upotrijebili svoje najbolje sile, da
proude znacenje ovih starinskih spomenika, pa se cijele
biblioteke posebnih knjiga bave naroéito ovim pred-
metom. Don P. Kaer, koji je prvi upozorio na dalma-
tinske gomile, ali svoga rada nije jos dovrSio, napisao
je o toj stvari viSe ¢lanaka.’

SI. 26. Idealni horizontalni pro- Kada se je gradila' cesta izmedu Zagvozda i
siek kroz temelj gomile. Imoskoga slucajno su nagazili radnici na dvije gomile,
koje je trebalo skoro sasvim razoriti. Tom prilikom

mogao je g. P. Kaer dobro prouciti njihov sadrzaj. On cijeni, da su to bila opée-
nita grobista, koja nijesu na jedan mah bila podignuta, nego tekom vremena.
Kada bi tko umro, pokopali bi ga u odulju kamenitu grobmnicu, sastavljenu od
plocastih stijena od viSe komada, stavljenih satimice. Takova je grobnica povrh
zemlje dakako morala biti obloZena stijenama i nasuta zemljom, u protivnom slu-
¢aju ne samo Sto bi stijene padale amo tamo, veé bi grobnica okuzila zrak, a to
nije moglo goditi ni istim prethistorickim ljudima. Kad bi drugi umro, tad bi se
uz prvu grobnicu domjestila druga, na isti nacin kao i prva, pa tako i treéa, Getvrta
itd. 1 to uvijek u praveu kruznice; (sl. 26.). Kada bi se napunio prvi sloj grobnicama,
tad bi se pocelo ukopavati povrh prvoga drugim okruznim redom, ali kradega
promjera, te tre¢im jos kracim. Prema visini gomile moZe se suditi, dali je ona
imala tri ili vise slojeva grobnica. Da je to u prvi kraj bilo sve zemljom natr-
pano, moze se barem nagadati, jer bi inafe nastale kuZne bolesti. Ako su danas
gomile sastavljene od samih golih stijena, to se
daje tumaditi tim, $to su kise i vjetrovi tekom vije-
kova raznijeli zemlju i ostavili sam kostur spo-

menika. Po P. Kaeru idealni vertikalni prosjek go- oo
mile odgovarao bi slici br. 27. % .
v . . . v e XXX
Dosta opsirno opisao je dr. Weiser, okruzni e

ljecnik na Hvaru, gomile blizu grada Hvara, koje
su imale pribliZzno 10 noga visine i 100 noga
objema. Nalazile su se na glavicama zvanima Spile,
Plagica, Kampanjel, Motokito, a sadrzavale su grobove s ogromnim plocama od
jednoga kamena, koje nikako nije bilo moguée podignuti. Trebalo ih je na neko-
liko komada razbiti, jer se inade nije moglo u grobnicu zaéi. Grobovi su lezali
povrh naravskoga tla, a bili su izgradeni bez vapna. U pojedinim grobovima nasli
su se ostaci ljudskib kostura kao i ugljevlje i raznovrsni predmeti od bronsa
na pr. igle, udice, prstenje, sudovi,-zavojice i komadi jantara itd.

Sl. 27. idealni vertikalni prosjek kroz
gomilu.

* Starohrvatska Prosvjeta Knin, God. II, id. u Dalmaciji Ljubié, Buli¢, Boglié, Ostoié,
Mimogredno bavili su se istim predineton: Granié, Ujevié i dr.
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Na poluotoku Peljescu i to narofito u okruzju opéine Janjine ualazi se
niz velikih i malih gomila. Gomile StraZica i Mali Prinos, koje sam s drugima
onomadne potanko opisao,' ¢ine daleko vidljivi biljeg mjesta Janjine. Nalaze se
tu gomile i na vrhu glavica i u polju, a najviSe ih je izmedu sela Sresera, Sti-
nive i Osobjave. Nijedna jos nije bila znanstveno prekopana i pretraZena. Dvije
zove narod StraZica, druge dvije Gradac, ostale se zovu Gradina, Sutraé, Kapa,
Lokvica, Brlode brdo, Sudurac itd. Gradac blizu Sutvida prelazi granice opéeg
pravila, jer ne sastoji od kompaktne gomile, nego od dviju okruZnih nasipa
(Ringwall), pa je vjerojatno, da su se tu spasavali seljaci u vrijeme rata ili
neprijateljskih napadaja s porodicom i blagom. Gomila Sudurac pokazuje tragove
kasnijeg pokopanja (Nachbestattung), t. j. na gomili i blizu nje poznija su ple-
mena (druge narodnosti ili vjere?) zbog pogoduosti mjesta utemeljivala svoja pogre-
bista. O Gracu blize Sutvida ® prida narod, da su tu Rimljani ostavili veliko blago, te
da su ubili jednoga mladica i jednu djevojku, da to blago éuvaju. Ove price o ljud-
skim Zrtvama prilikom sakrivanja blaga nalaze se skoro kod svih evropskib naroda.

S idejom o blagu skopfane su narodne prie o gomilama Gradini, Lokvici,
Gracu blizu Popove Luke i Sudurcu. Dotidne pri¢e prikazuju i nacin, kako se toboze
blago mozZe dignuti, na pr. valja igrati gol u podne ili pono¢, ili poskropiti
gomilu krvlju crnoga jarca, ili poljubiti u obraz zmiju, koja se o ponoéi pojavi
na kolcu od javora itd. Sve su to obidne varijante skoro svih evropskih prida
o sakrivenom blagu. O gomili Krupni dolac blizu Sresera govori narod, da tu
plase zli duhbovi, o gomili Sutraéu, da su tu sakrivene moéi od ,starih®, koje
¢uvaju bastinu od Stete. Ima joS danas mjesta u Dalmaciji, gdje pop sa vrha
gomile po starom obidaju blagoslovi baStinu na 25. travnja svake godine. Na
gomili blizu Vlaskog korita vide se tragovi staroga groba, koji sastoji od velikih
dijelom razlomljenih kamenih ploda. Govore, da su tu jednom vidjeli mrtvacku
glavu s rogovima, primjedba, koju Gesto od seljaka u sliénima slucajevima mozes
doznati. U opée valja zabiljeziti, da seljaci svaku gomilu sa nesto bojazljivosti i
straha motre i tesko se tko odluci, da na nju pode, jer misle, da bi s toga mogao
postati silni vjetar ili grad.

Da ove ili sliéne gomile valja smatrati za prethistoricke spomenike izvan
svake je sumnje. To svjedode nalasci, koji su se u njima udinili i slicne gomile,
koje se u drugim zemljama nalaze i koje su potanko proucene. O znacenju ovih
gomila u drugim zemljama takoder je dosta raspravljano. Najzanimivljija je
hipoteza profesora Sergija® u Rimu, koji sve ove spomenike od kamena smatra
za pogrebista jednog te istog plemena, t j. tako zvanog sredozemnog, koje je po
njegovom mnijenju u prethistori¢ko doba doslo iz Afrike, mozda Etiopije, i pod
imenom naroda iberskog, ligurskog, pelasgidkog i lybiGkog naselilo se u zemljama
okolo sredozemnog mora. Svuda gdje se je nastanilo, pokopavalo je svoje mrtvace
na slian naéin: povrh groba nabacila bi se gomila od materijala, koji bi teren

! Mittheilungen den Wiener anthropologischen 1895.: Hovorka, Dalmatiner Volkssagen und
Gesellschaft 1898. sv. XXVIIL Volksgeschichten.

3 1 e T . . _—
* Zeitschrift fir Osterreich. Volkskunde, Wien V. G. Sergi. I origine della stirpe mediter
ranca. 1897,

9
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pruzao ili dotiéni stepen kulture iziskavao. Gdje narod nije u kulturi sasvim
napredovao ili gdje nije bilo potrebnih sredstava, tamo bi se nabacale samo stijene,
a gdje je bilo potrebnog oruda, gradile bi se lijepe prostrane komore kao pocGivalista
mrtvih. Na ova] nadin nalazi Sergi, da su medu sobom srodni srednjo-evropski
tumuli, engleski round barrows, ruski kurgani, sardinski nuraghi, germanski Reihen-
griber, egipatske piramide, a medu nje valja ubrojiti istim pravom i jugoslavenske
gomile, irske cairn, talijanske specchie i timpe, te dolnjo-austrijske Mugeln.?!

Ova jamacno nesto odvazna, ali ipak Zenijalna hipoteza pribavila je
duhovitomu udenjaku dosta protivnika, napose medu arheolozima, koji naglasuju,
da je sredozemna rasa antropologiCki, a ne arheologiki pojam, te da ju Sergi
pogrjesno hoée da oznali kao arheologicku rasu. Sergijevu mnijenju zbilja ima jedan
prigovor. Posto on sredozemnoj rasi pripisuje iskljucivo pokapanje mrtvih, a ne spa-
ljivanje leSina, — koje su po njegovoj hipotezi vrsili Arijci, dosli sa sjeveroistoka —,
kako bi se mogla protumaditi obiéna &injenica, ako se u gomili nade mjesto kostura
sud sa prahom ili pepelom pokojnika? To je dakle pitanje jo§ sasvim nerijeSeno.

Nu valja da ograni¢imo znadenje prethistorickih gomila jos i s drugog gle-
diSta. Veé prije, prigodom opisa janjinskog Sudurca spomenuli smo kombinirano
pokopavanje t. j. na istom mjestu, gdje je prethistoricki narod svoje mrtvace
pokopavao, kasnije je i drugo pleme na isti nacin isto mjesto upotrebljavalo.?®
Valja dakle strogo razlikovati prethistoricke gomile od stedaka historickog doba.
Na pravoj prethistorickoj gomili nikada neées naéi traga pismenima, jer oni Ljudi
pisma nisu poznavali. Oni su imali svoju posebnu prethistoricku anonimnu kul-
turu, koju ne mozZemo tako toéno ustanoviti, kao na pr. rimske ili starobosanske
ili druge grobove, gdje pomocu starih priloZenih novaca, napisa itd. esto i godisnjak
mozemo naznaliti, kada se mrtvac zakopao. Kod prethistorickoga groba valja dru-
gacije raditi, jer ovdje samo nalazimo kosti i razne predmete bez ikakvoga pis-
menog traga, koji bi nam pruzio blize podatke o godini pokopavanja. Nu toga pret-
historija ni netrazi, nego je zadovoljna, ako i stoljeée doti¢ne kulture pogodi. To
se mozZe samo onda s uspjehom uciniti, ako se dostatni broj sliénih spomenika
znanstveno pretrazi. U Dalmaciji malo se je u ovomu praveu uradilo, premda je
Dalmacija prebogata bas na prethistorikim spomenicima. Svakako valja u dal-
matinskoj prethistoriji jo§ puno i intensivnije raditi nego dosele i ovaj rad
opsirnije nastaviti, ako se hote da proudi kulturna povjest balkanskog poluotoka.
Na ovome mjestu treba da se narodito naglasi, kako takova pretraZivanja moraju
Giniti samo strukovnjaci tomu poslu vjesti, jer ba$ u prethistoriji moZe nevjest
dovjek neulenjak uliniti viSe Stete nego koristi. Svakako bi bilo Zeljeti, da se
radnja, koja se je veé zapodela, i dalje nastavi, kako bi na skoro kucnuo das,
kada ¢e i Dalmacija stupiti u red onih zemalja, kojima su prethistorijske prilike
toéno i temeljito proudene.

Dr. Oskar Hovorka pl. Zderas.

1 Baron Sacken u Mitth. der anthr. Ges. in me dapade, da se u Boci Kotorskoj i Crnoj
~ Wien L sv. 1870. Gori jo§ dan danas kadkada grade gomile
* Vrh. Stopski liednik dr. Weisbach upozorio povrh friskih grobova.



GRCKI NAPISI IZ SVETISTA BOZICE MA U VODENU
(EDESSA) U MACEDONLJL

U mjesecu srpnju 1898. razvali prigodom jake jedne kiSe bujica zid na
jednoj gradini, koja se nalazi juzno od razvalina stare crkve sv. Nikole u Vodenu
u Macedoniji, te se tim povodom pojavi nekoliko mramornih ploda sa grékim
napisima, koje su stojale uspravljene uz jednu stijenu. Kako je i u Macedoniji
veoma raSireno narodno prianje o zakopanomu blagu, te kako postoji tradicija,
da je takovo blago sakriveno bas kod sv. Nikole, odredila je turska oblast -
radnike, koji su imali tamo da kopaju. Iza trodnevna posla otkopaSe pri- £
liéno velik komad od spomenute veé stijene, na kojoj nadose urezan velik mono-
gram.! Ne naSav traZenoga blaga obustaviSe kopadi svoj posao.

O zanimivom ovomu naSaséu obavijestio je jedan prijatelj gospodina
Georgija Kapdeva, izdavatelja lista ,Macedonija“ u Zagrebu, a ovaj je imao
dobrotu, te mi od prijatelja poslane prijepise povjeri, da ih u ovomn &asopisu
objelodanim i protumadim. Papirni otisci, po koje je g. Kapéev odmah pisao, nisu
se mogli dobiti. Poslani su prijepisi u opée prilicno dobro nadinjeni, te odaju ruku
inteligentna prepisaca, ali se je ipak potkralo nekoliko pogrjesaka, koje sam u
veéini sluGajeva mogao sigurno ili veoma vjerojatno da ispravim. Pri tomu mi je
poznatom svojom ljubeznoséu isao mna ruku i g. prof. Musié, kojemu se lijepo
zahvaljujem. Tekst napisa priopéujem u majuskulama vjerno sa svim pogrjes-
kama, $to ih ima povjereni mi prijepis, a na drugom mjestu dajem svoju tran-
skripeiju i ispravke.

I. Na prvoj ploéi od 200 m. visine, 080 m. Sirine i 010 m. debljine
zabiljeZena su dva napisa, 1 to jedan s prijeda, a drugi na jednoj od uzih strana,
valjda na onoj desno od gledaoca. Kamen je kod drugog napisa desno ofteéen,
tako da u prvih 12 redaka fale 1—3 slova. Onaj napis sprijeda glasi:

ATAOLT Avyads
TYXHI oy,
OEA MA Gz Mz
sie ANEIKHTOOCTI aveunto [¢xln -
KOO)AAIA . 5 w6 A(ourix) ADE] -

! Taj monogram kao da je sastavljen od slova guénost, da je tu netko zabiljeZio jedan
B O T. Sigurnoga tumadenja za nj doduie datum po eri od ustrojenja Mahedonije kao
nemam, ali upozorujem, da je brojéana vri- rimske provincije, mo%da datum, kada se je
Jjednost tih slova 372, te nije iskljudena mo- na svetiStu nesto gradilo.

®
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A €AENH XAPIZE % Eévn yapile -
sic TAIAOTAONIAIO ~a [3]oBhov idto[v]
ONOMATI ANTITIIA ovbpatt "Avrima -
sic TPOY NOY AOYNOY woo[v]. “O[v] Sot[x]o[¥]
KATl THN KATAT'PA 10 Rl TRV XRATAYPX -
$HM €AUKENTH h(v) Edoxey 7%
OC EMTO ANT Pei 8(v) @ AT (= 381)
crTel nererrior ¢rer [eparvion (pnvic)
I'l [ (= 13)
€rrY 15 gbru -
X0 6
®E€0AOI'H Seordyn.

Dvojbeno je samo G&itanje 9. retka, koji nije totno prepisan. U retku
12—14. navodi se kao datum, kada je Lucija Aelija Helena bozici Ma darovala
svoga roba Antipatra, 13. Pereitios godine 381. U Makedoniji su u rimsko doba
bile u porabi dvije ere, za koje je Boeckh! prvi ustanovio, da jedna zapodimlije
osnovanjem rimske provincije g. 608. od sagradenja Rima (146. pr. Kr), a druga
osnovanjem monarhije bitkom kod Akecija (2. rujna 31. pr. Kr.), i to jedna i druga
1. listopadom. Potonja se u napisima navodi kao era tod Zefxzotol ili sliéno. Boe-
ckhovo u glavnom ispravno mnijenje ispravlja Kubitschek,” koji misli da je pro-
vincijalna era po svoj prilici zapoGela ve¢ godine 148. ili najkasnije 147. Na
temelju jednoga polasnoga napisa grada Thessalonike u pocast cara Klaudija I.?
dolazi Kubitschek do rezultata, da makedonska godina nije zapocela 1. listopadom,
kako Boeckh misli, nego 15. listopadom. Nas je napis datiran po provincijalnoj
eri, te godina 38l. odgovara godini 235/6. poslije Krista. Mjesec Pereitios po
starom je makedonskom kalendaru Getvrti, te bi odgovarao po prilici vremenu od
25, prosinca do 24. sijeCnja.

Na desnoj uZoj strani istoga kamena urezan je slijedecéi napis:

€ToYC B.. "Exoug B[.1] = 8.2
MHNOC A . .. unvas AfeT] -
POYTAE . pov I'(= 8) A(ouxix) E[d]-
TTATPAHII mavex % H{omhiov)
MA ANIKHT . H Mz avient{o)]
KATEYXHN X2t EOyNY
sic AGOYTAONON . d[o]3hoy &v[¢] -
MATI KACA . patt Kas(a)alv] -
APON €XAl. Soov Eyafo] -
' CIG II. str. 55 k br. 1970. ? Vidal-Lablache u Rev. arch. n. s. 20 (1869.)
? Jahrzihlung u. Jahranfang im rom. Make- str. 62,

donien. Arch.-epigr. Mitth. XTII. str. 1201 sl.
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COMHN €XO . 10 s{aluny, Eyo[n] -
CA TPIODN 5% Tplwy
TEKNOON A . téwvov O[(] -
KHNE€®DPOCON %y, &9 Saoy
T€ Z0dDW AlIO e Lo amo
CAYTOY €TPA 15 daumol Erpa -
$HN €CCTH vy, &6 -
AOI'PAPHCA hoypagran
OTON KAl THN BTV %Al TV
ODNHN ANEOH ovay, Zvédn
KAl THC Z01IC 20 w7 (ol
XPONON MO! YOOV 0L
sic €INA 1I'OCMC eivaft] weagpfo] -

NH V.

Napis je datiran po provincijalnoj eri i to valjda opet iz 4. vijeka jedne
godine, kojoj je jedinica 2. Dan i mjesec su 3. Dystros. U makedonskom je to
kalendaru peti mjesec (od 2b. sijedna do 24. veljade). Rekonstruisanje teksta
pruza dosta poteskoca, u jednu ruku, Sto je napis oSteéen, a u drugu, Sto nije
posve toéno prepisan. Ja si sadrZaj tumadim po prilici ovako: Lucija Eupatra,
Publijeva kéi, daruje prema zavjetu nepobjedivoj boZici Ma roba imenom Kas-
sandros, ali ga ujedno iznajmljuje, kako bi ju on dozZivotno uzdrzavao. U 18. r.
valja 6tov mjesto xdtév.

II. Druga je ploda na dolnjoj strani nepotpuna. Mjere se nisu priopéile.

€10Y7C “Erou
BOT AAl BOT (= 8%2) Am -
CloY H stov H(= 8)
TIB KA Tu(éproc) K(xdduoz)
IMPOKAOC 5 Hpbhog
EXAPICA gy apiod -
MHNTH uny TH
KYPIAGEW gl dedy
MA ANECGIKH Mg dvewr, -
TOD TIAlAL 10 T wudl -
CKHN ONO GRNV GV6 =
MATI MAP vate Mag -
KIAN HTIC oy, § T ...

Tekst je posvema jasan i dobro prepisan. Datum 8. Daisios 372. odgo-
vara godini 226/7. poslije Krista. Mjesec Daisios je osmi u makedonskom kalen-
daru, te je u prvi kraj pofimao 24. travnja.

IIT. Trec¢a plofa je visoka 060 m. Siroka 040 m. a debela 008 m. Na
njoj su dva napisa; prvi od 1—9., a drugi od 10—12. retka.
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ANAOLH TYXLH Avyadi oy,
DABIOC I'PADIKOC KAL IOTAIA Pafiog Foagrndg 2ot “loskia
XPHCTH H 'TYNH AYTOY KATA Xpnatd, @ yuvi autod xata
sic NPHMATIEMON OFEAY MAY AN yoopamawoy [Oedis Mg aver -
KHTOY AOPOYNTAIL & TIAIAAPLI 5 xrTo dwpoiviar wudxpet -
AION ONOMATIE ZOOLIMON TO TI'E dwv Gvipate Loswov w5 ye -
sic  NWNHOX N EK [IAIAICKHE AYTOON wi[9E]v & madionng 2Ty
OECCAAONEIKHC €NTO) % AIT % Oessrdoveinre v 76 AIT (= 891)
sic  ETEI AIAONAIOY 8 B % A EYTYNXQY grer [AB]8[u]vaton B(-2), A(- 1) edruydis.
sic ETOYY AYT MIINOY AlOY 10 "Exoug ATT (- 391) poaves Adov,
YTPATTOQ AOYAH OEAY ANIKITOY Yrpatror Sodky el FvieriTon
MAY KATATPAGQ AMITEAON Msg xarayoige "Aumehov.

Oba su napisa zapisana godine 391. po provincijalnoj eri (245/6. poslije
Krista), prvi 2. Audynaja, a drugi u mjesecu Diju. Jedan od ona dva broja
(B 1 A) u 9. retku nece biti na svom mjestu; mozda jedan od njih spada u sli-
jededi redak, gdje kraj mjeseca nije dan zabiljeZen. Dopunjci su posvema sigurni.
Mjesec Dios je prvi u makedonskoj sundanoj godini, koja je negda podimala
24. rujna; Audynaios je treéi mjesec (pofam od 24. studenoga).

Napisi iz Vodena, sa vile gledista veoma zanimivi, predstavljaju u neku
ruku kao arhiv od kamena edeskoga sveti§ta boZice Ma. Podjedno su to i zavjetni
spomenici, koji bozicu slave raznim poSasnim pridjevima, kao ©ex M& sveixnros
emrnons; Rupln deoc M3 svebuntog: Oes M dvelwntos: Oz svivntog M3: V& dvinnroc.

Grad Voden, gdje su se priopéeni spomenici nasli, stoji na mjestu, gdje se
je negda ponosno koéila prijestolnica starih makedonskih kraljeva Edessa na
rijeci Ludias i rimskoj cesti via Egnatia. Sa FEdessom je valjda identidan grad
Aegae, gdje se je nalazila kraljevska grobnica. Grdkih se je napisa u Vodenu
veé viSe puta naslo, a veéina ih spada u rimsko carsko doba.

Na bozicu Ma,' koja se u napisima na sva tri kamena iz Vodena spo-
minje, nailazimo na viSe mjesta u Maloj Aziji. Njezino ime u indijskom, grdkom,
a valjda i u maloazijskim jezicima znaéi isto §to i gréko psrng? (mati). Tme Ma
dakle nije no drugi naziv za veliku bozicu naravi Kybelu. Po jednoj grékoj pridi ®
nalazila se je Ma u pratnji Rheje, kojoj je Zevs predao maloga Dionysa, da ga
othrani, a Lydijei su dapafe 1 samu Rheju identifikovali sa boZicom Ma. Kao
glavna sijela Mainoga bogosluZja spominju se dva maloazijska grada, koji su se
zvali Komana.* Slavilo ju se kao bozZicu proizvodenja bucnim svetkovanjem, pri
kojemu je prostitucija bila kao bogosluZni &n u obidaju. Kao boZici umiruée
prirode obdrzavale su joj se uprav divljacke korote, pri kojima su se vjernici
sami sakatili 1 doprinosili krvave Zrtve. U kataonskoj Komani u Kappadokiji veéi
su dio grada saGinjavali boZifini pristaSe (JeopdsnTor) i robovi njezina hrama
(ieptdnudot); potonjih je u Strabonovo doba bilo 6000 dusa obojega spola. Bozidin

! Sr. Roscher Lexicon dder griech. u. rém. * Steph. Byz s. v. Méotauga.
Myth. s. v. * Strab. p. 535, XII, 2, 3, kojemu je na tomu
* Eustath. 565, 3. mjestu tekst poneSto iskvaren.
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je svecenik imao silan dohodak. Po dostojanstvu je bio odmah iza kralja, a obiéno
bi ga i uzimali iz kraljevske obitelji. Sliéne su prilike vladale i u pontijskoj
Komani.! Rimljani ne samo da u svemu tomu nisu nista mijenjali, nego su dapace
mudrim postupanjem nastojali, da ugode moénim ovim sveéenidkim poglavicama.
Posjed hramova oni su jo§ znatno povedali, a sveenicima su podijelili neogra-
nidenu vlast nad njihovim teritorijem i mnogobrojnim sluZbenicima, koji su u
gradovima stanovali. Iz daleka su u ta svetista dolazili hodocasnici, da izvrse
kojekakove zavjete; mnoge je dakako privladila i ona mnoZina Zenskih hierodula,
koje su bozici na svo] nadin Zrtvovale.? Kao u Kybelinom kultu u Pessinusy, 1
u Komani je bilo zabranjeno jesti svinjsko meso.

Stari Grei sami nisu pravo znali, s kojom da bozZicom izjednade ili sravne
komansku bozicu Ma. U hellenisti¢ko je doba bila nastala prica, da je Ma iden-
tiéna sa taurijskom Artemidom, a kultus da su joj u kappadokijsku Komanu
donijeli sam Orestes i njegova sestra Iphigeneia.® U obje se je Komane vjero-
valo, da se u njihovim hramovima nalazi originalni Iphigenejin maé* a te
toboznje Artemidine hramove da je sagradio Orestes.®

U Rim je kultus boZice Ma dospio u doba mithradatskih ratova, a veoma
se je rano spojio sa kultom italske Bellone, s kojom je Ma imala srodnih crta.
BoZidin hram se je nalazio izvan gradskog pomerija na Vatikanu.

Kao mnogi drugi orijentalni kultovi i Main se je kult u rimsko carsko
doba stao Siriti po susjednim zemljama. U napisima se Ma po negdasnjim rimskim
provincijama rijetko kada spominje, te se je od prije znalo samo za dva mjesta
u Trakiji, gdje je ona imala sljedbenika i valjda svojih svetiSta. Prvi joj je ime
prepoznao Letronne® u jednom napisu iz Galate,” a Foucart® misli, da se ona
spominje 1 u napisu jednoga relijefa iz Kiduk Cekmede kod Carigrada.® Edessa
(Voden) bila bi dakle treée poznato sjediste Mainoga bogosluzja. Odavle je veé
prije nekoliko godina priopéio Mordtmann '° tri napisa sa jednoga stupa u pre-
dvorju crkve sv. Trojice, u kojima ima Stosta, §to bi sjeéalo na ove naSe napise.
U drugom od ova tri napisa se jedna boZica nazivlje naprosto samo % ¥eis, a u
treéem, koji je sasvim slino sastavljena darovnica, kao $to su i ovdje priopceni
napisi, Mvtno dedv, dakle nazivima, koji su sasma obifajni kod Kybele, o kojoj
opet znademo, da je u glavnom istoga karaktera kao i Ma. Nespadaju li 1 ovi
napisi na stupu u crkvi sv. Trojice svetistu bozice Ma? Ima tu nesto, Sto govori
protiv ove misli. Mordtmannov je jedan napis naime datiran po eponymnoj jednoj
bozi¢inoj svetenici, koja se zove Aurelia Luciana. Kako imamo razloga da po-
mislimo, da je i u Edessi stajao na celu svetista boZice Ma vrhovni jedan sve-
c¢enik, to nije nemoguce, da se Mordtmannovi napisi odnose na Kybelu, a ne na

! Strab. p. 557, XII 3, 32. " CIG 2089.

* Strab. p. 559, XII. 3, 36, 8 Assoc. relig. p. 88.

3 Strab. p. 535, XIL 2, 3. ® Denkschr, bedke akademije 1864, 13, p. 54—
* Cass. Dio 88, 11. 55, br. 19 tabla 6 sl 28,

& Procop. b. Goth. 1, 17, p. 83 1 sl * Inschr. aus Edessa. Athen. Mitth. XVIIIL.
® Ann. d. Inst. 1845, p. 272. (1893.) str. 415 1 416,
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bozicu Ma, te da su u Edessi bila razna dva svetiSta srodnih boZica, naime i
Kybelino i Maino. Mordtmannovi napisi glase:

1) Na gornjem rubu stupa:

[*Erov]s yuc ZePastod =[of x]x vt pnv[ds. .. 369. od osnivanja provincije
= 243 od bitke kod Akcija = 211/212. posl. Kr.

Drugi redak nejasan.

2) Na zlijebi¢u (Hohlkehle):

[a] dmemolxex (sic!) xad Tag otoas TF Ve
3) Dole na stupu:
Adrpovin Patx Eyapl -
sato pwatel dedy
tepaveuoiong Avgn -
Mg Aovriaviic xopa -
minv dvéuare Nelwny
28 ing modinung 1O -
ov oleoyevés, “Kroug
e w7t = 385. po mak. eri (237/8. posl. Kr.).

Meni se €ini, da je Mordtmanov drugi napis samo konac prvoga u kojemu
Jje iza datuma po makedonskoj provincijalnoj i po eri Xexstod od akeijske bitke
u 1. retku, u izlizanom drugom stojalo ime one osobe, koja je bozici na éast u
njezinom svetistu dala neke zgrade i hodnike sagraditi.

Maini theophoreti (Stovatelji), koji su si imena na kamenim stelama ovje-
kovjeéili, kada su, darujué boZici po jednog roba ili robinju, ispunjavali zadane
zavjete, bijahu sudeéi po imenima Grei, koji su imali rimsko gradansko pravo,
sto u doba iza vladanja cara Karakale (211—218.), koji je rimsko gradansko
pravo opéenito podijelio, ni najmanje nije dudno. Jedino za Tiberija Klaudija Pro-
kula je veoma vjerojatuo, da je bio pravi Rimljanin. Rimski Zivalj u zemljama
grékoga svijeta nikada nije bio osobito jak, pa se to stoga nebi drugadije ni dalo
oSekivati. U drugom napisu trece plode napominje se i jedna hierodula (dovks
#29z) imenom Stratto, koja je, premda i sama ropkinja, ipak bila toliko imucéna,
da je mogla bozici da zapiSe jednoga roba.

Dr. Josip Brunsmid.



GROBLJE SA URNAMA U KRUPACAMA KOD KRASICA
U HRVATSKOJ.

U prosincu g. 1897 je seljak Franjo Jerneéié¢, kuéni broj 1. iz Krupaca
kod Krafi¢a rigolujué svoje zemljiste, koje se nalazi na brezuljku Raticku na
istocnoj strani sela, naiSao u dubljini od po prilici 040 m. ispod povrsine zemlje
na jedno dvadeset Sto velikih Sto malih lonaca, koji su se, kada ih je stao vaditi
vetinom raspali. Neke od tih posuda, koje bi se mozZda mogle bile cijele izvaditi,
razbiSe znatiZeljni seljaci, koji su htjeli da vide, nije li u njima skriveno kakovo
blago. Neki od vec¢ih lonaca bili su pokriti okrenutom malom zdjelom, a u nutra-
$njosti nalazio se je na oveem sloju pepela manji obiéno takoder posudom po-
kriven lonac, koji je sadrZvao spaljenih kostiju i katkada po koji predmet od bronsa.
Na jednomu se je mjestu pod oveéim zaobljenim komadom speéene zemlje nasao
malen lonéi¢ sa spaljenim kostima, a do njega oveéa slomljena ogrlica, dva ulomka
narukvica i komad zavijene Zice, valjda od naodaraste fibule. Dva od onih velikih
lonaca izvadio je skupa sa njihovom sadrZinom gosp. Vlaho Mrzljak, slusatelj
prava na zagrebackom sveudiliStu, koji je preko praznika boravio kod kuce
u Krasicu.

Prvu vijest o tomu zanimivomu nasaséu donijelo je u kratko karlovadko
»Svjetlo®, na Sto se je ravnateljstvo arheoloS$koga odjela narodnoga muzeja odmah
obratilo na kr. kotarsku oblast u Jaski sa molbom, da dade =zatraZiti potanji
izvjestaj. Po naredbi kr. kotarske oblasti stigao je muzeju u skoro od pogla-
varstva krasicke opéine kratak izvjestaj. Medutim veé je bio spomenuti g. Mrzljak
muzejsku upravu potanko izvijestio o nasaséu u KrupaGama, a to je potaklo pot-
pisanoga, da osobno otide u Krasié, da pregleda lokalitet, eventualno da iskapanje
nastavi i shodno glede otpreme nadenih predmeta odredi. Tom je prilikom
g. Mrzljak, kojega je zasluga, da se je za to naSaSée u opée i doznalo i da su se
barem neke stvari spasile, muzeju poklonio sve predmete, koji su se kod njega
u pohrani nalazili. Ti su predmeti naslikani na priloZenoj tabli.

Od posuda bio je g. Mrzljak saduvao osam komada i to dvije velike i
tri male urne, jednu veliku zdjelu, jednu malu sa ruicom i jedan veoma ostecen
vré. Sve su te posude bile gradene prosto rukom bez porabe lonéarskoga kola.
Ilovada, od kojih one sastoje, dosta se je dobro priredila, a primijesalo joj se
nesto posvema sitnog pijeska. Boline su razmjerno veoma debele, izvana i
iznutra dobro ugladene i polirane, a kako se &ini bile su prije palenja i bojadi-
sane. Boja se je medutim pod utjecanjem vlage skoro posvema izgubila. Od sadu-
vanih posuda nema nijedna ma kakovih ornamenata, ali g. MrZljak uvjerava, da je
nasao jedan ornamentovan crijep, koji mu se je kasnije izgubio, te ga nikako
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nije vise mogao da nade. Rudice se nisu posebno gradile, te naknadno priévrséivale,
nego odmah na posudi izvodile. Dno je redovito kao ravno odsjeSeno, ali se je
mjestimice, valjda pod pritiskom &ovjedje ruke, katkada poneSto uleglo. Poradi
toga je onda u nutra$njosti posuda povrfina dna neravna, te je naknadno samo
ponesto izgladena. Posude su se palile na veoma nedotjeran nadin. G. je Mrzljak
javljao, da su se neke od njih bile u zemlji veé posvema presle. Za ove bi se
dalo predmnijevati, da ni nisu bile na ognju pedene, nego samo na suncu susene. Za
sepulkralne svrhe su naravski bile i takove posvema dobre. One posude, koje su se
sacuvale, palile su se na otvorenom ognju, a ne u zatvorenoj peci. Stoga one ni nisu
potpuno ispeene, §to se vidi u prerezu bocina, koje u sredini imaju ernkast sugljen
pojas, a pri krajevima zagasit i crvenkast. Toplina pri takovom postupanju nije
mogla jednako djelovati na sve dijelove posude, koje uslijed toga pokazuju naj-
razliénije nuance od svjetle naravne boje ilovade do crne. Dalnji dokaz za nepot-
puno palenje ima se viditi i u tomu, Sto je ilovaSa tako slabo konzistentna, da se
pod utjecanjem vlage brzo dade razmeksati. Radi toga je zemaljska vlaga sve
ove posude u toliko rastvorila, da su u zemlji vise ili manje popucale, a to je i
bio glavni razlog, zasto ih se nije moglo viSe barem donekle cijelih izvaditi.

Od obijuh velikih urna dala se je ZaliboZe samo jedna restaurovati. Velika
je to veoma trbusasta posuda (sl 1.1 2), 049 m. visoka, sa veoma nepravilno
gradenim tijelom, koje na jednoj strani viSe izilazi nego na drugoj. Najvedi objem
iznosi kakovih 1'46 m. Dno joj je ravno odsjefeno, te veoma usko (0’14 m.). Na
vratu je opet priliéno suZena, te onda prelazi u ponesto van izvinut rub zjala,
kojemu je promjer 0.36 m. Posuda se je u muzeju sastavila od mnogo ulomaka,
na koje se je bila razisla, a fali od nje samo nekoliko ulomaka od gornjega ruba,
koji su se sigurno kod iskapanja i vadenja izgubili. Velika ova urna bila je po-
krivena obrnuto na nju postavljenom zdjelom (sl. 5.;sr. sl 2.) smede boje, od koje
tali jedan dio gornjega ruba. Visina joj je 0'123 m., najveéi promjer po prilici
033 m. Rub zjala unutra je uvinut, te zjalo ima od prilike 025 m. u promjeru.
I kod ove je posude ravno otsjeeno dno gotovo usko, mjereéi u promjeru samo
0-113. Bocine su debele 0.008 m. ali debljina nije svagdje posve jednaka. Po pri-
lici u sredini urne bila je druga mala urna (sl. 4.; sr. sl. 2) sa skupljenim spa-
ljenim kostima bez ikakva priloga. Oblik je gotovo krugljast, a na gornjoj strani
nalazi se razmjerno visok van izboen rub zjala. Ilovada iznutra ima crvenu boju
lofe pelene ciglje. Povrsina je smede boje, ali mjestimice ima i crnih mrlja. Visina
iznosi 0.113 m, promjer zjala 0’14 m., promjer ravno odsjeéena dna 006 m., a
najveéi objem 047 m. Ova mala urna bila je pokrivena 0054 m. visokom famno-
smedom zdjelicom (sl. 6.; sr. sl. 2), na kojoj se nalazi okomito na gornji rub
postavljena 0.038 visoka i 0022 Siroka rulica, koja je rukom nadinjena odmah
kod gradenja posude, a nije, kao Sto je to inade CGesto bio obifaj, tek naknadno
priévriéena. Promjer zdjelice na gornjem otvoru (podjedno najveéi promjer) iznosi
0105 m. a prema dnu se je suzila na samo 003 m. Dno je kao obiéno gotovo
kao ravno odsjeCeno, ali je kao malo prstom unutra utisnuto, te stoga na nutar-
njoj strani veoma neravno. Zdjelica je bila tako u otvor male urne utaknuta, da
se je mogla izvaditi samo, kada joj se otkinula rudica i rub urne, ali su ti ulomei
opet na posude prisastavljeni.
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Predmeti iz groblja sa Zarama u Krupatama kod Krasi¢a u Hrvatskoj.



140 Brun$mid, Groblje sa urnama u Krupadama kod KraSiéa u Hrvatskoj.

Druga velika urna, koju je g. Mrzljak bio kuéi doneo, imala je po pri-
lici isti oblik kao i ona naslikana na tabli pod br. 1., samo je bila od nje nesto
manja. Na njoj se nije nasla druga posuda, kojom bi bila poklopljena. Od nje su
se iz KraSica donijeli samo ulomei, koji se nisu dali sastaviti, koje stoga, §to nisu
svi kod iskapanja pokupljeni, koje opet $to su se rubovi ulomaka tako iskrunili,
da ne pristaju jedan uz drugi. U njoj se je nalazila, i to viSe u gornjoj polovici
mala takoder nepoklopljena smeda urna (sl. 15.). Visina joj iznosi 008, pro-
mjer na zjalu, gdje veéi dio ruba fali, po prilici 0'11, na dnu 0055. Najveéi
objem 03550 m. Medu kostima u toj maloj urni naSao sam bronsanu iglu ukos-
nicu, koja je na dolnjoj strani zavinuta (sl. 14.). Duljina 008 m. Na gornjoj strani
zavrsuje 0015 m. Sirokom okruglom plodicom, ispod koje ima odebela bridasta
kvrga. Zica igle u gornjoj je poloviei na tri mjesta ornamentovana usporednim
naokolo urezanim crtama (b + 5 + T7), a na svakoj skrajnoj crti nastavljena su
po tri trokuta (cikcak ornamenat). Igla je slomljena.

Sto se tife ostalih predmeta, to po svjedodanstva g. Mriljaka spadaju
skupa oni, koji su na tabli pod br. 7, 8 9 i 11 naslikani. Oni su nadeni uz
manju jednu posudu sa kostima ispod okruglog veteg komada pedene zemlje.
Br. 7 prikazuje ogrlicu (torques) od 001 m. debele bronsane Sipke. Krajevi su
jedan od drugog od prilike za jedno 0075 m. udaljeni. Najvecéi promjeri iznose
018 m. i 015 m. Prerez Sipke je po sredini okrugao, a prema krajevima, gdje se
naglo suzuje, Setverouglast sa zaobljenim bridovima. Na oba kraja zavrSuje ogrlica
tankim limom, koji je na vanjsku stranu dva puta Spiralno zavijen. Na jednom
kraju ta Spirala fali. Vecéi dio Sipke ureSen je pravilnom Spiralom, koja se je po-
luéila zavijanjem Sipke Getvorinasta prereza iz njezinih bridova. Ogrlica se je
slomila na dva nejednako velika komada prije nego sto je u zemlju dosla. Na
vetemu komadu se opaZaju tragovi vatre i jedna pukotina od pokusana lomljenja.
Mjestimice nalazi se na njoj lijepa zelena patina, a mjestimice se je naslagala
hrda, u kojoj ima pepela i drugih tvari. — Sl 8. prikazuje od prilike polovicu
slicne karike od Spiralno zavijene Sipke, koja je mogla sluZiti kao narukvica. Na
jednoj strani se stanjila do 0002 debljine, dodim je inade najveda debljina Sipke
0'006 m.; promjer od jednoga kraja do drugoga 0095 m. Veéim dijelom bez patine,
koja se je valjda CiSenjem skinula. — Sl 9. je ulomak druge karike od Spiralno
zavijene Sipke okruglog prereza. Debljina sSipke 0.06 m., duljina (izvana mjereno)
0.135 m. Patina kao na velikoj ogrlici. — Sl. 11. je ulomak Spiralno savijene
bronsane Zice, valjda od naolaraste fibule. Patina skinuta.

Za dvije posude i dva bronsana predmeta nije poznato u kojemu li su
savezu nadeni. Od posuda jedna (sl. 13.) mala je ispucana urna tamno smede
boje sa skoro sasma okrhanim gornjim rubom. Visina 0072 m. promjer na zjalu
0104, a na dnu (r053.; najveéi objem 03656 m. Po obliku najbliZa je maloj urni
sl. 15., ali se od nje razlikuje viSe uvufenim vratom i jade izlaze¢im rubnim
vijencem.

Druga je posuda veoma trbusast vré smede boje (sl. 3.), koji se na vratu
veoma suzuje. Fali od njega vedi dio gornje polovice sa cijelim rubom. Rudica,
koja je na tijelu posude okomito stojala, takoder fali, ali joj se trag jasno ras-
poznaje. Posuda, u koliko je saCuvana, 0106 m je visoka, a mnogo vise do
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gornjega ruba nebe faliti. Najveéi promjer posude iznosi 0’15 m. a na dnu
ima 006 m.

Jedini potpuno saluvani predmet od bronsa je velika otvorena karika
(sl. 10.) od 0008—001. debele Sipke ovalna prereza, kojoj se krajevi gotovo
posvema dotidu. Tragovi od d&ekiéa dokazuju, da je Sipka svoj oblik dobila iski-
vanjem. Na dva suprotno leZeCa mjesta karika je nacdinjena nesto tanjom tim, da
je iznutra vise iskovana. Na to da bi se bila porabom (ribanjem o drugi kovni
predmet) ponesto izlizala, barem u tomu sludaju se neée smjeti pomisljati. Pro-
mjeri ovala iznose 0108 m. i 0-099. Svjetlozelena patina gdjegdje je zgrebana. U
koju su svrhu ovakove karike sluZile nije jo$ posvema jasno. Kao narukvica ovaj
komad nije mogao sluZiti, jer je 1 za jaka Covjeka presirok. Prije da se je mogao
nositi na nadlaktici odmah ispod ramena, te bi onda za ona dva uze iskovana
mjesta znao bar nekakovo tumadenje. Ondje su naime valjda imale biti privezane
petlje, kojima se je ta podramnica za odijelo pricvrstila, da kod Zivlje kretnje ne
spuzne i ne paéi. Ali jeli to ba§ mora biti predmet, kojim je Covjek kitio svoje
tijelo? Mislim da takovo predpostavljanje nije ba$ bezuvjetno potrebito. Karika,
Sipka, zica itd. zgodni su oblici, u kojima se je bronsa mogla upotrijebiti u trgo-
vini za izmjenu dobara prije nego S$to se je poznavao novac. Ti su predmeti u
tomu obliku imali tu prednost, da su se iz njih kovanjem mogli proizvoditi mnogi
predmeti, koji su rabili u svagdanjem zivotu. Veéi broj takovih karika nanizan na
drugu kariku reprezentirao je punu novéarku. Takovih se je nanizanih karika
zaista na viSe mjesta ve¢ i mnaslo.

Sl. 12. prikazuje komad nepravilno savijene tanke bronsane zice, koja se
je gotovo cijela pretvorila u zelenu patinu, tako da u njoj ima samo jo§ posvema
tanka jezgra.

Groblje sa zarama kod Krupaca nije prvo ove vrste, koje se je do sada
u Hrvatskoj naslo. Ljubié je nasao u starijim muzejskim spisima podataka, koji
su ga doveli na pomisao, da se je takovih groblja ve¢ naslo na vlastelinstvu u
TreSéeroveu kod Karlovea i kod Ozlja. To ga je potaklo, da oba ta mjesta po-
sjeti, te se je kopajuéi u TreSceroveu osvjedocio o ispravnosti svoje slutnje.! Na
prostoru od kakovih 240 m.? naao je on za tri dana kopanja 46 urna sa jedno
180 sto veéih §to manjih posuda, ali veéinom ih nije mogao Citave da izvadi, jer
su mu se kod vadenja razdrobile u sitne komade. Morao se zadovoljiti sa 14
manjih komada, od kojih neki takoder nisu bili potpuni i sa nesto karakteristiénih
ulomaka, koje je doneo u narodni muzej. Ni u Treséeroveu urne nisu bile pore-
dane u redovima nego su stojale bez reda. Veéi ih je dio bio okrenutom zdjelom
ili kamenom poklopljen, kao Sto je bila i ona jedna iz Krupada. Sadrzaj je bio
isti kao i u Krupafama, naime do polovice pepeo sa nesto ugljena i zdrobljenih
spaljenih kostiju, zatim manja posuda sa pokupljenim kostima, a onda do vrha
zemlja. Medu treSéerovadkim posudama najviSe je bilo urna i zdjela i zdjelica,
od kojih su neke imale horizontalno ili vertikalno smjestene rudice, i jedan vré.
Neke su posude bile uresene geometri¢kim ornamentima. Jedna duboka zdjelica

! Viestnik VIL (1885.) str. 65 i sl. — Popis arh. odj. nar. zem. muz. I. 1. str. 159 sa tablom.
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sa bazom konina oblika ima nezgrapno nacrtanih Govje¢jih likova, izvedenih u
geometrickom stilu. Treséerovacke su posude uprav tako slabo pedene kao i one
iz Krupaca, a jasno se na njima raspoznaje, da su se prije palenja bojadisale i
polirale. Naslo se je i nekoliko koniénih i bikoniénih prosupljenih zemljanih uteza,
koji su sluzili kod predenja i tkanja i kao utezi na ribarskim mreZama. Predmeta od
kovine u treséerovackim se je posudama naslo za ¢udo malo, naime jedna nepot-
puna igla, malen komad Spiralno zavijene Zice i tri komada dvostruko savijene
Zice, sve od bronsa. Zeljeznih predmeta se nije naslo. Taj je inventar dakle raz-
mjerno jos mnogo siromasniji od onoga u Krupacama. Ljubi¢ je ustanovio, da su
se mrtvaci spaljivali u neposrednoj blizini onoga mjesta, gdje su se Zare zako-
pale, a dva tri puta su se one nalazile na samomu garistu.

Ljubi¢ je g. 188b. posjetio i Ozalj, gdje je konstatovao posve slicno
groblje blizu crkve sv. Florijana u Poljicima na zemljistu vlastelinstva kneza
Thurn-Taxisa. Zemljiste, na kojemu se je groblje nalazilo, pripadalo je knezev-
skom nadloven Jaliu, te je bas bilo pod kulturom. Ljubié je stoga mogao samo
na jednom mjestu odmah kraj puta kopati, te je tamo naSao Getiri posude, koje
su bile posvema zdrobljene, jer je negda put prelazio bas preko onoga mjesta,
gdje su se one nasle.' Po Jalicevom pripovijedanju otkrilo se je to groblje
jos pocetkom pedesetih godina, a posude, da su bile u redove poredane (?) Cini se,
da iz toga groblja ne potjeéu oni predmeti, koje Ljubié¢ u ,Popisu* (str. 158.)
opisuje, jer za nje veli, da ih je iskopao iz ostanaka jedne mogile na zemljistu
. Jaliéa . 1886. Clanak u ,Viestniku* Stampan je godine 1885, a tu nema
govora o kakovoj mogili, nego se spominje groblje sa Zarama. Ljubi¢ osim toga
tamo ne spominje, da je u tomu groblju kakovih drugih predmeta osim onih
urna nasao. On je dakle valjda i g. 1836. bio u Ozlju, te je kopao na drugom
mjestu, a ne u spomenutom groblju sa Zarama.

Trescerovac, Ozalj i Krupade najjuznija su mjesta, gdje su se do sada
konstatovala ovakova groblja sa urnama. Podrucje, na kojemu se na nje naislo
size od jadranskog mora do Slezke, na zapadu dopire do Tirola i rijeke Ticina,
a na istoku ih ima veoma mmnogo u Ugarskoj i u Erdelju. Najbolje je istraZeno
groblje u Maria Rastu u juznoj Stajerskoj,? koje je po nadinu zakopavanja, po
oblicima posuda i nadenih predmeta posvema srodno sa spomenufim grobljima u
Hrvatskoj. U Maria Rastu se je naslo u 191 grobu 419 posuda. Urne su katkada
bile ogradene kamenjem, a samo jedanput preokrenutom zdjelom kao u Krupa-
dama i Tresceroveu. Po oblicima dale bi se posude iz Maria Rasta razvrstati na
urnc za pepeo, vréeve, vaze i zdjele. Sve te posude naravski pruzaju Sto vece
sto manje inacice, jer nisu gradene u kakovu kalupu, nego ih je izvela dovjedja
ruka, a covjeGji ukus uz oblik dodao im je jos i kojekakove ukrasne poje-
dinosti. Velike ui'ne ponajvise su bile 0-35—040 m. visoke, ali se je naslo i

! Viestnik VIL (1885.) str. 71—72. de Budapest str. 279—297. Isti Das Urnenfeld

* A. Miillner Der Urnenfund bei Maria Rast von Maria Rast u Archiv {. Anthropologie
in Steiermark. Mitth. d. C. C. I. str. 59—G9. XI. Undset Das erste Auttreten des Eisens
Wurmbrand Le champ fundéraire de Maria in Nordeuropa str. 32—42.

Rast en Styrie u Compte rendu du Congrés
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vetih od 070 m. visine. Vrleva je bilo od raznih dimenzija, dapade i tako
malenih, da je iskljuGena vjerojatnost, da bi oni bili mogli rabiti u kakovu
praktiénu svrhu, nego su valjda sluzili samo kao igradke. Veée urne i zdjele
su bile gradene od proste ilovade, u koju se je primijesalo zrnaca od kvarca.
Za ostale se je posude upotrijebila finija zemlja. Boja posuda, koje su se
ugladile i polirale, naravna je zagasita boja ilovade, ali su neke bile i bojadisane
raznim bojama. Na nekim je posudama bilo rucica i drugih nastavaka raznog
oblika. Mnoge su bile uresene ornamentima, koji su se na povrSini posuda na
raznolik nadin (zubastim kotadi¢em, koStanom spravom ili iglom) urezali koje
prije, koje poslije palenja U grobovima u Maria Rastu nash su se kao prilozi
120 predmeta od bronsa i 2 od Zeljeza, od kojih su mmnogi trpili od vatre pri
spaljivanju mrtvaca i od hrde, koja ih je rastvorila. Od tih predmeta je bilo
14 ukosnica, 16 igala za Sivanje (kao u Treséeroveu), 17 raznih fibula (ulomak
naocCaraste fibule i u Krupacama), 9 ogrlica (jedna u Krupadama), 12 narukvica
(jedna cijela i dva ulomka i u Krupadama), 8 komada prstenja razne velicine,
3 noza, od kojih jedan sa Zeljeznim drskom, 1 lanac i 1 Zeljezna ogrlica. Oruzju
u svim tim starijim grobljima sa Zarama nema traga, te bi se po tomu moglo
pomisliti ili da je narod, koji je tako svoje mrtvace pokopavao bio miroljubive
¢udi, ili da su mu se vojvode i junaci na drugi nafin i na drugim mjestima
zakopavali.

Po oblicima, Sto ih imaju predmeti od kovina iz groblja sa urnama, moZe
se zakljudivati, da sva groblja ove vrste pripadaju istomu razdoblju, a i istomu
narodu ili grupi srodnih plemena, koja su kod zakopavanja svojih pokojnika, koje
su spaljivali, imala iste obidaje. Koji je to narod bio uz posvemasnje pomanj-
kanje pisanih izvora valjda se neée nikada moci ustanoviti, ali na pitanje o vre-
menu, kada se je u nasim krajevima mrtvace na ovakov mnadin zakopavalo, kod
danasnjeg naprednog stanja prethistorijske nauke nije tesko odgovoriti. Predmeti
od kovine posvema odgovaraju onim predmetima, koji su se nasli u glasovitoj
nekropoli u Hallstattu u gornjoj Austriji i slinim nalazistima istoga vremena.
Ovakovi su predmeti siuzili Covjeku u ono doba, kada se je, rabec¢i sve dotle
sprave i nakite od bronsa, upoznao sa Zeljezom. Zeljezo, koje je za mnoge sprave
bilo mnogo prikladnije od bronse nije nikada posvema istisnulo bronse, nego je
ova i nadalje ostala u porabi, navlastito za proizvodenje nakita, koje je primi-
tivni dovjek toli ljubio. To prvo Zeljezno doba, koje se po najprije sustavno pre-
trazenoj nekropoli ovoga razdoblja u Hallstattu nazivlje hallstattskim dobom, u nasim
krajevima pada u vrijeme od priblizno 800—400 prije Krista, a u to doba padaju
1 naSa groblja sa Zarama u Krupadama, Tresc¢eroveu i Ozlju.

Dr. Josip Brundmid.



RIMSKI VOJNICKI DIPLOM IZ KRNJESEVACA
(KOTAR ZEMUN).

Gospodin Dr. Petar Markovié, odvjetnik u Zemunu, darovao je u travnju
1898. narodnom muzeju jednu bronsanu plodu, koju je on nedavno bio kupio od
jednoga seljaka u KrnjeSevcima u srijemskoj Zupaniji, gdje se je bila nasla. Ploda
je u opée dobro safuvana; patine doduSe na njoj sada nema, jer ju je valjda
nasaoc ¢iSéenjem skinuo, ali usprkos tomu, Sto joj se je time oduzelo glavﬂo obi-
ljeZje starine, o njezinoj autentiénosti ne moZe biti sumnje. Povrsina ploce oso-
bito je na nutarnjoj strani veoma rupidava, a tomu je povodom, §to je ona pro-
dukt lijevanja. One mnogobrojne Sto vete §to manje rupe nastadose od mjehura
koji su se kod lijevanja stvorili. Jedan takov mjehur blizu jednog ugla plode
prolazi dapace kroz cijelu njezinu debljinu. Ploda nije posvema rektangularna
oblika, jer dok joj duljina iznosi (16 m. visina joj je na jednoj strani 0-127 m.,
a na drugoj samo 0r120 m. Debljina joj je pribliZzno svagdje jednaka, te iznosi
0002 m.

Krnjesevacki diplom, koji je veé Cetvrti primjerak ovih po spoznavanje
rimskih vojnikih i pravnih prilika vaznih isprava, koje su se dosele kod nas, i
to samo uw Slavoniji, nasle i u narodni muzej dosle, sadrzaje jedan dio otpusnog
dekreta rimskog vojnika Lucija Flavija Sabina iz Savarije u gornjoj Panoniji
(Szombathely, Steinamanger u Ugarskoj). Vojnicki diplomi redovito sastoje od
dvije bronsane ploCe, ali od veéine dosele poznatih primjeraka — u CIL IIL je
priopéeno 97 — nafla se je samo po jedna ploda ili samo po ulomak jedne. U
narodnom muzeju od prije imamo potpun diplom samo iz Ilade u Sidskom kotaru,!
do¢im iz Bijele crkve kod Rade u mitrovackom kotaru? imamo samo drugu plocu,
a iz Grabarja u brodskom kotaru’ samo ulomak prve ploce. Krnjesevacki diplom
takoder nije potpun, nego se je od njega sacuvala samo druga ploca, kojoj je
sadrza] sa vise gledidta veoma zanimiv. Na prvoj ploéi, koja se nije nasla, nalazio
se je na vanjskoj strani tekst cijeloga dekreta, a na nutarnjoj strani opet prva
polovica istoga dekreta, jer je na svakom diplomu bio tekst dekreta dva puta

' 0d 5, rujna 152, Izdao Brunsmid u Viestnikn dakle valjda najstariji spomenik ove vrste.
hirv. arh. dr. XIII. (1891.) str. 33 i sl., a odanle Brunimid u Vjesniku n. s. IL str. 1 i sl,
Hiilsen u Romische Mittheilungen VI, (1891.) Bormann u Jahreshette L str. 162 i sl

str. 335 1 sk, Mommsen u CIL III. suppl. Od druge polovice travnja g. 71. Ljubié¢
str. 1987 D. LXII, Bormann u Jahreshette Inser. quae Zagr. in mus. nat. ass. str. 53 i
des ost. arch. Inst. L (1598.) str. 168 1 sl sk, Mommsen u C1L 1IL str, 851 i 1960 D.
Po svoj prilici iz vremena Klaudija L. (11—54), X( = VIID.
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zabiljezen. Samo jedan put su na diplomima bila zabiljezena imena svjedoka —
obiéno 7 —, koji su jamdéili za ispravnost prijepisa sa originalnog dekreta, koji
je bio namjesten u Rimu, u prvi kraj u hramu bozice Fides ili njegovoj okolici
na Kapitolu, a kasnije na zidu iza Augustova hrama kod Minervina kipa. Da se
je ona prva svakako vaznija ploda nasla, bili bi glede nekih pitanja hronologicke
paravi, koja nam se iz teksta naSega spomenika namiéu, posvema na Sistom, dodim
na temelju saduvane druge plode mozemo da poludéimo samo neku, ali ipak priliéno
veliku vjerojatnost.

Na vanjskoj strani ploCe, kojoj je napis zaokviren sa po dvije usporedne
crte, vide se izmedu gentilnih imena i cognomina svjedoka tragovi, gdje su negda
bile prikeljene dvije uske koso prisastavljene kovne Sipke. Te Sipke, udaljene od
obajuh rubova za 0067 1 (:064 m, imale su svrhu, da cuvaju pedate svjedoka,
pritisnute na Zicu, kojom su obije plode diploma svezane bile. Kako su ovakova
spremista za pecate izgledala, vidi se na nasoj ploci iz Bijele crkve! i na nekim
drugim primjercima. Rjede su se saCuvale Zice,® kojima ih se vezalo, a pecati,
koji su valjda bili od voska, uvijek su propali. Da se uzmognu plode Zicom sve-
zati, probusila bi se svaka u prvi kraj na Zetiri, a na kasnijim spomenicima te
vrste samo na dva mjesta, i to na srednjem dijelu obijuh duzina. To se je bu-
Senje obavilo prije nego sto se je na plofama pisalo, jer bi inade moralo bar na
kojem primjerku biti nabuSeno koje veé zabiljezeno slovo Rezbari su napise
pisall na ugrijanu plody, jer je onda bila meksSa. Da bas$ nisu uvijek tocno bilje-
zili, vidimo ba$ na nasoj ploéi, na kojoj su u predzadnjem retku iznutra ispala
slova ¢ u descriptumir urecognitum, te ispustena jedna crta slova z
u ex. Valjda si je rezbar najprije zabiljezio cijeli napis kakovom bojom, sto je
bilo potrebito i poradi toga, da vidi, kako ée sa prostorom na kraj izac¢i. Kod
posla su mu se izbrisala ona dva slova i onaj potez, a on ih, ne opaziv toga ili
ne znaju¢i mozda ni Gitati, nije ni urezavao. I u trecem je retku pogrjesno zabi-
ljezeno asi mjesto ac $i, bez razmaka izmedu obijuh rijeéi i bez slova ¢, dokaz,
da si rezbar nije bio svjestan, &to je u onaj par pisao.

KrnjeSevacka je ploca razmijerno spram drugih dosta tezka, naime 391 gr.,
a to se medu ostalim moze smatrati kriterijem, da ovaj spomenik spada u dosta
rano doba. Bormann?® govoreéi o naSem diplomu iz Bijele crkve, prvi je upozorio
na to, da su najstariji diplomi pisani na debljim i teZim, a kasniji na sve to
tanjim 1 laghjim plodama. Po njemu vazZu plofe najstarijih diploma:

I iI
Bijela crkva (Zagreb; valjda doba Klaudija L) — 83565 gr.
Stabiae (Napulj; g. 52; D. L) 626 gr. 916
Bed (Beé; 2/7 60; D. 1L) D488 , -
Geiselbrechting (Monakov; 15/6 64; D. IIL) — , bB0o0

Nasuprot ploce ilackoga diploma (Zagreb; b/9 152; D. LXIL) vazu samo
1143 1 118 gr. TezZine ploda drugih diploma nisu priopéene.

! Viesnik n. s. IL str. 3. 3 Jahreshette des oesterreich. arch. Inst. T.
2 CILHL DOV XXXV XXNIX,XLVILLXVIL str. 167,

10
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Napis nutarnje stranc krnjesevackoga diploma glasi:
si peregrini iuris feminas matrimonio suo iunxerint,

proinde liberos tollant, alc] si ex duobus civibus romanis
natos.

Ante) diem) III. K(alendas)Junias, L{ucio)Aelio Oculato
Quinto) Gavio Attico co(n)s(ulibus).

L(ucio) FlavioL{ucii)f{ilio)Cla(udia)Sabino, Savariens(i).

Deslelriptum et [rlecognitum ex tabula aenea, quae tixa,
est Romae in Capitolio.

Na vanjskoj su strani imena sedmorice svjedoka u genetivu, i to:

C(aii) Aconi(i) Maximi, Sisc(iensis)
T@iti) Flavi(i) Festi, Siscliensis),

Sex(ti) Juventili) Ingenui, Sirm(iensis),
C(aii) Curti(i) Secundi, Sirm(iensis),
M(arci) Statorii) Sabini, Sirm(lensis),
M(arci) Lucilii) Saturnini, Sisc(iensis),
M(arci) Rutili(i) Hermetis, Sisc{iensis).

Prvo pitanje, na koje éu nastojati da odgovorim Sto tocnije, tie se vre-
mena, kada je ova isprava izdana. KrnjeSevacki je diplom kao i svi drugi datirau
po konzulima, ali to u tomu sludaju nisu consules ordinarii, koji su svoju
sluzbu nastupili 1. sijeénja svake godine, te po kojima se je kod Rimljana obicno
godina rafunala, nego consules sutffecti, koji su u kasnije doba godine zami-
jenili redovite konzule. Kod datiranja javnih isprava, kao sto je ovaj nas diplom,
rabila su naravski imena onih konzula, koji su u onaj par, kada se je dekret
izdavao, u sluzbi bili. Ve¢ je vise puta po kojekakovim podacima poslo za rukom,
da se toéno ili bar pribliZzno to6no ustanovi godina, koje su takovi consules sut-
fecti svoju Cast obnaSali. Krnjesevacki diplom navodi par konzula, naime Lucija
Aelija Oculata 1 Quinta Gavija Attica, koji su 380. svibnja tunkcijonivali, ali ti
konzuli nisu dosele od nikuda poznati. Da se je nasla 1 prva ploCa diploma sa
podetkom dekreta, u kojemu bi se nalazilo ime cara sa toénom oznakom godine
njegova vladanja po broju obnovljenja tribunske vlasti, ne samo da bi tocno
znali, kada je dekret izdan, nego bi iz njega dobili i posve nov podatak za popu-
njenje konzulskih fasta. Kako toga dijela dekreta nemamo, valja nam nastojati,
ne bili se diplom drugim putem priblizno datirati mogao. Najglavniji podatak za
datiranje nalazi se u zadnjem retku nutarnje strane, naime u oznaki, da je ori-
ginal dekreta, s kojega je ovo samo prijepis, bio priévrséen Romae in Capi-
tolio. Znade se iz drugih sacuvanih diploma, da su se originalni dekreti u sta-
rije doba CGuvali na Kapitolu na hramu bozice Fides populi romani i u
njegovoj neposrednoj blizini. Najmladi poznati diplomi, koji imaju takovu oznaku,
Jesu od godine 86 (D. XVIIL i XIX). Od slijedetega primjerka od godine 83
(D. XX.) nasao se je samo ulomak jedne ploce, na kojemu se nije saduvala oznaka
mjesta, gdje se original duva. a poCamsi od godine 90 (D. XXI. i slijedeci)
redovito se biljezi Romae in muro post templum divi Augusti

*
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ad Minervam. Po tomu je posve sigurno, da je krnjesevacki diplom stariji
od 27. listopada 90 poslije Krista.

Drugi vazan podatak, po kojemu se moze posve opravdano zakljucivati,
da krnjeSevacki diplom pada u nesto jo§ ranije doba, imamo u oznakama rodnog
ili nadleznog mjesta sedmorice na njemu zabiljezenih svjedoka, od kojih su Getvo-
rica bila iz Siska (Siscia), a trojica iz Mitrovice (Sirmium). Takove su se oznake
pribiljezile samo na ranijim spomenicima te vrste, naime na diplomu od 11. pro-
sinca 52,' na sva tri od 22. prosinca 68,>—* na diplomu od 7. ozujka 70,5 na
oba od b. travnja 716—7 i na diplomu od 21. svibnja 74.% Iznimku ¢ini samo
diplom IIL od 15. lipnja 64, gdje uz imena svjedoka nije pripisano rodno ili nad-
lezno mjesto, a na diplomima 1T, X (= VIII) i XTI (= X) nisu se imena svje-
doka saduvala. Pofams od 13. lipnja 80 (D. XIII (== XTI)) na saduvanim diplo-
mima nema vise oznake mjesta, odakle su bili svjedoci. Promotre li se te oznake
uz imena svjedoka pobliZe, opaziti ¢e se, da su svjedoci na diplomima do godine
71 ili iz iste pokrajine, odakle je i naslovnik, ili njegovi sudrugovi. Po svoj pri-
lici to je bilo tako propisano. Od toga se je propisa kasnije odustalo, jer na di-
plomu od godine 74 svjedode naslovniku iz Panonije svjedoci iz Rima, Tudera i
Kartage, a kako je po tomu odsele mogao svjedoditi u opée svaki rimski gradanin,
prestala je potreba, da se pribiljeze nadlezna ili rodna mjesta svjedoka, pa se ona
vise nisu ni biljezila. Na krnjeSevackom diplomu svjedode ¢ovjeku iz Savarije u
Panoniji Getiri svjedoka iz Siscije i trojica iz Sirmija, dakle opet Panonci. Iz toga
se dakle moze prilino sigurno zakljuditi, da je krnjesevacki diplom stariji od
21. svibnja 74, a jos je sigurnije, da je stariji od 13. lipnja 80, od kada se vise
nisu biljezila mjesta, odakle su svjedoci. Neéu dakle pogrijesiti, ako reknem, da
na$ diplom po svoj prilici spada u prvo doba vladanja cara Vespazijana (6Y—7Y9
posl. Kr.). Donekle bi to mogao potkrijepiti i tim, Sto nijedan od svjedoka krnje-
Sevackoga diploma nije potpisan na nijednomu od pozuatih kasnijih diploma, doéim
podamsi od g. 74 sve to CeSée nailazimo na ista pojedina ili dapade sva imena na
viSe diploma. Kao dalnji suplementarni dokaz za starije doba naSega spomenika
imamo konaéno, kako sam ve¢ rekao, smatrati i priliéno veliku tezinu diplomove ploce.

1 D. I. Naslovniku Spartiku, koji je bio rodom (iz Dalmacije), a od svjedoka trojica iz Salone,
Bessus svjedoéi Sest Dyrrhachinaca i jedan jedan iz Jadere, jedan iz Nedina, dodim kod
Thessalonidanin. dvojice nije zabiljezeno mjesto.

2 D. IV. Naslovnik Diomedes je Phrygijac iz ° D. VIII(~ VIl). Naslovnik Plator je Maezeius
TLaodiceje, a od svjedoka pet Sardianaca, (iz Dalmacije), a od svjedoka dvojica Saloni-
jedan Maonianac, a jedan valjda EpheZanin. tanei, trojica Jadestinei, jedan Risinitanac i

3 D. V. Naslovnik Matthaius je Suros (Syrac), jedan iz Epitaura.

a od svjedoka detvorica Antiochenci, jedan 7 D. IX. Naslovnik Marcus je Surus Garasenus,
iz Apameje, a dvojica su veterani, dakle od svjedoka trojica Laudiceni, trojica An-
drugovi naslovnika. tiochijei 1 jedan iz Caesareje Straton.

4+ D. VI. Naslovnik Ursaris je Sardinac, a od * D.XI (== IX). Naslovnik Veturius je Panonac,
svjedoka sedmorica Caralitani, jedan Sulei- a od sviedoka po jedan iz Rima, Tudera i
tanus i jedan veteran legije I. adiutrix, u Kartage, dodim kod ostale detvorice nema
kojoj je i naslovnik sluZio. oznake mjesta.

® D. VII{=VI). Naslovnik Nerva je Desidiatus
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Naslovnik krnjesSevackoga diploma L. Flavius Sabinus veé¢ je bio rimski
gradanin, kada ga je car ovim dekretom iz sluzbe otpustio. To se vidi iz njegova
posvema gradanskoga imena, uz koje je dapace zabiljezena i tribus Claudia, kojoj
je pripadao. U istu tribus je bio uvrsten i grad Sabaria, od kuda je on ili bio
rodom, ili kamo je bio nadleZan. Rimski je gradanin valjda bio i Sabinov otac,
koji se kao i on zove Lucius, te je moguée, da je obojicu u Sabariji naselio car
Klaudije L. kada je tamo osnivao rimsku gradansku koloniju.

Kao gradaninu, Sabinu je kod otpusta osim opskrbe, o kojoj se u diplo-
mima rijetko govori, samo trebalo. da mu bude zakonitim proglasen brak, koji
bi prije ili iza istupa iz vojniGke sluzbe sklopio sa Zenom peregrini iuris,
sa svim pravima, koja bi iz takove odredbe slijedila za djecu, poteklu iz takova
braka. To slijedi 1 iz djelomiéno saduvane ustanove, koja je po analognim pri-
mjercima valjda glasila: [? Tmperator Caesar Vespasianus Augu-
stus...... iustribuo conubi dumtaxat cum singulisetprimis
uxoribus, ut etiam] s1 peregrini iuris feminas matrimonio
suoiunxerint, proinde liberos tollant ale] si ex duobus ¢ivi-
bus romanis natos. Prvi put se ovakova ili sliéna ustanova pojavljuje na
diplomu od 21. svibnja 74," zatim slino na nedatiranom ulomku, koji je valjda iz
Domicijanova vremena,® a onda poSam od 6. svibnja 161/9 vise puta do g. 301/5.3

Kojemu je vojnom odjelu Sabinus pripadao, bilo je zabiljeZeno na izgub-
ljenoj prvoj diplomovoj plodi. ObiGno bi se to zabiljezilo i na drugoj plodi prije
naslovnikova imena, ali na naSemu je to primjerku slucajno izostalo. Kako izvan
svake sumnje znademo, da je nas veteran prigodom otpusta ve¢ bio rimski gra-
danin, to ne moze u kombinaciju doéi koja auksilijarna deta ili brodovlje. Valjda
¢e morati otpasti i legio I. adiutrix i legio IL. adiutrix, jer su vojnici tih
legija, kojima su se g 68' 1 70* izdali takovi dekreti, jo§ bili negradani. Jedino
¢e se dakle moc¢i pomisliti, da je Sabinus sluzio u kojoj praetorijskoj ili gradskoj
kohorti, a dlanovima takovih vojnickih odjela podjeljivali su se sliéni dekreti, u
koliko nam je poznato, g. 76, te od 161/9 do 298

Dr. Josip Brunsmid.

I D. XIL LXXXVI, LXXXVIIL, LXXXIX, XClI, XV
2 D. XXVIII. XCVI, XCVIL
* D. LXXV, LXXXI, ; LXXXIII, LXXXIV,
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II:

DALMATIA.

———

Karlobag.

Tecajem godina nakupio se je u narodnom muzeju iz karlobaske okolice
prilican broj starina rimskog vremena, koje ako veéinom i nisu od znatnije vri-
jeduosti, a ono ipak posvjedoGuju, da je to mjesto ve¢ u ranije rimsko doba imalo
neku vazuost. Razlog se tomu ima traziti u naravnom polozaju Karlobaga. Rim-
ljani su tu valjda veé nasli stariju naselbinu, iz koje su mozda veé¢ u prvo carsko
doba sagradili cestu do lidke ravnice, odakle je, prisastavljajuéi se negdje oko
Metka na cestu, koja je sa sjevera onamo dospijevala, tekla uz sjeverni obronak |
Velebita do Zrmanje, gdje joj je bio veé od naravi propisani prelaz u Dalmaciju.
Priopéujucéi ovdje predmete, koji veéinom potjecu iz Vidovea kod Karlobaga, ne
objelodanjujem samo nov materijal, nego i takov, koji je prije mene veé Ljubié
izdao, ali sa rektifikacijama, a u nekoliko sam sludajeva iz muzejskih spisa
Karlobagu mogao revindikovati neke predmete, koje je Ljubi¢ izdao uz oznaku,
da im ne poznaje provenijencije. Uslijed toga i poradi pogrjeSnih publikacija,
uvukle su se neke mnetoénosti i u CIL IIL suppl, koje ¢u na ovom mjestu da
Ispravim.

O imenu antikne mnaselbine u novije su doba pisali Ljubi¢?® i Crnéid.?
Ljubi¢ misli; da je tu stajalo mjesto, koje se je kod antikmih pisaca zvalo Ve-
gium,* Oeyiz® ili Bigi.® Crndié nasuprot dokazuje na temelju sredovjednih spo-
menika, da se je Karlobag negda zvao Scrissa, a Vegla da je bila dalje na
Jjug u Selinama kod Starog grada. Iz svega toga dakle slijedi, da nam ime
starog mjesta kod Karlobaga nije sigurno poznato, ali mi je vjerojatno, da
Ljubi¢ ima pravo.

U koliko sam mogao doznati, sitnijih se je rimskih stvari (n. pr. novaca)
naslo u samom gradu Karlobagu. Narodito se spominje, da u luci ima u moru
dosta rimskih zemljanih posuda, a ispod fortice nasla se u Sesdesetim godinama

! Prvi dlarak sr. Viestnik n. s. L str. 148—183. 4 Plin. n. h. 3, 21, 140.
? Viestnik VII. (1885) str. 47. 5 Ptol. I 15(17), 9.
3 Viestnik XIL (1890) str. 9 i sl. ® Anon. Rav, IV. 22, V. 14, Guidonis geogr. 116.
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dva rimska novea (od carcva Gallijena i Konstantina IL), koji su muzeju na dar
poslani. Ali ve¢ina nadenih stvari, koje se nalaze u narodnom muzeju, potjece iz
jedne rimske zgrade u Vidoveu, jedno 3 km. od Karlobaga uz cestu na Velebit.
U Sesdesetim godinama raspoznavali su se tu blizu nove ceste i neki podgraci,
za koje je ondasnji karlobaski nacelnik kapetan Rukavina! mislio, da su bili
zidovi od vinogradskih terasa. Ondje, gzdje se najstarija cesta iz Ledenika sastaje
sa ovom novom iz Ostarija, takoder se je naslo rimskih novaca Konstautinovoga
doba. Sva je prilika, da su oni podgraci spadali na tu staru rimsku cestu, koja
se je u serpentinama penjala na Velebit. Poznajuéi iz autopsije Zalosne prilike
karlobaske okolice, neda i se pravo vjerovati, da je taj kraj u rimsko doba
mogao u toliko biti kultiviran, da bi se u njemu nalazili opsezniji vinogradi.

Cini se, da je prvi strucnjak, koji je znao za rimske starine u karlobasko)
vkolici, bio vrijedni major Sabljar. Ono sto je on obreo i doznao, priopéio je po
njegovom izvjestaju Neugebauer u svojem putopisnom djelu.? Tu se napominju
rimski grobovi sa spaljivanim lefinama, od kojih se je pepeo sa prilozima sahra-
njivao u veéim kamenim posudama i grobovima, koji bi se sagradili od sjeémice
u zemlju metnutih cigalja, a takovi ,sanduci® bi se onda pokrili jednom cigljom.
Tako su se ljudi po Primorju pokapali u I iIL stoljeéu poslije Krista, u koliko
je meni poznato u Bakru,® sv. Jakovu,* Novom?® i Jablancu,® a sigurno i na
drugim mjestima.

Godine 1851. kopao je kod Karlobaga uz staru cestu u Drvesici ispod
sela Vidovea nas ¢lan utemeljitel] Ljudevit Slamnik, umirovljeni gimnazijski rav-
natelj na Rijeci, koji je o tomu iskapanju izvijestio drustvo za jugoslavensku
povjest 1 starine.” On je tu naiSao na fundamente — navodno oblongne — zgrade
sa trl prostorije, koje su bile mozajikom popodene. U istoénom dijelu zgrade
nasao je ulomak mramorne baze sa nogom kolosalnoga kipa i komad ramena od
oklopom odjevene figure; osim toga jos nekoliko ulomaka od mramora. ciglje i
posuda i jedan po svoj prilici rimski novac. Predmeti se nisu sacuvali.® Nema
sumnje, da je to bila javna zgrada, ali po onda i kasnije nadenim predmetima,
e moze se sigurno ustanoviti, za koju li je svrhu imala da sluZi. Pomisljalo se
je, da je to bio hram, a ta pomisac nije nevjerojatna. '

Godine 1865. zainteresovao je major Sabljar, koji si je po razvoj narod-
noga muzeja stekao velikih zasluga, svoga prijatelja Iliju Rukavinu Ljubackoga,
umirovljenog kapetana i nalelnika u Karlobagu, za starine tamosnje okolice.
Rukavina pregledav razvalinu kod Vidovea, priopéi Sabljaru, da je to bila zgrada,
koja je u svjetlu imala 8 hvati duljine i Sirine, a debljina njezinih okolnih
zidova, koji su bili ,u japno udinjeni®, da je iznosila 3 noge. Mozajika, kojim je
u nutrasnjosti negda sva bila popodena, da je sasma nestalo, te da je samo uz

! Muzejski spisi od g. 1865, T Viestnik II. (1880) str. 126,

? Die Siidslaven und deren Linder. Leipzig * O tom nadaféu kratko izvjeséuje 145 1865,
1851. umirovljeni kapetan Ilija Rukavina Ljubaéki,

® Viestnik IV, (1882) stv. 11 sl navodedi, da je udinjeno g. 1352, kada se je

* Po pripovijedanju prof. Radetiéa. gradile nova cesta u Karlobag. Muz. spisi

5 Viestnik n. s. T. str, 153. za g. 1865

1

Kamena Skrinja n dubrovaékom muzeju.
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zidove preostalo sitnog bijelog &etverouglastog kamenja, pojedince i u malim
komadima. Od tih kamenéiéa da dolazi na Getvorni palac po devet komada.! Osim
bijelih da je preostalo i nesto cruih kamendiéa. Rukavina je dao izvan zgrade
kopati, te je tu nasao nekoliko ulomaka obi¢nog rimskog crijepa sa pedatima, od
kojih je Sabljaru priopéio vijerne kopije, po kojima sam ih u muzeju mogao
sigurno identifikovati.? Osim toga se je tom prigodom nasla rimska zemljana lampa
sa likom ,rimskog vojnika“ u relijefu, viSe Zeljeznih Gavala, razlupanih staklenih
bodica 1 mnogo na pol sazganih ,zvirskih“ kostiju ,itd. itd.“. Rukavina po tim
stvarima sudi, da je na tom mjestu bio poganski hram i Zrtvenik, gdje su se
poganskim bogovima zrtve dinile. Vjerojatno mi je medutim, da je on tu izvan
zgrade naiSao na mozda razvaljene rimske grobove sa spaljenim leSinama, kojima
se je pepeo 1 na pola spaljene kosti sa prilozima sahranio u sanducima od komice
u zemlju postavljenih cigalja.

Opazivsi iz odgovora, koliko Sabljara njegovo nafasée zanima, posalje
Rukavina opet jednog radnika u DrveSicu na iskapanje. Ovaj je put bio jos sret-
nije ruke, jer mu je taj Covjek doneo tri ciglje sa potpunim pedatima, ulomak
kamena sa napisom, taban lijeve noge do glijezanja i desni lakat sa Sakom i
prstima od male mramorne figure. Na nozi je bila sandala privezana oputom,
koja je bila provuCena izmedu noZnog palca i prsta i omotana iznad glijeznja.
Dalje je gore na nozi bila u lijepe mrjeske sloZena odjeéa. Ruka je drzala mnesto,
Sto kao da je strijela® i nesto ovebega, $to se nije moglo razluditi. O prostoru,
gdje je redena zgrada stojala, pisaoc je Rukavina, da je tolik, da bi trebalo do
100 tezaka, da ga svega do dna prekopaju i preiséu. Po njegovo] je uputi
Sabljar pismeno zamolio lickog pukovnika Simic¢a, da naredi besplatne radnike u
svrhu iskapanja, obecajuéi, da ée za vrijednije predmete nasSaoce nagraditi. Veoma
je dvojbeno, da li je ova Sabljarova molba imala kakva uspjeha; u muzejskim
spisima barem o tomu nisam mogao nista naéi, a u muzeju nema predmeta, za
koje bi se nekom opravdanoséu moglo nagadati, da iz Karlobaga potjeén. Pred-
meti, o kojima je Rukavina u svom drugom dopisu pisao, nisu dospjeli u narodni
muzej, nego su valjda ostali u Karlobagu, gdje su se pogubili.

0Od toga vremena kroz dva decenija se o karlobaskim starinama nista ne
&uje. Cini se, da je Ljubi¢ na Karlobag bio upozoren jednom noticom Dra. Pichlera,
u casopisu becke centralne komisije, u kojoj se je uz neke neznatnije stvari jav-
ljalo, da je u Karlobagu nadena tudana ploGa, za koju se je mislilo, da je
mozda rimski vojnicki diplom.* Ta je vijest bila netodna, jer ono nije bila

' Po malom ulomku mozajika iz Karlobaga u
narodnom muzeju kamendiéi su bili nesto veéi.

ninom nacrtu posvema odgovara Ljubiéevow
br. 10 na str. 34, za koji Ljubié veli, da po-

2

Muz. spisi g. 1865. Te pedate, koji su kao
Rukavinin dar dodli u muzej, priopéio je
Ljubié¢ Inscr. quae Zagr. in mus. nat. asser-
vantur p. 35 n. 18, p. 38 n. 1—5, p. 39 n. 6,
819, p. 40 n. 13, ne oznadiv im provenijencije,
jer je Rukavinine dopise previdio. Jedan
istodobuo tamo naden komad po Rukavi-

tjede iz hvarskog Starog grada. Ako to nije
sludajna pometnja s Ljubiéeve strane, to kar-
lobaska ciglja nije dospjela u narodni muze;j.
Ako je to ispravno, onda bi se moglo po-
misljati na Jupitrov kip.

Mitth. der k. k. Centr. Comm. N. F. XIIIL
(1887.) str. CCXXXVIIL
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tudana ploda, nego su to bili ulomei tufanog sarkofaga sa napisom. u kojemu
je bio sahranjen dekurijon (opéinski vijecnik) L. Sestius Silvester, mlad Covjek
od 24 godine. Te ulomke — najvrijedniji spomenik, koji se je doscle u Karlo-
bagu naSao — Ljubi¢ je na licu mjesta za narodni muzej nabavio. Ujedno je
pokupio i nesto drugih predmeta sa Vidovgrada'i povjerio iskapanje na tomu
mjestu Miji Biljanu, ravnatelju gradanske udione u Karlobagu, koji je taj posao
uz razmjerno primjeren uspjeh na tomu viSe puta prerovanom mjestu tecajem
g. 1890 1 1891 obavio. O stvarima, koje je Biljan iskopao, izvijestio je Ljubic¢?
u kratkom referatu, iz kojega si Govjek ne moze prave slike o njima stvoriti.
Ulomeci pedata netodno su publicirani.

Cini se, da se je na Vidoven kopalo i iza Ljubiéeve publikacije. Prola-
zedi godine 1894 parobrodom kraj Karlobaga, nafao sam u tamosnjoj udioni vise
stvari, koje je Skolsko ravnateljstvo po mojo] uputi poslalo narodnom muzeju na
dar. Najznatniji su predmeti bili kamena kaciga sa jednoga trofeja i mali dosta
surovo izraden kapitel. Vrijeme mi nije dopustilo, da podem do nalazista ovih
stvari na Vidovac.

Predmeti od kamena iz Karlobaga:

U narodnom muzeju ima prilican broj ulomaka mramornih kipova razue
velic¢ine, za koje je koje sigurno, koje opet vjerojatno, da potjefu iz spomenute
zgrade na Vidoveu. Pomisao, da bi to mogao biti hram kakova bozanstva, kako
veé rekosmo, nije neopravdana, a po nekim ulomcima moglo bi se zaista pomi-
sliti na Jupitrov hram. Glavniji predmeti jesu:

1. Ulomei noznog palea i jednog prsta od mramorne figure kolosalnih
dimezija, duljina 00656 m. i 0045 m. (SL 30. br. 6.).

2. Dva veta ulomka nabrane odje¢e (himation) oveéih mramornih figura,
duljina 0-38 m. 1 022 m. Ovi ulomei moZebiti spadaju k istoj figuri kao i ulomak
pod br. 8. (S1. 30. br. 1. i 4.).

3. Ulomak dolnjeg dijela noge ispod koljena od mramorne figure naravne
veliGine. Stopalo otkinuto i fali. Na gornjoj strani detverouglasta rupa za spa-
janje. Duljina 021 m. (Sl. 80. br. 2.).

4. Desna ruka sa komadom podlaktice mramorne figure od po prilici
dvije tretine naravne velidine. Prsti su otkinuti; palac je, sudeéi po jednoj
udubini, bio nadinjen od posebnog komada mramora i priévrSéen. Duljina 0'13.
(SL 30. br. 9.

5. Ulomak 0035 m. visoke zaobljene baze od mramora, na kojoj stoji
prednja Getvrtina desnog Zovje&jeg stopala. Izmedu paleca i drugog prsta prolazi
oputa, kojom je bila sandala na nogu privezena. Duljina ulomka O 11 m, Sirina
006 m,, visina 0065 m. (SL 30. br. 8).

6. Savinuto desno koljeno mramorne figure od po prilici jedne treéine
naravne veliine. Duljina 009 m. (SL 30. br. 7.).

T Viestnik XI. (1889.) str. 105 i sl. ? Viestnik XIIT. (1891.) str. 97 i sl
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7. Podignuta lijeva ruka mramorne figure, koja jo valjda drZala Zezlo.
Preko nadlaktice visi priliéno dobro izveden nabran himation, kojemu su nabori

Sl. 30. Ulomei rimskih mramornih figura iz Vidovca kod Karlobaga (%, nar. vel.).

i ostrag shematski oznaceni. Ruka je otkinuta u ramenu, a fali joj veéa polovics
dolnje podlaktice. Visina 022 m. Ova je ruka spadala na fignru od po prilici
jedne trecine naravne veliCine, te po drzanju sjeéa na dosta obifan tip Jupitrovih
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kipova. Mogucée je, da ulomci br. 51i 6 spadaju istomu kipu, od kojega je i ovaj
ulomak. (Sl 30. br. 3.).

8. Lijeva spuStena ruka poam od dolnje trecine podlaktice od mramorna
kipa po prilici jedne tre¢ine naravne velidine. Sklopljena ruka drzi gore okrenut
duguljast predmet, koji se gore raSljasto razilazi (mozda munja); dole je ispod
ruke okrhan. Oko ruke je odmah iznad pregiba omotan
himation, od kojega s nje visi veéi komad dole. Vi-
sina 014 m. (Sl. 80. br. 10).

9. Komad mramornoga krila, kojemu su na
obije strane oznadena pera Duljina 0'11 m., Sirina 0°10,
debljina vani 0°07 m., unutra 0037 m. (SL 30. br. 5.).

10. Vise neznatnih ulomaka draperija i tijela
mramornih figura raznih dimenzija.

11. Kaciga od bijelog krupnozrnog mramora
(sI. 31.). Vis. 021 m., Sirina 020 m., dubljina 0-25 m.
Rub je svuda naokolo okrhan, te uslijed toga fali ostrag
i nastavak za zaStitu zatiljka. Za zaStitu nosa ima Sl 31. Mramorna kaciga sa tro-
na prednjoj strani 0085 dug i 0015 Firok nastavak,  Pea iz Karlobaga (s n. v.).
koji napred Siljasto zavrSuje. OznadGene su i linije, ko-
jima &elo dole zavrsuje, ali izdubina za oba oka nema. Na tjemenu se nalazi 0-04 m.
duboka 1 0012 siroka okrugla rupa, u kojoj je sigurno negda hio udvriten Cavao
od kovine, koji je s kacigom spajao proveslo izgubljene njezine perjanice. Ta
perjanica po svoj je prilici bila odugacka, te se je sputala k zatiljku, edje je
valjda bila opet priévrStena na nastavku za zaStitu zatiljka, koji se je sigurno
zajedno s perjanicom otkinuo. Na dolnjoj strani je kaciga tako odjelana, da mne
moZe biti o tomu sumnje, da nije nikada bila sastavnim
dijelom kakova oruZana kipa. Nasa je kaciga po svoj
prilici sadinjavala najgornji dio jednoga tropaja (=:4m7ev),
koji se je valjda na Vidovcu ' kod Karlobaga podigao u
proslavu nekakove pobjede. Da li se tu smije pomixliti
na kakovu pobjedu u neposrednjoj blizini Karlobaga
(n. pr. u ilirsko-dalmatinskom ratu za Augusta) ili na
kakovu odluéniju bitku opéenitijeg znacaja (n. pr. na
bitku kod Actia), naravski da se nemoze ustanoviti.

Arhitektonskih ulomaka u Karlobagu se je raz-

mjerno veoma malo naslo. U narodnom muzeju se nalaze:
Sl. 32. Kapitel iz Karlobaga

(/5 mar. vel.. 12 Cetverouglast kapitel od vapnenca (SL 32),

koji je negda sa deblom svoga stupa sadinjavao jednu
cjelinu. Na gornjoj je strani omanja Cetverouglasta rupa, u kojoj se je zaljevenim
cavlom pridvrséivala epistilna grada. Visina 023 m., Srina i dubljina 018 m.
Radnja veoma slaba.

! Ja sam tu kacigu nafao u KarlobaSkoj skoli, ali mi se nije znalo reéi, gdje je nadjena.
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13 Tri komada jeduostavno profilovanoga karnisa od bijelog mramora,
005 m. vis. Duljina 028 m., 0205 m. i 016 m

14. Ulomak male are, 037 m. visok, kojoj fali samo baza i dolnji ugao
desno. Gore je bila ureSena, te je od uresa saduvan akroterion u sredini i guzva

(

ITEMPO.
| INPENS

=

Sl. 33. Ulomak gradevnoga napisa iz
Vidoveca kod Karlobaga (Y, nar. vel)

lijevo. Napis, ako ga je u opce bilo, bio je za-
pisan bojom.

15. Gornji profilovan dio nesto vece i
ulomei posve malih ara bez napisa.

16 Ulomak kamena sa gradevnim na-
pisom, naden prigodom iskapanja kapetana Ilije
Rukavine.! (Sl. 33). Nije dosao u muzej te se
je valjda izgubio doticno negdje uzidao. Bio je
to dolnji ugao lijevo od veéega spomenika. Ako
je Rukavina napis vijerno precrtao, mogao bi
spomenik spadati jo§ u I stoljeée posl. Kr. Ima
se mozda Citati ...item po[suit?]... in-
pens(is suis?]. Mjere nisu naznadene.

17. Ulomak 00538 debele (ali ostrag obi-
jene) mramorne ploce sa lijepim slovima (Sl 34.).
Vis. 00165, ir. 012 m. Dopuniti se ne da nista.
Slovo u prvom retku moze biti L ili E. Ispred
M u drugom retku, i iza njega ima tragova od

slova koja Ce valjda oba biti A, dakle AMA. Trete slovo u treéem retku prije
da je B, nego B, a u Cetvrtom retkn moze biti B, P ili B. Visina slova u drugom
retku 0043, u tretem 0035. Priopéio Ljubi¢ u Viestniku

e 3 ‘
A \

{

, 5
qd -

sa rimskim napisom iz
Karlobaga (*/, nar. vel.).

XTIT (1891) str. 97, ali netoéno.
18. Gornji ugao lijeve od
‘L"I X spomenika sa napisom (S1.35). 015
! Ir vis., 0-13 Sir, 0165 debljine. Slova
| \ /\ su velika (0068 m.)}, ali je sacuvano
/-* 4 \ l samo V. 8. Materijal vapnenjak.
& / /[\ v\ Priopéio Ljubié¢ u Viestniku XTII

ﬂi (1891) str.

rastavne todke.

97, ali obratno i bez

19. Ulomak svuda naokolo
SL. 34. Ulomak kamena 1 iiona spomenika sa napisom, od
kojega se je samo sacuvalo slovo
| irastavni listi¢ iza njega (Sl. 36.).

Sli. 35. Ulomak kamena sa
napisom iz Karlobaga
(!s nar. vel.).

Vis. 1 Sir. 00Y m, debljina 0'13 (ali i otrag obijen). Visina slova 0068, ali neée
spadati k prediduéem. Materijal vapnenjak. Priopéio Ljubié u Viestniku XIIT
(1891) str. 97 (ispravno) i XI (1889) str. 106 (krivo).

! Muzejski spisi za g. 1865,
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20. Ulomak spomenika sa napisom, naokolo obijen
(SL 87.). V. 01125, 8. 012, debljina 0’12 (ostrag nepotpun).
Visina slova 0°054 m Materijal vapne-
njak. Drugo slovo u prvom retku biti
¢e E. Priopc¢io Ljubié¢ u Viestniku XIII
(1891) str. 97.

21. Dva ulomka oble posude’
od vapnenjaka, koji pristaju jedan uz
drugi. (SL 38). Dulj. 0°195, vis. 0-13
Si. 36. Ulomak kamena deblj. 0:038. Prvo je slovo bilo A. SI. 37. Ulomak kamena sa

sa napisom iz Karlo- Iza prvoga N 1ma mwala ozljeda na napisom iz Karlobaga
baga (¥, n. v.). kamenu, all to nije rastavna tocka (s n. v.)

Zadnje je slovo opet N. Priopéio Lju-
bi¢ u Viestniku XI (1889) str. 106 (pogresno) i XIII (1891) str. 98. a odaunle je
doslo s pogrjeskama u CIL IIL 10186, 25.

22. Dva ulomka gornjega ruba 0025 debele
oble mramorne posude.
Duljina 015 m. Na rubu
je zapisano:

? ba] SV SS.S.

Priopéio Ljubi¢ u
Viestniku XIII (1891}
SI. 38. Ulomak kamene posude iz St 98, ali netocno. SI. 39. Ulomak kamene po-

Karlobaga (Y/, n. v.). 33. Ulomak oble sude iz Karlobaga (', n. v..

0038 m. debele posude
od vapnenjaka, ureSene izvana lisnim ornamentom (Sl 39.). Dualjina 016,
Sirina 011

Predmeti od pecene zemlje.

Medu mnogobrojnim ulomeima predmeta od pedene zemlje iz Karlobaga,
$ zeju, osobl 20 i aka od cigalja sa
koji se mnalaze u narodnomu muzeju, osobito mnogo ima ulomaka od cigalja sa
tvornickim pecatima. Nijedna nije cijela, ali se je kod nekojih ipak saduvao
potpun pedat. Ulomei su to tankih velikih plofa sa unzvinutim rabovima na uz-
duznim stranama, a sluzile su kao crijep za pokrivanje krovova. Da ne uzmogne
kroz pukotine procurivati voda, upotrijebile Li se Zljebaste kubure, kojima bi se
P ) g ’ )
prikrilo stjeuce se uzvinute rubove od po dvije ciglje, koje su jedna do druge
lezale. Zemlia, od koje su te ciglje gradene, kod wveéine je tvornica svietlo-
J 8 & J

! Ljnbié ovu i slijededu posudu nazivije Zarama, snditl. Cudno bi bilo, da se je meéao na Zari
Sto ¢e biti krivo. Ulomel br. 21 1 23 prije napis na rub, koji sc je svakako poklopeem
sjecaju na kasnije posude za svetu vodn, a pokrio, tako da se napis ne bi mogao viditi.

br. 22 se poradi neznatnosti ne moze pro-
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zuckaste boje, ali ih ima iz nekih tvornica i crvenih. Tvornice, iz kojih ciglje
potjecu, nisu se nalazile u danasnjoj Hrvatskoj, nego po svoj prilici ve¢im dijelom
u Istri ili u okolici Akvileje,' odakle su one svoje proizvode razvozile po svim
primorskim krajevima Istre, Hrvatske i Dalmacije i po susjednim jadranskim
obalama Italije, gdje se je na mmnogim mjestima takoder naslo primjeraka sa
istim tvorni¢kim pedatima kao ovdje u Karlobagu. Jos danas se u hrvatsko pri-
morje iz Istre dovoze na barkama predmeti od peCene zemlje, i to narocito
iz Pirana.

I. Ciglje iz tvornice Pansiana. Napis je uvijek u relijefu, pasta
crvene boje:

1. Ulomak ciglje sa nepotpunim [0:077 dugim]i 0028 sirokim pecatom iz
doba cara Kaligule (87—41 posl. Kr.). (Sl. 40.). Cita se [C(aii)] Caesar(is)
Plansi(ana)]. C-CAZSAR-I

Slicni su se primjerci nasli u Dalmaciji u Arbanasima kod Zadra, u
hvarskom Starom gradu® i Solinu,? te u Firmu u Italiji.? Ciglja koja se spo-

Sl. 42.
Ulomci cigalja sa pecatima iz Vidovca kod Karlobaga (/s nar. vcl.).

minje u Labinu u Istri® ne mora biti odanle, jer je njezin vlastnik Luciani imac
zbirku cigalja.

Ulomei cigalja sa napisom Pansiana Po ligaturi, obliku i1 velidini slova
1 po dimenzijama pecata nasao sam izmedu povedega broja devet raznih tipa.

2. Tri razna ulomlka, koji se nadopunjuju (SI. 41.). Potpuni je pecat glasio
PANSTANA ) ) a bio je 0152 dug 1 0004 sivok.

) PANSI
D) NSIANA,
) NSIANA O

3. Dva unlomka, koji se nadopunjujn, ali ne dajn pedata na kraju potpuna.
(SL20). Pecatu je Sirina (0033, a ne potpuna duljina [0-15].

) PANGS
b‘) iIANA-

! Patsch u Bos. Glasn. VI 193 1 sl. + CIL IX. 6078, 25.
* CIL TII. 3213,, Ljubié inser. p. 34, 12—13. 5 CIL III. 8213, 4.
3 Buli¢ inscr. mus. Sal. 293, 1, 3; 495, 1, 3.
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4. Ulomak 0031 siroka pecata, kojemu manjka podetak (SI. 43.); duljina

ped .tova ulomka O081.
pans IANA

5. Prednji ulomak 0-33 Siroka pecata, dug O0-079 (Sl. 44.). Razlidit od br. 3

PANSI ana :

6. Straznji ulomak 0030 Sir. pecata, 0:094 dug. (Sl. 45.) Oba je puta AN
u ligaturi.

PNSINA,
Sl 43. SI. 44. SI. 45.

Ulomci cigalja sa pecatima iz Vidoveca (}; nar. vel.).
7. Dva ulomka, koji se nadopunjuju. (Sl 46.). Napis slican onomu pod
br. 2. Sirina pecata 0:033, duljina 0-151.
@) PANSIAN {af

b) pansia/NAf@

. Ulomak 0-02H sir. pecata, 00084 dug. (Sl 47.) Pogrjeskom izostalo je u

napisu prvo N.
PASIAN{

l & =

Sl. 46. Sl. 47. SI. 48.
Ulomgi cigalja sa pecatima iz Vidovca (Y/; nar. vel..

9. Dva nlomka. koji se nadopunjuju. Pecatova sSivina 0029, duljina 0-15
(SL. 48)). Drugo AN u Lgaturi.
@) PANSINA JO
p‘l SSINA Y

10. Krajnji nulomak 0:029™ Siroka pecata, 0°025 dug. (S1. 49.) Tjubié¢ Viestnik
XIIL 98. druga kolumna 6. redak publicirao kao toboze potpun pecat.

pansian A o
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Osim toga ima jos§ 13 ulomaka, koji se dijelomice ne dadu sigurno raz-
vrstati u ovo devet tipa. Od ovih je kod 4 pocetak, a kod 4 kraj potpun, docim
su ostali s obije strane nepotpuni.

Ciglje iz tvornice Pansiana, najobicnije su na obalama jadranskoga mora.
Nadlo ih se u Dalmaciji: u Solinu, Vranjicu, Danilu kod Sibenika, u Zadru, u
hvarskom Starom gradu, Visu; u Hercegovini: u Stolcu, Gracu kod Neuma,
Zupanjcu, i Dradevici. Iz Istre se znade samo za primjerak iz Labina kod Luci-
jana, te je moguce, da tvornica pansijanska ovdje nije konkurirala sa domacim
tvornicama. Karlobaske ciglje sa pedatom ,Pansiana“ publicirao je Ljubic
Viestnik XIII. 98, kolumna 1. redak 5 i kolumna 2. redak 6.

II. Ciglja iz tvornice Aufidiana. Napis u relijefu; pasta crvene boje.
Ulomak ciglje sa 0'032 Sirokim pedatom, 009 dug. (Sl 50.)

awFibnag

Biti ¢e valjda onaj pecat, koji Ljubi¢ posve ne-
tocno priopcéuje u Viestniku XIII. 98. 2. kolumna 5. redak.

Sl 49. ITI. Ciglja iz tvornice Modesbi. Napis u relijefu, g, so.
pasta crvene boje.
Ulomak 0'032™ Siroka pecata, 0:12 dug. (Sl 51.) Darovao g. 1865. kapetan
ITlija Rukavina, koji ga je iskopao. ' ‘

MODEST - A

Priopéio Ljubié Inser. quae Zagr. in mus. nat. ass. p. 39, 18, ali mu nije
bilo poznato, od kuda je. Odavle je prestampan u CIL-IIL. 10183,36 kao originis
imcertae i krivo jo§ jedanput medu cigljama gornje Panonije pod br. 11464, kamo
ne spada. Slicnih cigalja se je naslo u okolici Padove (S. Pietro
Montagon, Monselice),? te je tvornica valjda tamo negdje i bila.

IV. Ciglja iz tvornice C. Juli Africani. Slova
udubljena bez pedatova okvira; pasta svjetlo
zute boje. Jedan ulomak (SL. 52).

[C. iul]r - & kCPi);

SI. 5. Sr. Ljubi¢ Viestnik XIIL p. 98, druga SI. 52.
kolumna 7. redak, koji ga mnetoéno priopéuje.
Od ove se tvornice naslo cigalja u Dalmaciji: u Solinu,? Koréuli, Hvaru, u
Omislju na Krku,* zatim u Istri: u Pulju; kod Belinje, pa u Akvileji i blizu
Chioggie u Italiji.®

' Muz. spisi g. 1865. + C'LL 1. 3214, 8.
* CIL V. 8110, 278. 5 CTL V. 8110, 97.
* Bulié Inser. 496, 17, CIL 1I1. 10183, 3 i 30.
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V. Ciglje iz tvornice M. Al1bi Rufi. Slova udubljena; pasta svjetlo-Zute
boje. Jedan ulomak sa potpunim, ali ponesto iskrunutim peéatom (sl. 53.); dru-

gomu fali pocetak.
M+A.B+RWVI

Priopéio netoéno Ljubié Viestnik XIII. 98. prva kolumna redak 2. i 3.
Pecat je poznat iz Solina® i Vida? u Dalmaciji, iz Trsta, Aquileje,® te Firma
u Italiji.4

VL Ciglje iz tvornice Appiani. Slova udubljena; pasta crvene boje.

Jedan ulomak (Sl. H4.)
APPIY

Ovaj je pecat inae samo poznat iz gornje Panonije, naime iz Siska i
Kamenskoga.®

VII. Ciglje iz tvornice Q. Clodi Ambrosi. Slova udubljena; pasta
svjetlo-zute boje.

Sl. 53. Sl. 54. Sl. 55.
Ulomci cigalja sa pecatima iz Vidovca kod Karlobaga (/s nar. vel.).

Tri razna ulomka ciglje sa pefatima, koji se dijelom nadopunjuju. (Sl. 55.)

a) Q CLO3}di Ambrosi
b) q cLObAMBROCsi
¢) q clodi MBROSi

Sr. Ljubi¢ Viestnik XIII. 98. kolumna 1, 4 i 2, 4. Ciglje iz tvornice Q.
Clodija Ambrosija najobiénije su u Trstu i Akvileji, ali ih ima veoma mnogo i
po Istri, Dalmacijii po talijanskim obalama. Kao nalazista spominjem u Dalmaciji:
Solin, ¢ Vranjic, Viddo, Zadar, Korc¢ulu;” u Hercegovini: Stolac;® u Istri i Go-
rickoj: Labin, ® Pulj, Trst, Servolu, Kopar, brezuljak Canzano kod Kopra, Porec,
Buje, predjel Tientinbone na uséu Timava, Butrio, Aquileju, Monastero, Monfal-

1 Bulié o. c. 294, 25; 495, 2, 1. CIL 1iIL 10183,7. ¢ Buli¢ Inscr. p. 293, 2, 4; 495, 2, 5; 599, 2, 2.
2 CIL III. 10183, 7. CIL IITL. 3214, 2.

3 CIL V. 8110, 36. ? CIL IIL 8214, 2.

* CIL IX. 6078, 31. 8 (Glasnik bos. IV. 3568 — Wiss. Mitth. 1. 297,
b

CIL III. 4672; sr. 10183, 8, koji je, ako jeiz ° Kod Luciania CIL IIL 3214, 2.
Slavonije, pogrjesno medu dalmatinskima.

11
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cone;' u Mletadkoj predjel kod mosta Cormos blizu Udina;! a dalje na jug
Firmum.? Sr. §to o toj tvornici i o onoj C. Titija Hermerota veli Patsch.?

VIIL Ciglje iz tvornice L. Minici Pudentis. Slova udubljena u dva
reda, pasta svjetlo-Zute boje. Jedna sa potpunim pecatom (Sl 56.) i vise ulomaka.
Cijelu i jedan ulomak darovao je kapetan Rukavina. Priopéio Ljubié u inscr. str. 38.
br. 5 i 6 uz oznaku, da im ne zna provenijencije. To je tako opetovano u CIL
IIT. 10183, 35, b i c. Druge je ulomke Ljubi¢ priopéio u Viestniku XI. 106, br. 4.
i XITII. 98, ali potonje kao da su dva pecata (1. kolumna r. 61 2. kolumna r. 1.)
Sr. CIL III. 10183, 35, d. Inale taj pefat poznajemo iz Solina,* Trsta, Umaga,
Monfalcona, Aquileje i Oderza.®

IX. Ciglje iz tvornice L. St. Justi. Slova udubljena, pasta svjetlo-Zute
boje. St i ti u ligaturi. ViSe primjeraka (Sl. 57.). Priop¢io Ljubic¢ inser. str. 39.
br. 9. i str. 40. br. 13. (obije darovao Rukavina). Sr. CIL IIL 10183,45. Novi
primjerak Ljubié¢ Viestnik XIIL 98. 2. kolumna r. 3. Ovakovih se je cigalja naslo
u Omislju i na vise mjesta po Istri,® u Pulju, Kopru, Monfalconu, Campolungu,
Aquileji” i Firmu.®

Sl. 56. Sl. 57. Sl. 58.
Ulomei cigalja sa pecatima iz Vidovca kod Karlobaga (%/; nar. vel).

X. Ciglje iz tvornice C. Titi(i) er\rrﬁ\erot(i s). Slova udubljena ; pasta
svjetlo-zute boje. (Sl. 58.)

Iz Karlobaga viSe komada priopéio Ljubi¢ inser. p. 35, br. 19 i 38,
br. 1—4, ne poznajuéi im provenijencije (od Rukavine; sr. CIL III. 10183, 33
i 10183, 49 g h i k), zatim Viestnik XI. str. 106, 1—3 i XIIIL. str. 98, 1. kolumna
r. 1. (sr. CIL IIL. 10183, 49, d e f). Uz ciglje tvornica Pansiana i Q. Clodija Ambro-
sija ove su najobi¢nije u jadranskim zemljama.’ Dosele ih se je naslo u Solinu '
Torette kod Zadra, '' Stolcu,'* Dradevici,'® Ljubuskom * i Gracu kod Neuma '® u

CIL V. 8110, 70. 9 Sr. §to o toj tvornici misli Patsch Glasnik
CIL IX. 6078, 62. bos. VIII. 193.

(Glasnik bos. VIIL. 194. 10 Bulié inser. p. 294, 11 i 497, 26. CIL IIL
Bulié inscr. 496, 18. CIL TIL 10183, 35. 10183, 49.

1 OIT, TIL 10183, 49.
T- ( . )
S;If‘ ;H 8;12;’4101 12 (Glasnik IV. 358 — W. M. L 295.

+ Sl 18 18 Glasnik VIL 366 — W. M. V. 163.
CIL V. 8110, 137. 14 (Flasnik VIIL. 195.
CIL IX. 6078, 153. 15 Wiss, Mitth. L 295 sl. 62.

EEC - I .
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Hercegovini, pa u Pulju, Servoliy Kopru, Buja, Monfalconu, Tientinbonu na us¢u
Timava, Fiumicellu, Aquileji i Cormosu kod Udina. '
XI. Ulomak ciglje sa udubljenim slovima u dva retka; pasta svjetlo-Zute
boje. (SL 59).
c'ASSIVy
LIONL

L)

S| 59.

Sliénog peCata nisam nigdje mogao nadci.
XII. Ulomak ciglje sa udubljenim slovima; pasta svjetlo-zute boje. (Sl. 60.)

G P B

(4

Mozda ¢e to biti ciglja sa pecatom C-PR-CASSKN, od koje
se je naslo primjeraka u Aquileji i Monfalconu.®

Pedati i napisi na zemljanim posudama.

Iz Karlobaga nalazi se u narodnomu muzeju viSe ulomaka od posuda sa
pedatima, napisima i likovima. Ovamo spadaju ulomeci grljaka od velikih vinskih
amfora sa pecatima:

1. Potpun pecat, 0043 dug, a 0015 Sirok. Cita se: Phil(i),
a zavrsuje poloZeno postavljenim sidrom. (Sl. 61.)

PHIL 3

Sl. 61. 2. Potpun pecat na amforinu grljku, 0056 dug, 0:023 Sirok.
ABINE

Pomisljao sam na [Slabine, ali se €ini, da pred A ne ima viSe mjesta za
kakovo drugo slovo.

3. Gore zaobljen peCat na amforinu grljku, 004 dug i 0013 sirok, d¢ini
se, da je potpuno otisnut.

EVNL
4. PoCetni ulomak grékoga pecata na amforinu grljku.
oI TI;
b. Nejasan pecat na amforinu grljku, 0052 dug i 0024 sirok. Prvo slovo

dvojbeno, drugo izlizano.
I/INI

1 CIL V. 8110, 144. * CIL V. 8110, 121
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Amforama pripadaju po prilici 001 debeli poklopci od obiéno 0-09 —0-095™
u promjeru. U sredini imaju na gornjoj strani do 0'01 visoku oSirn oblastu guku
za prihvadanje i po koje slovo ili lik u relijefu.! Na karlobaskim sam komadima
nafao slijede¢e biljege:

1. A (2 kom) 7. 9 £ (SL 62, 2)); ulomak.
2.0 8. Nejasni ornamenti (Sl. 62, 3);
3.V ulomak.
. o
1 3¢ - &
10. Tlomak sa izmjenice slijedeéim listo-
5. ) S ”
vima i stapkama, na kojima se
6. % nalaze po tri bobice. (Sl 62, 1).

Medu ulomecima katkada
veoma fino i ukusno gradenih
posuda, veéinom tamnosive boje,
od kojih se je pokupilo samo
posve neznatnih primjeraka, is-
tiéu se slijededi:

1. Ulomak od grla i vrata
vete posude, slomljen na dvoje

SlI. 62. Ulomei pokiopaca od amfora iz Karlobaga - !
(s nar. vel.). Na vanjskoj je strani u dva retka

urezan napis:

CVRANTE
AMico

Priopéio Ljubicé
Viestnik XIIL str. 98
koji veli, da je to ulo-
mak ogromne Zare, Sto
nije nemoguce.

2. Ulomak bocine sa
komadom dna od odublje
dobro peéene zdjele,0:0H9
vis. 1 0006 debele. Na
vanjskoj je strani vinova
loza u relijefu sa izmje-
nice poredanim grozdo-
vima i liS¢em (Sl 63.).

I
\

PTRN A
N

T M

\
Paaies

. . \ 222 == S e
3. Desni ugao od R
cetverouglaste zemljane Sl. 63. Ulomak zemljane posude sa relijefom iz Karlobaga

posude zute boje, koja (nar. vel.).

Se. slidne poklopee w Glasniku bos. VIIL 167,
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nije imala dna (SL 64.). Na jednoj je strani
u okviru, koji gore i lijevo fali, 0032 vi-
soka napred okrenuta mladolika glava sa
frigijskom kapom u visokom relijefu; do
glave sa svake strane po jedan trolisni
ornamenat ( ?). Druga je strana posude ne-
ureSena, jer je valjda pogledu gledaoca
obiéno nepristupna bila. Od ove vrste po-
suda ima jos jedan lijevi ugao sa veoma
izlizanim poprsjem. Da li ovamo spada i
jedan crijepié sa lijepo modelovanom des- g g4 Ulomak zemljane posude iz Karlobaga
nom polovicom glave u veoma visokom (nar. vel.)

relijefu, ne znam.

4. Ulomak od bocine ispod vrata od fino gradene tanke posudice crvenkaste
boje, koja je po pasti veoma srodna aretinskim posudama (Sl 65.). Povriina je
oljustena. Posudino je tijelo bilo gore ureseno valovitom relijefnom crtom. Od
slikovnog relijefnog nacrta raspoznaje se komad
gornjega tijela desno okrenute figure, koja u
ispruzenoj desnici drzi neku pticu (sokola?). Dalje
desno bio je napis u relijefu, od kojega se vidi
prvo slovo, koje moze biti F ili E.

5. Ulomak dna od aretinske posude sa pe-
datom, utisnutim u obliku GovjeCje noge. Duljina
peGata 0'017. Napis glasi:

Sl 65. Ulomak zemljane posudice L-GELL
sa relijefom iz Karlobaga (n. vel.)

Taj pedat ovako i slidno izrazen poznat
je dosele iz Pannonije i Norika, i to iz Billich-
gratza ' i Drnova u Kranjskoj, Siska u Hrvat-
skoj, Haidina u Sta,jerskoj, sa Zollfelda u Ko-
ruskoj i po primjerku nepoznate provenijen-
cije u gradackom muzeju.?

Iz Karlobaga i Vidovea nalazi se u na-
rodnom muzeju i nekoliko cijelih i viSe ulomaka
od zemljanih svjetiljaka, koje su valjda sve na-
dene u rimskim grobovima sa spaljivanim lesi-
nama. Medu tim svjetiljkama razlikuju se dva
tipa,? jedan stariji (slijedeéi br. 1—7) sa reli- g 6. Ulomak svjetilike sa relijefom

jefima i bez napisa od bolje zemlje i boljeg iz Karlobaga (nar. vel.).
1 CIL III. 6010, 95. 0. Fischbacha Riém. Lampen aus Poetovio
# CIL IIL 12014, 283. u Mitth. d. hist. Ver. f. Steierm. XLIV. str.

3 Sr. lijepu Studiju pokojnog gradackog kustosa 304,
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proizvodenja i drugi (br. 8—1b5) sa tvorniékim pe-
Satom na dolnjoj, te sa ili bez relijefa na gornjoj
strani, od loSije crvene zemlje i surovije priredbe.
Svjetiljke prve vrste spadaju valjda sve u prvo sto-
ljeée posl. Kr., a one od druge vrste podimlju u
prvom stoljeéu, ali se rabe jos i u tretem.
1. Potpuna crveno nali¢ena 009 duga i 00024
; visoka svjetiljka. Na gornjoj je plodi u relijefu pri-
SI. 67. Ulomak svjetiljke sa reli- Kazan na desno okrenut gladiator sa kacigom, oklo-
jefom iz Karlfobaga (n. v.) pom i goljenicama, koji je pao na desno- koljeno.
Lijevu je ruku podigao, te se ispruziv kaZiprst pri-
znaje pobjedenim. Pred njim leZi na zemlji njegov Stit. Relijef nije dosta ostro
izrazen, jer je kalup veé¢ bio porabom izlizan. Jedna muzejska lampa bez oznake
provenijencije biti ¢e ona, koju je kapetan Rukavina g 1865 darovao.'

SWU >

Sl. 69. Sl. 70.
Ulomgi svjetiljaka sa relijefom iz Karlobaga (nar. vel.).

2. Naokolo okrhana 0055 vis. gornja ploda od sivkaste svjetiljke sa lijepo
modelovanom na lijevo okrenutom &udeéom golom Zzenskom figurom, koja se valjda
nalazi u kupki (Sl 66.). Desnicu je polozila na nejasan predmet, za koji mi se
¢ini, da je lavja glava, iz koje je imala da curi voda. Desno uho lava i otvorene
ralje dine mi se prilino sigurnima. Na plofici nije bilo na sredini luknje za
usipavanje ulja. Spomenuo Ljubié Viestnik XIII str. 98 br, 7.

3. Gornja polovica sive gornje ploGice svjetiljke (Sl 67.), na kojoj su,
dvije na lijevo okrenute ribe u relijefu. Slidni su likovi bili valjda i ispod
okrugle luknje, koja je bila na sredini. Visina ulomka 0-03. Spomenuo Ljubié
n. m. br. 6.

4. Ulomak lijeve polovice plote od crvenkasto Zute svjetiljke, 0'035 vis.
(SL 68). Prikazan je na desno okrenut krilat Eros u takovom poloZaju, da se
samo moze pomisljati na njega u svojstvu kolijaSa, koji se vozi na ukroéenim
najbijesnijim Zivotinjama. Sr. Ljubi¢ n. m. br. 9.

5. Ulomak desne polovice plode od sive svjetiljke (Sl. 69.), 0033 vis. Pri-
kazan je na desno stupajuéi gol Eros, od kojega fali glava, vrat, lijevo rame

! Muaz. spisi 1865.; sr. Fischbach str. 34 br. 308—309.
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ruka i stopalo. U sredini je bila rupa za ulijevanje ulja, pa je Eros valjda bio
grupiran sa drugom kojom figurom na lijevoj strani (Afrodita?). Sr. Ljubié
n. m. br. 8

6. Ulomak desnog gornjeg kraja ploGe od crvenkasto- Zute svjetiljke
(SL 70.), 0028 vis. Prikazan je gornji dio tijela na lijevo okrenute mlade figure
sa kacigom na glavi. Kretnja joj je veoma Ziva, te je figura ispruZenim rukama
valjda drzala uzde, kojima je krotila bijesne konje svojih kola.

7. Vise neznatnijih ulomaka starijih relijefnih svjetiljaka sa rozetama i
liséem, vinovom lozom, te viSe drzala razna oblika. Tri zavriuju gore polumje-
secem, a jedan trouglasta oblika ureSen je sa trolisnim ornamentom, koji gore
zavrsuje palmetom.

8. Potpuna svjetiljka sa tvornidarskim pefatom. Duljina 0-113 visina
0034. Nadena — sigurno u grobu — u vrtu K. Tomljenovi¢a. Dar g. M. Zajca,
Sumara u Karlobagu. Na dolnjoj strani pecat

ATIME

9. Svjetiljka, kojoj fali njuska. Vis. 0033. Na gornjoj strani izmedu tri
okrugle luknje za punjenje tragidna maska sa otvorenim ustima, na dolnjoj pecat

ATIMETI

Sr. Ljubié n. m. br. 1 sa pogrjeskom u napisu.
10. Ulomak dna od svjetiljke sa napisom

FoRTIS

Sr. Ljubié n. m. br. 5.

11. Dva pristajuéa ulomka od gornjeg i dolnjeg dijela svjetiljke. Na
gornjoj je strani poneSto na desno okrenuto krilato poprsje sa nakustranom
kosom (Eros),’ a dole pedat

FRONTO

12. Potpuna svjetiljka, 0093 duga i 0032 vis, sa pelatom

STROBIL

Sr. Ljubié n. m. br. 2.

18. Svjetiljka, kojoj manjka dno sa tvornickim pedatom. Dulj. 0'112, vis.
0'028. Na gornjoj je strani izmedu tri okrugle luknje komiéna maska u relijetu.*
Valjda Ljubiéev br. 4. na n m.

14 Ulomak gornjeg dijela svjetiljke sa sliénom, ali mnogo manjom
komiénom maskom u relijefu. Lukanja za usipavanje ulja nema.

15. Ulomak vecée maske valja od svjetiljke.

16. Ulomak svjetiljke u obliku ananasova ploda.

! Slidan ulomak, ali bez dolnjeg dijela sa pe- * Slidni primjerci kod Fischbacha str. 24 br,
¢atom kod Fischbacha na n. m. str. 27 br. 234. 132—135 sa pedatom OCTAVIVS.
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Predmeti od stakla.

Predmeti od stakla obifan su prilog u rimskim grobovima. U muzeju ik
ima osobito mnogo i lijepih iz rimskoga groblja u Bakru. Vecina i to bas najfi-
niji obiéno se nadu razlupani na sitne komade. Iz Karlobaga jesu:

1. Poveéa bodica okrugla tijela i duga vrata (SL 71.), 0121 vis. Najveci
promjer joj izmosi 0076, Nadena u vrtu K. Tomljenoviéa. Dar g. Zajca.

2. Bogica d&etverouglasta oblika sa rudicom (Sl 72), vis. 0102, najveca
Sirina 0051, Sa istoga mjesta.

3. Cetiri nepotpune t. zv. suzne bodice i vide ulo-
maka od raznih staklenih posuda Zute, modre, zelene i
obidne boje stakla. Ljubié spo-
minje na tim ulomcima lijepe
relijefe, ali isti nisu drugo no
sasma obibni relijefni ravni i
zaobljeni potezi.

4. Ovalno zeleno stakleno
zrno. Dulj. 0035, Sirina 0 027,
debljina 0-01. Nadeno u rim-
skom grobu blizu Karlobaga.
Darovao Eduard pl. Bona iz
Dubrovnika.

5, Zrno od niza od sta-
klene mase, izmjenice zute i
smede, sedam puta rebrasto
Sl. 71. Rimska staklena boca narovaseno. Darovao kapetan S| 72, Rimska stakiena boca

iz Karlobaga (%, nar. vel.). Ilija Rukavina Vis. 0013, si- iz Karlobaga (Y3 nar. vel.).
rina 0017.
6. Ulomak od staklene crne narukvice sa cikcak ornamentom plav-
kaste boje.

Predmeti od kosti.

Od kostanih predmeta iz karlobaske okolice sakupilo se je samo nekoliko
ulumaka loSe sacuvanih ukosnica, od kojih je najvedi ulomak 0'14 dug.

Predmeti od bronsa.

NajvaZniji antikni predmet, koji se je dosele u opée u Karlobagu nasao,
bronsani je sarkofag, koji je Ljubié g. 1889 od trgovea Domineza za narodni
muzej kupio. Slomljen je kod vadenja na mnogo komada, ali nije iskljudena
moguénost, da ¢e se jedanput od vjeste ruke moéi sastaviti. Napis je Ljubié! dobro

! Viestnik XTI (1889) str. 105,
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objelodanio, samo bi imao primijetiti, da je on nadopunio slova, koja su se
zajedno sa komadiéima lima izgubila. Tako fali u prvom retku komadié sa drugom
polovicom slova F, slijedeéim rastavnim znakom i slovom §, a u Getvrtom re'tku
komadié sa slovom E u SER. U prvom retku iza SER je tocka, doCim je u trecem
iza. DECVR nema.

Medu karlobadkih sitnijim predmetima od bronsa, §to se u narodnom
muzeju nalaze, ima nekoliko, koji su posve srodni onima, koji se nalaze po licko-
krbavskoj Zupaniji u grobovima hallstattskoga doba (n. pr. w Prozoru .i Vrepcu).
Po tomu bi se dalo zakljudivati, da je i u Karlobagu postojala naselbina u prvo
zeljezno doba. o

Navodim ovdje znatnije predmete od bronsa, koje narodni muzej 1z Kar-
lobaga posjeduje:

1. Tri veda ulomka od obi- 1
¢nog rimskog ogledala od Dbijele
kovine. Promjer je iznosio 0098

2. Kao sprave za toilettu
sluzile su jos 1 008 duga bron-
sana pincetta za pukanje kose (sl. 74.
br. 12.), koja je jo§ i sada ela-
stiéna, i posve mala okrugla Zlidica.

3. Tri bronsane fibule ra-
nijeg carskog doba. Jedna (Sl 73.
br. 8.), sa proveslom od debele Zice,
lijepo je zeleno patinovana; za-
vojéica sa iglom je otkinuta. Noga
zavrSuje u gore okrenutu plosnatu
Spiralu. Duljina 0'044. Druga ima Sl 73. Rimske bronsane fibule iz Karlobaga (u. v.).
siroko plocasto proveslo sa rebrom
po srijedi (Sl. 73. br. 1). Igla fali. Treéa je obina provincijalna fibula rimskog
carskog doba, koja je bila u porabi u LiIlL vijeku posl. Kr. (SL 73. br. 2). Igla
fali. Osim toga ulomci od provesla jedne Sarnir-fibule, ulomak noge i1 nekoliko
ulomaka zavojdica i igala od fibula.

4. Bronsani zaponac sa pojasa u obliku kotadiéa sa Setiri ¥bice (SL 74. br. 6.)

5. Potpuna igla za Sivanje, 0141 duga (sl 74 br. 8) i dva nepotpuna
primjerka.

Od oruda za izvodenje raznih vjeltina naslo se je 6. jedno bromsano
dlijeto (SL 74. br. 11), 015 dugo, na obije strane zaoftreno, za pravljenje izdu-
bina raznih dimenzija i 7. jedno lijepo ornamentovano festilo (SL 74. br. 10),
0127 dugo, sa otkinutim Siljkom na jednom kraku.

Za porabu u svagdanjem zivotu su sluzili: 8—10. kljudevi, medu kojima
ima jedan bromsani (Sl 74 br. 2) 0062 dugi i jedan Zeljezni (Sl T74. br. 3)
0101 dugi za otkljuCavanje i jedan 0039 dugi bronsani (Sl 74. br. 4) za izdi-
zavanje zapora (Hebeschliissel).

11. Plocasti okov od 8krinjice, gore ureSen primitivno izvedenim palme-
tama (S1. 74. br. 9), 0065 dug. Rabio je u svrhu zakljuavanja.
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12. Proveslo od posve maloga kotlia. (Sl 74. br. 7.).
13. Obicéno rimsko zvonce u obliku klepaka, sto jih jo§ danas blago nosi
(Sl 74, br. 1). Vis. 0:065. Zgnjeeno i nepotpuno.

Sl. 74. Rimski predméti od bronsa (br. 3 od Zeljeza) iz Karlobaga (br. 4—6 i 9 u nar. velidini,
ostali u 1, vel

14. Bronsana desna Govjedja noga ispod koljena (Sl 74. br. 5), koja je
visila na lanfi¢u, od kojega su joS i sada dvije kariCice saduvane. Visina bez
landiéa 0°038. Patina poneito zgrebana. Ovaj ¢e se privjesak imati smatrati ili
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apotropajskim nakitom ili zavjetnim darom bolestnika, koje je nekomu boZanstvu

darovao, kada je ozdravio.

15. Nekoliko sitnijih ulomaka od rimskog ljuskastog oklopa. Posve tanke
ljuske raznih dimenzija (0082 X 0016 i 0°022 X 0:011) bile su spojene jedno-
stavno previnutom Zzicom.

Sv. Juraj (kotar Senj).

Presvijetli gospodin Dr. Isidor Krsnjavi, sveudilisni profesor u Zagrebu
i predsjednik naSeg druStva, boraveéi godine 1896 na ljetnikovanju u Sv. Jurju,
pobrinuo se je, da se u narodni muzej posalje velik rimski spomenik (C. L. L.
TIT. 3015), koji se je tamo veé odavna nalazio. Ali prije nego sto je kamen paro-

Sl. 75. Nadgrobni spomenik iz Sv. Jurja kod Senja (*,. nar. vel..

brodom odaslan, dogodila mu se velika nesreéa: u gluho ga je naime nocéno doba

neznani delija razbio, nadajuéi se, da ¢e u kamenu naéi silno blago, Ali se je
jadan u radunu prevario, jer naravski nije mogao ondje nista mnaci, gdje nitko

nista nije spravio. Radi kojekakovog besmislenog naklapanja i praznovjernog
zanovetanja jos je dakle na rastanku znatno osteéen spomenik, koji je kakovih
150 godina mirno u Sv. Jurju leZao, pa je stojalo i dosta truda i novea, dok se
je opet tako skrpao, da u muzeju barem nekako opet uspravljeno stojati moze.

Spomenik je rimski nadgrobni kamen, kojemu je materijal dobar vapnenac.
Visina iznosi 130, Sirina 084, a dubljina 0'61. Lijepa velika i pravilno zasjefena
slova imaju posvema karakter I. stolje¢a posl. Krista. Slova prvog retka visoka
su skoro 0:08; u slijedetim recima bivaju sve to manja, a najmanja su u zadnjem
retku, ali jos uvijek 0:053. Polje, na kojemu je napis usjeden, ogradeno je plitko
zarezanim crtama.

Na obije poboéne strane kamena nalaze se u profilovanim okvirima reli-
jefi, koji prikazuju po jednog Erosa, kako raskriljenih krila jaSe na delfinima.
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Malisi uzdama i hvatajué delfine za trbusne peraje krote neposlusnu Zivinu, koja se
Zivo baca i kao da ima namjeru, da zarone u more, kojemu su valovi dosta pri-
mitivnim nadinom oznaceni. Eros kao krotitelj razne zvjeradi veoma je poznata
figura u umjetnosti gréko-rimskog doba. Posao je na nasim relijefima obi¢ni zana-
tlijski; povrSina kamena je prilino isprana i izbijena.

Na gornjoj strani ima u sredini 0-105 duga, 005 Siroka i 010 duboka
udubina, u koju je bio neki predmet zasaden, valjda figura, koja je u jednoj —
vjerojatno lijevoj — ruci drzala neki atribut, koji je bio ufvrSéen u manju okruglu
izdubinu, — promjer 004, dubljina 002, $to se nalazi priliéno blizu prednjeg
ruba kamena. 4

Napis glasi: Juliae Sex(ti) f(iliae) Paullae f(iliae), Appuleiae
C(aii) fil(iae) Marcellae nep(ti), Julia C(aii) f(ilia) Tertia Toruca
f(ecit), t. j. Julija Tercija Toruka, kéi Gajeva, naini (svojoj) kéeri Juliji Pauli,
Sekstovoj] kéeri 1 (svojoj) unuci Apuleji Marceli, Gajevoj kéeri. — U 1. retku
nalazi se na slovu V apex; u 7. retku bilo je ispred F slovo M-, ali je slovo
namjerice jo§ u staro doba otklesano i prostor ugladen, dodim je tocka ostala
netaknuta.

Senj (Senia).

U rimsko je doba Senj kao izhodiSte ceste u Gackinu ravnicu i dalje sigurno
bio veoma vaznom, ako ne najvaznijom toGkom u hrvatskom primorju, ali ta se
njegova vaznost iz ono malo rimskih spomenika, koji su se tamo dosele nasli, ne bi
mogla zamijetiti. Biti ¢e, da se je tu mmnogo sagrijefilo u srednjem, novom i
najnovijem vijeku kod zidanja utvrda i privatnih zgrada 1 kod utvrdivanja luke.
Antikni spomenici smatrali su se veoma zgodnim gradevnim materijalom, koji
nije trebalo dalje priredivati ili tesati. U tomu pogledu kao da ée sada krenuti
na bolje, jer se Senjani podimlju zanimati za mnogobrojne spomenike, koji se u
njihovom gradu saduvaSe. Spomenika najviSe ima iz kasnijeg srednjeg vijeka 1
iz onoga doba (XVI. i XVIL vijek), kada je Senj kao predstraza krscanstva u
borbi Hrvata protiv polumjeseca igrao najvazniju ulogu u svojemu Zivotu. Nema
nijednoga grada u Hrvatskoj, koji bi imao toliko zanimivih spomenika kao
Senj, te bi Senjanima stoga preporudili, da to svoje blago, koje im sluzi na
diku, Sto briznije saCuvaju buduéim generacijama. Ti spomenici ¢e se valja u
skoro u ovom Jasopisu priopéiti sa nacrtima, a takovu su publikaciju ve¢ davno
i zasluzili

Novih rimskih spomenika u Senju sam veoma malo naSao. Konstatovao
sam na Nehaju rimsko groblje. Mrtvaci su se tu spaljivali, a pepeo pohranio
u velikim zemljanim vinskim amforama. od kojih se je mnogo hrbina izbacilo,
kada se je tamo zasadivala crnogorica. Na povrSini sam nasao ulomak zjala od
takove jedne amfore, koja je imala na vanjskom rubu 004 dug i 0013 Sirok
tvornidarski pecat:

NICO

U zidu dvoriSta stare Vukasoviteve kuce opazio sam u kolovozu 1898.
027 visok ulomak rimske Statuete od bijela mramora. Domaéi ljudi tuda su pro-
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lazili, ali nikomu nije pao u o0& taj kamen, koji se bojomn dobro istiGe izmed
drugog kamenja, izilaze¢i uz to daleko iz zida. Saduvan je samo dolnji dio na
prijestolju sjede¢e muske figure, kojoj je dolnje tijelo umotano u nabran hima-
tion, dodim je gornji dio tijela bio gol. Desna ruka, saduvana pofam od lakta,
podiva na odijelu. Kipi¢ posvema sjeta na obiéni tip sjedeéeg Zevsa, ali iz napisa
doznajemo, da je tu prikazan Serapis, kojemu

se je kanomgln lik potamsi od helenistickog S ARM b IN Tivs
vremena tvorio sasma sliéno Zevsovom. Na po-

nesto zaobljenoj 0380 Sirokoj, a 0065 visokoj ~s CE M I N _\/S .
bazi urezana je 0145 Siroka tabula ansata, a JARAPI D 1% B s SNCT
na njoj se nalazi plitko zarezan i veoma izlizan SI. 76. Rimski zavjetni napis iz Senja.
napis (Sl. 76.) u tri retka, koji ovako &itam:

Sarmentifus]| Geminus [Sarjapidi [? d]e[o] [? sa]nct[o]. éitauje treceg
retka osim prve rijeéi nije sigurno. Vlasnica navodno misli, da taj posve ostecen
neznatni kameni ulomak reprezentira veliku novéanu vrijednost. Biti ¢e naj-
bolje, da ga ona daruje narodnom muzeju u Zagrebu ili lokalnom muzeju, kada
i ako isti bude u zivot stupio.

Prije par godina poslao je g. prof. Ivan Radeti¢ u Senju muzeju malen
jedan kamen s napisom kao dar sadaSnjeg pravnika g. Iv. Krajada. Kamen, koji
je 0-30. d, 0235 §. 1 014 debeo (ali je otrag obijen), naSao se je negdje kod sv.
Kriza ili sv. Mihovila u senjskoj dragi. Na njemu je zapisan gréki nadgrobni
napis, koji glasi:

A(iis) M(anibus). M(xg-
z0¢) Khraudiog Magxsiavog,
M(Zprou) Kixudecion Xzpazo-
velxou  vidg, Nezwxopndedg,
Choxg Evm g Evda[d]e xetpae

Pisac napisa poznavao je
doduse gréka slova, ali kao da
nije bio najévrséi u jeziku. Tako
se n. pr. nije nikako mogao
dosjetiti, da gréki izraz za Diis
Manibus glasi: Ol zazaydoviog,
te je formulu zapisao grékim
slovima, ali latinskim jezikom.
Gentilno je ime zapisano jedan-
put viSe u latinskom obliku
SI. 77. Kamen sa grékim nadgrobnim napisom iz senjske  (R2#29i0c), @ drugi put u grékom

okolice (¥, nar. vel.). (Kxawdeion). U 7. retku stoji u
&vdade pogrjesno A mjesto A

Ovo je iz Senja veé¢ drugi napis grékim pismenima sa groba osobe, koja je
bila rodom iz grékoga dijela rimskoga svijeta. U ovom je to slucaju bio 16 godisnji
mladié, rodom iz Nikomedije u Bithyniji, kojemu je otac valjda podulje vrijeme
stalno ovdje prebivao. Onaj drugi kamen iz Senja, postavljen na grobu dovjeka
iz Tiberiade na genezaretskom jezeru u Judeji, zanimiv je stoga, Sto je jedan od
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rijetkih latinskih napisa, pisanih grékim slovima.! Klesar je valjda dobio narudzbu
za gréki napis, ali kako sam nije poznavao jezika, a nije imao koga, tko bi mu
oa napisao, pomogao si je na ovaj nafin. Ova dva napisa svakako dopustaju
pomisao, da je gréki Zivalj u hrvatskom primorju, koje je u ostalom spadalo u
podruéje rimske kulture, u rimsko doba morao biti prilicno dobro zastupan.

Medasnji kamen izmedu Ortoplina i Parentina.

Prosloga ljeta 1898 doneo mi je g. Krajad, pravnik iz Senja prijepis
jednog rimskog spomenika, koji je on, boraveé o uskrsnim praznicima kod kuce,
iz trete ruke dobio, doznav samo, da se napis nalazi negdje u Velebitu kod
Krasnoga, a taj prijepis da je nalinio jedan lugar. Prepoznavsi, da je spomenik
vazan po antiknu topografiju danasnje liGko-krbavske Zupanije, odmah sam se
obratio na g. Ljudevita Vukelica, za onda kr. kotarskog predstojnika u Senju,
koji je narodnom muzeju i hrvatskom arheoloSkom druStvu veé viSe puta usluga
udinio. &. Vukeli¢ je mojoj molbi odmah udovoljio, te mi je pribavio podatke o
mjestu, gdje se kamen nalazi 1 neSto bolji prijepis, samo mi nije prema mojoj
Zelji mogao kamena za muzej poslati, jer je napis zapisan na ogromnoj peéini od
preko 100 m3. Posto me ni taj prijepis, nadinjen od g. Vujnovica, biljeznika u sv.
Jurju, nije zadovoljio, te posto ni veledasni g. Nagy, Zupnik u Krasnom nije
mogao da u gustom Sumskom hladu snimi fotografiju spomenika, odludih se, da
u augustu sam ono mjesto potraZim, te spomenik toGno prepiSem i fotografiSem.
To je bilo laglje zamisljeno, nego sto se je dalo izvesti. Kada sam u tomu poslu
boravio u Senju i Otofeu, prohtjelo se senjskoj buri, da to nekoliko dana pokaZe
svu svoju snagu, a kako mi se nije dalo dekati, hoée 1li joj volja biti prestati ili
ne, te kako se ni sa otocke strane nije pokazala predusretljivijom, morao sam ja
popustiti, te svoj put odgoditi na drugi put.

Spomenik, o kojemu se ovdje govori, medasnji je napis izmedu podrudja
dvajuh epihorskih japodskih plemena Ortoplina i Parentina, a zapisan je u rimsko
carsko doba, kada su se po sluzbenim osobama todno ustanovile mede plemena
po provinciji Dalmaciji. Nalazi se kakova 22 km. jugoistoéno od Krasnoga u
drZavno-erarskom Sumskom reviru Lomska dulina, a u predjelu Legenac na teri-
toriju upravne optine kosinjske (kotar Perusi¢). Napis je zabiljeZen na kamenu
nepravilno pacetvorinasta oblika od 8 m. duljine, 45 m. visine i 4 m. dubljine,
koji osamljeno lezi u ravnom predjelu gustog Sumskog sklopa, 27 m. od Sumske
izvozne ceste, koja vodi u Sumski predjel Xosinjska Begovada i Bakovac. Pripo-
vijeda se, da u blizini ima jo§ jedan napis, Sto je sudeéi po zadnjem retku i
vjerojatno, ali ga se nije moglo naéi, kada su gg. Nagy i Vujnovi¢ tamo bili, a
osim toga se kazivalo, da je prije par godina ovdje bio jedan grob, kojega tu
sada vife nema.

Na pecini u Legencu zapisana su dva napisa, i to jedan iz rimskog

Viestnik VIII (1886) str. 15. CIL IIL. 10055,
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doba, a od njega za 1’6 m. dalje sa mnogo vetim slovima drugi od g. 1756,
koji glasi:

sic ANO 1786.
om- VEXILIFER
nia SZEGSEN

a ima se Citati: An(n)o 1786 vexil(l)ifer Szeg(n)ensis.

Od napisa rimskog vremena imam slijedeéa dva prijepisa:

Lugarov prijepis: Prijepis g. Vujnoviéa:

FX COUV VFIONE SANIS EX CONV VTIONE BINIS
INTER O RIOP? W M INTER ONOMINOS ET I'ARE
OSET PARENTINOS A ‘ NTINOS ADOV AD AQVAM
DIIVS ADA CLVA A 2UAM ORTOI'LINIS PASVS

IVAM ORFOFLINIS D LATVS I

PASVH

DLATUS I

Prijepisi se veoma razilaze, a nije ni jedan tofan, jer je napis valjda
tako oStecen, da ga moZe tofno prepisati samo strucnjak. Vujnovicev prijepis u
toliko mi se dini boljim, $to se je kod njega pazilo na razdiobu redaka, kojih je
pet, do¢im ih na lugarevom prijepisu ima sedam. Iz oba sam prijepisa skombi-
novao slijededi tekst:

Ex convien|tione [flinis
inter Or{tjop{llinos et Pare-
ntinos. Adi[tjus ad aquam,
quam Ortofp]linis, pas(s)us
D (= 500), latus I (= primum?).

Rekonstrukeija prvih dvajuh redaka ne pruza nikakovih poteSkoéa, ali
smisao ostalih trijuh ne Gini mise posve sigurnim. Cini se, da je govor o pristupu
do neke vode, koja je pripala Ortoplincima. Do te vode da je bilo 50O koracaja
ili polovicu rimske milje (skoro %/, kilometra), a taj da se je napis nalazio na prvoj
strani (ili potezu) ustanovljene mede. Ako je ovo tumadenje ispravno, onda bi se
moglo pomisliti, da je spomenuta voda vrelo Begovaca, koje se navodno 1'5 km.
istoéno od medaSnoga kamena nalazi.

Od ona dva plemena, koja se u napisu spominju, Parentini su dosele nepo-
znati; njihovo ime doduse sjeéa na ime grada Parentium u Histriji, ali osim
dalnje plemenske srodnosti, tu valjda nema nista zajedniékoga. Mozda bi se smjelo
i pomisliti, da je Parentini ispravni naziv onog japodskog plemena, koje
Appian ! nazivlje Tlosnvoi, a koje se inafe nigdje ne spominje. O tomu plemenu

! De reb. Il 21.
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Appian pise, da se je nalazilo medu transalpinskim Japydima,' da se je Aungustu
predalo, ali iza njegova odlaska opet pobunilo. M. Helvius, koji je na to protiv
njih poslan bio, bunu je brzo ugusio, te neke kolovode pogubio, a druge prodao
u roblje. Vjerojatno mi je, da su Parentini bili istoéni susjedi Ortopljana, te da
su prema tomu stanovali u predjelu, u kojemu leZe Kosinj i Peruié, a mozda i
do Gospica. Sjeverno su s njima granidili srodni jim Arupini, kojima je glavno
mjesto stojalo na Vitlu kod Prozora.

Ortoplini su nam iz starih pisaca poznati po svojem glavnom gradu, koji
se je ispravno valjda zvao Ortopla. Taj se grad prvi put valjda spominje u
IV. vijeku prije Kr. u periplu Skylaxa iz Karyande,* koji medu liburnijskim
gradovima navodi Oxsol 1lediwx. Miller® je predloZio po mojemu mnijenju posve
opravdano, da se tu &ita 'Ogromedivz ili "Olsomedfra, tumaleél te nazive sa
incolae Ortopulae. Plinius* spominje grad na obali iza Tarsatica, Senia,
Lopsica, a ispred Vegium, Argyruntum i Carinium. U barberinskom se
kodeksu zove Ortopula, a u ostalim valjda neispravno Ortoplinia. Kod Pto-
lemeja® je "Oszomhz uz obalu sjeverno od Ousyix na stupnjevima 40° i 44° 30'.
Ravenski Anonymus® zove taj grad Ospela, a lezi mu izmedu Bigi (Vegia) i
Puplisca (Lopsica). Od Anonyma ovisni Guido? biljezi Ospella.

Gdje je Ortopla leZala, nije se dalo sigurno ustanoviti, ali ju je veéina
novijih pisaca trazila u razvalinama kod luke Starog grada blizu Obrovca u Dal-
maciji. Ljubi¢?® je pomisljao na Stinicu, a Kandler na Bag. Kako sada iz naSeg
napisa znademo, da je jedna meda Ortopljana lezala u geografskoj Sirini danasnje
Stinice, to nam ne preostaje drugo, nego da grad trazimo tamo negdje na obali,
a tu nam onda za Ortoplu ostaju na izbor kao najzgodnija mjesta za staru
naselbinu Stari grad hrvatski, Stinica i Jablanac, te nije nemogudée, da je Ljubié
imao pravo, kada je taj grad mecao u Stinicu. Kako za Seniu znademo, da je
identiéna sa danasnjim Senjem, preostala do njega Lopsica (Publisca) sigurno
neée biti drugo no Sv. Juraj. Juzno od Ortople leze¢i gradovi morati ¢e se valjda
tako razmjestiti, da ¢e Vegia biti Karlobag, Argyruntum Stari grad dalmatinski,
a Corinium Karin.

Kako sam veé¢ uzgredice spomenuo, naslo se je do sele u bivsoj rimskoj
provinciji Dalmaciji veé nekoliko medasnjih napisa. Na njima je obiéno napisano
ime namjesnika, koji je odredio neke vojnicke ¢asnike, da mede ustanove i medase
postave. To se je, u koliko nam je poznato ulinilo za namjesnika P. Cornelija
Dolabelle,® L. Volusija Saturnina,'® L. Arruntija Camilla Scriboniana,'* M. Pom-

! Tomaschek w Mitth. d. k. k. geogr. Ges. in 7 Guido 116.
Wien XXIIL (i880) str. 501 meée ove Po- ® Viestnik VII (1883) str. 47; sr. protiv toga

sene u okolicu Modrusa, poradi lokalnog na- (rnéidev dlanak u Viestniku XII (1890) str.
ziva ,lusina®, koji se g. 1480 tamo spominje. 71 sk
* Scyl. c. 21 ® CIL IIL 9978 (inter Neditas et Corinienses).
8 Geogr gr. min. L str. 27. " CIL III. 2882 (inter Nediftas et ..]), 8472
4 Plin. n. h. TI1. 21 (25), 140, (inter Onastinos et Narentinos), sr. 8473, 9832
* Ptol. II. 16, 8. Sr. Jelié¢ u bos. Glasniku X. 19833; Bull. dalm. XIIL 145 (inter Nerastinos
table iz vatikanskog rukopisa, et Pituntinos).

¢ An. Rav. IV. 22 1 V. 14. 1 CIL IIL. 9864 a (inter Sapuates et {Lajmatinos).
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peja Silvana,' ... Pisona,” A. Ducenija Gemina,”® te F1. Valerija Constantija.* U
nekoliko se je slucaJeva ukazalo potrebitim, da se za kasnijih namjesnika medasi
opet uspostave.® Na medaSnjem napisu izmedu Ortoplina i Parentina nije zapi-
sano, kada su se uredile mede izmedu ta dva plemena.

Veoma je vjerojatno, da ovakovih medasnih napisa po liéko-krbavskoj i
modrusko-rijeckoj Zupaniji ima vife, ali ako ih je moZda kada i zapazilo dovjedje
oko, to je bilo takovo, koje je kraj njih proslo, ne shvaéajuéi im historiéke vri-
jednosti. U starijim muzejskim spisima sam nasao na viSe mjesta, kako Sabljar
nastoji, da dobije poblize podatke o jednomu kamenu u Velebitu u Smrdevi
dolini, na kojemu da je toboZe napisano limites inter Gepidos et
Japodes Nasuprot ga Je uvjeravao zZupnik Gaspar Jerko, da se ta] napis nalazi
u Svici nad jednim vrelom, od kojeg vuda u Otodac tede, a da je napis u Smr-
¢evim dolinam pisan toboze grékim i kaldijskjim slovima. Potonje unaravski da
nije ispravno, nego se tu valjda radi o dva medasnja napisa, koje valja joS nadéi

Krasno (kotar Senj).

Istoéno od Zupnoga doma naslo se je na brijegu Liscu tragova rimske
kulture. Lanjske je godine tamo g. Lj. Vukeli¢, kotarski predstojnik u Senju
jednu uru sa tri radnika za pokus dao kopati, te se je navodno naslo nekoliko
predmeta, koje je g. predstojnik u Senj poneo. Iza njega su ljudi jo§ dalje kopali
a nadene su predmete predali veleCasnom g. Zupniku Jos. Nagyu, a 1 djeca su
donijela nekoliko predmeta svomu uéitelju g. Mili Petroviéu. Te su predmete —
dva velika uteza prizmatskog oblika od pecene zemlje, slomljena bronsana rimska
fibula 1 vece probusSeno zrno od derdana od Sarene staklene mase — obojica
poslala preko g. Dra. Adolfa Scherzera, kr. kotarskog ljeénika u Senju, muzeju
na dar. Na tomu se je mjestu naslo i mnogo ulomaka od zdrobljenih opeka, a
vide se tu 1 ostanci nekakovih kamenjem na okrug gradenih zidova, kako
g. Scherzer misli od utvrda.

Medak.

Da li je na mjestu danasnjeg Metka stojala u rimsko doba kakova nasel-
bina ne znamo sigurno, ali je dosta vjerojatno, jer je kraj toga sela prolazila
rimska cesta, jer se je tu ve¢ naslo grobova iz predrimskog vremena i jedan skup
rimskih bakrenih novaca iz IIL. vijeka, a sigurno i drugih predmeta, za koje
nisam mogao doznati.

Od rimskih spomenika, koji se danas nalaze u Metku, dva su mali sar-
kofazi kockasta oblika, od vapnenca, kakovih se je u lidko-krbavskoj zupaniji vec

t CIL IIL. 9938 (inter rvemp. Asseriatium et * CIT. IIL 2883 i 9973 (inter Neditas et Cori-
remp. Alveritarum). nienses).

? Bull. dalm. XIII. 145 (inter Nevastinos et 4 CIL ILL 9360 (inter Salviatas et Stridonenses:.
Pituntinos). 5 ClL ML 9973, Bull, daim. N1II, 115,
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mnogo naslo. Nadeni su ve¢ davno u obliznjem selu Pocitelju u Njegovanovom
dvoristu, te preneSeni u Medak i tamo uzidani u procelju danasnje opéinske kude.
Jedan, koji se nalazi u zidu desno do ulaza (SL 78), ima vis. od 049, §ir. od
0'44; gornji ugao lijevo mu je odbijen. Napis se nalazi u zaokvirenom polju od
0-24 visine 1 0'31 Sirine, na kojemu stoji trouglasto zabatiste pa peterolaticnom
rozetom u sredini, a po jedna takova rozeta nalazi se i na gornjim uglovima
kamena. Napis, koji je u CIL IIL. 2993 ponesto ne toéno priopéen, glasi:
D@is) M(anibus). Aur(elio) Quinto an (norum) XXXV e > ? Fl(avia)
Olela marito.

Drugi sarkofag (Sl 79.), uzidan lijevo do ulaza op¢inske kuée medacke,
044 je visok i 042 &irok. Polje napisa je 0°24 vis. i 0-30 Siroko. Kamen je uresen
sa dvije peterolaticne rozete u gornjim uglovima, a u zabatistu se nalazi jedna

it sl

| |ARQVINO

VFINAPO ‘A\

FIANXCOCVE i |
‘ i S\WEAN XX

TLOIELA

P

R

Sl. 78. i 79. Rimski sarkofazi sa napisima u Metku. (}/; nar. vel.).

rozeta izmedu dvije grancice lovora. Napis, publiciran u CIL III. 2994, glasi:
D(@{is) M(anibus). (Hyerennia Rufina Poia (?) s(ibi) viv(a)e
an(norum) LXX.

Pred gostionom g. StarGevica u Metku stoji u zemlju usaden obli stup
od vapnenca (Sl 80), koji na dolnjoj strani u zemlji ima Siri etverouglast na-
stavak. Na prvi se pogled moze prepoznati, da je to rimski miljokaz. Na gornjoj
je strani oljusten i gotovo zasiljen. Povr3ina mu je od kiSe veoma isprana, pa
su uslijed toga slova postala slabije éitljiva. U koliko stoji izvan zemlje stup je
visok 156 m. — u zemlju je navodno usaden na jednu nogu dubljine —, a pro-
mjer mu iznosi po prilici 0’43 m. Kamen je naden povaljeno leze¢ u polju na
desnu ruku od ceste iz Metka u Gospi¢ u blizini potoka, na koji kao da je vodila
cesta, da ga premosti. To je bila rimska cesta, za koju drzim, da je vodila iz
Karlobaga uz sjeverni obronak Velebita do Zrmanje, a ta se je cesta, kako napis
svjedodi, popravljala ili mozda tek gradila u doba cara Maximina Thracanina
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(235—238) i njegova sina Maxima. Napis glasi: Im[p(eratori) caes(ari)
C(aio)] Jul(@io) V[ero] Max[imilno pifo flelici a[ug(usto), pton-
tifici) m(aximo)], tri(bunicia) p(otestate), col[(n)s(uli), pro-
co(m)s(uli), ijmp(eratori) II p(atri) p(atriae) [e]t C(aio) Jul(io)
V(ero) Maxim(o), n(obilissimo) Cales(ari), fiJl(io au[g(usti)
n(ostri)... CCC.

Dopunjei su u glavnom priliéno sigurni, ali nisu u svim pojedinostima.
Na koncu dini se, kao da je zabiljeZen velik jedan broj od barem 300, koji valjda
oznacuje udaljenost u rimskim miljama od glavnijeg
jednog cestovnog izhodista. U tomu bi se slucaju cesta
od Karlobaga imala smatrati samo ogrankom glavne
ceste, koja je tekla po sredini zemlje, a morala se
je na nju prisastavljati jo§ nesto zapadnije od Metka.

Napis je netofno publiciran u CIL III. 10052
po prijepisu, koji je g. 1882 nasSao Pais u nekom
trSéanskom rukopisu. Nije se prepoznalo, da je mi-
ljokazmniti se je poblize doznalo za mjesto, gdje
se je mnasao (rep. in Dalmatia ad radices montis
Velebit). Treéi i zadnji redak su ispusteni. Hirsch-
feld je u 5. (odnosno 6.) retku mislio prepoznati
[t]ri[b.] cofh(ortis)].. [cajmplestris] (?) ci-
viu[m Romanorum).

Na sjeveroistoénoj strani sela blizu onoga
mjesta, gdje se je miljokaz nasao, nalazi se jedna
Crkvina, razvalina krscanske crkve iz vremena prije
turskoga gospodstva u Lici. Oko nje ima jos neko-
liko stedaka, ali ih je negda bilo mmnogo vise. Seljaci,
smatrajuéi ih za najzgodniji gradevni materijal, na
kojemu ne treba vise mnogo klesati i tesati, poodnasali
su ih i uzidali u fundamente svojih zgrada. U okolici
jos se jasno raspoznaju brazde od negda kultiviranih
polja, koja se veé stotine godina vise ne kultiviraju.

U medackom polju ima jedno mjesto ,Lonac,
o kojemu mi se pripovijedalo, da se tamo nailazi na
hrbine od posuda, valjda od prethistorijske naselbine. S tim i & nekim drugim mje-
stima stoji u savezu prica o zakopanom blagu, koja je u Metku kao §to i po cijeloj
Lici veoma raSirena, te se u nju, ma da je besmislena, prilicno opcenito vjeruje.

SI. 80. Rimski miljokaz iz Metka

{*y7 nar. vel..

Vrebac (kotar Gospié).

Godine 1896 posijetio sam ovo mjesto, da potrazim rimski nadgrobni
napis Publija Aelija Priska i njegove supruge Aelije Mellitone, koji se je po
Frasu' negda nalazio u tamosnjoj pravoslavnoj crkvi ZalibozZe toga kamena vise

! Topographie der Karlstadter Militiirgrenze. Agram 1835, str. 205. Sr. CIL IIL 2999.

*
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nisam mogao nadi, te mislim, da se je valjda prigodom gradnje nove crkve upo-
trijebio kao gradevni materijal. Mjesto toga naiSao sam tom prigodom i slijedece
godine, boraveéi u Vrepcu povodom iskapanja u groblju halStatskog doba kraj
brezuljka Strazbenice, gdje je bila naselbina onih ljudi, koji su u tom groblju
zakopani bili, na druge spomenike, koji potvrduju, da se je negdje u Vrepcu
nalazila i naselbina rimskog doba. Ovi se kameni spomenici nalaze na Crkvini

zapadno od Strazbenice. Tu su negda bili uzidani u jednu ka-

pelu, kojoj su se fundamenti saduvali kraj starog jednog groblja
JI: sa steécima. Kopajuéi u jednom od tih grobova, dobio sam po

neznatnim prilozima utisak, kao da je to groblje, dakle i kapelica
na njemu, starije od turske invazije u Liku. Rimsko kamenje
mislim, da je na Crkvinu dovuéeno negdje iz blizine, ali se mjesto,
gdje se je to groblje nalazilo, nije moglo konstatovati. Na moje
upite pripovijedalo mi se, da je staro jedno groblje bilo na ljud-
skom rukom naneSenom humku Glavidici kraj ceste u Medak. Tu
da se je negda nasao od potoénog kamena ,svoltan“ grob, a u
njemu kostur sa zlatnim prstenjem i drugim stvarima. Koliko je u tomu pri-
povijedanju istine, nisam mogao ustanoviti, jer je zemljiste bilo pod kulturom.
Moglo bi se pomisljati i na t. zv. tursko groblje, koje lezi na oniskoj visi po pri-
lici 1 km. od vrebatke crkve uz put u Ribnik. Doba toga groblja, gdje sam na
jednom mjestu na povrSini nafao ulomak jedne lubanje, takoder nije ustano-
vljeno, ali valjda takoder nede biti iz rimskog vremena, nego mlade.

Jo$ i danas se nalazi u suhozidu na Crkvini velik jedan kamen od boljeg
vapnenca, na tri strane tesan i uokviren, 104 m. visok, 065 Sirok i 0'81 dubok,
koji je negda moZebiti sluzio kao baza kakovog kipa rimskog vremena.

U istom suhozidu nasao sam i ulomak uokvirene plode od vapnenca (sl. 81.),
023 visok, 011065 Sirok i 014 debeo U tomu se je ulomku saduvao lijevi dolnji
ugao jednoga spomenika, na kojemu se nalazi samo jedno nepotpuno slovo.
Mogucée je, da je tu bila zapisana obiéna zakljucna
formula f(aciendum) [c(uravit)]

ili Sto slidna. Taj sam ulomak ponio L
sa sobom u Zagreb.
Odmah do razvalina spomenute N
veé kapele mnasla su se i dva rimska
sarkofaga za spaljene mrtvace, od ko- V i
jik jedan, 0'54 wvigok, 066 Sirok i 0°51
dubok, ima napis. Kamen je od mne- )
- . . Sl. 83. Ulomak
Sl. 82. Napis na sarkofagu iz stasnih pastira razlupan, te mu manjka nadgrobnog na-
Vrepca. prednji gornji ugao desno. Napis isa iz Vrepca.
(sl. 82.), koji je veoma izlizan ne da
se nadopuniti Jasno je samo u prvom retku D (@{iis) M(anibus). U drugoj po-
lovici prvoga, u drugom i na poCetku tretega retka imamo ime osobe, koja je tu
skrinjicu dala padiniti. Sudeéi po tomu, $to ime zavrSuje sa pe, biti ée da je to
uinila Zena. Konac je jasan, te glasi si[bi] et con(iugi. Supljina ovoga maloga
sarkotaga, od kojega se poklopac nije naSao, ima dimenzije 0-31 X 029 X 020 m.

SI. 81. Ulomak sa
napisom iz
Vrepca.
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U zimi 1896 nasao je na Crkvini Jovan Krajnovié k. br. 60 ulomak
kamena sa nadgrobnim napisom, na kojemu se je moglo raspoznati, da je negda
sluzio kao gradevni materijal u spomenutoj kapelici. Taj ulomak (sl. 83.), koji samo
lijevo ima prvobitni rub, te koji je i ostrag obit, ima visinu od 023 m., Sirinu 023
i najveéu dubljinu 0'19. Taj se ulomak nalazi kao Krajnovicev dar u narodnom
muzeju. Cita se: D(iis) [M(anibus). Aurfelius?] Ust...

Komié (kotar i opéina Udbina).

Medu spisima narodnog muzeja, naSao sam list od 26/2 1871 od g. Laze
Oméikusa, postara u Malom Halanu, poznata kao revna sabiratelja starina, u
kojemu on — valjda pokojnom Kukuljeviéu — javlja, da je granidar Opali¢ iz
Komiéa, namjeravajucéi graditi kuéu, stao raskapati jedan brezuljak, da iz njega
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CI ANN ORVIM QVICX ANN X[S
D M i L

Sl. 84. i 85. Napisi iz Komica.

izvadi potrebiti kamen. Tom prigodom nade taj seljak pravilno otesanog i izdu-
bljenog kamenja sa napisima, koje je sluZilo za pohranjivanje pepela spaljenih
mrtvaca. Na posebnom arkn prilozio je Oméikus nacrte tih trijuh kamenih Skri-
njica, od kojih je dosele samo napis tre¢e netoéno priopéen najprije u Ephe-
meris epigraphica Il str. 351 br. 568, a odanle u CIL III. 10028, gdje se veli,
da se kamen nalazi u parohijalnoj crkvi. Cini se, da Oméikusovi prijepisi nisu
sasma tocni, ali tko znade, kako su lose i pogrjesno pisani rimski napisi po Lici,
ne moze mu eventualnu koju netodnost za zlo uzeti.

1. Skrinjica za mrtvadki pepeo (sl. 84.). Na prednjoj strani u relijefu aedi-
cula sa dva valjda korintska stupa bez baza, koji nose trouglasti zabat, kojemu
je po srijedi okrugla ploéa, ureSena koncentricnim krugovima. Izmedu stupova napis,
koji se valjda ima ovako G&itati: Se(x)tus (P)lat(o)rius Trati f(ilius)
vi(v)us f(ecit) sibi et co(n)iugi annorum... D@{iis) M(anibus).
Broj godina, koje su Platorius i supruga mu dozivili, nije zabiljeZena, jer su
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valjda oboje bili jos Zivi, kada je spomenik nadinjen, a kasnije se valjda zabo-
ravilo to nadopuniti.

2. Skrinjica za mrtvadki pepeo (s 80.). Na prednjoj strani ispod peterolaticne
rozete okvir sa nadgrobnim napisom, koji glasi, u koliko se moze protumaditi:
D(iis) s(acrum) M(anibus) Fl(avius) Rufaneius (?)... vi(v)us sibi
posuit et Aur(eliae) Melliti con(ugi
pient(issimae), q(unae) vi e x(it)
P L7 ann(os) XLVL Dedikacija smrtnim bogovima
DSM u prvom retku nije obiCajna te se moze

samo razrijesiti onako, kako sam u transkrip-

— ciji naveo. Za ime Rufaneius (?), u kojem

DMBIIM) je valjda pisarska ili prepisadeva pogrjeska,

XTAABDIS ne znam analogije. Za zensko ime Mellite

MIITSIB znadem analogiju iz Vrepca u Lici, gdje se spo-

minje u izgubljenom jednom nadgrobnom spo-
meniku jedna Aelia Mellito (CIL IIT. 2999).

—| 3. Skrinjica za mrtvacki pepeo (sl. 86).

Napred sa tri kolobara ureSen zabat, koji krunise

Sl. 86. Napis iz Komica. profilirani okvir sa napisom. Napis je priopten

u CIL I1T. 10028 (= Eph. 1L n. 568). Protumaditi

se mogu samo prva dva slova D(iis) M (anibus) i zadnja tri sib (). Ostalo

je nejasno.

Kula.

U narodnom pridanju Cesto spominjana Siroka* Kula lezi na sjevernoj
strani lickog polja na mjestu, odakle je veé u veoma staro doba morala voditi
cesta preko Ljubova u ravnu Krbavu i dalje na istok. Ta se je cesta bas kod
Kule morala odvajati od glavne rimske ceste, koja je preko Janje iz Gackog
polja dolazila u Liku, te odavle tekla u Dalmaciju. Iz literarnih je izvora bilo
poznato, da je u ligko-krbavskoj Zupaniji u rimsko doba bilo cesta, koje su kas-
nije nestale, tako da su Francuzi na pocetku XTX. vijeka morali iznova ceste da
erade. Ja sam tako sretan, da ovdje mogu da iznesem prve monumentalne dokaze
o opstojanju tih rimskih cesta, naime dva rimska miljokaza sa napisima, jedan
iz Kule, a drugi iz Metka.

Samo na¥a#ée jednoga miljokaza u Kuli ne bi se moglo smatrati dokazom,
da je u staro doba na tomu mjestu bila kakova naselbina, jer se je miljokaz
morao nalaziti ma gdjegod na cesti podalje od kojega nastavanoga mjesta. Za
eksistenciju rimskog mjesta u Kuli ima medutim i drugih sigurnih dokaza. Veé
je Frasu' bio poznat jedan sarkofag sa slabo Gitljivim napisom, koji se jos 1 sada
nalazi kod bunara Cekrka kod Kule. Taj je napis uz druga dva iz Kule pri-
opéen i u CIL IIL 3000—3002. U Kuli se je eS¢e naiilo i na pojedine rimske
i predrimske novee. U oZujku godine 1846 nasao se je na varo$inskom brdu

Popogr. der Karlstidter Militirgrenze str. 216,
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dapade 1 oveéi skup bakrenih afrikanskih novaca, suvremen onomu, koji je prije
dvije godine naden u Mazinu.! ZaliboZe taj skup nije doSao u prave ruke, te je
za znanost ostao izgubljenim. Znade se samo, da je od petnajst komada, koje je
vojnidka oblast poslala dvorskomu muzeju u Bedu, jedan bio egipatski, a ostali
kartaSki i numidski.? Na takove predrimske novce u Kuli se jos i sada pojedince
nailazi, te sam kod predasnog gospodina paroha Krajnovi¢a vidio jedan mali kar-
taski bakreni novac sa Korinom glavom i konjem, sliCan onomu iz mazinskoga
skupa, koji je naslikan u Vjesniku nova serija IL str. 80 br. 5. Okolica Siroke
Kule bila je naseljena veé i u kameno doba. Dokazuju to dva oruda neolitiC¢kog
doba iz zaselka Cukovca kod Kule, koji se nalaze u istoga g. paroka. Jedno
je ugladena kamena sjekira, 0009 m. duga, 0'048 m. Siroka i 0029 m. debela,
koja ima za takove sprave obifni oblik kalupa za cipele. Na sjecalu je ponesto
porabom oSteéena, a kada se je naSla, odbio joj se je komadié na straznjoj
strani. Drugi je predmet 006 m. dug, 004 m. visok i 003 m. Sirok ulomak
kamenog &eki¢a, koji je negda bio probusSen, da se moZe nataknuti na drzalo. U
staro se je doba slomio poprijeko preko rupe, te je onda

jos sluzio kao udaraé za proizvodenje sprava ili kao gnje-

o
calo za drucanje Zita. gN E R«v/ A@

Kako se je zvala antikna naselbina na mjestu da- ‘?ﬁ\
nasnje Kule nije sigurno. Ljubi¢ je pomisljao, da je tu \\X:S C!AESAR‘
stajalo mjesto Ausancalione,® Sto je doduse vjerojatno, ST
ali se uz pomanjkanje sigurnijih podataka za sada barem Sl 87. Ulomak rimskog

ne moze smatrati dokazanim. miljokaza u Kuli.
Nov rimski spomenik iz Kule je ulomak rimskoga
miljokaza (sl. 87.), koji se nalazi u parohijskom domu u Kuli. To je ulomak obloga
stupa od vapnenca, 042 m. visok, a 0’32 debeo, razbijen na dva komada, koji se je
nasao podetkom svibnja 1896, kada se je gradila nova parohijska kuca. Ovakove
vrste kamena navodno nema na daleko u okolici Kule, te me se uvjeravalo, da ga
se lomi u Bosnoj. Ako je ta tvrdnja ispravna, bilo bi to dokaz, da je cesta, na kojoj
je miljokaz stojao, bila podulja, te da se je vise miljokaza napravilo u udaljenijim
kamenolomima i po cesti dovezlo na mjesto njihova opredjelenja. Da li se je
miljokaz nalazio na cesti iz Otofea u Dalmaciju ili na onoj poboénoj iz Kule na
istok, ne moze se ustanoviti. Slova su velika, u prvom retku veéa nego u drugom,
te razmijerno mnogo bolje pisana, nego S§to to obino na rimskim napisima iz
Like biva. Napis bi se imao nadopuniti i &itati: [Imp(erator)) Nerva
Trlaianu]s Caesar [aug(ustus)] Ge[rm(anicus)]... Poredanje na-
slova i imena razlikuje se od oficijelne titulature cara Trajana (98—117 posl.
Kr.), kojemu taj napis pripisujem. Iz ovoga se napisa mozZe zakljuditi, da se je
za cara Trajana cesta kod Kule gradila ili, §to je joS vjerojatnije, popravljala.
Pregledavajuéi ostala tri spomenika u Kuli, opazio sam, da nisu todno
procitani, éemu se u ostalom nije ¢éuditi, jer sui slabo pisani i loSe saduvani. Na

! Vjesnik hrv. arh. dr. n. s, IL str. 46, 3 Viestnik VIIL (1885) str. 46.
2 Seidl Chronik 2, 22.
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licu mjesta sam nadinio otiske i prijepise od ona dva napisa u selu. Kod kamena
kod Cekrka desila mi se neprilika. Dospio sam onamo za velike Zege sav zasopljen
i odmah se dao na posao, da nalinim otisak, ali na glatkom uspravno stojec¢em
kamenu ovlaZeni se papir za otiske nije pravo htio da prihvati, te mi ga je svaki
put, kada sam mislio, da sam gotov, vjetar nekoliko puta sbacio. U podnevno
doba uz pripiéuce srpanjsko sunce nisam mogac ni misliti na to, da pokusam
odgonetnuti izlizane karaktere napisa, koji je po Frasu ve¢ prije vise nego
60 godina bio neditljiv. Jedino sam mogao opaziti, da Sabljarov i Ljubicev pri-
jepls nisu posve todni, a reviziju sam morao, htio ne htio, ostaviti za drugi put.

U kudi pokojnog paroha Necaka u jednom je uglu uzidan malen Getvero-
uglast sarkofag za spaljena mrtvaca, 0’50 m. visok, 038 m. Sirok i 050 m. dubok.
Publiciran je po Sabljarevom, Kukuljeviéevom 1 Ljubi¢evom prijepisu u CIL IIL

D M D MIVLLE

. NEDERA
VETSENN QV VM
SSIBE-STE CONLA/ i

NNONI-C » ABAVILIVE
» Q- VN XV VITETSIBIF

SI. 88. i 89. Rimski napisi iz Kule,

3000 1 10023, ali ne tocno. Ja ga Citam (s1 88):"D@Eis) M(anibus) Vet(u-
rius?) Stennas sibi et Stennatoni cloniugi), quae) v(ixit
aninos) LX (?)v(ivus) p(osuit). Ono VI u zadnjem retku mozda je broj, te je u
tomn sluCaju Zena Stennato dozivila 66 godina. SliGan dativ mozda epihor-
skoga imena kao u Stennatoni, naime Mellitoni nalazi se i na izgubljenom
napisu iz Vrepca CIL IIL 2999.

Drugi sarkofag za pepec pokojnika uzidan je u kuéi Mile Oreskoviéa. Ni
njegov napis! nije dobro prepisan. Ja ga Gitam: (Sl 89) D(iis) M(anibus)
Julifae] Nederafe], queius me conlavorab(at) Avil()iws Vi-
t(alis) et sibi f(ecit) Ljubicevo &itanje u H. 1 6. retku Aram Liviae vivas
posuit na nadgrobnom spomeniku stvarno je posve nemoguce. Isti genetiv queius
mjesto cuius u napisu iz Narone u Dalmaciji CIL III. 1846. Konstrukecija izreke
je pogresna,

Prozor (Arupium) kod Otodca.

U blizini ovoga mjesta, koje je strudénjacima poznato po predmetima iz
jedne nekropole halStatskoga (prvoga Zeljeznoga) doba, od kojih se lijepe zbirke

' CIL L 8002 po SNabljarevom i 10025 po Ljubiéevom prijepisu.
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nalaze u narodnomu muzeju u Zagrebu, u prirodopisnomu dvorskomu muzeju u
Bedu i drugdje, nalaze se i znatni ostanci rimske kulture. Rimljani su se tu kao
i drugdje po Lici ugnjezdili na mjestu, koje je ve¢ u doba samostalnosti uro-
denoga japodskoga plemena bilo kulturnim srediStem i najvaznijom strategiGkom
totkom oveéega okruzja na pitomomu Gackinomu polju. Kao dobri organizatori
bili su oni Japodima podijelili neku vrst samouprave, kojoj je na delu bio
praepositus et princeps Japodum,' da si tako osiguraju njihovu vjer-
nost. Kako svjedoBe po oranicama rasijano lezeéi ulomei rimskih cigalja, posuda itd.
prostiralo se je rimsko mjesto sjevero-istoéno od brda Vitla sve do blizu
danasnje drzavne ceste. Na tomu se je prostoru nalazilo i kamenéi¢a od mozajika
1 rimskih novaca. Nekim znatnijim javnim zgradama penjala se je naselbina i na
sam Vital. Ostanke tih javnih zgrada prepoznao bi ja u nekim spomenicima, koji
su na obronku Vitla iz Zivea kamena isklesani. To narofito mora da vrijedi za
jedan Jupitru posvedeni Zrtvenik sa veoma izlizanim napisom® u Sikari na
istodnom obronku brda. Vjerojatno mi je, da se je on nalazio u hramu od kamena
sagradenu. Nesto podalje od naselbine nalaze se na dva mjesta veliki relijefi na
ziveu kamenu, od kojih je jedan poznat pod imenom ,strijelca*, dodim drugi pri-
kazuje Mithrasovo Zrtvovanje bika. O ovim spomenicima govoriti éu drugom pri-
godom, kada budem imao za reprodukciju zgodnih fotografija ili nacrta.

Da je u prozorskoj rimskoj naselbini zaista bilo znatnijih javnih zgrada,
svjedoBe mnogi arhitektonski ostanci, koji se jo§ danas po obliznjim selima nalaze.
U samom Prozoru leZi u dvoristu Markoviéeve kuée viSe velikih gradevnih komada
od arhitrava, a veéih komada tesanoga kamenja rimskoga doba ima i drugdje
po selu i njegovoj okolici. Na cesti iz LeS¢a u OtoGac stoji na jednom mjestu na
obije strane po jedan ulomak od ogromnih stupova, a jedan stoji lijevo kraj puta
od Zupnoga stana k prozorskoj Zupnoj crkvi. Kod nalelnika Jerbia u Leséu
nalaze se tri velika ulomka od prilike 0'70 m. debelih stupova, od kojih dva
(visina, 162 m. i 135 m.) sluZe kao pornjaci za krov suSe, dofim je treéi (visina
1'25 m.) u kuéu uzidan. Arhitektonskih ulomaka, koji valjda takoder potjecu iz
rimske naselbine na podnoZju Vitla, nafao sam i na napuStenom starom groblju
uz razvaljenu crkvu sv. Marka kod Zahuma.

Od pisanih rimskih spomenika u Prozoru i okolici osim malih se je izni-
maka sa¢uvalo samo ono, $to je na ziveu kamenu, te se stoga nije moglo
s mjesta maknuti. T tu vlada u narodu zalosni obiGaj uniStavanja tih svjedoka
stare kulture, a do nedavna oni, koji bi tu i mogli i morali svojom izobrazenoséu
1" inteligencijom korisno djelovati, osim rijetkih iznimaka, za to su se slabo bri-
nuli. Tako se je moglo dogoditi, da su se neki spomenici, odmah ¢im ih se je
naslo, razbili na kamen tudenac za posipavanje ceste ili pomno s njih otesali svi
tragovi napisa, a kamen onda uzidao u uglove seljackih kuéa. Kako se je sada za
spomenike podela interesirati kr. kotarska oblast u Otolcu, sigurno ¢e i u tomn
pogledu krenuti na bolje.

U sinadkoj crkvi sv. Ilije naSao sam gore odsjedenu, te izdubljenu rimsku

! Patsch u Bos. GL VIIL str. 118 i sl * CIL IIL. 10045.
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aru, koja danas sluzi kao reservoir za sv. vodu. Visina joj je 102 m. Sirina
062 m., duljina 068 m. Napis je vapnom zamazan. a bio je veé od prije veoma
izlizan. Ako se bude moglo uz pozorno postupanje vapno skinuti, moéi ée se
valjda i napis prolitati. Nisam imao dosta vremena na raspolaganje, da taj posao
izvedem, te sam ga prepustio vrijednom muzejskom povjereniku Jerku Paveliéu
u Leséu, koji je medutim u skoro bio odanle premjeSten. Druga jedna rimska
ara nalazi se u ve¢ spomenutoj susi nadelnika Jerbi¢a u Leséu, gdje vrsi sluzbu
pornjaka za krov. Surovo je to otesan Zrtvenik od pjeskovita vapnenjaka, 148 m.
visok, 062 Sirok i dubok. Napisa na njemu nema, ali je moguée, da je negda
bio zabiljezen bojom, koja se je teSajem vremena isprala.

Kako se je zvala antikna naselbina na podnoZju Vitla, saduvani nam
pisani spomenici ne priopéuju VazZnost njezinu u veoma rano doba dokazuje kamen
sa napisom u podast prvoga rimskoga cara Augusta, na kojemu je sudeé¢ po
dvijema udubinama na gornjoj stranii po mjerama stojao kolosalni carev kip, koji
je podignut po zakljuéku dekurijona toga mjesta.! Kamen se nalazi u narodnom
muzeju u Zagrebu. Peutingerova tabla i itinerar cara Antonina, koji bi nam za
ustanovljenje mjesta mogli posluziti, ne slaZu se u oznadivanju cestovnih poteza.
Na Peutingerovoj tabli bi rimskoj naselbini na podnozju Vitla odgovaralo mjesto
Arypio, koje lezi na cesti iz Senije u Burnum. Udaljenost od 30 rimskih milja
priliéno se podudara sa faktiénom udaljenoSéu Vitla od Senja Ta bi cesta pro-
lazila kraj Vratnika, Zute lokve i Kompolja, kod kojih se je mjesta naslo rimskih
spomenika i tragova. Mommsen? usvaja ta]j cestovni potez, te mete kod Kompolja
Avendo, a kod Vitla Arupium. Ali kako ta mjesta u itineraru cara Antonina leze
na cestovnom potezu iz Senije u Sisciju, to je Ljubié? istaknuo mnijenje, da se
je u itinerare uvukla pogrjefka. On stoga drZi, da je Avendo Vital, a za Aru-
pium misli, da je le#ao kod Suinjeva sela blizu Munjave. Meni se &ini, da hije
nuzno, da se zabaci ono, sto nam izvori priopcéuju. Po mojemu je sudu u rimsko
doba iz Senije u Dalmaciju, te u Sisak, do Vitla iSao samo jedan cestovni potez.
Ovdje se je cesta razdvajala, te jedan potez iSao na jug preke Epidotija u Dal-
maciju, a drugi preko Bibija (Bivium) na istok nekako k vrelistu rijeke Korane,
a onda uz nju prema Sisku. Bibium bi se onda imao traziti negdje izmedu Vrho-
vina i Babina potoka. Sa juZnoga poteza imamo napis u Ravljanima,* a sa isto€noga
napise u Doljanima.® Mommsenovo mnijenje, da je Arupium lezao na Vitlu bilo
bi dakle prema tomu posvema vjerojatno.

Na predlog presvijetloga g. Bude Budisavljevi¢éa Prijedorskoga, velikoga
Zupana licko-krbavskoga, koji se rijetkim marom zanima za starine njegovoj
upravi povjerene zZupanije, te kojemu narodni muzej ima da zahvali mnoge veoma
vazne predmete, doznadilo je muzejsko ravnateljstvo kr. kotarskoj oblasti u Otoéeu
malu svotu novca, da se izvede iskapanje na teritoriju sela Prozora kod Otodca.
Pod nadzorom vrijednoga tehnickoga izvjestitelja Cvjetka Wurstera, kr. inZinira

1 CIL I 10046. 4 CIL III. 10049,
# CIL TIL p. 884, 5 CIL III. 3009, 3011.
Y Viestnik IV, 22,
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u Otodcu, kopalo se je poetkom g. 1898 na dva mjesta u Prozoru, te se je na
jednomu naislo na grobove halStatskoga doba sa veoma zanimivim prilozima, o
Cemu ¢e drugom prigodom biti govora. Na drugomu mjestu, naime na zemljistu
Jandre 1 Franje Premuza iz Prozora k. br. 75 naislo se je na rimske grobove. Tu
je medu ostalim iskopan rimski sarkofag od dobra vapnenca (sl. 90.), 228 m. dug,
077 m. Sirok 1 065 m. visok, koji je prenesen u Otocac, gdje sam ga u dvoristu
kr. kotarske oblasti vidio i proudio. Poradi velike teZine taj se spomenik ne moze
u Zagreb prenijeti, te za sada mora na svom sigurnom zakloniStu ostati. Sarkofag,
kojemu su dulje stijene 013—0'14 m., a zaglavne 0°156 i 0225 m. debele, iznutra
je 036 m. duboko na 1'90 m. duljine i 050 m. §irine izdubljen, tako da je unj
moglo stati odraslo eljade. Podglavak, koji se nalazi na lijevoj vzoj strani, 036 m.
je dug, te odskade od dolnje razine za jedno 006 m. Prema dolnjem kraju nalazi
se pri dnu rupa, kroz koju je otjecala voda, koja bi uslijed kiSe u sarkotag dosla.

[

e

SI. 90. Sarkofag Tita Flavija Marcella iz Prozora (Y. nar. vel).

Prvobitni poklopac u obliku krova, koji se je udvrstio olovom zaljevenim Sipkama
u dvije izdubine na kra¢im zaglavnim stijenama (lijeva 010 m. duga, 006 m.
giroka i 006 m. duboka; desna 0'09, 0065 i 0055), nije se saduvao, ali se je
nasla debela na dvoje slomljena plo€a, kojom je sarkofag bio pokriven.

U sarkofagu, koji je po svojim mjerama bio odreden samo za jednu osobu,
naslo se je kostiju od dvije osobe, od kojih su se lubanje saduvale i u narodni
muze) prenijele. To tumaci, kako je moglo nestati prvobitnoga poklopea.

Sarkofag je na prednjoj strani ureSen profilovanom oblongnom plocom
(tabula ansata) od 107 m. duljine i 052 m. visine, kojoj su 022 m. duga trape-
zoidna krila Getverolisnim rozetama kao toboZe na sarkofag prikovana. Na svakom
kraju prednje strane nalazi se po jedan glavom dole okrenuti delfin u relijefu.
Na ploéi urezan je velikim dosta lijepim pravilnim slovima slijedeéi napis: D(iis)
M(anibus). T(itus) Fl(avius) Marcellus, seplasiarius, ann(orum)
LXX, s(ibi) v(ivus) f(ecit). U ol upada, $to je zabiljezeno, koju je starost
dozivio ovaj trgovac mirodijama (seplasiarius), premda napis veli, da je sarkotag
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i napis dao nadiniti, dok je jos bio Zv. Iz nesimetrijskog poredanja rijedi u treéem
retku medutim se vidi, da je broj godina, koje je Tito Flavije Marcello doZivio,
naknadno zapisan, naime iza njegove smrti.

Prije nekoliko je godina iskopana na Vitlu kod Prozora nadgrobna ploca,
ali su ju ljudi rastukli u tudenac za posipavanje glavne ceste. Veoma je zalosno,
da se nije naslo inteligentnih ljudi, da ovakovo barbarsko postupanje zaprijece.
Prozorski uditelj Zagrovié prepisao je napis, kako slijedi, doduse ponesto pogresno,
ali osim jednoga mjesta nije teSko pogoditi pravo &itanje. Zagrovidev prijepis
poslao mi je revni muzejski povjerenik Jerko Paveli¢, za onda ravnajuci uditelj
u Leséu, te ga ovdje priopéujem:

D M
VITELLFA MMID sic
ANN L ET

AEIPF PRISCO sic
5 ANN IIIT Q@ OC
TAO QVINILIAN sic

COMMEN MA
TRI PIENTISSI
MAE ET

Napis ditam ovako: D(iis) M(anibus). Vitell[iJale] [A]lmid/[ae]
ann(orum) L et Ae[l]J(io) P(ublii) f(ilio) Prisco, ann(orum) III
Q(uintus) Octa[v(ius)) Quinft]ilian(us), commen(tariensis) matri
pientissimae et [? fratril. — Cognomen Amida u hrvatskim kraje-
vima dolazi i na jednom petrovadkom napisu.! Amidin je sin biocommenta-
riensis. Ljudi ovoga niZeg vojnickog Gina imali su, da vode biljezni¢ke poslove,
a bilo ih je, u koliko nam je poznato, dodijeljenih konzularima, legijskim lega-
tima 1 vojnikim tribunima, praefektima praetorio i praefektima vigilum.?

Slican udes, koji je stigao ovu plodu zadesio je i drugi jedan ulomak
napisa. Kamen je uzidan u jednu seljacku kuéu u LesScu, ali ga je seljak prije
pomno otesao, tako da danas vise slovima nema traga. Po kazivanju povjerenika
Jerka Pavelica bilo je samo nekoliko slova, koja je on u svoje vrijeme prepisao,
a prijepis poslao prof. Ljubicu u Zagreb. Koliko je meni poznato taj ulomak
nije objelodanjen.

Zuta lokva (kotar Brinj).

Na putu iz Senja u Otodac opazio sam izmedu 18. 1 19. kilometra od
OtoGea, medn Zutom lokvom i Rapajinim klanjeem, na nekoliko hrpa tulenca,
koje su kraj ceste poslagane bile, viSe ulomaka rimske ciglje, koja je tim viSe u
o¢i padala, $to se u onom kraju ciglja za gradnju kuéa ni ne rabi. Promotrivsi

! CIL III. 10023. centorionatu inferioribus u Eph,
* 8r. Cauer de muneribus militaribus epigr. IV. p. 424,
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te ulomke pobliZze, mogao sam ustanoviti, da potjecu od na rubovima uzvinuta cri-
jepa (tegulae) i kubura (imbrices), s kojima su Rimljani svoje krovove pokrivali.
Od ciglje za gradenje nisam ni tu ni na nalaziStu ovih ostanaka mogao nadi
nijednoga ulomka, te po tomu zakljudujem, da se je u rimsko doba poradi lokalnih
prilika (obilje kamena i Sume) u ovom kraju licko-krbavske Zupanije gradilo od
kamena i drveta kao i danas. Preupitavsi se u susjednim kuéama, doznao sam,
da je tu ciglju zajedno sa drugim kamenim materijalom dovezao na cestu jedan
seljak sa zemljiSta g. Janka Vukoviéa, poStara u Zutoj lokvi, te razbio na tudenac
za posipavanje ceste.' Na licu mjesta, jedno 100 koracaja od ceste na dol, mogao
sam ustanoviti, da je na zemljiStu g. Vukoviéa negda stojala rimska zgrada
omanjih dimenzija, kojoj su se fundamenti ve¢ davno kod kréenja posvema pova-
dili. G. Vukovi¢ mi je priopéio, da je izmedu ove zgrade i Rapajina klanjca
opazio tragove stare ceste, koja je kroz uvalu vodila spram Vratnika. Biti ¢e to
po svoj prilici rimska cesta, koja je, spajaju¢i Seniju sa Gackinom kotlinom,
presav preko vratnicke prosjeke i dotaknuv se danaSnjeg sela Vratuika, prolazila
i kraj Zute lokve. Mozda ée se doznati jod za viSe takovih tragova uz tu cestu,
kada budu sliéne na oko neznatne stvari pocele zanimati inteligentnije ljude po
nasim selima.

Zanimalo me da ujem, Sto se u Zutoj lokvi medu narodom prida o
ziteljstvu, koje je prije Hrvata u licko-krbavskoj Zupaniji stanovalo. Jedan mi
seljak na upit odgovori, da su to bili Grei, ali da u Zutoj lokvi nisu mogli dugo
obastati, jer da ih je odanle bura protjerala. Ta tradicija o negdasnjem grékom
Ziteljstvu po jugo-zapadnim hrvatskim stranama i o blagn, koje su toboze pri
odlazku zakopali, po Lici i po Primorju veoma je raSirena, dodim se za Rimljane
i Japode, koji su tu prebivali, slabo znade. O zakopanom blagu ¢uo sam mnogo
pripovijedati, te me se uvjeravalo, da ima ljudi, koji cijeli svoj rad koncentrisu
samo na to, da ga nadu, zapustajuéi poradi te fiksne ideje svoje gospodarstvo i
zavadajuéi u ortakluk i drugi lakovjerni svijet, koji nasijeda njihovom smu-
Senom snatrenju, te im daje novca ili radne sile.

Vratnik kod Senja.

U neposrednoj blizini Zupnog doma u Vratniku u rimsko se je doba
nalazio spelaeum boga Mithrasa, koji je po tamo nadenom zavjetnom napisu
o svom trosku sagradio Hermes, rob Kaja Antonija Rufa, ravnatelja posta i
zakupnika drZavne carine (praefectus vehiculationum et conductor publici portorii).
Vazni je taj spomenik veé g. 1891 dospio kao dar ondasnjega vratnickoga Zupnika

! Ovakovo postupanje sa starinskim ostancima puta n. pr. u Prozoru i drugdje, da su na
u ovom sludaju doduse nije prouzrodilo ni- taj barbarski, nasem narodu na koncu XIX.
kakva osjetljiva kvara, ali bi preporudili vijeka ni najmanje ne dolikujuéi nadin unis-
oblastima, da i to zabrane, jer bi se moglo teni 1 vaZni spomenici za proslost nase

dogoditi, a Zalibo%e i dogadalo se je vise zemlje i naroda.
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Miliovilica u narodni muzej. ! Prepoznav Ljubié vaznost nasaséa, dade po Zupniku
na onomu mjestu kopati, ali nije vise dospio, da o uspjehu kopanja izvijesti, a
ni u muzejskim se spisima nije nasao nikakav izvjestaj, koji bi se na to odnosio.
Da vidim $to se je uradilo i da prouéim lokalitet posjetio sam ljetos, putujuéi
iz Senja u Otodac selo Vratnik. Pregledavajuéi u pratnji domaceg zupnika mjesto,
gdje se je spelaeum nalazio, uvjerio sam se, da tu ne moze biti govora o naravnoj
spilji, nego je to morala biti nepravilnim kamenom sagradena veoma malena
zgrada, od koje se joS jasno raspoznaje fundamenat juzZnoga zida. Terrain se
spram zapada polako uspinje, te je spelaeum mogao biti ponesto u zemlju
zasjeCen 1 kamenim svodom presvoden, taho da je bar nekako naziv ,Spilje”
postajao opravdanim.

Prigodom iskapanja nije se racijonalno postupalo, te zemljiste tako ispre-
rovalo, da se ponovnim kopanjem po svoj prilici ne bi nikakav uspjeh poludio.
Po povrsini zemlje rasijani su ulomei posuda, medu kojima sam opazio razlupano
dno obiéne rimske zemljane lampe Dbez pelata i1 nekoliko ulomaka od velikih
vinskih amfora, i ulomke poduljih, uskih a tankih cigalja, kojima je valjda bio
pod taracan. Osim spomenutog Zrtvenika sa napisom i izgubljenog jednog rimskog
novea, u to] se spilji nije niSta naslo. U takovim je svetiStima obiéno bilo reli-
jefa, koji prikazuju Mithrasa, kako ubija bika, kako se rada iz pecine itd. Sto ih
u toj vratnickoj kapelici kao da nije bilo, navodilo bi na pomisao, da njezin
zasnivaé nije spadav medu one zakupnicke robove, koji su sami bili bogati ljudi.
Moguée je u ostalom, da ti spomenici jo§ leze u zemlji ili da su se u starije
doba upotrijebili kao gradevni materijal za crkvu ili obliznje kuce.

PANNONIA SUPERIOR.

—————

Sisak (Siscia).

U Sisku, najvaznijem rimskom gradu u Hrvatskoj, zadnjih se je godina
razmjerno veoma malo starina naslo, a jo§ manje ih je u narodni muzej dospjelo.
Reé bi da je ono toli obilno vrelo, koje bi imalo da obilno snabdjeva muzejske
zbirke, posvema presanulo. Iz tako znatna grada, u kojemu je preko dva stoljeca
radila rimska drzavna kovnica novca, gdje je bilo toliko hramova i javnih zgrada,

! Izdao ga Ljubié u Viestniku XIV. (1892)
str. 1. uz neka posve kriva tumadenja. Uz
put budi redeno, da onaj momak iz Siska,
§to ga Ljubié tamo spominje kao toboZnjeg
rimskog postarskog slugu, koji nosi smotak
(depesu), nije nista drugo nego jedan od ona

dva obidna Mithrasova pratioca (Cautes i
Cautopates), a predmet unjegovoj ruci baklja.
Berlinski postarski muzej, snimajuéi za svoju
zbirku otisak s toga relijela, nasjeo je ne-
komu, koji nije prepoznao, koju osobu lik
prikazuje.
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tomu se pojavu moramo gotovo Cuditi, te preporuéamo tamosnjim rodobljubima,
da pomnjivo paze na predmete, koji se tamo nadu, da ne bi otisli u inozemstvo,
pa da se pobrinu, kako bi se narodnom muzeju ili darovali ili prodali. Narodni
muzej veé ima lijepu zbirku rimskih starina, koja je nastala iz kupljene Dieri-
chove zbirke, darova nekadanjeg arheoloskog drustva ,Siscije“ i gg. prof. Tomi-
slava Ivkanca i njegova brata trgovca u Sisku. Ta bi zbirka mogla postati jos
ljepSom, kada bi se redovito
umnaZala novo nadenim stari-
nama. Razlog, $to se u Sisku u
novije doba manje starina nalazi,
biti ¢e u jednu ruku, sto se po
Sisku, od kada mu je trgovina
nazadovala, malo gradi i kopa,
a u drugu, $to je jedan dio rim-
skoga grada u svoje vrijeme
odnijela rijeka Kupa. Kupa je
u Sisku od uvijek bila najznat-
nije nalaziSte rimskih starina.
Kada rijeka ljeti opadne, onda
ge jos i sada dade na posao po-
sebna klasa ,sabiraca“, koji po
prudu traze kosti, staro Zeljezo
itd. Gdjekoji put dode ovim an-
tikvarima u ruke i po koji an-
tikni novac ili bronsani predmet,
ali osobito napinju o¢i, ne bi li
nasli zlata, pa sitne Cestice od
zlatnih nakita, na koje se na-
mjere, pomno spravljaju u papir,
da ih kod zlatara prodadu. Ako
je sabira¢ osobito sretan i spre-
tan, onda moze u jedan dan na-
kupiti i do dvije forinte u zlatu. g o1 ojovna plogica sa grékim kurzivnim napisom iz
A sto se dogodi sa drugim pred- Siska (*/; nar. vel)
metima, koje oni nadu? Ne znam,
tko ih kupuje i otpravlja, ali samo toliko znadem, da sam prije dvije godine
kupio kod jednog pestanskog antikvara predmeta neznatnije vrijednosti, o kojima
ne moze biti sumnje, da su u Sisku nadeni, a prosle godine mi je doneo i prodao
jedan gradacki antikvar predmeta, za koje je to barem moguce. Vrijedni muzejski
povjerenik g. F. Hefele spasio je doduSe vise predmeta za muzej, ali ¢e on ko-
risno moéi djelovati samo, ako mu bude na ruku islo svjesno rodoljubno gradan-
stvo, koje ima smisla za kulturne tedevine hrvatskoga naroda.

Kada je u rujnu 1898. Kupa opala bila, nasao je glavni ,sabirac® na
jednom prudistu tanku olovnu plodicu sa kurzivnim grékim napisom, koja je bila
u rolu smotana i savinutim bakrenim c¢avlom od jedno 006 m. duljine probijena,
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tako da je na ploci naslalo pet lukanja. Veoma je vjerojatno, da je s tim daviom
negda bila na dasku prikovana, ali se drvo nije saduvalo. Vijest o tomu nasaséu
dobio sam od preé. g. prebendara Ivana TkalGiéa, kojemu je velefasni g. zupnik
Konig bio poslao prijepis napisa. Odmah sam se odputio u Sisak, te mi je poslo
za rukom, da posredovanjem g. trgovea Pilka plodicu nabavim za narodni muzej.
Plocica (Sl. 91.), koja je jedva Y, milimetra debela, nepravilno Getverokutnog je
oblika. Najvecéa joj je duljina desno 015 m. a najmanja lijevo 013 m.; Sirina
iznosi gore 0054 m., a dole 0102 m. Napis glasi: Uevashg, Tavouxgin, Xnggvng, Kimop

, Késuog, Pihnrog, Ont e oo Kogmn, Mapuog,

gmireiiug amimu, PrhoTx, Ohs@i[s
Haeisarolc), Eimiyze, Honhis, "Ampiov, Pinz, "Armindg, Edmioug, Kéahs Jr>7og, Fepids,
MY ES ,\vy."js‘;‘a;, Awppbans, Wersans, pmng, Kég<lrma, oam( L) (L. . )

Sto je na toj ploéi zapisano, nije tesko razabrati, ali je posve nejasno,
koju je svrhu taj zapis imao. Zapisano je tu svega 28 imena i to po prilici polo-
vica rimskih, a polovica grékih. Dvadeset je muskih, Sest zenskih, a dva na koncu
zabiljezena su skraceno, tako da im spola ne moZemo razabrati. Imena su takova, da
smijemo zakljudivati, da je taj svijet bio niska roda, mozda bas i robovi. Jedino iza
imena Ibmop slijede u 4. 1 5. retku rijedi &mwedfnc améowy, koje valjda imaju da
znade, da je Eupor taj napis zabiljezio i plodicu savio. MozZebiti je taj svijet
spadao jednom religijoznom udruZenju, koje je na taj nadin ispunilo nekom
bozanstvu zadani zavjet, pribiv zavinutu ploficu sa svojim imenima u njegovu
hramu. Sto znade oni znakovi na koncu napisa, posve je nejasno.

Moj boravak u Sisku bio je od znatne koristi po zbirke narodnoga muzeja,
koji je osobito lijepo nadario g. graditelj Andrija Colussi velikim brojem rimskih
predmeta 1 novaca. Nekoliko su predmeta darovala i gg. javni biljeZnik Dr. Mavro
Miléié, trgovac Pilek 1 gradanski uéitel) 1 muzejski povjerenik ¥. Hefele Za sada
priopéujem ovdje samo neke predmete sa napisima:

1. Zemljana svjetiljka, 0095 duga, 0032 visoka, sa pedatom

CERIALS
Dar g. Dr. M. Miléica.
2. Zemljana svjetiljka, napred oStedena, vis. 0-033, sa pecatom

ATIMETI
3. Zemljana svjetiljka, 00076 d., 002D vis, sa izlizanim pedatom
FoRTIS

Br. 2 1 3 darovao je g Andrija Colussi.

Prije dvije godine poklonio je g. Momdilovié posredovanjem g. vladina
tajnika Cedomila Cekic¢a narodnomu muzeju malen jedan bogu Silvanu ! posveéen
zrtvenik od vapnenca, koji se je prije kratkoga vremena na njegovomu zemljistu

b Bilvanu posvedeni Zrtveniel iz Siska u CIL (1892) str. 3. Cesto su se nadli i na drugim

11 3961—3963, 10846, 10847. Viestnik XI1V. mjestima po Hrvatskoj i Slavoniji.
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iskopao. Zrtvenik (Sl 92.), koji je 041 vis.,, 0115 &ir. i 0'105 dub., morao se je
nalaziti pod vedrim nebom, jer se u njegovoj okolici nije naslo nikakova traga
temeljima kakove zgrade. Napis glasi: S(ilvano) d(omestico) s(acrum).
Q(uintus) Crispius [G]a[ll]licanus.

Vrijedni na§ podpredsjednik g. prebendar Ivan TkalGi¢, koji ima velikih
zasluga kao sabira i izdavatelj sisackih rimskih starina, predao mi je prije nekoga
vremena mali sves$Gié, u koji je on pobiljezio prijepise sisackih napisa rimskoga
vremena. Medu njima sam nasao i nacrt jednoga kamena, kojemn napis jos nije
objelodanjen, pa ga ovdje priopcujem.

Spomenik je rimski Zrtvenik (ara) obifnoga oblika, a zabiljeZeno je uz
njegov nacrt: pizkopano u Sisku 1862, priobéio Dr. Alex. Volpi®. Materijal i mjere
pisu naznaCene. Cini se, da kamen danas viSe ne
eksistira, nego su ga valjda jo§ u Sesdesetim godi- ﬁ
nama upotrijebili kao gradevni materijal. Napis glasi: e s—s o

Marti [et] Victoriale] -
L(ucius) Domli]tius MARTIRY | sic
Con.St.itutus,mi.l(eS) VICTORIA | sic
leg(1on1§) 'X..gem(lnae) -DOMTTIVS e
b(ene)[f(iciarius)] co(n)-

sularis v(otum) s(ol- EONETTTY

vit) [I(ibens)] m(erito). ° THE ML BER, .
XI. K(alendas) Jun(ias) CERBEEDS S%C
Prafe]sen(te) [e]t Ex- YSIMXIKIVN —
tri(cato) [co(n)s(ulibus)]. PRIFSSADELTRI | g1

Prijepis Dr. Volpija je
netocan. Tako je na kamenu
sigurno stojalo u 1. retku
ET mjesto Rl, u 2. VICTO-
RIA mjesto VICTORIA, u

Sl. 92. Silvanu posveéen 3. DOMITIVS mjesto DO- . 93. Rimski zrtvenik iz Siska

Zrtvenik'iz'Siska (*/; n. v.). MTTIVS, u 6. BF mjesto BE, posveéen Martu i Viktoriji.

u 7. VSLM mjesto VSIM, u

8. PRESEN E mjesto PRASEN F, a mozda je dalje dole bio joS i 9. redak sa
mnogo manjim slovima zapisanom rijedju COS. Dr. Volpi nije pazio ni na tocke
izmedju pojedinih rijedi i kratica, gdjegdje ih je ispustio, gdjegdje metnuo
isI‘)ravx%o na sredini visine slova, ali drugdje krivo do slova dole, kamo ih danas
mi meéemo.

970 a. u c.
217 pos. Kr,’
zulima C. Bruttius Praesens i T. Messius Extricatus (potonji po drugi put), te
Je dakle nainjen u doba kratkotrajne vlade cara Makrina. Kako je posveéen
Martu i Viktoriji biti ¢e, da je povodom njegovom dizanju bio koji sretno
dovrSeni rat, u kojemlu je dedikant sudjelovao, a mozda je bas 22. svibnja 217
datum jedne pobjede rimskoga oruzja. Kakov su to rat ili pobjeda bili, nije nam
poznato ; manjih okrsaja sa barbarima s one strane Dunava sigurno je bilo svaki

13

Spomenik je datiran 22. svibnjem kada su bili redovitim kon-
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¢as. Legio X. gemina, u kojoj je L. Domitius Constitutus sluzio, u tretem je
vijeku stojala u logoru u Vindoboni (Bed), ali su se njezine vexillacije upotre-
bljavale i drugdje po Pannoniji i Noriku. Ovaj je dakle vojnik mogao kojim
sluzbenim povodom u Sisak dospjeti sa odjelom, koji je moZda onamo bio deta-
Siran, da izvede kakovu gradnju, da obavi drugi kakov posao ili da obavlja
sluzbu sigurnosti. Na pripadnike X. legije u gornjoj Panoniji juzno od Drave u
rimskim napisima nailazimo u Trebnu u Kranjskoj,' u Topuskom ? i Daruvaru, ®
a u Tuhovcu kod Varazdinskih Toplica nasla se je ciglja s njezinim pecatom.*

Prelijep dar udiniSe g. 1892 narodnom muzeju gg. profesor Tomislav
Ivkanec u Zagrebu i njegov brat trgovac u Sisku, predavsi mu bogatu zbirku
starina vedinom sisaCke provenijencije, koju je sabrao njihov pokojni brat Lju-
devit, vjeénik banskoga stola. Iz te zbirke, iz koje ¢éu prigodom objelodaniti naj-
zanimivije predmete, priopcujem sada one, na kojima se nalaze napisi:

1. Dno od velike posude od aretinske zemlje, na kojemu je iznutra
utisnut tvornidarski pefat u obliku ovjedje desne noge, 0018 d., 0-005 3.

C-P-P
2. Nepotpuna zemljana svjetiljka, 0°035 vis. i dno od druge, sa tvorni-
darskim pecatom :
ATIMETI
3. Na njuski osteéena zemljana svjetilja, 0031 vis, sa pedatom
COMVNIS
4. Zemljana svjetiljka, 0'08 d., 0084 vis, rabljena, sa pecatom:
CRESCES
5. Zemljana svjetiljka, 00092 d., 0032 vis., sa pecatom:
CRESCE
S

6. Cetiri zemljane svjetiljke a) 0082 d., 0028 vis.; b) 0:093 d., 0031 v.;
¢) na njuski nepotpuna, 0031 vis.; d) 0077 d, 0031 vis.; sve sa peCatom :

FoRTIS

7. Dvije zemljane svjetiljke, jedna rabljena 0091 d., 0031 vis., a druga
nerabljena 0093 d., 0032 vis., obije sa pecatom:

L.-L.C

! Muniecipinm Latobicorum CTL IIT. 8899, 8903, * CIL IIL 8999.
3901, 8906, 8907, 3912, 10789, 10792. s CIL TIL 11354,
? Viestnik n. s L str. 1568 br. 8 1 159 br. 5.
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8. Na gornjoj strani i na njuski oSte¢ena rabljena zemljana svjetiljka,
0132 d., 00045 vis. sa pedatom:

TRANQVI

9. Bronsana Sarnirfibula, 005 duga, sa uskim narovaSenim proveslom,
sirokom ploc¢icom na glavi i krugljicom na nogi. Kao §to obiéno kod predmeta iz
Kupe kod Siska nema na njoj patine, te se sjaji u svojoj originalnoj zlatu
naliénoj boji. Na prednjoj plodici u polukrugu tvornicki pedat:

P-VALER

10. Drugi posve sliCan komad 0-052 d., s kojega je krugljica spala. Pecat
ponesto nejasan:
< AR/ILVs sic

11. Tudana 0'129 duga kirurgijska sprava; na jednoj strani ima odeblju
sondu, a na drugoj usku ligulu. U kasiki ligule sic¢usni tvornicarski pecat:

CAR-ANTIo

12. Ovalna olovna plodica (0013 X 0012), valjda sa prstena, sa reli-
jefnim napisom:
MA 31
MOV

13. Okrugla ploCica za igranje (tessera lusoria) od kosti. Promjer 0026,
00025 debela. Na jednoj strani joj je guka (umbo), a na drugoj broj

Vit

Rimska cesta iz Dubice u Sisak.

Uz seosku cestu, jedno '/, sata zapadno od sela Bacéina (upr. opéina
Dubica), ve¢ je od dulje vremena iz zemlje virio velik kamen. Sludajuo opazi na
njemu koncem ozujka 1895 jedan seljak, prolazeci kraj njega, nekoliko slova, a
to ga potakne, da cijeli kamen otkopa. Seljaci u misli, da se u kamenu skriva
kakovo blago, razbiSe ga na dva komada. Na sretu je za to naSaste doznao
g. MiSo Mutavgji¢, trgovac i muzejski povjerenik u Dubici, koji je napis pre-
pisao i prijepis dostavio ravnateljstva arheoloskog odjela narodnoga muzeja. Ovo
je odmah prepoznalo, da je to rimski miljokaz, pa je g. Mutavgji¢a zamolilo, da
ga pofalje u Zagreb, sto je isti sa hvale vrijednom pripravnoséu odmah udinio.
Miljokaz (sl. 94 br. 1.) je 200 m. dug i 048 m. sirok zaobljen i surovo otesan stup
od pjescenjaka, koji se kamen lomi u kamenolomima dubicke okolice. Na dolnjoj

%
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je strani oko 050 dug odeblji nastavak, koji je stoga nacdinjen, da se kamen
mozZe GvrSée u zemlju zasaditi. Napis glasi:

D N FLAVIO VALERIO
SEVERO NOBILISSIMO
CAESARE

MP XXXIIiIH

= D(omino) n(ostro) Flavio Valerio Severo nobilifssijmo
Caesare M(ilia) p(assuum) XXXIIL

Miljokaz je bio 34 od Siska, Sto posvema odgovara faktiénoj udaljenosti
od po prilici 50 km. (34 m. p. = 5037 km.).

Kratko vrijeme iza toga javio mi je isti g. Mutavgji¢, da je doznao i za
drugi miljokaz. To mi je dalo povoda, da sam odem u Dubicu, da rimsku cestu
konstatujem. Miljokaz se je nalazio pod kucéarom Bunjevéeve kude u Badinu
kbr. 11. NaSao ga je bio neki Milankovié u Potocima izmedu Baéina i Slabinje,
u sikari, koja spada pod selo Slabinju. Nema sumnje, da to mnije bilo njegovo
prvobitno mjesto. Negda je on bio dalje gore na rimskoj cesti, pa se je s nje, kada se
je srusio, otkotrljao duboko dole u guduru Potoci. Miljokaz (Sl. 94. br. 2.) je od
pjescenjaka, surovo otesan, bez debljega nastavka na dolnjoj strani, koji je odbit;
visok je 1-90, sirok 04b. Bio je 33. na cesti od Siska (83 m. p. = 4889 km.)
Sada se takoder nalazi u narodnom muzeju. Napis glasi:

wWwP-CC VIB
sic GALVS - EVOLYV
SIA/VS - AVGG PP
sic M MW LT
= Imp(eratores) c(aesares) Vibi(i) Gal()us et Volusianus
aug(usti) p(atres) p(atriae) M(ilia) p(assuum) XXXIIL

U tekstu napisa dvije su pogrjeske, jedna u pisanju imena cara Galla sa
jednim L mjesto sa dva, a druga u podvostrudenju slova M od milia u
4 retku. U brojei su desetice u spoju pisane, a jedinice horizontalno jedna ispod
druge; tre¢a je nesto podalje od ostalih dviju.

Na Setnji sa vrijednim povjerenikom Mutavgjicem otkrio sam na dubic¢kom
katoli€kom groblju kraj ulaznih vrata u kapelu crveno bojadisan, 074 visok stup
(sl. 95.) od pjeSéenjaka, gore izdubljen, da mozZe sluziti kao posuda za svebu
vodu. Pod njim se je nalazio takoder izdubljen drugi komad od istoga stupa,
visok 0'24. Na vetemu sam stupu opazio napis, koji je dokazao moju slutnju, da
Je i to ulomak miljokaza sa iste ceste. Stup, koji ima promjer od 040, na desnoj
je strani ponesto otklesan, te stoga retci na koncu nisu potpuni. Kao izhodiSte
ceste naro¢ito se spominje Siscia. Broj rimskih milja nije potpuno sadéuvan, ali se
¢ini kao da je bio veéi od 40. Dubicko groblje se je moralo nalaziti izmedu 40.
i 41. miljokaza, te je po tomu vjerojatno, da je kamen iz 