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ARHEOLOSKE RASPRAv'E I čLANCI 

KSENIJA VINSKI-GASPARINI 

FIBULE U OBLIKU VIOLINSKOG GUDALA 
U JUGOSLAVIJI 

Fibule u obliku violinskog gudala često su u literaturi korištene sa svrhom 
da se odredi vrijeme njihova trajanja i područja rasprostiranja, da se objasni 
njihova pojava na egejskom arealu, u Italiji i u srednjem Podunavlju1, a u vezi 
s time da se sagleda i ishodište, pravac kretanja i etnička atribucija nosilaca prvog 
vala velike egejske seobe u zadnjim desetljećima 13. i u 12. stoljeću. Potaknuti 
radovima Milojčića2 - koji je nadopunio rezultate Merharta3 interpretirajući 
pojavu određenih oblika arheološkog materijala i obreda kremacije u Egeji kao 
strane elemente u mikenskom kulturnom krugu dovodeći ih u vezu s nemirnim 
zbivanjima i seobama što su u vremenskom rasponu od sredine 13. do u 8. 
stoljeće strujale iz srednjeg Podunavlja i sjeverozapadnog Balkana prema jugu 
- mnogi su autori posvetili svoje studije tom problemu. Spomenimo samo novije 
radove Kimmiga,4 Miiller-Karpea5 i Mozsolicseve,6 te kod nas Benca,7 Garašanina8 

' Fundus fibula u obliku violinskog guda
la s egejskog prostora prikupio je i obradio 
Chr. Blinkenberg, Fibules grecques et ori
enta:les, 1926, p. 41-78, a prije njega djelo
mično O. Montelius, Die vorklassische Chr
onologie ItaJiens, 1912, p. 158,226. Italske pri
mjerke predočio je J. Sundwall, Die iilteren 
itaHschen F[beln, 1943, p. 8. sqq., 66 sqq.; 
Isti, Soc. Scient. Fennica, Commentationes 
Humanarum Litterarum XX, 2, 1955, p. 1 
sqq. Od novije literature problemom fibula 
u obliku viiolinskog gudala baviY su se: G. 
v. Merhart, Schumacher Festschrift 1930, p. 
116 sqq.; Isti, Bonner Jahrbiicher 147, 1942, 
p. 6 sq.; C. Hawkes, Proceedings of the Preh. 
Soc. 7, 1948, p. 202 sqq.; V. G. Childe, Pro
ceedings of the Preh. Soc. 7, 1948, p. 182,186.; 
V. Mdlojčić, Archiiolo~scher Anzeiger 63/64, 
1948/1949, col. 15. sqq. - Za fibule u obliku 
violinskog gudala s područja Jugoslavije 
upućujemo na radove: F. Stare, Situla 1, 
1960, p. 81 sqq.; Cf. ovdje n. 13. 

1 Vjesnik 

2 V. Milojčić, o.c., col. 12 sqq.; Isti, Jahr
buch d. Rom.-Germ. Zentralmus. Mainz 2, 
1955, p. 153 sqq.; Isti, Germania 37, p. 78 
sqq. 

' G. v. Merhart, o. c., passim; Isti 37.-38. 
Bericht d. Rom.-Germ. Komm., 1956-1957, 
p. 91 sqq. 

• W. Kimmig, Studien aus Alteuropa I, 
1964, p. 220 sqq. s riscrpnom literaturom koja 
se odnosi na problem egejskih seoba i s 
njim u vezi na arheološki fundus evropskog 
i egejskog prostora. 

5 H. Milller-Karpe, Beitriige zur Chrono
logie der Umenfelderzeit nordlich u. siidlich 
d. Alpen, Rom.-Germ. Forschungen 22, 1959, 
p. 89, 107; Isti, Germania 40, 1962, p. 256 sqq.; 
Isti, Jahrbuch d. Deutschen archiiol. Inst. 
77, 1962, p. 59 sqq. 

6 A. Mozsolics, Acta Archaeol. Acad. Scient. 
Hungar. 8, 1958, p. 119 sqq. 

7 A. Benac, Naučno društvo B. i H., Centar 
za balkanološka ispitivanja 1, 1964, p. 59 
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i Batovića9 • Neki od inozemnih autora, npr. Milojčić i Kimmig, a od jugosla
venskih Garašanin10, zastupaju tezu o sudjelovanju Ilira u egejskoj seobi, polazeći 
od stanovišta da je teritorij sjeverozapadnog i centralnog Balkana imao u ovim 
događajima važnu ulogu, podrazumijevajući ne samo treći val velike egejske seobe 
u drugoj polovini 9. i u 8. stoljeću, koji je po svoj prilici i bio ilirski, nego i prvi 
val krajem 13. i u 12. stoljeću, kojega bi nosioci, po Milojčiću, bili tzv. rani Iliri. 
S druge pak strane paleolingvistička znanost vrlo je često iznosila tvrdnju o 
ilirskoj jezičnoj pripadnosti stanovništva panonskog prostora11, što bi, gledano s 
arheološkog aspekta, značilo da nosioce kulture polja sa žarama treba poistovjetiti 
s Ilirima. Ova ilirska teza o etničkoj pripadnosti kulture polja sa žarama danas 
je, zahvaljujući i istraživanjima jugoslavenske arheologije, i to kako na ilirskom 
balkanskom teritoriju12, tako i na onom panonskom13 , konačno dokazana kao 
neodrživa. 

Imamo li u vidu problem prvog vala velike egejske seobe, moramo upozoriti 
na činjenicu da su među materijalom otkrivenim u slojevima naselja i u grobovima 
neposredno prije i za vrijeme razaranja same Mikene i drugih egejskih urbanih 
središta pri završetku kasnomikenskog perioda III B i u periodu III C l14 , uz 
pojavu kremacije, kanelirane keramike i niza oblika oruđa i oružja srodnih pri
mjercima srednjoevropskog obilježja15

, značajne baš fibule, i to uz one raskucanog 

sqq.; Isti, Arheološki radovi i rasprave JAZU 
IV-V, 1967, p. 319 sqq. 

• M. Garašalllin, Diadora 2, 1960-1961 
(1962), p. 117 sqq. 

• š. Batović, Diadora 1, 1959-1960, p. 37 
sqq. 

10 V. Milojčić, Archaologischer Anzeiger 
63/64, 1948/1949, col. 36. - W. Kimmig, o. c., 
p. 272 sq. - M. Garašanin, ibidem. 

11 H. Krahe, Sprache u. Vorzeit, 1954, p. 
99 sqq. - J. Pokorny, Zur Urgeschichte d. 
Kelten u. Illyrier, Zeitschr. f. celtische Phi
lologie XX, 1935, 35 sq.; XXI, 1938 (separa
tum), p. 1-36. - A. Mayer, Die Sprache d. 
alten Illyrier I, 1957, p. 6 sq. 

12 A. Benac, o. c., p. 325. 
13 K. Vinski-Gasparini, Kultura polja sa ža. 

rama u sjevernoj Hrvatskoj, Monografije Fil. 
fak. Zadar 1, 1973, p. 13 sq., 122-125, 130 sq. 

14 U samoj Mikeni nađeno je, prema Blin
kenbergu, o. c., p. 46 sqq., cca 11 fibula u ob
liku v.iolinskog gudala, i to 5 primjeraka u 
zatvorenim grobnim cjelinama (grobovi 1, 
8, 29 i 61), 3 izvan grobova, 5 na akropoli, a 
na ostalom egejskom aream JOŠ 8 primjera
ka, i to po jedan s lokaliteta Korakou (kod 
Korinta), Orthia (kod Sparte), Tiryns (na 
akropoli), Thermos (u Etoliji), Psychro, Ka
vousi i Vrokastro (na Kreti) i Enkomi (na 
Cipru). 

" Tako npr. mačevi s drškom u obliku 
jezička tipa Sprockhoff Ila, bodeži s drš
kom u obliku jezička srodni Peschiera tipu, 
plamenasta koplja, zaštitna oprema ratnika 
i dr., cf. V. Milojčić, o. c., col. 15 sqq.; V. 
G. Childe, o. c., p. 177 sqq.; Isti, Prehistoric 
migrations in Europe, 1950, p. 179 sqq.;· G. 
v. Merhart, o. c., p. 91 sqq.; Isti, Origines 
1954. p. 33 sqq.; W. Kimmig, o. c. p. 220 
sqq.; M. Gimbutas, Bronze age cultures in 
centra! and eastern Europe, 1965, p. 113 sqq. 
- Sav taj materijal podvrgao je u zadnje 
vrijeme analizi H. Miiller-Karpe nastojeći 

da dokaže njegovo egejsko radioničko po
rijeklo i njegovu neovisnost od srednjoev
ropskih uzora. Srodnost navedenog fundusa 
tih oblasti tumači on kao rezultat dugogo
dišnjih veza između srednje Evrope i Sre
dozemlja, a ne kao odraz seoba >iz sred
njeg Podunavlja na egejski areal. T·ime se 
Miiller-Karpe udaljuje od stanovišta tzv. 
evropske škole, iako se sasvim ne priklanja 
suprotnim teorijama koje na egejskom pro
storu, pogotovu u mikenskoj kulturi, vide 
ishodište utjecaja kaj.i su strujali prema 
sjeveru, a nikako obratno. Cf. H. Milller
-Karpe, Germania 40, 1962, p. 255 sqq.; N. K. 
Sandars, American Journal of Archaeology 
67,2, 1963, p. 117 sqq.; V. G. Childe, ibidem. 
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listolikog luka i luka u obliku osmica, naročito fibule u obliku violinskog gudala. 
S obzirom na to da su donedavna s jugoslavenskog teritorija bili poznati i objav
ljeni uglavnom samo malobrojni primjerci, i to baš oni s balkanskog tla, s Glasinca, 
iz sjeverozapadne Srbije i iz Dalmatinske zagore16, ta je činjenica navela mnoge 
stručnjake da porijeklo tih fibula traže na području sjeverozapadnog Balkana, da 
tom području pripišu izuzetnu ulogu u vrijeme prvog vala egejske seobe, te da 
njegove nosioce, a time i fibule u obliku violinskog gudala, dovedu u vezu s 
ranim Ilirima, odnosno Prailirima. Neodrživost ove teorije s aspekta podataka što 
ih pruža materijal na užem prailirskom i ilirskom prostoru sjeverozapadnog 
Balkana dokazao je Benac17

• 

U okviru postojeće tipološke klasifikacije fibula u obliku violinskog gudala 
nije na žalost još do danas sigurno dokumentiran neki kronološki slijed, premda 
je bilo pokušaja da se odrede stariji i mlađi oblici, i to pretežno na osnovu 
materijala s egejskog područja, naročito Grčke, iz vremena kasnomikenskog 
perioda III B i III C, Italije i Austrije18• Tako se na osnovi dosad raspoloživih 
podataka, odnosno postojećih zatvorenih cjelina, pretpostavljalo da bi fibule sa 
žljebastom i spiralnom niskom nožicom i vodoravnim glatkim, ukrašenim ili 
tordiranim lukom mogle biti starije, i to kako od tipova s visokom nožicom, tako i 
od fibula s čvorovima na stranama vodoravnog luka19 • Dosad je sa sigurnošću 
jedino dokazana da su unutar skupine fibula sa spiralnom nožicom primjerci s 
vodoravnim lukom nesumnjivo stariji od onih luk kojih je ovalna zasveden20 • 

Međutim svi ovi pokušaji ipak nisu riješili još uvijek otvoren problem radioničkih 
središta fibula u obliku violinskog gudala i sigurnog datiranja najstarijih nalaza, 
kako u srednjoj Evropi i na Balkanu, tako i u Italiji21

• Razlog tome donekle je 
nedostatak dovoljnog broja poznatih primjeraka iz zatvorenih, bilo grobnih, bilo 
naseobinskih, cjelina, ali u prvom redu nedovoljno sistematska registriranje i 
objavljivanje postojećeg fundusa, naročito onog na širem arealu srednjeg Podu
navlja. 

Fundus fibula u obliku violinskog gudala na području Jugoslavije danas se 
znatno povećao u odnosu na broj onih koje je obradio F. Stare22• Autorica ove 
rasprave prikupila je i obradila fibule u obliku violinskog gudala u Jugoslaviji u 
okviru interpretacije kulture polja sa žarama u sjevernoj Hrvatskoj23, iako pri-

16 To su fibule sa slijedećih nalazišta: 
Glasinac, tumuli u štrpcima i Talinama, cf. 
M. Hoernes, Mitt. d. Anthrop. Ges. Wien 
1889, p. 138, fig. 175; N. Aberg, Bronzezeit
liche u. friiheisenzeitliche Chronologie V, 
1935, p. 113, n. l; A. Benac i B. čović, Glasi
nac 1, 1956, tab. XVII, 1, 8. - Konjuša, cf. 
M. Valtrović, Starinar I. r. VII, 1890, p. 74 
sqq„ tab. VII, 1-9. - Podumci (objavljena 
pod nazivom Unešić), cf. G. v. Merhart, Bo
nner Jahrblicher 147, 1942, p. 6, fig. 3. -
Jedino fibula iz TopliOi.ce potječe iz sjevero
zapadne Hrvatske, dakle izvan teritorija Bal
kana, cf. š. Ljubić, Popis arkeol, odjela 

Nar. zem. muz. Zagreb I, 1889, p. 60, tab. 
VIII, 13; G. v. Merhart, o.c„ tab. 4,4. 

17 A. Benac, ibidem. 
13 H. Mliller-Karpe, Beitrage zur Chronolo

gie der Urnenfelderzeit nord1ich u. slidlich 
d. Alpen, Rom.-Germ. Forschungen 22, 1959, 
p. 89-91, 107 sq. 

1
• H. Mliller-Karpe, ibidem. 

20 F. Stare, o. c., p. 81 sqq. 
21 Cf. H. Mliller-Karpe, o. c„ p. 90, 91. 

" F. Stare, ibidem. 
" K. Vinski-Gasparini, o. c., p. 112 sqq., 

tab. 89-91 
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općeni broj nalaza ni tu nije konačan.24 U Jugoslaviji danas možemo registrirati 
40 primjeraka fibule u obliku violinskog gudala. Karta rasprostiranja (sl. 1) jasno 
pokazuje da je najveća gustoća koncentrirana na područje međuriječja Drave, 
Dunava i Save, i to u Posavini, naročito oko Slavonskog Broda, gdje je postojalo 
radioničko središte obrade metala u kasnom 13. i u 12. stoljeću, na što upućuje 
velik broj ostava otkrivenih u brodskoj Posavini25

• Na balkanskom tlu, ali 
izuzimajući pojas uz desnu obalu Save, tj. izvan užeg teritorija rasprostiranja 
kulture polja sa žarama, otkriveno je 10 primjeraka, a u međuriječju Drave, 
Dunava i Save, sa slivovima rijeka Krke i Kupe, 30 primjeraka, tj. tri puta više. 
Treba naglasiti da među fibulama statistički dominira tip sa žljebastom nožicom 
(27 primjeraka) nad onim sa spiralnom (8 primjeraka), kao što i luk od glatke ili 
ornamentirane brončane šipke pretežno okruglog presjeka (27 primjeraka) domi
nira nad tordiranim (11 primjeraka). Tip fibule s vodoravnim lukom brojnije je 
zastupljen (23 primjerka) od onih s kosim lukom, tj. s visokom nožicom ( 11 pri
mjeraka), a rijetke su fibule luk kojih je zasveden (2 primjerka). Također su 
rijetki primjerci koji uz petlju i nožicu imaju ukras osmica (3 primjerka), kao i 
oni s čvorovima na stranama luka (2 primjerka). Samo 2 fibule imaju luk obli
kovan od niza osmica ( tab. X, 6, 7l), pa taj tip nije specifičan za teritorij Jugo
slavije, te ga ostavljamo po strani, premda se i on javlja na egejskom arealu. 
Isto tako ostavljamo po strani fibule s raskucanim ili tzv. listolikim lukom, od 
kojih smo u Jugoslaviji mogli registrirati 19 primjeraka. Osim dviju fibula s užeg 
područja Balkana (iz okoline Splita i iz Broda kod Bitole u Makedoniji), svi ostali 
primjerci potječu iz sjeverne Jugoslavije i pripadaju kulturi polja sa žarama26 • 

Ove se, pretežno jednodijelne fibule, na osnovi ukrasa kratkih šrafiranih crta duž 
ruba listolikog luka, ipak ornamentikom razlikuju od primjeraka rasprostranjenih 
od Čehoslovačke do Transdanubije, kao i od onih specifičnih sa AlfOld i istočno 
Potisje27; u načinu ukrašavanja jako su izražene lokalne značajke, pa bi mogle 
predstavljati zasebnu radioničku skupinu vezanu za slavonsku Posavinu, iako se 
u pojedinim slučajevima mogu zapaziti motivi srodni ornamentici kako na primjer
cima iz Transdanubije, tako i na onima iz Alfolda i Potisja. 

Relativno-kronološku distinkciju fibula u obliku violinskog gudala sa žlje
bastom i sa spiralnom, niskom ili visokom nožicom iz Jugoslavije prilično je teško 
odrediti28 • Sigurnim grobnim cjelinama s prailirskog balkanskog područja pripa
daju jedino fibule iz skeletnih grobova u tumulima Glasinca s položaja Taline i 
štrpci, a s teritorija kulture polja sa žarama fibule iz žarnih grobova nekropole 

24 Tako je npr. nedavno objavljena još jed
na fibula u obliku violinskog gudala tordi
ranog luka s visokom žljebastom nožicom 
nađena u selu Uzveće, položaj Drenova me
đa (kotar šabac) u sjeverozapadnoj Srbiji 
na tlu Mačve, cf. M. Vasiljević, Arheološki 
pregled 14, 1972, p. 176, tab. LXII, 1. 

25 K. Vinski-Gasparini, o. c., tab. 133, karta 
rasprostiranja s nalazištima ostava faze II. 

26 Fibule raskućanog, odnosno listolikog 
luka u Jugoslaviji p~ikupljene su ri repro-

duci:rane u K. Vinski-Gasparini- o. c., p. 114, 
tab. 92,4-21. 

21 A. Stocky, La Boheme a l'age du Bron
ze, 1928, tab. 39; E. Sprockhoff, Marburger 
Studien, 1938, p. 205 sqq.; W. Dehn, Trierer 
Zeitschrift 19, 1950, p. 9, 18 sqq.; H. Miiller
-Karpe, Germania 29, 1951, p. 195 sqq. 

28 Upućujemo na publikaciju K. V~nski
-Gasparini, o. c., p. 112-125, tab. 89-92. 
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Dobova u gornjoj Posavini. Primjerak iz Talina, tumulus XV, grob 129 (tab. II, 1, 2) 
s vodoravnim lukom, mogao bi se na osnovi oblika pripisati starijem tipu, ali 
grobna cjelina ne pruža za to određenije podatke. Nedostaju nam također argu
menti za datiranje primjeraka s blago povišenom žljebastom nožicom, i to s Gla
sinca bez bliže oznake položaja nalaza3o (tab. II, 3) i iz okoline Splita31 , možda 
Solina ( tab. VI, 1), oba nađena vjerojatno u grobovima o popratnim nalazima 
kojih nemamo podataka. Za datiranje fibule iz okoline Splita upozoravamo na 
ostavu iz Marine kod Trogira32 , koja se radionički i vremenski uklapa u horizont 
ostava međuriječja Drave, Dunava i Save faze II, datirane u završetak 13. i u 12. 
stoljeće, tj. u kasniji Br D i u Ha A1 stupanj, pa bi tom vremenu mogla pripadati 
i fibula, to više što ona po ukrasu ima analogije sa srodnim fibulama navedenog 
horizonta ostava, a nikako s onima glasinačko-balkanske provenijencije. 

Fibula iz skeletnog groba 1 tumulusa I u štrpcima na Glasincu33 (tab. I, 1-13), 
vrlo je velikih dimenzija (tab. I, 1). Luk joj je lagano zasveden, vjerojatno defor
miran, a nožica povišena, pa je iskonski fibula bila sigurno trokutaste sheme. Iako 
narukvice (tab. I, 7-10) iz ovog groba upućuju na starije tradicije srednjeg bron
čanog doba, što se može zaključiti na osnovi srodnih, ali pretežno ornamenti
ranih, primjeraka iz grobova u tumulima samog Glasinca faze Ila i Ilb34 , one 
s obzirom na nešto drukčiji presjek i pomanjkanje ukrasa, isto tako imaju česte 
analogije u narukvicama iz brojnih brončanih ostava faze II kulture polja sa 
žarama Posavine, datiranim u završetak 13. i u 12. stoljeće35 • Spiralni svici (na
rukvice?), tipološki mlađe varijante (tab. I, 3, 6) od onih sa spojenom dvostrukom 
žicom spirala na oba kraja tzv. Koszider tipa36, pouzdaniji su za datiranje štrba
čkog groba s fibulom. Na samom Glasincu ovi su svici povezani u grobnim cjeli
nama s materijalom glasinačke faze lila, koju treba datirati u završetak Br D i u 
Ha A1 stupanj37, a istom vremenu pripadaju i analogni spiralni svici iz ostava faze 
II Posavine (npr. iz ostave Bingula-Divoš38). Za vremensko određivanje spiralnih 
svitaka analognih štrbačkim mjerodavan je zlatni nalaz iz Rothengruba u Donjoj 

29 A. Benac i B. Cović, o. c., p. 16, tab. 
XVII, 1, 2; F. Stare, o. c„ fig. 12,2. - Fibulu 
čuva Zemaljski muzej , Sarajevo. 

30 M. Hoernes, Mitt. d. Anthrop. Ges. Wien 
XIX, 1919, p. 134, 138 sq., fig. 175; F. Stare, 
o. c., p . 97. fi.g. 12,4, s literaturom. - Fibulu 
čuva Naturhistoriisches Museum, Wien. 

" F. Stare, o . c., p . 97, fig. 12,3. - Fibulu 
čuva Arheološki muzej, Split. 

32 K. Vinski-Gasparini, o. c., p . 106, tab. 82, 
1-9. 

" A. Benac i B. Cowć, o. c., p . 16, tab. 
XVII, 3-11, XVIII, 1-7. - Fibulu i ostali 
inventar groba čuva Zemaljski muzej , Sa
rajevo. 

34 Npr. u tumulusu IV u Gučevu (Glasi
nac), grob 1, cf. A. Benac i B. Cović, o. c., 
tab. V, 1-24. 

35 Upozoravamo naročito na narukvicu 
ovdje tab. I , 10, rađenu od bronačanog li
ma poput skoro identičnih narukvica iz po
jedinih ostava faze II kulture polja sa ža
rama u sjevernoj Hrvatskoj kasnijeg Br D 
i ranijeg Ha A stupnja, npr. ostave Veliko 
Nabrđe ii Pričac, cf. K. Viinski-Gasparini, o. c„ 
tab. 44, 34; 71, 27, koje također sadrže i fi
bule u obHku vioHnskog gudala. 

36 Npr. u Hrvatskoj ostava Lovas, cf. Z. 
Vinski, Vjesnik Arh. muz. Zagreb 3. s. I, 
1958, p. 1 sqq., tab. VI. 

37 A. Benac i B. Coviić, o. c„ tipološka ta
bela Glasinca s napomenom da faza IIIb 
vremenski zapravo prethodi fazi lila, cf. ta
kođer Isti, o. c„ tab. XXI, 1-14 i XXII, 1-
-11. 

38 K. Vinski-Gasparini, o. c„ tab. 86, 18, 19. 
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Austriji89 • Osim tri spiralna svitka nalaz sadrži i ukrasnu pločicu analognu onoj 
iz groba 1 nekropole Miihlau u Tirolu40 , kojeg je Merhart, s obzirom na grobni 
inventar, uključivši i fibulu u obliku violinskog gudala, datirao u vrijeme oko 
1200. godine41 • Prema svemu, fibula iz groba 1 tumulusa u štrpcima na Glasincu, 
i bez obzira na njezinu povišenu nožicu, nije starija od kasnijeg Br D ili ranog 
Ha A stupnja, i ne bi se mogla datirati prije završetka 13. stoljeća. 

Fibuli iz tumulusa štrpci na Glasincu veličinom i ornamentom bliska su tri 
primjerka iz Konjuše42 (kod Valjeva) u sjeverozapadnoj Srbiji (tab. III, 1-3), na 
sjevernom rubu Balkana nadomak kulture polja za žarama srednjeg Podunavlja, 
na području sjeverno od Zapadne Morave, odakle potječe više ostava radionički 
povezanih s ostavama Br D i Ha A1 stupnja Karpatske kotline. Nalaz iz Konjuše 
( tab. III, 1-5; IV, 1--4) navodno predstavlja zatvorenu grobnu cjelinu, otkrivenu 
1869. god. u jednom od tumula koji su danas potpuno uništeni. Fibule su veoma 
velikih dimenzija, dvije imaju vodoravan luk, a tip nožice nije moguće odrediti, 
dok je trećoj nožica povišena i vjerojatno završava spiralnom pločicom ( tab. III, 
1), što bi se moglo pretpostaviti i za primjerak tab. III, 3. Na osnovi lošeg starog 
crteža na kojemu oblik nožice nije sasvim jasan, M. Garašanin zaključuje da je 
nožica unutar savinute žice imala kuglasta ispupčenje,43 što ne smatramo vjerojat
nim jer takav oblik nožice nije dosad ustanovljen na fibulama u obliku violinskog 
gudala, i to ni na onima evropske, ni na onima egejske provenijencije. Jedino 
je izgleda fibula iz Fucina (prov. Aquila, Italija) na nožici umjesto spirale 
imala puni diskos44• Za preciznije datiranje nalaza iz Konjuše nisu pouzdane ogrlice 
(tab. IV, 2, 3), kao ni spiralni svitak (narukvica?) (tab. IV, 4) i šuplja sjekira 
(tab. III, S). Sigurniji oslonac je mač s drškom u obliku jezička tipa Nenzingen 
(tab. IV, 1) na osnovi kojeg bi se nalaz iz Konjuše mogao datirati u Br D i Ha A1 

stupanj, odnosno u završetak 13. i u 12. stolje<5e, premda moramo imati na umu 
činjenicu da se mačevi tipa Nenzingen na periferiji svojega rasprostiranja, a to je 
svakako teritorij sjevernog Balkana, većinom ne mogu datirati prije početka Ha 
A stupnja4.5. Međutim podatak za datiranje nalaza iz Konjuše pruža i brončani 
pojas (ili dijadem?) (tab. III, 4) ukrašen »punktbukel manirom« i motivom S 
spirala. Ovaj motiv S spirala, s dugom starijom tradicijom, karakterističan je i za 
kasnije ilirske nalaze, pa ga npr. susrećemo na knemidama iz tumulusa III, grob 9 

39 R. Pittioni, Archaeologia Austriaca 11, 
1952, p. 89 sqq., 96, tab. II, 1-13. 

40 Za sadržaj i opis groba cf. K. H. Wag
ner, Nordtiroler Urnenfelder, Rom.-Germ. 
Forschungen 15, 1943, p. 86, tab. 9, 1-20. 
Fibulu u obHku vio1inskog gudala analog
nu onoj iz groba 1 nekropole Miihlau sadrži 
i grob 11 iste nekropole, cf. Isti, o. c., p. 
88, tab. 11, 1-10. 

41 G. v. Merhart, Schumacher Festschrift, 
1930, p. 117 sqq., tab. II. 

42 M. Valtrović, o. c„ p. 74 sqq„ tab. VII, 
1-9; D. Garašairin, Katalog metala I, Narod
ni muzej Beograd, 1954, tab. III, 1, XI, 1-4; 
Isti, Zbornik Nar. muz. Beograd V, 1967, p. 

34, fig. 1, 1-9; M. Garnšanin, Praiistorija na 
tlu SR Srbije II, 1973, p. 435 sqq., fig. 21. -
F.ibularna :i cjelokupnom na.Jazu iz Konjuše 
u vrijeme prvog svjetskog rata zameo se 
trag. 

•
3 Jedini preostati dokument o nalazu iz 

Konjuše je crtež Valtmvića. Fibula prigo
dom crtanja vjerojatno nije bila očišćena, 
pa je spirala na nožici od patine i nečisto
će davala dojam kuglastog ispupčenja, cf. 
M. Valtrović o. c„ tab. VII. 

44 J. Sundwall, Die alteren itaMschen 1'1beln, 
1943, p. 67, fjcg. 38. 
. " J. D. Cowen, 36. Berucht d. Rom.-Germ. 

Komm„ 1955, p. 63 sqq., 71. 
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s Ilijaka na Glasincu iz kraja 8. i početka 7. stoljeća46 , na pojasnoj zaštiti također 
iz ilirskih tumula u dolini rijeke Mati u Albaniji približno istog vremena47

, a do
nekle srodni pojasevi tipa Mramorac u Srbiji48 održali su se čak do Ha D stupnja. 
Način ukrašavanja pojasa iz Konjuše »punktbukel manirom« na području udalje
nom od onoga na kojemu je unutar kasnog brončanog doba u srednjem Podu
navlju ta tehnika ukrašavanja nastala49 , ne dopušta datiranje nalaza iz Konjuše u 
vrijeme prije početka 12. stoljeća, odnosno prije 1200. godine. Miiller-Karpe s 
pravom smatra da se fibule iz Konjuše ne mogu uvrstiti među najstarije primjerke 
fibula u obliku violinskog gudala50 , pa ih uspoređuje s vrlo velikom fibulom koja 
također ima spiralnu nožicu, nađenom u grobnici 61 u Mikeni51 i s velikim 
fibulama iz nalazišta Tolfa i Fucino u Italiji52.Garašaninovo datiranje fibula iz 
Konjuše u Br D stupanj nije pouzdano dokazano, pogotovu s obzirom na njegov 
argument po kojem bi veličina fibula indicirala njihovu veću starost. 

Fibulama iz Konjuše i štrbaca ornamentom i veličinom vrlo je srodna fibula 
s lokaliteta Malence53 (kod Brežica, Slovenija) ( tab. II, S) u Posavini, koja je 
prema podacima nađena u grobu s ulomkom ogrlice stilski bliske ogrlicama s 
Glasinca Ha A vremena54 • Fibula ima zasveden luk koji se približava obliku na 
lučnim fibulama, pa vjerojatno nije starija od 11. stoljeća, poput fibule iz groba 
108 iz Dobove, što potvrđuje prije navedeni podatak da vrlo velike fibule ne moraju 
same po sebi biti i najstarije. Na osnovi nalaza iz Malenaca F. Stare zaključuje da 
su već pri završetku prvog tisućljeća očite veze između prethistorijskog Glasiuca i 
jugoistočnog alpskog prostora55, a te su veze kasnije, u vrijeme starijeg željeznog 
doba, još mnogo izražajnije. Ta zapažanja donekle objašnjavaju prisutnost fibule 
srodne glasinačkim primjercima u gornjoj Posavini. 

S teritorije južno od Save i Dunava u sjeverozapadnoj Srbiji, dakle na Balkanu, 
ali još na području kulture polja sa žarama, i to mlađeg horizonta grupe Surčin
-Belegiš, ili, po Tasiću, vojvođanske grupe,58 potječu dva slučajna nalaza 
fibula u obliku violinskog gudala. Jedna fibula otkrivena je u Vinči57 (kod 
Beograda) (tab. II, 4); ona ima visoku žljebastu nožicu, a ornamentikom, 
ali ne i veličinom, veoma je srodna s glasinačkim primjercima. Druga je nađena 

-16 A. Benac i B. Cović, Glasinac 2, 19S7, p. 
36 sq., 69 sq., tab. XVI, 1-3. 

•
1 S. Islami i H. Ceka, Studia Albanica 1, 

1964, p. 102, tab. XIII. 
48 M. Garašaniin, o. c., p. SOS sqq. 
49 G. v. Merhart, Festschnift d. Rom.-Germ. 

Zentralmus. Maiinz II, 19S2, p. 29, 38 sqq., 69. 
'° H. Miiller-Karpe, Beitrage zur Chrono

logie d. Urnenfelderzeit nordlich u. siid1ich 
d. Alpen, Rom.-Germ. Forschungen 22, 19S9. 
p. 107, n. 1. 

51 Chr. Blinkenberg, o. c., p. 48, fig. 11. 
52 H. Miiller-Karpe, o. c., tab. 2S,2; J. Sund

wall, ibidem. 
" F. Stare, o. c., p. 94, 97, n. S4, fig. 14, 1,2. 

- Fibulu čuva Narodni muzej, Ljubljana. 

" Cf. F. Stare, o. c., p. 94, n. ss. 
55 F. Stare o. c., p. 9S. 
56 K. Vinskii-Gasparini, o. c., p. 25-29, 148; 

N. Tasić, Starinar n. s. XVII, 1966, p. lS 
sqq.; M. Garašanin, o. c., p. 407 sqq. - N. 
Tasić ovu grupu naziva i »kultura ravnih 
polja sa urnama« (cf. N. Tasić, o. c., p. lS 
sqq.; Istii, Materijali Arheološkog društva 
Jugoslavije IV, 1966, p. 209 sqq), a u novijim 
radovima »grupa Belegiš« (cf. B. Brukner, 
B. Jovanović, N. Tasić, Praistorija Vojvo
dine, 1974, p. 240 sqq., n. 204). 

57 D. Garašanin, Katalog metala I, Narod
na muzej Beograd, 19S4, tab. LXIII, 1; F. 
Stare, o. c., p. 97, fig. 12,S. - Fibulu čuva 
Narodni muzej, Beograd. 



9 

u Uzveću58 (kod Bogatića) ( tab. VI, 3) u Mačvi; ima također povišenu žljebastu 
nožicu, ali joj je luk tordiran i srodna je sa srednjoevropskim primjercima. 
Za njihovo datiranje treba imati na umu činjenicu da mlađi horizont grupe 
Surčin-Belegiš u okviru kasnog brončanog doma ima raspon trajanja od 
prijelaza s 14. na 13. do završetka 11. stoljeća59 (nekropole Surčin, Belegiš, 
Beograd-Karaburma, Beograd-Raspi Cuprija), a da većina ostava s podru
čja te grupe, od kojih neke sadrže i fibule u obliku violinskog gudala (npr. 
ostave Bingula-Divoš i Salaš Noćajski), pripada vremenu od 1230-1100. godine60 

(ostave Bingula-Divoš, Salaš Noćajski, Beograd, Vinča, Brestovik i dr.). S 
područja grupe Surčin-Belegiš, ali sjeverno od Save, u istočnom međuriječju po
znate su još 2 fibule u obliku violinskog gudala; obje su slučajni nalazi možda iz 
žarnih grobova, i to jedna iz Zemuna (tab. VI, 8) a druga iz Novih Banovaca61 (tab. 
VI, 7). Zemunski je primjerak fragmentaran i teško mu je odrediti oblik, dok fibula 
iz Novih Banovaca ima vodoravan neukrašen luk i spiralnu nisku nožicu. Mada ne 
raspolažemo podacima za preciznije datiranje ovih fibula kasnog brončanog doba 
s područja grupe Surčin-Belegiš, odnosno vojvođanske grupe,· smatramo vjero
jatnim da su one istovremene s ostalim primjercima fibula u obliku violinskog 
gudala međuriječja Drave, Dunava i Save iz ostava faze 1162

, odnosno da se mogu 
datirati između 1230. i 1100. godine. Iz sjeveroistočne Srbije, iz vremena tzv. 
prelaznog perioda,62" fibula iz Korbova63 (kod Negotina) (tab. II, 6) na Dunavu 
s petljom na kosom luku i visokom žljebastom nožicom pripada zapravo tipu ko
ljenaste fibule, iako je veoma srodna shemi fibule u obliku violinskog gudala s 
visokom žljebastom nožicom.63

" Uzimajući u obzir srodne fibule iz Italije u hori
zontu Pantalica 1164 i one na egejskom arealu iz vremena prijelaza od kasnomi
kenskog na submikenski period65

, fibulu iz Korbova trebalo bi datirati u 11. 
stoljeće (Ha A2 stupanj). 

U sjevernoj Bosni, tj. na balkanskom tlu ali kulturno povezanom s područjem 
međuriječja Drave, Dunava i Save, otkriven je u spilji Hrustovači primjerak ošte
ćene fibule u obliku violinskog gudala vodoravnog ornamentiranog luka rompskog 
presjeka i niske žljebaste nožice ( tab. V, 1) u naseobinskom sloju zajedno s 
narebrenom narukvicom (tab. V, 7), iglom u obliku vaze (tab. V, 3), spiralom od 
rukobrana (tab. V, 4), vjerojatno malim bodežem (tab. V, 6), s nekoliko ulomaka 
bronce možda od ogrlice (tab. V, 8) i većim ulomkom karike (tab. V, S), te gru
menom sirove bronce (tab. V, 9).66 Dosad je nalaz u literaturi uvijek spominjan 

58 Cf. ovdje n. 24. - Fibulu čuva Narodni 
muzej šabac. 

59 K. Vinski-Gasparini, o. c., ibidem. 
•

0 K. Vinski-Gasparini, o. c., p. 129. 
61 Fibule čuva Muzej grada Beograda. 
62 K. Vinski-Gasparini, o. c., p. 77 sqq., 125. 
62

• M. GarašaDJin, o. c. p. 447 sq. 
63 D. Srejović, Starinar n. s. XI, 1960, p. 

62, fig. 29 - Fibulu čuva Muzej Krajine, 
Negotin. 

63• U tom smislu valja korigirati opredje
ljenje fibule iz Korbova u dosadašnjoj li
teraturi u kojoj se ona navodi, cf. D. Sre-

jović, ibidem; K. Vinski-Gasparini, o. c., p. 
116, 190, tab. 89, 7, tab. 136. 

„ H. Mliller-Karpe, o. c., p. 198, fig. 32,7. 
6

' Tako npr. fibula iz Kydonie na Kretii, cf. 
Chr. Blinkenberg, o. c., p. 55, fig. 27. 

66 A. Benac, Glasnik Zem. muz. Sarajevo 
n. s. III, 1948, p. 8, 12, tab. IV, 5-12. - O 
nalazu iz Hrustovače cf. također J. Korošec, 
Glasnik Zem. muz. Sarajevo n. s. I, 1946, 
p. 15, tab. XVIII, 9; M. Mandić, Glasnik 
Zem. muz. Sarajevo LI, 1939, p. 65 sqq.; F. 
Stare, Arheološki Vestnik IV, 1953, p. 47 sqq., 
fig. 1, 1, 2, 6, fiig. 2, 1-4. 
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kao naseobinski, otkriven u ~zv. halštatskom sloju iznad onog eneolitičkog vuče
dolske kulture, po kojemu je lokalitet i poznat, u blizini ulaza u spilju, ali bez 
bližih podataka. U istom sloju nađeno je i nešto fragmentiranih predmeta rimskog 
vremena i ulomaka slavenske keramike. Na osnovi grumena sirove bronce, sadrža
nog u nalazu može se zaključiti da on po svoj prilici predstavlja ostatak brončane 
ostave,67 to više što su u pitanju većinom oštećeni predmeti (tzv. lomljena bronca 
prikupljena kao sirovina, tj. materijalna vrijednost), što je općenito obilježje 
ostava tog vremena s područja Jugoslavije. Slično je u naselju surčinsko-belegiške 
grupe kasnog brončanog doba s nalazišta Jakovo-Ekonomija Sava unutar na
stambe otkrivena ostava Ha A1 vremena68

• Predmet što ga se smatralo privjeskom 
( tab. V, 6 )69 mogao bi biti zapravo bodež s oštećenom visokom trokutastom ploči
com za nasad i sa tri rupe za pričvršćivanje na držak (od dvije bočne ostali su samo 
urezi), poput analognih bodeža iz ostava faze I međuriječja Drave, Dunava i Save 
(npr. Peklenica) ili istovremenih naselja (Novigrad na Savi) i nekropola (Virovi
tica)i0. Premda je predmet vrlo plošno rađen od brončanog lima bez središnjeg 
rebra, bočni urezi od trenja su izglodani i upućuju na to da je predmet bio pri
čvršćen na neki držak, odnosno da je imao funkciju oruđa, te se ne bi mogli 
usporediti s urezima na koštanom amuletu iz Debelog Brda kojima se nastojalo 
naglasiti antropomorfni oblik. Promatramo li nalaz iz Hrustovače kao ostavu, tj. 
zatvorenu cjelinu, onda bi nju, na osnovi spirale rukobrana koja ima izraženu 
srednjobrončanodobnu tradiciju, morali uvrstiti u horizont ostava tipa Rimavska 
Sobota i Forr6 Karpatske kotline, odnosno datirati je u završetak Br C2 i u Br D 
stupanj, tj. okvirno u 13. stoljeće.71 Ovakvom datiranju ne bi proturječila ni 
igla u obliku vaze72 većih dimenzija, rađena u »baroknom« stilu. Jedino bi nareb
rena narukvica od brončanog lima žljebastog presjeka (ne masivno lijevana) 
upućivala na nešto kasnije datiranje s obzirom na činjenicu da ovaj tip narukvica 
prati inventar ostava međuriječja faze II (1230-1100), te da dosad nisu registri
rane u starijim nalazima73

• Uzimajući u obzir dosta jaku tradiciju srednjeg bronča
nog doba, koja se očituje u materijalu ostave iz Hrustovače (spirala rukobrana 
nema središnji pupak), a uspoređujući je s ostavama faze II kulture polja sa 
žarama sjeverne Hrvatske74

, odakle je utjecaj na sjevernu Basnu i strujao, 

67 A. Benac, ibidem. 
68 N. Tasić, Rad vojvođanskih muzeja 11, 

1962, p. 127 sqq„ tab. I, II. 
69 F. Stare, o. c„ fig. 1,4. 
70 K. Vinski-Gasparini, o. c„ tab. 20,4; 21,1; 

10,13. 
11 J. Hampel, A bronzkor emlekei Magyar

honban I, 1886, tab. 112, 113. - B. Hansel, 
Beitrage zur Chronologie d. mittleren Bron
zezeit im Karpatenbecken, 1968, tab. 53, 
1-14; 54, 1-18. - W. A. v. Brunn, Mittel
deutsche Hortfunde d. jilngeren Bronzezeit, 
Rom.-Germ. Forschungen 29, 1968. p. 31 sqq. 

72 Npr. igla s glavicom u obliku vaze iz 
groba 70 nekropole Wilten u Tirolu, dati-

rana u Br D stupanj, cf. K. H. Wagner, o. c„ 
tab. 31, 1-14. 

73 Npr. u ostavama Otok-Privlaka, Veliko 
Nabrđe, Gornja Vrba, Brodski Varoš, Pod
crkavlje-Slavonski Brod, Topličica, Budin
šćina i dr„ sve iz vremena faze II kulture 
polja sa žarama sjeverne Hrvatske, cf. K. 
Vinski-Gasparini, o. c„ tab. 28,32; 44, 35; 51, 
17; 59, 23-27, 29; 66, 16, 17; 76, 25; 79, 17. 

74 Upozoravamo naročito na usporedbu s 
ostavom Bošnjaci, cf. K. Vinski-Gasparini, 
o. c„ tab. 30 A, koja ima spiralu rukobrana 
identičnu onoj iz Hrustovače. Ostava je da
tirana u fazu II, ali kao jedna od najstari
jih u skali ostava te faze. 
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smatramo da bi nju trebalo datirati u završetak Br D stupnja, tj. u drugu polovinu 
13. stoljeća. Prema tome bi fibula u obliku violinskog gudala iz Hrustovače, s 
vodoravnim lukom rompskog presjeka ornamentiranim motivom jelovih grančica 
i s niskom žljebastom nožicom, bila jedan od najstarijih primjeraka u Jugoslaviji. 
Oblikom i ukrasom ona, međutim, ne pripada skupini fibula otkrivenih na prailir
skom balkanskom teritoriju, što će kasnije biti analizirana. Ovo zapažanje je ra
zumljivo ako se na umu ima činjenica da je ona nađena u sjevernoj Bosni, dakle 
na području gdje je kultura polja za žarama međuriječja vršila vrlo jak utjecaj, 
pogotovo završetkom 13. i u 12. stoljeću75 . 

Sa sjeverozapadno-balkanskog područja je i fibula u obliku violinskog gudala 
s tordiranim vodoravnim lukom i spiralnom niskom nožicom, koju je Merhart 
objavio pod nazivom lokaliteta Unešić76 . Ona ga je potakla - Merhart, nije imao 
uvid u fundus fibula iz Jugoslavije, osim primjeraka s Glasinca i iz Konjuše, - da 
porijeklo fibula u obliku violinskog gudala locira na sjeverozapadnom Balkanu. 
Fibula, i to samo jedan primjerak, a ne dva, kako se to nedavno u literaturi navo
dilo,77 nađena je zapravo u spilji Podumci blizu Unešića (kod Drniša78 ) ( tab. VI, 2), 
u kojoj su, uz žarne grobove, postojali i grobovi sa skeletom. Ostali brončani nalazi 
otkriveni u spilji79 pripadaju horizontu Liburnija I, kako ga je definirao Batović80 , 

75 Iz istog vremena navodimo slijedeće ne
kropole polja sa žarama sjeverne Bosne: 
stariji grobovi iz Donje Doline (Z. Marić, 
Glasnik Zem. muz. Sarajevo n. s. XIX, 1964, 
p. 10 sqq.), Barice kod Tuzle (B. Cović, 
Glasnik Zem. muz. Sarajevo n. s. XIII, 1958, 
p . 77 sqq.), Mala Brusnica kod Bosanskog 
Broda i Kulaši kod Doboja (B. Belić, Zbor
nik krajiških muzeja II, 1963/1964, p. 19 sqq.). 

76 G. v. Merhart, Bonner Jahrbiicher 147, 
1942, p. 6, n . 20, fig. 3. - F. Stare, Situla 1, 
1960, fig. 11, 1. 

77 B. Cović, Godišnjak Akad. nauka i um
jetn. B .i H. knj. VIII, Centar za balkano
loška ispitivanja knj . 6, 1970, p. 70, 73, n. 22. 
Cović je reproducirao samo Buttlerovu skicu 
po Merhartu, a ne i originalan crtež fibule 
iz Franjevačkog samostana u Sinju, za koju 
on smatra da predstavlja drugi, dosad ne
objavljeni primjerak. Merhart, za fibulu 
koju je objavio, navodi Buttlerov podatak 
da se ona nalazi u privatnom posjedu u 
Unešiću, dok je identična fibula sada u 
Franjevačkom samostanu u Sinju. Pretpo
stavljamo da je Buttler· pod »privatnim po
sjedom« podrazumijevao navedeni samostan, 
ili je pak fibula doista iz privatnog posjeda 
mogla kasnije biti predana samostanu na 
čuvanje, gdje se inače nalazi jedan dio 
materijala iz spilje u Podumcima, u kojoj 
je fibula nađena. Prema mišljenju I. Maro-

vića, koji je rekognoscirao spilju u Podum
cima, postoji samo jedan primjerak fibule 
u obliku violmskog gudala koji potječe s 
tog lokaliteta (usmeni podatak I. Marović), 
a to je ista fibula koju je objavio Merhart, 
cf. I. Marović, Vjesnik za arheol. i histor. 
dalm. LXIII-LXIV, 1961/1962, p . 10, n. 17. 
Naš crtež (ovdje tab. VI, 2) crtan je prema 
originalu ftl.bule iz Franjevačkog samostana 
u Sinju. 

1
• I. Marović, ibidem. Marović navodi po

datak da je spilja korištena kao _groblje 
tijekom duljeg vremenskog perioda i da su, 
uz skeletne, ustanovljeni i žarni grobovi. 
Fibulu, ostale brončane nalaze i djelomično 
keramiku čuva Franjevački samostan u Si
nju. Nalaze keramike iz spilje Podumci ču
vaju još Arheološki muzej, Split i Gradski 
muzej, šibenik. 

79 Spilju nisu istraživali stručnjaci. Sakup
ljeni su iz spilje još slijedeći brončani pred
meti: dvije dvospiralne toke središnja spi
ralna cijev kojih je šira od toka, jedna dvo
spiralna toka spiralna cijev koje je uža od 
toka i dvije male dvospiralne toke, jedna 
masivna igla duga 20 cm okruglog presjeka 
s malom glavicom poput gljivice (stošca) 
na vratu s dva prstenasta zadebljanja. 

80 š. Batović, Diadora I, 1959, p. 38 sqq. 
(dvospiralne toke iz Podumaca su najslič
nije tokama az Đevrske, Isti, o. c., tab. I, 3). 
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s datiranjem od kasnog Ha A kroz Ha B1 stupanj, odnosno horizontu srodnih i 
istovremenih nalaza s delmatskog područja81 , značajka kojih su grobovi sa skele
tom. Međutim, ovaj horizont nalaza povezan je u stvari s lučnim fibulama, pa se 
nikako ne bi mogao dovesti u vezu s primjerkom podumske fibule, koja je po svoj 
prilici nađena u starijim, možda žarnim grobovima. Prema tome nemamo oslonca 
za određenije datiranje fibule iz Podumaca. Pretpostavku da bi ona mogla pripadati 
13. stoljeću, koju je izrazio čović, nije moguće dokumentirati82

• I ova fibula, kao 
i ona iz Hrustovače, razlikuje se po izvedbi luka od glasinačkih primjeraka. Statis
tika nalaza fibula u obliku violinskog gudala s tordiranim lukom pokazuje da su 
takve fibule najčešće u istočnoalpskom prostoru, Tirolu i sjevernoj Italiji i da su u 
međuriječju zastupljene u daleko manjem broju od onih glatkog ili ornamentira
nog luka. Fibula iz Uzveća s tordiranim lukom, iako je nađena u sjeverozapadnoj 
Srbiji (u Mačvi), dakle geografski na Balkanu, ipak pripada sklopu kulture polja 
sa žarama vojvođanske grupe (grupe Surčin-Belegiš). Prema tome, fibula iz 
Podumaca jedini je dosad poznati primjerak tordiranog luka s balkanskog proto
ilirskog područja, pa ona ne može biti specifična za taj teritorij i nju se ne bi 
smjelo koristiti u smislu određivanja porijekla, pravca kretanja i etničke pripad
nosti nosilaca fibula u obliku violinskog gudala. To više što njezino datiranje u 
13. stoljeće nema oslonca, iako bi je po svoj prilici trebalo uvrstiti u horizont 
nalaza većine ostalih fibula u obliku violinskog gudala u Jugoslaviji, tj. u završetak 
13. i u 12. stoljeće. 

Sjeverno od Save i Dunava iz zatvorenih grobnih cjelina potječu jedino fibule 
značajne nekropole iz Dobave, u gornjoj Posavini (Slovenija), koja se uklapa u 
kulturu polja sa žarama zapadnog međuriječja Drave, Dunava i Save.83 Nekropola 
ima širok raspon trajanja, od završetka 13. do u 9. stoljeće, a iz inventara njezinih 
grobova raspolažemo s tri primjerka fibula u obliku violinskog gudala, luk kojih 
je tordiran. Sadržaj izuzetno bogatog neobjavljenog groba 28984 (tab. VII, 1-6), 
iz kojeg reproduciramo samo mali izbor, jasno datira fibulu s tordiranim lukom i 
visokom žljebastom nožicom, prema srednjoevropskom tipološko-kronološkom kri
teriju, stupnjem Ha A1, odnosno u usporedbi s nalazima iz grobova i ostava zapad
nog međuriječja, krugu kojih nekropola iz Dobave i pripada,8;; u završetak 13. i u 
12. stoljeće. Upozoravamo na privjeske iz ovog groba ( tab. VII, 3-6) identične 
onima iz ostava Brodski Varoš, Pričac i Bingula-Divoš, na narukvice (tab. VII, 2) 
poput primjeraka iz ostave Zagreb-Medvedgrad i iz groba u Martijancu,86, te na 

" I. Marović, Vjesnik za arheol. i histor. 
dalm. LXII, 1960, p. 5 sqq.; Isti, Vjesnik za 
arheol. i histor. dalm. LXIII-LXIV, 1961/ 
1962, p. 5 sqq. (s literaturom ii podacima 
o nalazištima). 

81 B. Coviić, o. c., p. 70. 
" Za opći uvid i podatke o nekropoli cf. 

F. Stare, Arheološki Vestnik 2, 1951, p. 61 
sqq.; Isti, Hirsko grobišče pri Dobov~ , Ras
prave SAZU Ili, 1953, p. 111 sqq.; Isti, In
ventaria Archaeologica, Jugoslavija, fasc. 1, 
1957, Yl-Y5; Isti, Varstvo spomenikov VII, 
1958/1959, p. 319; Isti, Situla 1, 1960, p. 81 sqq. 

•• Fibula i sadržaj groba 289 nisu objav
ljeni (rukopis F. Stare pripremljen za štam
·pu). Za uvid u grobnu cjelinu .i njezino dje
lomično korištenje zahvaljujem F. Stareu, 
koj.i je nekropolu u Dobovi iskopavao; cf. 
F. Stare, o. c., p. 81, n. 2. - Fiibulu čuva 
Posavski muzej, Brežice. 

" K. Vinski-Gasparini, o. c., p. 58, 127, 143, 
154 sq., 176. 

16 K. Viinslci-Gasparlni, o. c., tab. 56, 34, 35, 
37, 38; 71, 1-8; 86, 11-14 (pr.ivjesci); 75, 
1-5; 25, 8, 9 (narukvice). 
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ogrlicu (koja se ovdje ne reproducira) gusto opletenu brončanom žicom što obli
kuje motiv osmica s obješenim karičicama kao privjescima, poput ogrlice iz groba 
1 nekropole Griinwald u Bavarskoj, datiranom u Ha A1 stupanj87• Zatvoreni nalaz 
groba 289 iz Dobave upućuje na to da ne postoji mogućnost vremenskog diferen
ciranja između fibula s vodoravnim i onih s kosim tordiranim lukom. Istom vre
menu kao i fibula iz groba 289 može se pribrojiti još jedan primjerak fibule s tor
diranim lukom i vjerojatno niskom žljebastom nožicom iz neidentificiranog groba 
nekropole Dobova88 (tab. VII, 7). Fibula iz groba 108 također iz Dobave (tab. 
VII, 8-11) sa spiralnom nožicom i zasvedenim tordiranim lukom može se, napro
tiv, uvrstiti među mlađe tipove, tj. datirati u 11. stoljeće, kako je to na materijalu 
zatvorenog groba dokumentirao F. Stare,89 a zaobljenost njezina luka približava se 
već shemi lučnih fibula. Kao slučajni grobni nalazi evidentirana su još tri pri
mjerka fibula u obliku violinskog gudala,90 i to: iz okoline Karlovca ( tab. VI, 6) s 
vodoravnim lukom ornamentiranim motivom kratkih crta u snopovima i čvoro
vima na stranama, vjerojatno s niskom žljebastom nožicom; iz Zlatara (tab. VI, S) 
(kod Krapine) s vodoravnim neukrašenim lukom i niskom, vjerojatno žljebastom, 
nožicom; iz Gorjana (tab. VI, 4) (kod Đakova) s kosim neukrašenim lukom i 
visokom, vjerojatno žljebastom, nožicom. Prve dvije potječu iz sjeverozapadne 
Hrvatske a treća iz Slavonije, dakle sve su tri s područja kulture polja sa žarama 
međuriječja, ali za njihovo preciznije datiranje nemamo podataka. 

Gotovo polovica cjelokupnog broja fibula u obliku violinskog gudala iz Jugo
slavije (20 primjeraka) pripada zatvorenim nalazima brončanih ostava iz među
riječja Drave, Dunava i Save, dok je samo jedna ostava (iz Salaša Noćajskog) 
otkrivena s desne obale Save u mačvanskoj Posavini. Fibule sadrže slijedeće os
tave91 (geografski slijed od zapada prema istoku): Podrute, 1 fibula s tordiranim 
lukom i visokom žljebastom nožicom ( tab. VIII, 1); Topličica I, 1 fibula s vodo
ravnim tordiranim lukom, ukrasom osmice kraj petlje i vjerojatno spiralnom 
nožicom (tab. VIII, 2); Mačkovac, 1 fibula s ornamentiranim lukom i visokom 
žljebastom nožicom ( tab. VIII, 3); Pričac, 1 fibula s vodoravnim tordiranim 
lukom neodredive nožice ( tab. VIII, 4); Podcrkavlje-Slavonski Brod, 1 fibula s 

17 H. Milller-Kairpe, Miinchener Urnenfel
der, 1957, tab. 6, 8. 

88 Fibula je zgnječena, čuva Posavski mu
zej, Brežice. 

89 F. Stare, o. c., p. 81 sqq., mg. 1; 6, 1-5. 
- Fibulu čuva Posavski muzej, Brežice. 

"' Cf. K. Vinski-Gasparinii, o. c., p. 116, tab. 
90, 8, 14; 91, 5. - Sve t:ni f.ibule čuva Arheo
loškii muzej, Zagreb. 

•1 Ostave se ovdje ne reproduciraju jer su 
nedavno objavljene, cf. K. Vrinsiki-Gasparini, 
o. c., p. 105, tab. 81 B (Podrute); p. 102 sq„ 
tab. 26 (Toplićica I); p. 100 sq„ tab. 73 
(Mačkovac); p. 98 sqq„ tab. 71, 72 (Pričac); 
p. 96 sq„ tab. 66-Q8 (Podcrkavlje-Slavonski 
Brod); p. 90 sqq., tab. 52--65 (Brodski Va-

roš) ; p. 86 sqq., tab. 48, 49 (Poljanci I); 
p . 105, 118 (Poljanci II); p. 105, 118 (Staro 
Topolje); p . 85 sq., tab. 44--47 (Ve1iko Na
brđe); p. 107 sq., tab. 84--87 (Bingula-Divoš); 
p. 107, 115 (Salaš Noćajski); p. 107, tab 83 
(Jairak I). - Za sve podatke ri literaturu 
o navedenim ostavama cf. Isti, o. c., p. 177 
(kataloški popis). U citiranoj publikaciji 
nisu reproducirane ostave Poljanci II (ne
objavJ.jena, čuva Muzej Slavonije, Osijek), 
Staro Topolje (neobjavljena, čuva Muzej 
brodskog Posavlja) i Salaš Noćajski (D. Po
pović, Rad vojvođanskih muzeja 12-13, 
1964, p. 5 sqq., tab. I-IX, čuva Muzej Sre
ma, Sremska MitroV!ica). Ostavu Poljanci I 
čuva Muzej brodskog Posavlja. Sve ostale 
ostave čuva Arheološki muzej, Zagreb. 
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vodoravnim neornamentiranim lukom i niskom, vjerojatno žljebastom, nožicom 
(tab. VIII, S); Brodski Varoš, 2 fibule s vodoravnim ornamentiranim lukom i 
vjerojatno niskom žljebastom nožicom . ( tab. IX, 2, 3), 1 fibula s čvorovima na 
luku, nožica nedostaje ( tab. IX, 4), 1 fibula s tordiranim lukom i vjerojatno 
niskom žljebastom nožicom ( tab. IX, S), 1 velika fibula s ornamentiranim lukom 
i spiralnom nožicom92 ( tab. IX, 1); Poljanci I, 1 fibula s vodoravnim ornamentira
nim lukom i niskom žljebastom nožicom ( tab. VIII, 7), 1 fibula s ukrasom osmica 
na obje strane luka i spiralnom nožicom ( tab. VIII, 6); Poljanici II, 2 fibule s 
tordiranim lukom i niskom žljebastom nožicom (tab. VIII, 8, 9); Staro Topolje, 
1 velika fibula s vodoravnim ornamentiranim lukom i niskom žljebastom nožicom 
(tab. IX, 6); Veliko Nabrđe, 1 fibula s neornamentiranim lukom rompskog pre
sjeka i niskom žljebastom nožicom (tab. X, 1); Bingula-Divoš, 1 fibula s orna
mentiranim lukom i vjerojatno niskom žljebastom nožicom ( tab. X, 4), 1 fibula s 
ukrasom osmica s obje strane luka i spiralnom nožicom (tab. X, S); Salaš Noćaj
ski, 1 fibula s ornamentiranim lukom i povišenom žljebastom nožicom (tab. X, 2); 
Jarak I, 1 fibula s neornamentiranim lukom i žljebastom nožicom ( tab. X, 3, 
nedovršeni, tj. nedorađeni primjerak). Veći dio navedenih ostava sadrži i fibule 
raskucanog, odnosno listolikog, luka93 , a ostave Pričac i Brodski Varoš još i po 
jednu fibulu čiji je luk izveden od niza osmica (tab. X, 6, 7) 94 • 

Za razliku od ostava faze I kulture polja sa žarama sjeverne Hrvatske -
datiranih od završetka 14. do zadnjih desetljeća 13. stoljeća (do 1230. godine) 
mačevima tipa Sprockhoff Ia, iglama u obliku makove glavice, bodežima s visokom 
trokutastom pločicom za nasad, M pincetama i ostalim materijalom kasnog Br C 
i ranijeg Br D stupnja - u kojima nedostaju fibule u obliku violinskog gudala, 
inventar svih ostava u kojima se one javljaju tipološki je vezan djelomično za Br 
D te za Ha A1 stupanj, tj. za zadnja desetljeća 13. i za 12. stoljeće95 • To je raz
doblje faze II kulture polja sa žarama sjeverne Hrvatske, odnosno i čitavog 
međuriječja Drave, Dunava i Save, čiju specifičnost, uz fibule u obliku violinskog 
gudala, čini i oprema ratnika, i to knemide s oputama, štitovi tipa Nyirtura, šlje
movi ugarskog tipa, zatim mačevi tipa Nenzingen (Sprockhoff Ila) i tipa Aranyos, 
nadalje mačevi Cowenovog slavonskog tipa, noževi s pločicom za pričvršćivanje 
drška tipa Riegsee, noževi s drškom u obliku jezička tipa Baierdorf i Dašice, 
dvosjekle britve X tipa, narukvice s ukrasom girlanda i vertikalno narebrene 
narukvice, te u zapadnom međuriječju dominirajuća prisutnost keramike tipa Baier
dorf, a u istočnom međuriječju mlađeg horizonta tipa Surčin-Belegiš, sve materijal 
kasnijeg Br D i ranijeg H A stupnja. Evidentna je činjenica da se varijante fibula u 

92 U sklopu virio velike ostave iz Brodskog 
Varoša naknadno je pronađena spirala što 
pripada nožici fiibule, pa je ona prvii put 
objavljena bez spiralne nožice, cf. K. Vlin
ski-Gasparini, o. c., tab. 91, 1. 

93 To su ostave Podrute (1 primjerak), 
Pričac (1 primjerak), Salaš Noćajski (1 pri
mjerak), cf. ovdje n. 91. 

94 Za fibulu iz ostave Pričac cf. K. Vinski
-Gasparini, o. c., tab. 71, 14; 92, 2. - Fibula 

iz ostave Brodski Varoš je neobjavljena jer 
je naknadno rekonstruiirana. 

95 Za uvid u interpretaciju kulture polja 
sa žarama u sjevernoj Hrvatskoj, njezinu 
podjelu na razvojne fuze, analizu ostava, te 
relativnu ii apsolutnu kronologiju u ovdje 
navedenom smiislu, upućujemo na cit. publi
kaciju K. Vinski-Gasparin:i, o. c., passim. 
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obliku violinskog gudala, i to one s ornamentiranim, glatkim ili tordiranim lukom s 
niskom ili visokom žljebastom nožicom, one s ornamentiranim, glatkim ili tordi
ranim vodoravnim lukom sa spiralnom nožicom, one s čvorovima na luku sa 
žljebastom nožicom, te primjerci s ukrasom osmica na stranama luka i spiralnom 
nožicom, u ostavama međuriječja Drave, Dunava i Save javljaju usporedno, tj. 
njihova tipološka klasifikacija ne daje sama po sebi mogućnost za kronološke 
distinkcije. Svi primjerci iz ostava faze II kulture polja sa žarama međuriječja 
pripadaju zapravo istom horizontu kao i zatvoreni nalazi, i to oni iz skeletnih 
grobova s glasinačkih tumula u štrpcima i Talinama, iz Konjuše, te iz žarnih 
grobova 289 i neidentificiranog groba iz Dobove, a to je vrijeme kasnijeg Br D i 
ranijeg Ha A stupnja. Istom horizontu treba pripisati i slučajne nalaze fibula u 
obliku violinskog gudala iz Jugoslavije, i to: s balkanskog područja na osnovu 
analogija s fibulom groba 1 u štrpcima na Glasincu i s nalazom iz Konjuše, 
fibule bez oznake lokaliteta s Glasinca, iz okoline Splita i Vinče; na osnovu 
analogija s nalazima iz ostava međuriječja i iz groba 289 iz Dobove, fibule iz . 
Podumaca, Uzveća, Zlatara, okoline Karlovca, Gorjana, Novih Banovaca i Zemuna. 
Iznimku čini po svoj prilici fibula iz Hrustovače, koja bi se mogla datirati u drugu 
polovinu 13. stoljeća (u kasniji Br D stupanj), kao jedna od najstarijih fibula u 
obliku violinskog gudala u Jugoslaviji. Najmlađi tipovi su oni sa zasvedenim lukom 
iz žarnog groba 108 nekropole Dobova i fibula iz Malenaca, jer njih valja opredi
jeliti u 11. stoljeće (Ha Az stupanj). 

Nalazi fibula u obliku violinskog gudala na područjima susjednim Jugoslaviji 
daleko su skromniji - izuzevši fundus Italije. Nije nam namjera da ovdje izne
semo statistiku nalaza fibula u obliku violinskog gudala iz Italije, Austrije, Ma
đarske, Čehoslovačke, kao ni onih iz egejskog areala. Bez pretenzija na potpunost 
navodimo samo one nalaze iz nama pristupačne evidencije koji su dosad korišteni 
u literaturi u vezi s njihovim datiranjem. 

Zasad ostaje otvoreno pitanje da li su neke italske fibule u obliku violinskog 
gudala starije od onih u Jugoslaviji. Fibulu s čvorovima na stranama luka iz groba 
37 sjeverne nekropole sicilskog nalazišta Pantalica datira Miiller-Karpe, na osnovu 
grobne cjeline i analogija u kasnomikenskom periodu III C 1, u 12. stoljeće, tj. u 
horizont Pantalica 196 • Sa Sicilije navodimo još dva primjerka fibula s čvorovima 
na stranama luka iz grobnica 9 i 23 nekropole Cozzo del Pantano. Fibula iz grob
nice 9 povezana je s ranim tipom koljenaste fibule, pa nikako ne može biti starija 
od 12. stoljeća, dok sicilske primjerke Sundwall datira tek oko godine 1000°7 • 

Fibule s čvorovima na stranama luka i žljebastom nožicom s naselja Scoglio del 
Tono (Puglia) po mišljenju Miiller-Karpea također nisu starije od 12. stoljeća, 

isto kao i analogne fibule iz Castrovillare ( Calabria), iz groba 177 nekropole 
Timari (Basilicata) i one iz nekropole Pianello (Marche), za razliku od fibule tor
diranog vodoravnog luka sa žljebastom nožicom iz groba 3 nekropole Torre Castel
luccia (Puglia) i analognih fibula naselja Peschiera-Boccatura del Mincio (Veneto) 

96 Za navedene filbule sa Sicilije cf. H. 
Milller-Karpe, Beitrage zur ChTonologiie d. 
Urnenfelderzeit nordlich u. siidlich d. Alpen, 

Rom. Germ. Forschungen 22, 1959, p. 20, 22; 
229, tab. 1 A, 1 H. 

97 J. Sundwall, o. c., p. 15 sq. 
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(7 primjeraka), koje vremenski opredjeljuje u Peschiera horizont98
• Fibule tor

diranog luka i visoke žljebaste nožice iz Peschiere-Boccatura del Mincio ( 1 primje
rak) i s lokaliteta Cles (Val di Non, Trentino) (2 primjerka) smatra on nešto 
mlađima. Međutim pojava fibula u obliku violinskog gudala nije unutar raspona 
trajanja Peschiera horizonta, tj. unutar 14. i 13. stoljeća, fiksirana i dokumenti
rana pa je sva prilika da se i ovi tipovi fibula u obliku violinskog gudala s Ape
ninskog poluotoka, koje Miiller-Karpe smatra starijima od tipova s čvorovima na 
stranama luka, ne mogu datirati prije 1230. godine, slično kao i primjerci u 
Jugoslaviji. 

Fibule u obliku violinskog gudala iz Austrije98" ( cca 20 primjeraka), i to s 
lokaliteta Grossmugl, grob l99 (grobna cjelina Ha A1 stupnja100 ) sa žljebastom noži
com, Unterradl, Griinbach am Schneeberg, Langmannersdorf, Wien-Leopoldau i 
Prinzdorf a. d. Zaya101 sa spiralnom nožicom, iz nekropole Gemeinlebarn102 (8 pri
mjeraka), te s nalazišta Wien-Vosendorf103 (s motivom osmica na stranama luka 
i spiralnom nožicom), svi s područja Donje Austrije, datiraju se u Ha A1 stupanj. 
Fibule · tordiranog luka i visoke žljebaste nožice iz grobova 1 i 11 nekropole 
Miihlau104 u Tirolu svrstava Wagner u svoju grupu II (uglavnom Ha A1 stupanj), 
a Merhart ih datira oko 1200. godine. Istom vremenu mogu se pripisati i dva pri
mjerka fibula u obliku violinskog gudala sa spiralnom nožicom s lokaliteta 
Altmiinster.11o5 u Gornjoj Austriji. - U susjednoj Bavarskoj uočen je jedan 
primjerak fibule u obliku violinskog gudala (ulomak) iz ostave Winklsass, koju 
Miiller-Karpe datira u Ha A1 stupanj s vidnom Br D tradicijom105a - U Mađarskoj 
je, prema našem uvidu, registrirano dosad 11 fibula u obliku violinskog gudala 
raznih varijanata, od kojih je 9 iz Transdanubije, a tek 2 iz Alfolda. Iz nesigurne 
ostave Bodrogkeresztur106 potječe jedan primjerak sa spiralnom nožicom. Drugi 
adekvatan primjerak s lokaliteta Mosonszolnok107 srodan je fibulama iz Podumaca 
i Novih Banovaca, a otkriven je u grobu u tumulusu. Na osnovi ostalih nalaza s 

98 H. Miiller-Karpe, o . c., p. 31 sqq., 35, 89 
sqq. 

... Napomena u korekturi: publikacija P. 
Betzler, Die Fibeln in Siiddeutschland, 
Osterreich und der Schweiz I, P,rfill. Bronze
funde Abt. XIV, 3, 1974, u kojoj se tretiraju 
i iiibule u obLiku Viiolinskog gudala, !izašla 
je nakon što je ovaj rad bio već u štampi. 
Zbog tog razloga nije bilo moguće koristiti 
podatke i rrezulit:ate iz citirane publi,kacije. 

99 R. Pittioni, Urgeschichte d. osterreichi
schen Raumes, 1954, p. 418, fig. 291. - H. 
Miiller-Karpe, o. c., tab. 124 B. 

100 J. Rihovsicy, Die Messer in Mahren u . 
dem Ostalpengebiet, Prah, Bronzefunde Abt. 
VII, 1, 1972, p. 14, tab. 31, B. 

101 R. Pittioni, o. c., p. 419 sq„ fig. 292, 9; 
293, 3. - W. Angeli, Mitt. d. Anthrop. Ges. 
Wii.en 90, 1960, p. 113, tab. 7, 3-5; p. 117, tab. 
16, 1; p. 117, ta.b. 16, 2. 

102 J. Szombathy, Prahii.storische Flachgrra
ber bei Gemeinlebarn :in Niederosterreich, 
Rom.-Germ. Forschungen 3, 1929, p. 9, 13, 53, 
tab. 1, 13, 14, 17, 19, 20, 22, 23; 12, 12; 21, 1-3. 

103 H. Miiller-Karpe, o. c., p . 107. 
1°' K. H. Wagner, o. c., tab. 98 (grrob 1); 

tab. 11,9 (grob 11). - G. v. MerhaTt, Schu
macher Festschrift 1930, p . 116 sqq„ tab. I. 

105 M. Hell, ArchaeologiJa Austniaca 2, 1949, 
p. 64, fig. 1. - R. Ptittionii., o. c., p. 469, fig. 
336,1,2. 

105
• H. Miiller-Karpe, o. c„ p. 156, tab. 148,31. 

106 J. Hampel, o. c., tab. 96,2. - J . Sund
wall, o. c„ p. 13, fig. 6,d,e (po svoj prii.lici u 
pitanju je ista f,tbula, a ne dva primjerka); 
cf. L. Marton, Archaeologiai E.rtesito 1911, 
tab. I, 3; W. A. v. Brunn, o. c., p . 43, n. 2. 

107 J. Hampel, o. c. III, 1896, tab. 186,7. -
N. ,\berg, Bronzezcitl!iche u. friiheisenzcit
liche Chronologie V, 1935, fig. 95. 
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tog lokaliteta, fibulu iz Mosonszolnoka, premda njezina petlja na glavi ima dva 
navoja, moglo bi se datirati u kasnije vrijeme Br D i u Ha A1 stupanj108

, isto kao 
primjerke iz ostava međuriječja Drave, Dunava i Save. Ostavu Bada:csony-Kob0l
kut109, u kojoj je nađena jedna fibula tordiranog luka, datira Brunn u Ha ~ stu
panj, te se ona može uvrstiti u rijetke primjerke koji su mlađe provenijencije. 
Ostava Regoly110 sadrži jednu fibulu sa žljebastom lagano povišenom nožicom, a 
po jedan identičan primjerak potječe s lokaliteta Vacs111 i iz županije Estergom bez 
bliže oznake mjesta nalaza112 , dok je drugi primjerak iz Vacsa po ornamentici bli
zak glasinačkim fibulama. Najmlađe su po svoj prilici tri fibule s osmicama na 
stranama luka i vjerojatno sa spiralnom nožicom iz ostave Velemszentvid113, koju 
Brunn datira u Ha B1 stupanj. Zanimljivo je napomenuti da na većini fibula u 
obliku violinskog gudala iz Mađarske petlja na glavi ima dvije spirale (umjesto 
kako je običajeno jedne), što smatramo karakteristikom regionalnih radionica a 
ni u kojem slučaju elementom koji bi mogao utjecati na datiranje, pogotovu ne u 
smislu obilježja za tipološki mlađe oblike (fibula iz Mosonszolnoka npr. ima isto 
dva navoja na petlji). - U fundus fibula u obliku violinskog gudala iz Čehoslo
vačke nemamo dovoljan uvid. Poznat nam je jedan primjerak sa žljebastom 
visokom nožicom s teritorija rasprostiranja lužičke kulture s lokaliteta Polepy114 • 

Ostavljamo po strani tip fibule luk koje je oblikovan od niza osmica, kao što su 
vrlo rani primjerci iz groba II tumulusa u čaki i iz Bučovica115 i primjerci s nala
zišta Zvirotice i Mala Belam. Fibula s lokaliteta Petrovice117 srodna je fibuli 
s osmicama na stranama luka i spiralnom nožicom iz ostave Bingula-Divoš u 
istočnom Srijemu. Iz Slovačke potječu još dva primjerka fibula u obliku violin
skog gudala sa žljebastom nožicom118 , ali nema podataka o njihovoj provenijen
ciji. - U velikim ostavama Transilvanije, u Rumunjskoj, fibule u obliku violin
skog gudala kao da posve nedostaju, baš kao i u brojnim ostavama iz jugosla
venskog i rumunjskog Banata119. - Sa zapadnog ruba srednje Evrope potječu još 
dvije fibule u obliku violinskog gudala tordiranog luka s visokom žljebastom noži
com s lokaliteta Ascona-San Materno12il, tri primjerka s niskom žljebastom noži-

108 W. A. v. Brunn, o. c., p. 70. 
100 A. Mozsohlcs, Archaeologiai E.rtesitO 76, 

1949, p. 20 sq., tab. 22-26. - W. A. v. Brurm, 
o. c., p. 48. 

110 J. Hampel, Archaeologiai E.rtesito 1902, 
p. 427. 

111 L. Marton, o. c., p. 329 sqq„ tab. I, 1. -
J. Sundwall, o. c., p. 14, fig. 7,b,c. 

112 Podatak dugujem J. Bouzek, Praha. Fi
bulu je registrirao F. Holste u svojim bilješ
kama što se čuvaju na Fil. fak. Sveuč. Mar
burg pod signaturom A I 19/55. 

113 K. Miske, Mitt. d. Anthrop. Ges. Wien 
XXVII, 1897, Beibl. 13, filg. 3; 4. 

114 F. Dvofak, Pamatky Arch. 35, 1926/1927, 
p. 38, 1Jab. IX, 14. 

2 Vjesnik 

115 A. Točiik i J. Paulik, Slovenska Arch. 
VIII, 1, 1960, p. 71 sqq., fig. 13. 

116 J. Kudrnač, Arch. Rozhledy II, 3-4, 1950, 
p. 221, fiig. 155. - J. Filip, Pamatky Arch. 
XXXXI, 1936/1938, p. 33, fig. 19,2. 

117 J. Fd.Lip, o. c., ng. 19, 3,4. 
118 Za ovaj podatak dugujem zahvalnost 

J. Bouzeku, Praha. Fibule se čuvaju u mu
zeju u Rimavskoj Sobom. 

119 W. A. v. Brunn, o. c., p. 62. Među broj
nim ostavama iz Banata, koje se čuvaju u 
muzeju u Vršcu, nismo zapazili ni jednu 
fibulu u obliku vioLinskog gudala. 

120 J. Speck, Die Bronzezcit d. Schweiz, Re
pertorium der Ur-u Friihgesch. d. Schweiz 
22, 1956, p. 25, tab. 10,34. 
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com s lokaliteta Corcelettes121 (Neuchatel) i jedan s lokaliteta Ziirich-Wollis
hofen121a, sve u švicarskoj. 

Popis fibula u obliku violinskog gudala što potječu uglavnom iz srednje 
Evrope ovime nije iscrpljen, iako su obuhvaćeni oni krajevi u kojima je otkriven 
dosad najveći broj fibula tog tipa. Cjelovit popis zasad nije moguće razraditi. 
Kartu rasprostiranja fibula u obliku violinskog gudala srednje Evrope s Karpat
skom kotlinom, Italijom i egejskim prostorom. ali također s nepotpunim poda
cima. naročito što se tiče Hrvatske i uopće Jugoslavije, skicirao je Bouzek122. Ovdje 
predočena karta rasprostiranja fibula u obliku violinskog gudala u Jugoslaviji 
(sl. 1) jasno pokazuje da je najveća gustoća lokaliteta koncentrirana na području 
međuriječja Drave, Dunava i Save. Gustoća i broj nalaza svakako indiciraju da 
jedan korijen - ali po svoj prilici ne i jedini - porijekla fibula u obliku violinskog 
gudala treba tražiti na jugoslavenskom teritoriju, ali ne na području sjevero
zapadnog Balkana, kako je to pretpostavljao Merhart, dovodeći s njime u vezu 
primjerke iz Italije, nego u prvom redu na području međuriječja Drave, Dunava 
i Save, uključivši u taj kompleks i pojas uz desnu obalu Save sa slivovima rijeka 
Kupe i Krke, odnosno i područje rasprostiranja kulture polja sa žarama uz sje
verni pojas sjeverozapadnog i djelomično centralnog Balkana (nalazi iz pećine 
Hrustovača, iz okoline Karlovca, iz Uzveća, Salaša Noćajskog, Vinče). 

U vezi s kronološkim problemom fibula u obliku violinskog gudala u srednjoj 
Evropi i Italiji svakako je značajno njihovo datiranje na egejskom arealu. Ne 
ulazeći u analizu tog datiranja, koje je od Monteliusa, Blinkenberga, A.berga i 
Merharta pa do najnovijih studija123 u više navrata bilo razmatrano, napominjemo 
da se ono danas često oslanja na kronološki sistem koji je za mikensku kulturu 
razradio Furumark124, a koji je sinhroniziran s historijskim podacima što ih 
pružaju egipatski izvori125 . Ne upuštajući se u detaljnije navođenje fibula u obliku 
violinskog gudala iz Mikene i ostalog egejskog areala (oko 20 primjeraka) 126, na
pominjemo da one, na osnovi podataka što su ih pružile zatvorene cjeline, pri
padaju kasnomikenskom razdoblju, i to poneke završetku perioda III B, ali većina 
periodu III C 1, dakle horizontu tik pred samu katastrofu Mikene i neposredno 
nakon nje. Na osnovi spomenutog kronološkog sistema Furumarka, kasnomikenski 
period III B obuhvaća vrijeme od oko 1 300. do 1 230. godine, dok period III C 1, 
s podjelom na faze a-c, obuhvaća nešto duži vremenski raspon od 1 230. godine do 
kraja 12. stoljeća, s obzirom na to da Furumark početak faze III C le datira oko 
1125. godine. Za vrijeme vladanja Merenptha (1223-1 213), 4. egipatskog vladara 
19. dinastije, spominju se prvi put »pomorski narodi« i njihov pohod na Egipat, a 

121 J. Sundwall, o. c., fig. 7d. 
121a R. Forrer, Reallexikon 1908, p. 232, tab. 

57,14. 
122 J. Bouzek, Homerisches Griechenland, 

Acta Univ. Carolinae PhH. et Histor., 
Monographia XXIX, 1969, fig. 11. 

123 Cf. ovdje n. 1. 
124 A. Furumark, Chronology of Mycenaean 

Pottery, 1941, passim; Isti, Opuscula Arch. 3, 
1944, p. 260 sqq. 

125 Ed. Meyer, A.gyptische Chronologie, 
Abhandl. d. Preuss. Acad. d. Wiss., Phil. 
R1st. ~I., 1904 (s dodacima 1907). - K. Bit
tel, Grundlage d. Vor-u. Friihgeschichte Kle
inasiens, 1945. - H. v. Beckerath, Tanis u. 
Theben, Historische Grundlagen d. Ramsesi
denzeit in A.gypten, 1951. - Cf. H. Miiller
-Karpe, o, c., p. 16 sqq. 

126 Cf. ovdje n. 14 
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zatim i za vladanja Ramzesa III (1195-1163), što je vjerojatno odraz nemira i 
prodora u okviru prvog vala tzv. velike egejske seobe, koji je po svoj prilici uslije
dio tijekom zadnjih desetljeća 13. stoljeća. To je razdoblje završetka kasnomiken
skog perioda III B i početka perioda III C la (koji Furumark datira između 
1 230. i 1 200. godine), a nemiri i pomicanja različitog intenziteta trajali su vjero
jatno tijekom svekolikog vremena perioda III C 1, tj. približno do kraja 12. 
stoljeća. To je ujedno i vrijeme pojave fibula u obliku violinskog gudala na 
egejskom tlu, što predstavnici tzv. evropske škole tumače kao strani element u 
kasnomikenskoj kulturi, pretpostavljajući da su ih onamo donijeli oni nosioci koji 
su u prvom valu velike egejske seobe ugrozili Mikenu i ostale gradove u južnoj 
Grčkoj, u Beotiji, u Tesaliji i u Makedoniji. Ako bismo uzeli u obzir suprotnu 
tezu tzv. engleske škole, tada bi nas morala iznenaditi činjenica da se fibule u 
obliku violinskog gudala javljaju u tako velikom broju u ostavama međuriječja 
Drave, Dunava i Save približno istovremeno kad i na egejskom tlu. Uz činjenicu 
da su ostave odraz nemirnih zbivanja, treba naročito imati u vidu podatak da 
njihov sadržaj lomljene bronce, tj. već upotrijebljenih, oštećenih i odbačenih pred
meta, ilustrira stanje materijalne kulture prije događaja koji su uzrokovali njihovo 
zakapanje. Ako bismo pošli sa stanovišta da izvorno područje fibula u obliku 
violinskog gudala lociramo u Egeji u vrijeme zadnjih desetljeća 13. i u 12. stoljeću, 
tada bi, zbog navedenih razloga, bilo teško objasniti njihovu istovremenu prisut
nost u tako velikom broju ostava u međuriječju Drave, Dunava i Save, naročito u 
Posavini oko Slavonskog Broda gdje je nesumnjivo moralo postojati vrlo jako 
radioničko središte obrade metala127• Jedno od žarišta autohtonog porijekla i do
maće izrade fibula u obliku violinskog gudala svakako se mora locirati u među
riječju Drave, Dunava i Save, uključivši pojas uz desnu obalu Save na geografski 
balkanskom tlu koji se u bitnim crtama uklapa u krug kulture polja sa žarama 
južnopanonskog prostora, za razliku od jugoistočno-bosanske glasinačke regije 
uže prailirske pripadnosti s inhumacijom u tumulima. 

Međusobni tipološki odnos fibula u obliku violinskog gudala na područjima 
gdje su one najbrojnije zastupljene - na egejskom arealu, u jugozapadnoj Panon
skoj nizini, sjeverozapadnom Balkanu, istočnoalpskom prostoru i Italiji - mogao 
bi pružiti putokaz da se sagleda teritorij i ona zbivanja koja su mogla pro
uzročiti nemire i prodore za prvog vala velike egejske seobe. Sve druge argumente, 
kao što su pojava kremacije, određenih oblika oružja i opreme ratnika, te kane
lirane keramike u vrijeme kasnomikenskog perioda III C u Egeji, ostavljamo po 
strani i bez obzira na novija stanovišta po kojima, za razliku od teza Merhartove 
škole, njihovo porijeklo nije nužno vezano za srednjoevropske uzore128• Promotrimo 
li fundus fibula u obliku violinskog gudala u Jugoslaviji, jasno se mogu razlikovati 
dvije radioničke skupine: jedna skupina teritorijalno je vezana za međuriječje 
Drave, Dunava i Save, i to naročito za Posavinu sa slivovima rijeka Krke i Kupe, 
uključivši i sjevernu Bosnu i sjeverni pojas zapadne Srbije; druga skupina vezana 
je za područje sjeverozapadnog i centralnog Balkana, i to za glasinačku visoravan 

121 Cf. K. Vinslci-Gaspa11ini, o. c., -rab. 133 
(karta rasprostiranja faze II s unesenim na
l~ma ostava). 

128 H. Miiller-Karpe, Germanda 40, 1962, p. 
255 sqq. - Isti, Jahrbuch d. Deutschen 
Archaol. Inst. 77, 1962, p. 59 sqq. 
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i za zapadnu Srbiju. Bitna razlika među fibulama u obliku violinskog gudala tih 
dviju skupina sastoji se prvenstveno u ornamentici luka, te donekle u dimenzijama. 
Skoro sve fibule sjeverozapadne centralne balkanske skupine, nastale na prailir
skom području, imaju luk ukrašen snopovima poprečnih paralelnih crta razdvo
jenih međusobno neornamentiranim poljima. Među njima pretežu fibule vrlo 
velikih dimenzija, što je vjerojatno povezano s regionalnim obilježjem nošnje i ne 
može biti kronološki argument za njihovo ranije datiranje129 , na što ukazuju nji
hovi popratni nalazi (npr. iz Konjuše). U ovoj skupini postoje jedino primjerci 
sa žljebastom ili spiralnom, niskom ili visokom, nožicom, luk koje je od šipke 
okruglog presjeka. Svi ostali tipovi, oni s tordiranim lukom, oni s čvorovima ili 
osmicama na stranama luka, te fibule luk kojih je izveden od niza osmica i one 
s listolikim lukom, što su toliko karakteristični za srednje Podunavlje s Posavinom, 
za Egeju i donekle za Italiju, potpuno nedostaju sjeverozapadno i centralno-bal
kanskoj skupini. Fibule ove skupine nastale su po svoj prilici na sjevernom rubu 
zapadnog Balkana na području prožetom kulturom polja sa žarama, prilagođene 
regionalnoj nošnji i ukusu ukrašavanja, odakle su vjerojatno dosegle prailirski 
krug Glasinca s inhumacijom u tumulima. Fibule u obliku violinskog gudala po
savske skupine pretežno su manjih dimenzija, iako nailazimo i na veće primjerke, 
luk im je pretežno gladak ili ukrašen također snopovima poprečnih paralelnih crta, 
ali razmak među njima nije prazan već redovito ispunjen ornamentom jelovih 
grančica, a rjeđe tordiran. Unutar posavske skupine ističemo posebnu varijantu s 
čvorovima na stranama luka, dosad u Jugoslaviji nepoznatu, a inače zastupljenu 
u Egeju, te naročito na Siciliji i južnoj Italiji. Neki primjerci s balkanskih nala
zišta, npr. fibule iz Hrustovače, Podumaca, okoline Splita i ona iz tumulusa s 
položaja Taline na Glasincu, proizvod su posavskih radionica i one su importirane 
na balkansko tlo, što dokazuje njihovo stilsko obilježje, slično kao što je sa sjevero
zapadnog Balkana u gornju Posavinu importirana fibula s lokaliteta Malence. 
Fibulu iz Podumaca ne možemo smatrati specifičnim balkanskim proizvodom, kako 
je to nekad pretpostavljao Merhart, to više što fibule tordiranog luka inače nisu 
poznate na području sjeverozapadnog i centralnog Balkana u okviru prailirske 
kulture. Treba napomenuti da obilježje rijetkih brončanih ostava iz kasnog 13. i iz 
12. stoljeća u srednjoj Dalmaciji130 jasno indicira da je kultura polja sa žarama iz 
savsko-dravskog međuriječja vršila utjecaj sve do istočne obale Jadrana. 

Fibule posavske skupine, prvenstveno na osnovi raznolikosti zastupljenih ti
pova, odnosno varijanata, a zatim i po ukrasu, vrlo su bliske fibulama u obliku 
violinskog gudala egejskog areala, što se ne bi moglo zaključiti za fibule sjevero
zapadno-balkanske skupine. Fibule u obliku violinskog gudala Sicilije, južne i sred
nje Italije uglavnom imaju regionalno radioničko obilježje: to su pretežno fibule 
s čvorovima na stranama luka, veoma rijetke među primjercima u Jugoslaviji, 
gdje su ograničene uglavnom na međuriječje, te dosad nepoznate na ostalom po
dručju Panonije i srednjeg Podunavlja. Sjeverno od Apenina dominira tip tordira
nog luka sa žljebastom i spiralnom nožicom, baš kao i u Tirolu i u istočnoalpskom 

129 M. Garašanin, o. c., p. 436. 
130 K. Vinski-Gasparini, o. c., p. 106, tab. 

82 A. 
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prostoru, što također indicira regionalnu radioničku pripadnost i međusobnu po
vezanost. 

Tipološke razlike između egejskih i sjeverozapadno-balkanskih i centralno-bal
kanskih fibula u obliku violinskog gudala dopuštaju, uz ostale argumente,131 oprav
danost spoznaje da sjeverozapadni Balkan, odnosno uža prailirska regija, nije 
odigrala u prvom valu velike egejske seobe onu ulogu koju se njoj u literaturi 
nastojalo pripisati. Prailirska regija po svoj je prilici ostala po strani od burnih 
zbivanja, a tome u prilog ide zapažanje o mirnom, evolutivnom razvoju prailirske 
kulture na samom Glasincu, koja ne pokazuje ni opadanje u intenzitetu ni prekid 
u kontinuitetu. Ova zapažanja povlače za sobom potrebu revizije teorija o rano
ilirskoj etničkoj pripadnosti nosilaca prvog vala velike egejske seobe. Naprotiv, 
kultura polja sa žarama savsko-dravskog međuriječja u to vrijeme ima izrazito 
ekspanziono obilježje, a prisutnost velikog broja oružja i opreme ratnika u gole
mom fundusu njezinih ostava - da spomenemo samo mnoštvo mačeva s drškom 
u obliku jezička tipa Sprockhoff Ia, tipa Nenzingen i slavonskog tipa, plamenasta 
koplja, šljemove i knemide s oputama - ukazuje na militarni karakter njezinih 
nosilaca. Ovo oružje i oprema ratnika, povezani u ostavama zajedno s fibulama u 
obliku violinskog gudala posavske radioničke skupine, pripadali su vjerojatno 
onim nosiocima koji su, možda potaknuti nemirnim strujanjima u Karpatskoj kot
lini, uzrokovali prvi val velike egejske seobe, te krenuvši prema jugu, po svoj 
prilici dolinom Morave i Vardara, ugrozili istočnomediteranski svijet, za što postoje 
arheološke indicije132• Treba imati na umu i pretpostavku da je odraz ovih nemirnih 
zbivanja u srednjem Podunavlju zahvatio i Italiju. Međutim, taj složeni proces 
kulturnih i etničkih dodira srednjeg Podunavlja kako s egejskim svijetom tako i s 
Apeninskim poluotokom u kasnom 13. i u 12. stoljeću nije još u dovoljnoj mjeri 
moguće objasniti. 

Slika 1 
Abbildung 1 

OPIS SLIKE 1 T TEKSTTT 
TEXTABBILDUNG 

Karta rasprostiranja fibula u obliku violinskog gudala u Jugoslaviji. 
Verbreitungskarte der Violinbogenfibeln in Jugoslawien. 

1 Podrute 
2 Zlatar 
3 Topličica I 
4 Dobova 
5 Malence 
6 Karlovac-okolina 

Karlovac-Umgebung 
7 Mačkovac 
8 Pričac 

131 A. Benac, Arheološki radovi i rasprave 
JAZU IV-V, 1967, p. 319 sqq. 

9 Podcrkavlje-Slavonski Brod 
10 Brodski Varoš 
11 Poljanci I i II 
12 Staro Topolje 
13 Gorjani 
14 Veliko Nabrđe 
15 Bingula-Divoš 
16 Salaš Noćajski 
17 Uzveće 

132 V. Miil.ojčić, Archaologischer Anzeiiger 
63/64, 1948/1949, col. 12 sqq. - W. Kdmmig, 
o. c., p. 220 sqq. 
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18 Jarak I 
19 Novi Banovci 
20 Zemun 
21 Vinča 
22 Konjuša 
23 Glasinac-štrpci 

Tabla I 
Tafel I 

24 Glasinac 
25 Glasinac-Taline 
26 Hrustovača 
27 Podumci (Unešić) 
28 Split-okolina 

Split-Umgebung 

POPIS I SADRZAJ TABLI 
VERZEICHNIS DER TAFELN 

1-13, Glasinac-štrpci, tumulus I, grob 1 (Tumulus I, Grab 1). M. 2 : 3. 

Tabla II 
Tafel II 

1, 2, Glasinac-Taline, tumulus XV, grob 1 (Tumulus XV, Grab 1); 3, Glasinac; 4, Vinča; 
S, Malence; 6, Korbovo. M. 1 : 1. 

Tabla III 
Tafel III 

1-51 Konjuša. M. 2: 3. 

Tabla IV 
Tafel IV 

1-4, Konjuša. M. 2 : 3. 

Tabla V 
Tafel V 

1-9, Hrustovača. M. 1-8, 1 : 1; 9, 1 : 2. 

Tabla VI 
Tafel VI 

1, Split-okolina (Split-Umgebung); 2, Podumci (Unešić); 3, Uzveće; 4, Gorjani; S, 
Zlatar; 6, Karlovac-okolina (Karlovac-Umgebung); 7, Novi Banovci; 8, Zemun. M. 1: 1. 

Tabla VII 
Tafel VII 

1-6, Dobova, grob 289 (izbor priloga u grobu; Grab 289, Auswahl der Grabbeigaben); 
7, Dobova, neidentificirani grob (nichtidentifiziertes Grab); 8-11, Dobova, grob 108 
(Grab 108). M. 1 : 1. 

Tabla VIII 
Tafel VIII 

Iz ostava (aus Hortfunden): 1, Podrute; 2, Topličica I; 3, Mačkovac; 4. Pričac; S, Poder
kavlje-Slavonski Brod; 6, 7, Poljanci I; 8, 9, Poljanci II. M. 1: 1. 

Tabla IX 
Tafel IX 

Iz ostava (aus Hortfunden): 1-5, Brodski Varoš; 6, Staro Topolje. M. 1 : 1. 

Tabla X 
Tafel X 

Iz ostava (aus Hortfunden): 1, Veliko Nabrđe; 2, Salaš Noćajski; 3, Jarak I; 4, S, Bingula 
-Divoš; 6, Brodski Varoš; 7, Pričac. M. 1 : 1. 
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ZUSAMMENFASSUNG 

DIE VIOLINBOGENFIBELN IN JUGOSLAWIEN 

In der Fachliteratur beschaftigte man sich ofters mit der Frage des Herkunfts
bereiches der Violinbogenfibeln, bezugnehmend auf ihre Anwesenheit in der Agais, 
auf der Apenninhalbinsel und im Mitteldonaubecken, um auf diese Weise die 
Bewegungsrichtung und die Ethnogonie der ersten grossen agaischen Wanderungs
welle zu ermitteln. Im Hinblick darauf, dass aus Jugoslawien bisher nur wenige 
Exemplare von Violinbogenfibeln bekannt waren, und zwar balkanische Funde vom 
Glasinac, aus Nordwestserbien und dem Binnenland Dalmatiens, bewirkte diese 
Tatsache eine Irrefi.ihrung etlicher Wissenschaftler die Herkunft der Violinbogen
fibeln im Nordwestbalkan zu suchen, um ebendiesem Gebiet eine Sonderstellung 
zur Zeit der ersten Welle der grossen agaischen Wanderung zuzuschreiben und 
deren Reprasentanten und damit auch Violinbogenfibeln in Verbindung mit friihen 
Illyrern, bzw. Protoillyrern zu bringen. Die Unhaltbarkeit solcher Theorien vom 
Blickpunkt der Angaben die der einschlagige Fundstoff der enger bestimmbaren 
protoillyrischen und illyrischen nordwestbalkanischen Region ergibt, hat bereits 
Benac klargestellt. 

Die typologischen Merkmale der Violinbogenfibeln ermoglichten bisher keine 
gesicherte chronologische Klassifikation, obwohl es nicht an Versuchen fehlte 
altere von jiingeren Formen abzusondern, iiberwiegend nach Funden aus der 
Agais (Spatmykenische Periode III B und iiberwiegend Periode III C), aus Italien 
und bsterreich. Die bisherigen Annahmen wonach Fibeln mit waagrechtem Bogen 
und niedrigem Schachtfuss alter von denen mit hohem Fuss und denjenigen mit 
zwei Biigelknoten waren, sind nicht fi.ir samtliche Verbreitungsgebiete von Violin
bogenfibeln nachweisbar. Ausserdem verbleibt ein ungeniigend erortetes Problem 
das Bestehen von verschiedenen Werkstattzentren und die Synchronisierung des 
altesten Vorkommens von Violinbogenfibeln sowohl in Mitteleuropa und auf dem 
Balkan, als auch in I talien. Als Voraussetzung dazu miisste die Fundstatistik von 
Violinbogenfibeln eingehend behandelt werden, die hier fi.ir Jugoslawien vorgelegt 
wird. (Korrekturzusatz: Die in der Anm. 98a angefi.ihrte Publikation von P. Betzler 
konnte nicht mehr beriicksichtigt werden, denn sie erschien nach der Druck
legung unserer Arbeit.) 

Auf jugoslawischem Territorium kann man, nach unseren Ermittelungen 
insgesamt 40 Exemplare von Violinbogenfibeln zahlen. Die grosste Funddichte von 
30 Violinbogenfibeln ist auf das Zwischenstromland der Drau, Donau und Save, 
einschliesslich der Krka (Gurk) und Kupa, konzentriert, also in der Verbreitungs
sphare der Urnenfelderkultur, wo im spaten 13. und im 12. Jahrhundert wirkungs
kraftige Werkstattzentren von Metallbearbeitung bestanden. Ausserhalb der Ver
breitungssphare der Urnenfelderkultur im engeren Sinn, d. h. in kulturgeographisch 
balkanischen Gegenden Jugoslawiens zahlt man 10 Violinbogenfibeln, davan 
stammen 4 aus Werkstatten des Zwischenstromlandes (Glasinac-Taline, Hrustovača, 
Podumci, Split-Umgebung). Blattbiigelfibeln sollen hier nicht naher erortert 
werden, in Jugoslawien haben wir davan insgesamt 19 Exemplare registriert; ab-
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gesehen von einem adriatischen Fundstiick (Split) und einem Exemplar aus 
Makedonien (Brod bei Bitola) stammen alle iibrigen Blattbiigelfibeln aus dem 
nordjugoslawischen Urnenfelderkulturbereich und weisen lokalgefi:irbte Zierkenn
zeichen auf. Desgleichen bleiben Fibeln mit Achterschleifenbiigel unberiicksichtigt, 
die in Jugoslawien selten anzutreffen sind; bekannt sind nur 2 Exemplare (aus den 
Hortfunden Pričac, Taf. X, 7 und Brodski Varoš, Taf. X, 6). 

Von Violinbogenfibeln in J ugoslawien iiberwiegt zahlenmassig der Typ mit 
Schachtfuss (27 Exemplare) im Verhaltniss zum Typ mit Spiralfuss (8 Exemplare), 
desgleichen iiberwiegt der Typ mit rundstabigem glatten oder verzierten Biigel 
(27 Exemplare) im Verhaltniss zum Typ mit tordiertem Biigel (11 Exemplare). Der 
Typ mit waagrechtem Biigel, d. h. mit niedrigem Fuss ist weitaus ofters vorhanden 
(23 Exemplare) als derjenige mit hohem Fuss, bzw. in Dreieckform (11 Exemplare). 
Sparlich sind Fibeln mit leicht gebogenem Biigel (2 Exemplare); selten sind 
auch Exemplare mit Achterschleifenwindungen (3 Exemplare), sowie diejenigen 
mit Biigelknoten (2 Exemplare). 

Eine relativ-chronologische Distinktion der Violinbogenfibeln aus Jugoslawien 
durchzufiihren ist nicht bei allen Fibelfunden moglich, eigens nicht bei Einzelfun
den. Geschlossenen Grabeinheiten auf balkanisch-protoillyrischem Glasinacer 
Boden gehoren die Fibeln aus Skelettgrabern der Tumuli von Taline (Tumulus 
XV, Grab 1, Taf. II, 1, 2) und štrpci (Tumulus I, Grab 1, Taf. I, 1-13) an, jedoch 
nur die Fibel von štrpci kann man nach dem geschlossenen Grabfund in die 
letzten Jahrzehnte des 13. und in das 12. Jahrhundert datieren. Es mangeln Angaben 
zur ~eitstellung der Fibel-Streufunde vom Glasinac (Taf. II, 3) und aus der 
Umgebung von Split (moglicherweise Solin) (Taf. VI, 1). Eng verwandt mit 
der angefiihrten Fibel von štrpci sind drei Fibelexemplare aus dem Tumulus von 
Konjuša (Taf. III, 1-5; IV, 1-4) im norwestlichen Serbien. Nach ihren Begleit
funden sind die Fibeln von Konjuša wahrscheinlich nicht friiher anzusetzen als 
an den Anfang des 12. Jahrhunderts. Nahestehend zu diesen balkanischen Exem
plaren ist die Fibel vom Fundort Malence (Taf. II, 5) an der Krka (Gurk) in 
Slowenien - im Bereich der Urnenfelderkultur; ihr leicht gebogener Biigel 
bedingt die Zeitstellung in das 11. Jahrhundert, etsprechend der Fibel aus dem 
Grab 108 des nahe gelegenen Graberfeldes von Dobova (Taf. VII, 8-11) an der 
Save. Der Halsring Glasinacer Form, entdeckt an derselben Fundstelle in Malence, 
verweist auf Beziehungen des protoillyrischen Gebietes von Glasinac mit dem 
Siidostalpenvorland. 

Siidlich der Save und der Donau aus Nordwestserbien, also auf dem Balkan, 
aber im Bereich der Urnenfelderkultur, u. zw. im jiingeren Horizont der Gruppe 
Surčin-Belegiš (sog. Vojvodina-Gruppe), sind zwei Einzelfunde von Violin
bogenfibeln zu ven:nerken, die eine aus Uzveće (Taf. VI, 3) in der Mačva, 
die andere aus Vinča (Taf. II, 4) bei Beograd. Derselben Gruppe jedoch im 
Z'wischenstromland, in Syrmien, gehoren zwei Streufunde von Violinbogenfibeln, 
aus Zemun (Taf. VI, 8) und aus Novi Banovci (Taf. VI, 7) an. Es ist anzunehmen 
dass diese Fibeln gleichzeitig mit den iibrigen vielzahligen Violinbogenfibeln 
sind, welche den Hortfunden des Zwischenstromlandes der Drau, Donau und 
der Save angehoren und in die Zeitspanne von 1230 bis 1100 zu datieren sind. 
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Die Fibel mit Schleife am Bogen aus Korbovo (Taf. II, 6), an der Donau 
(bei Negotin) in Nordostserbien, ist allenfalls ein Exemplar aus dem spaten 
11. J ahrhundert ( vergleichbar sind die Fibeln im Horizont Pantalica II und 
agaische Exemplare der submykenischen Periode), das sich dem Kniefibeltyp 
nahert. 

In nordwestlichen Bosnien, d. h. auf balkanischem Boden, jedoch im Strah
lungsbereich der Urnenfelderkultur, gehi::irt die Violinbogenfibel aus der Hohle 
Hrustovača wahrscheinlich einem Hort an (Taf. V, 1-9), wonach man ebendiese 
Fibel in das 13. Jahrhundert datieren kann. Sie hat einen waagrechten Bogen, 
rhombischen Querschnitts, mit Tannenmusterverzierung und reprasentiert das 
i:ilteste Exemplar van Violinbogenfibeln in Jugoslawien. Vam Nordwestbalkan ist 
die Fibel aus Podumci (Unešić, nach Merhart) (Taf. VI, 2) im dalmatinischen 
Kroatien, mit tordiertem Bogen und Spiralfuss, ein Einzelfund gleichfalls aus 
einer Hohle, worin Brandbestattungen sowie Korperbestattungen mit Funden des 
Horizontes Liburnien I (Ha B Stufe) festgestellt wurden. Nach Entsprechungen 
mit den Fibeln aus Hortfunden in Zwischenstromland, welchem Werkstattkreis 
die Fibel van Podumci de facto angehort, sollte man sie an das Ende des 13. und 
in das 12. Jahrhundert datieren. Die Fibel van Podumci ist das einzige bisher 
bekannte Exemplar mit tordiertem Bogen van einem balkanischen Fundort und 
ist keine Eigentiimlichkeit des Balkanraums. 

Alle iibrigen 30 Violinbogenfibeln Jugoslawiens entstammen van Fundorten 
des Urnenfelderkulturbereichs zumeist aus dem Zwischenstromland der Drau, 
Donau und Save, miteinbeziehend die angrenzenden nordbalkanischen Gegenden. 
Als geschlossene Funde des Graberfeldes van Dobava in der slowenischen Save
ebene 3 Exemplare: Grab 289 (Taf. VII, 1-6) und nichtidentifiziertes Grab (Taf. 
VII, 7), dat. Ha A11 Grab 108 (Taf. VII, 8-11), dat. Ha A2 • Einzelfunde, vermutlich 
aus Grabern, 7 Exemplare: Uzveće (Taf. VI, 3) und Malence (Taf. II, 5) (bereits 
angefiihrt), dann Karlovac-Umgebung (Taf. VI, 6), Zlatar (Taf. VI, 5), Gorjani 
(Taf. VI, 4), Novi Banovci (Taf. VI, 7), Zemun (Taf. VI, 8), anschliessend 20 
Exemplare aus 13 Bronzehortfunden, u. zw.: Podrute (Taf. VIII, I), Topličica I 
(Taf. VIII, 2), Mačkovac (Taf. VIII, 3), Pričac (Taf. VIII, 4), Podcrkavlje-Slavon
ski Brod (Taf. VIII, 5), Brodski Varoš (Taf. IX, 1-5), Poljanci I (Taf. VIII, 6, 7), 
Poljanci II (Taf. VIII, 8, 9), Staro Topolje (Taf. IX, 6), Veliko Nabrđe (Taf. X, 1), 
Bingula-Divoš (Taf. X, 4, 5), Salaš Noćajski (Taf. X, 2), Jarak I (Taf. X, 3). 
Formenkundlich sind die zahlreichen Bronzen aller Violinbogenfibeln enthaltenden 
z. T. recht umfangreichen Hortfunde eindeutig der spateren Stufe Br D und der 
friiheren Stufe Ha A angehorig, bzw. in die letzten Jahrzehnte des 13. und in das 
12. Jahrhundert zu datieren, wie wir das andernorts bei der Veroffentlichung der 
betreffenden Hortfunde ausfiihrlich dargelegt haben (Anm. 13). Alle angefiihrten 
Horte mit Violinbogenfibeln gehoren der Phase II der Urnenfelderkultur in Nord
kroatien (dat. 1230 bis 1100) an, im Gegensatz zu dem Horten der Phase I (dat. 
Dbergangszeit 14./13. Jahrhundert bis 1230), die iiberhaupt keine Violinbogen
fibeln beinhalten. Demnach sind samtliche Violinbogenfibeln der urnenfelderzeit
lichen Horte im Zlwischenstromland der Drau, Donau und Save in denselben 
Horizont zeitlich einzuordnen, der auch fiir die Fibeln aus geschlossenen Grab-
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funden vom Glasinac, fiir diejenigen von Konjuša, aus dem Grab 289 und aus 
dem nichtidentifizerten Grab von Dobova bestimmbar ist. Derselben Zeit diirften 
samtliche Einzelfunde von Violinbogenfibeln, sowohl von balkanischen Fundorten 
(Glasinac, Split-Umgebung, Podumci, Uzveće, Vinča) wie auch von jenen im 
Zwischenstromland (Karlovac-Umgebung, Zlatar, Gorjani, Novi Banovci, Zemun) 
angehoren. Als Ausnahme gilt die moglicherweise altere Fibel aus der Hrustovača
-Hohle, die man zeitlich zwischen 1300 und 1230 ansetzen konnte. Alle typo
logischen Varianten der Violinbogenfibeln, d. h. diejenigen mit Spiralfuss, mit 
Schachtfuss, mit niedrigem und mit hohem Fuss, solche deren Bogen glatt, 
ornamentiert oder tordiert ist, sowie Exemplare mit zwei Knoten an den Bogen
seiten und Fibeln mit Achterschleifenverzierung, kommen eigentlich gleichzeitig 
vor, d. h. ihre typologische Klassifikation ermoglicht an und fiir sich keinerlei 
wirkliche relativ-chronologische Distinktion. Nur die Typenvariante der Fibel mit 
oval gewolbtem Bogen ist bestimmt jiinger (so z. B. Dobova Grab 108 und Malencc) 
und in das 11. J ahrhundert zu datieren. 

Die Violinbogenfibeln in Italien, deren Fundstatistik zahlenmassig ungefahr 
derjenigen in Jugoslawien entspricht, sind nach uns verfiigbaren Angaben de!~ 
geschlossenen Grab- und Siedlungsfunde, nicht alter als die Violinbogenfibeln in 
Jugoslawien. Dasselbe gilt ebenfalls fiir Ungarn (hauptsachlich Transdanubien), 
Osterreich und die Tschechoslowakei, allerdings mit dem Unterschied, dass in 
den angefiihrten Landern - abgesehen von Italien - Violinbogenfibeln in weitaus 
kleinerer Zahl vorhanden sind. Innerhalb des Mykenischen Kulturkreises diirften 
nur einige Violinbogenfibeln - nach verfiigbaren Ergebnissen der bisherigen 
Forschung - dem Ende der Spatmykenischen Periode III B angehoren, iiber
wiegend sind Violinbogenfibeln jedoch in der Periode III C 1 vertreten. 

Die Verbreitungskarte der Violinbogenfibeln in Jugoslawien (Abb. 1) bezeugt 
anschaulich die grosste Funddichte im Zwischenstromland der Drau, Donau und 
Save, wo jedenfalls innerhalb des Urnenfelderkulturbereichs eine Wurzel (aber 
nicht die einzige) dieser Fibel-Herkunft feststellbar ist. Keineswegs gilt das jedoch 
fiir das nordwestbalkanische Gebiet. Im Zwischenstromland der Drau, Donau und 
Save bilden Violinbogenfibeln Bestandteile von z. T. recht grossen Horten, deren 
Inhalt von bereits benutzten und fragmentierten Bronzen den Stand der materiellen 
Kultur unmittelbar vor der Vergrabungszeit kennzeichnet. Wollte man die Herkunft 
der Violinbogenfibeln Nordjugoslawiens etwa in der Agais suchen, also in der 
Zeit um 1230 bis 1200, ware es de facto nicht moglich das gleichzeitlige Vorhanden
sein von Violinbogenfibeln in einer so grossen Zahl von Horten zu erklaren, u. zw. 
in Horten deren Fiille von Waffen und Bestandteilen kriegerischer Ausriistung 
(geschniirte Schienen, Schilde vom Typ Nyirtura, Helme »ungarischen« Typs, 
Schwerter vom Typ Nenzingen, vom Typ Aranyos und vom »slawonischen« Typ, 
Griffzungenmesser vom Typ Baierdorf und vom Typ Dašice, Griffplattenmesser 
vom Typ Riegsee u dgl. m.) auf den militanten Charakter der diese Artefakte 
benutzenden Bevolkerung hinweist. Zweifellos ist ein bedeutendes Werkstatt
zentrum zur Herstellung von Violinbogenfibeln, nach dem heutigen Forschungs
stand, im von der Urnenfelderkultur beherrschten Raum zwischen der Drau, 
Donau und Save einschliesslich der nordbalkanischen Saveniederung verankert. 
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Innrehalb des gesamten Fundus von Violinbogenfibeln in Jugoslawien haben 
wir zwei Werkstattgruppen ausgesondert: 

a) Im iiberwiegend kroatischen Zwischenstromland der Drau, Donau und 
Save, die auf den Mittellauf der Save konzentrierte und in der Saveland
schaft verwurzelte Save-Gruppe. 

b) Die aus der Literatur relativ besser bekannte im Gebiet Siidostbosniens 
und Westserbiens bestehende nordwestbalkanische Gruppe. Die Fibeln 
dieser Gruppe entstanden wahrscheinlich am von der Urnenfelderkultur 
durchdrungenen Nordrand der westlichen und zentralen Balkanhalbinsel, 
allerdings angepasst der Geschmacksrichtung der dortigen Zierformen und 
der regionalen Tracht ( Grosse der Fibeln), woher sie den protoillyrischen 
Kreis auf dem Glasinac und in der Drina-Landschaft erreichten, dessen 
Merkmal Korperbestattung in Tumuli ist. 

Wesentlich unterscheiden sich beide Werkstattgruppen untereinander in der 
Verzierung des Violinbogens und im Hinblick auf die diversen Fibe1dimensionen. 
AJs eindeutigen Import aus der Saveniederung auf balkanischem Boden bezeichnen 
wir die Exemplare von Podumci und aus der Umgebung von Split, sowie den 
Fund aus dem Tumulus von Taline am Glasinac. Die Fibel aus der Hrustovača
-Hohle ist in die Save-Gruppe einzuordnen. Die nordwestbalkanische Werkstatt
gruppe kennt nur den Violinbogenfibeltyp mit rundstabigem Bligel, u. zw. mit 
Schachtfuss oder mit Spiralfuss. In der Save-Werkstattgruppe sind dagegen alle 
Typen und Varianten von Violinbogenfibeln vertreten, obwohl der sonst fiir 
Sizilien, Siid- und Mittelitalien spezifische Typ mit Bligelknoten im Zwischen
stromland selten vorkommt; im Mitteldonaubecken ist er ganzlich unbekannt. In 
Norditalien, Tirol und im Ostalpenraum ist jedoch der Typ mit tordiertem Biigel, 
sowohl mit Schachtfuss als auch mit Spiralfuss, vorherrschend, sodass auf dem 
eben umrissenen Areal ebenfalls mit einer Werkstattgruppe zu rechnen ist, die 
sich von derjenigen slidlich des Apennins eindeutig unterscheidet. In ihrer Bligel
verzierung und Form sind die Fibeln der Save-Gruppe, wie wir das vielfach belegen 
konnen, den Violinbogenfibeln in der Agais, in Italien und in Mitteleuropa durchaus 
naher stehend, als wie man das allgemein an den Fibeln der nordwestbalkanischen 
Gruppe beobachten kann. Die typologischen Unterschiede der Violinbogenfibeln 
flihren uns, auch in Verbindung mit anderen Argumenten (Anm. 131), zur Schluss
folgerung, das der Nordwestbalkan, bzw. die protoillyrische und die friihillyrische 
Region proprie dictu, tatsachlich nicht diejenige Rolle in der ersten Welle der 
grossen agaischen Wanderung gespielt hat, die man in der Literatur dem Nordwest
balkan zuzuschreiben besirebt war. Die Urnenfelderkultur des Zwischenstrom
landes der Drau, Donau und Save weist jedoch eben in dieser Zeit ausdriickliche 
Expansions-Merkmale auf; die vielen Waffen und Riistungsbestandteile der Krieger 
in den Hortfunden des angefiihrten Gebietes bezeugen den wehrhaften Charakter 
ihrer Trager, die allem Anschein nach in den Unruhen der ersten agaischen Wander
ung um die Jahrhundertwende des 13. zum 12. Jahrhundert teilnahmen. Der 
komplexe Prozess bezugnehmend auf den Ursprung, bzw. die Trager und die 
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Bewegungsrichtungen der ersten Welle der grossen agaischen Wanderung, als 
auch auf die ethnischen und kulturellen Beziehungen des Mitteldonaubeckens mit 
der agaischen Welt und der Apenninhalbinsel im spaten 13. und im 12. Jahr· 
hundert - den man in der Fachliteratur ofters und nicht nur vom Aspekt der 
Violinbogenfibeln behandelt hat - ist noch in vielfacher Hinsicht nicht geklart. 



Vjesnik Arh. muz. Zagreb, 3. s. VIII (K. Vinski-Gasparini) 

o . . . . ' 

A 
~13 

l 

TABLA I 

6 



TABLA II Vjesnik Arh. muz. Zagreb, 3. s. VIII (K. Vinski-Gasparini) 

2 

3 

4 

s 

6 



Vjesnik Arh. muz. Zagreb, 3. s. VIII (K. Vinski-Gasparini) 

'·· .. .... ~---~-.. 

: ,.·.·;.. ~ .- 'l-.1.·.·.·-· • 

. •• „ . ' .. 
·.··~ -··:::~:·411:-:~··· 

a •·o <5t • • .;· ~ •• • •• • •• ;, •• •.· ••• :..~ • • • ~ „ •••• • .. ·: :: .... :..„.„ .. „ ~. •@· "' 
O 

• • • •••• Cif •• ~„„ 
„• •• -,A.• •• •·o·• ··o·· •\:,,·' :: •.. .. " .... 

TABLA III 

2 

• . • o . . . . ... ·' „ • o. • . ~ • : . .•.• ·•·<.t. „. :!···--: 4• •• -.:•o•• 4l V~ o• •• li• • • • • • • „5" ~a 

5 

·:.;: e • ••• ··~:: •o„ .. . , •• „„„ • .... 
I • ti' • • •4 I J „. I • 

'•" · ,~., •• ••e •„ • „e1o • · ~ ·. •. ::o: : ;: ·.r>~· : • •-o•• .... ·. :-. :· . . . ·.•„ ,.e••d• 
•!'• .-.•O•e• 

• !'•„ •• '·· •"• .. . : ... .... . . . . 
4 



TABLA IV 

„„ 
. „. 

'. • 

: :':· ,· \ :·~::: 

"' ' 

.:!· 

··.· 

. :~ 
::·· 

::: · 

···:·. 

':•' 

„. 

':.~· 

;( 

·:.',· 

·.:• 

„. „. 

:·:··\ 

.:· .. 
·.:.: 

:; . 

.:, .-:; 

Vjesnik Arh. muz. Zagreb, 3. s. VIII (K. Vinski-Gasparini) 



Vjesnik Arh. muz. Zagreb, 3. s. VIII (K. Vinski-Gasparini) 
TABLA V 

2 

6 

8 5 
3 

• .. '-.... ' j 



TABLA VI Vjesnik Arh. muz. Zagreb, 3. s. VIII (K. Vinski-Gasparini) 

• 

4 

• 
7 

6 

• O
_„ .. ···„_ .. _ 

• _f. • 

~ . 
• '< 

e=m-- . „ , ..... „. ··-·.• .„ „ •..•..•.. „ ..•.. „ ........ „ .•.•. „ .. ""···, „ ..... „ .••.• „ .•..• ;;!':-- 8 



Vjesnik Arh. muz. Zagreb, 3. s. VIII (K. Vinski-Gasparini) TABLA VII 

3 

~ 
2§····:·.~ 
~ 9 • 

2 

/ 
I 

I I 
I I 

-------„"-- -- - -
/ / 

I I 

I I 

I I 

I I 
I I 
I \ 
I I 

I ' I 
'.::':.: ::.. - - - -::.. -_:-...::- ~ ·_:.:::: --=---::: ~: -~::: :: ::. : .. ·• 

s 

„ - -„ 
,~, ... „ ... '\\ ,„ .. 

I 

,, , ' 
... '~ ... "' "": ( 

,' ~ 
·~ ,·, 

I \ 
f I 

I , 
I \ 

I ~ 

-- ~( _________ --------~ 
~------·- --··-·----- - __ ......... , ............ ~-

I 
r 
I 

I...- - - ' 

l1 

8 



TABLA VIII Vjesnik Arh. muz. Zagreb, 3. s. VIII (K. Vinski-Gasparini) 

-···. . . .... • „ .... ~: .. · „ 2 

3 

• =o 5 • • 

8 

6 

7 9 



Vjesnik Arh. muz. Zagreb, 3. s. VIII (K. Vinski-Gasparini) TABLA IX 

3 

4 

• 

6 



TABLA X Vjesnik Arh. muz. Zagreb, 3. s. VIII (K. Vinski-Gasparini) 

• 3 

5 

7 



ANTE RENDIC-MIOčEVIC 

TRI BRONČANE STATUETE SILVANA S PODRUČJA DELMATA 

U mnogim muzejima i zbirkama u našoj zemlji čuvaju se brojne male 
brončane statuete koje prikazuju različita božanstva grčko-rimskog panteona. Taj 
dio naše arheološke baštine nije, na žalost, primjereno valoriziran, jer je oduvijek 
bio u sjeni one atraktivnije, tzv. monumentalne, skulpture. Nepotrebno je, međutim, 
isticati da obje kategorije spomenika imaju zajedničke razvojne karakteristike, ne 
samo ikonografske nego i stilske i tipološke, pa je proučavanje tzv. sitne plastike 
sastavni dio cjelovitog sagledavanja antičke skulpture. Stanovite teškoće u tuma
čenju pojedinih aspekata te problematike proizlaze iz činjenice što u ovom tre
nutku još uvijek ne raspolažemo opsežnijom sintetskom studijom rađenom na 
temelju materijala iz naše zemlje (to se posebno odnosi na spomenike kultnog 
karaktera), premda se posljednjih godina uočava napor da se pojedinačnim 
objavljivanjem materijala i njegovim izlaganjem stvori pogodnija klima za nasta
janje jedne takve studije. Važan prilog tim nastojanjima svakako je bila izložba 
koju je pod nazivom »Antička bronza u Jugoslaviji« organizirao Narodni muzej u 
Beogradu 1969. godine u povodu proslave 125-godišnjice osnutka Muzeja. Za tu 
je priliku tiskan katalog u kojem je, što je i razumljivo, reproduciran samo izbor 
građe koja je bila selekcionirana za izložbu, uz kraće stručne komentare o nekim 
problemima antičke bronce u nas. 

U naslovu ove radnje istakli smo da su sve tri statuete Silvana, koje ćemo 
ovdje obraditi, nađene na području koje su u antičko vrijeme nastavali ilirski 
Delmati. Treba odmah reći da statuete ne potječu s istog lokaliteta niti se čuvaju 
u istoj zbirci, ali ih veže zajednička pripadnost jednoj kulturnoj i etničkoj regiji, 
kojoj su upravo kultni spomenici epihorskih božanstava dali sasvim specifično 
obilježje. Zbog toga inzistiranje na njihovoj provenijenciji ima u ovom slučaju 
posebnu vrijednost. 

U sva tri slučaja riječ je o likovnoj prezentaciji božanstava kojemu se u iko
nografskoj shemi grčkog Pana podižu brojni spomenici, rasprostranjenost kojih 
seže u našoj zemlji od Istre na zapadu do Makedonije na istoku.1 Odavno je pri
mijećena da najveći broj epigrafskih i likovnih potvrda o njegovanju Silvanova 

1 Usp. D. Rendić-Miočević, Ilirske pretstave 
Silvana na kultnim slikama s podrnčja Dal
mata (Glasnik Zero. muzeja u Sarajevu, 

- dalje GZM - n. s. sv. X, Sarajevo, 1955. 
str. 21). 
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kulta potječe s delmatskog područja, a i neki najnoviji nalazi govore u prilog toj 
konstataciji. Na epigrafskim spomenicima njegovo ime najčešće susrećemo u 
latiniziranom obliku Silvanus, što je još jedan vid simbioze epihorskih elemenata i 
rimskih utjecaja u našim krajevima. Gotovo svi sačuvani figuralni prikazi Silvana, ' 
samog ili u društvu s drugim božanstvima, prezentirani su tehnikom kamenih 
reljefa, a jedini je izuzetak, do sada, bila vrlo kvalitetna kamena skulptura Pana 
(Silvana?), nađena u Solinu, koja se čuva u Arheološkom muzeju u Splitu.2 Sve 
navedene reljefe isklesale su u domaćem kamenu ruke domaćih majstora, koji su 
u granicama svojih mogućnosti najčešće prenosili ikonografske sheme poznatih grč- , 

1.1 
kih predložaka, ali su istodobno znali pribjeći i nekim originalnim rješenjima. 
Prema mišljenju D. Rendića, nova je kod nas likovna interpretacija klasičnih uzora, , 
zatim rustificiranje formi i pojava ilirske nacionalne nošnje na nekim spomeni·_r 
cima.3 čini se da bi tu kategoriju trebalo proširiti nekim vidovima kultnog sin-);• 
kretizma s božanstvima kao što su Prijap, Dionis, Heraklo ili italski Silvan (im'\ . 
slučajeva kultnog sinkretizma domaćeg Silvana i s nekim poznatim orijentalnim 
božanstvima, Mitrom4 i Atisom5 na primjer, što, doduše, ne predstavlja izoliranu, 
pojavu u jednoj fazi razvoja rimskih kultova, ali ipak prikazuje naše spomenike 
u svjetlu u kojem nismo navikli vidjeti njihove prauzore). 

Većina Silvanu posvećenih kultnih slika s delmatskog područja grupirana je 
u tri zone. Prema očekivanju, najbrojniji su spomenici koji potječu iz Solina 
i njegove okolice, ali je upravo na tim spomenicima utjecaj stranih pred
ložaka najjači. Druga jača koncentracija tih spomenika zabilježena je oko Sinja 
i u Vrličkom kraju, dok je treća zona područje jugozapadne Bosne - Glamočko, 
Livanjsko i Duvanjsko polje - s kojega nam dolaze spomenici s najizraženijim 
autohtonim komponentama. Ako tražimo razlog tipološkim razlikama u načinu 

prikazivanja Silvanova lika, naći ćemo ga u dosta jasnim geografskim, ekonom
skim, pa i kulturnim razlikama između primorskog pojasa i zadinarskih krajeva u 
Bosni, a to je uvjetovalo i različit intenzitet stranih utjecaja koji su, kao uosta
lom i drugi vidovi romanizacije, mnogo teže krčili put u brdovite predjele unu
trašnjosti zemlje.8 Upravo zbog toga možemo pretpostaviti da su Silvanove kultne 
slike iz kontinentalnog dijela delmatskog teritorija - to posebno vrijedi za neke 
spomenike koji su nađeni na Glamočkom polju - najbliži tumači tradicionalnih 

2 Usp. M. Gorenc - J. Tadijanović, Antik
na skulptura u Hrvatskoj, Zagreb, 1952, 
Pan sa siringom, str. 19, T. 23. Prema nekim 
podacima jedna kamena (ili mramorna?) 
skulptura Pana (Silvana?) bila je nađena u 
Zaostrogu u Makarskom primorju, ali je 
na žalost davno namjerno uništena. O to
me v:idi A. Glavinić, Antichita in Macarsca 
e nel suo Litorale (Bullettino di Archeologia 
e Sto:riia Dalmata, I, 1878, str. 190) i J. Me
dini, Kult Silvana u Makarskom primorju 
(Vjesnitk za arheologiju i historiju dalma
tinsku, LXV-LXVII, 1963-1965, str. 132-133). 

Usp. također J. Medini, Makarsko primorje 
u antici (Makarski zbornik, I, 1971, str. 40). 

3 Usp. D. Rendić-Miočević, n. dj., str. 27. 

• Usp. D. Rendić-Miočević, Da li je spela
eum u Močićima služio samo mitrijačkom 
kultu? (GZM, n. s. sv. VIII, Sarajevo, 1953, 
str. 271-276). 

s Usp. N. Cambi, Silvan-Atis, primjer kult
nog sinkretizma (Diadora, sv. 4., Zadar, 1968, 
str. 131-142). 

6 D. Rendiić-Miočević, GZM, n. s. sv. X, str. 
6 i d. 
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ilirskih kultova prije rimske okupacije.7 Sve razlike koje se javljaju u interpre
taciji Silvanova lika mogu se u krajnjoj konsekvenci svesti ipak na neke bitne 
karakteristike koje su lako uočljive i stoga ne ostavljaju mjesta nikakvoj sumnji. 
\Talorizirajući estetske vrijednosti naših spomenika, primijetit ćemo da je likovna 
kvaliteta reljefnih kompozicija iz zadinarskih krajeva u čisto zanatskom pogledu 
najčešće inferiorna u odnosu na slične kompozicije iz primorskog pojasa. Očito 
je da anonimni klesari, koji su djelovali u području zapadne Bosne, u pomanjkanju 
direktnijih dodira s antičkim svijetom nisu uspijevali savladati sve tajne klesarske 
vještine, pa su njihova djela gotovo u pravilu vrlo rustična, sa svim karakteris-
'kama ruralne provincijske umjetnosti. Taj proces nije specifičan samo za an
tičko razdoblje i samo za ovu likovnu disciplinu. Riječ je o fenomenu koji je 
rrisutan u svim razdobljima i u svim domenama kulturne povijesti tih krajeva. 
l\~aprotiv, u priobalnom pojasu strani su utjecaji bili znatno izravniji, pa se to 

itovalo i u tehničkoj kvaliteti izvedenih djela. S druge strane, majstori-klesari 
_ ji su djelovali u zadinarskim krajevima pokazali su mnogo veću elastičnost u 
slobodnom oblikovanju zadanih ikonografskih tema, u koje unose i neke elemente 
domaćeg folklora (npr. prikaz domaće nošnje na reljefu Silvana, Dijane i nimfa 
iz Suhače na Livanjskom polju, zatim karakteristična frizura i haljina koju nosi 
Dijana na spomeniku posvećenu Silvanu i Dijani iz Opačića na Glamočkom polju 
itd.).8 Slijedeća bitna razlika odnosi se na način prikazivanja Silvanova lika. Dok 
je na primorskim reljefima Silvan uvijek prikazan kao zreo muškarac lica obrasla 
gustom bradom, na bosanskim je reljefima njegov lik gotovo redovito prezentiran 
u obliku mladog golobradog satira.9 Većina drugih razlika pretežno je formalnog 
karaktera, a manje suštinskog, i njih je teško klasificirati u okviru jedne ovakve 
geografske podjele. No bez obzira na to o kojoj je regiji riječ, osnovna koncepcija 
Silvanova lika sadrži neke elemente koji su zajednički svim figuralnim prikazima 
tog božanstva, pa je stvoren određen tip, tzv. delmatski tip Silvana, koji se u 
nekoliko varijanata ponavlja na gotovo svim figuralnim spomenicima na kojima se 
Silvan javlja sam ili u društvu srodnih božanstava. U toj delmatskoj ikonograf
skoj shemi Silvan je najčešće predstavljen antropoteriomorfno, s kozjim nogama 

7 Usp. D. Rendić-Miočević, GZM, n. s. 
sv. X, str. 7. Kad govorimo o najbližim ve
zama s tradioionalnim ilirskim kultovima, 
koje pripisujemo kultnim slikama iiz konti
nentalnog delmatskog te:citorija, pomišlja
mo u prvom redu na relativnu »idejnu čisto
ću« (citiran D. Rendić) tih kultnih S>lika u 
odnosu na spomenike iz primorskog pojasa, 
koji su u većoj mjeri kontaminirani utjeca
jima kultova iz drugih sredina. Osim te 
ikongrafske, odnosno tipološko-kompozicio
ne izuzetnosti, vrijedi istaći i onu čisto li
kovnu ili tehničku komponentu, koja je ta
kođer specifična i ukazuje na svojevrsni 
kontinuitet osobito u tehnici obradbe spo
menika (izrazito grafičko tretiranje deta
lja i težnja za omamentaliziranjem). Mišlje-

nje je većine auktora da takav način ob
radbe delmatskih spomenika u zap. Bosni 
vuče porijeklo iz radova u drvu i vezivu 
koji su prethodili obradbi kamenih reljefa. 
Takvo mišljenje ne dijeli u potpunosti N. 
Cambi (vidi n, dj., str. 132 i d.), smatrajući 
da je ta sličnost u načinu obradbe suštinske 
naravi, t. j. da se radi o iispoljavanju odre
đenog umjetničkog stava koji je zajednički 
drvenoj i kamenoj skulpturi, što karakteri
zira prve korake svake umjetnosti bez obzi
ra na medij i geografski smještaj regije. 

• Usp. D. Rendić-Miočević, GZM, n. s. sv. 
X, Tab. IV, sl. 3 i S. 

9 Usp. D. Rendić-Miočević, GZM, n. s. sv. 
X, str. 13. 
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i kozjim rogovima (Aigipan i capricornus), u rukama nosi pastirski štap (pedum) 
i pastirsku sviralu (syrinx), a uz njega su pas, jare i drveće koje mu je posvećeno.10 

Neki drugi atributi, poput nebride, grozda i sl., javljaju se samo sporadično kao 
simboli kulturnog sinkretizma i kao potvrda adaptibilnosti Silvanova kulta na 
nove kultne sadržaje. Prema izboru tipičnih Silvanovih atributa lako je zaključiti 
o karakteru njegova kulta, koji je bio uvjetovan geografsko-ekološkim i ekonom
skim razlozima. Silvan je prije svega pastirsko božanstvo, zaštitnik šuma, paš
njaka i vrela, pa je prema tome podržavanje njegova kulta i sasvim izuzetno mjesto 
koje on zauzima u ilirskom i, posebno, delmatskom - brojčano skromnom -
panteonu na neki način odraz cjelokupnog stanja u privrednoj, religioznoj, social
noj i kulturnoj strukturi delmatskog stanovništva. 

Logično je, stoga, da se Silvanove kultne slike najvećim dijelom nalaze u 
krajevima koji su od davnine prednjačili u uzgoju stoke. Da je tome tako, svje
doče i malobrojna sačuvana Silvanova svetišta, koja se nalaze uvijek u tipično 

pastirskom ambijentu usred nekog pašnjaka ili uz izvor, gdje su se i pastiri i 
stada mogli odmoriti i eventualno naći sklonište od kiše i drugih nepogoda.11 
Silvan u svakom slučaju nije bio božanstvo koje se štovalo u kućnim ambijen
tima, pa njegov lik ne susrećemo među božanstvima koja su sačinjavala kućne 
lararije. Naše tri brončane statuete za sada su jedini primjerci toga tipa među 
Silvanovim kultnim spomenicima, pa zbog toga zaslužuju da im se posveti po
sebna pažnja.12 

Prije nego što pristupimo njihovom detaljnom opisu, treba upozoriti da 
nedostaju precizni podaci o okolnostima nalaza za sve tri statuete, jer se u sva 
tri slučaja radi o starim akvizicijama i, najvjerojatnije, slučajnim nalazima. Zbog 
toga ćemo se pri datiranju tih spomenika i eventualnom određivanju njihove pro
venijencije morati poslužiti tipologijom domaćih reljefnih prikaza Silvana, što je 
u ovom slučaju i jedini mogući put za rješenje tih problema, s obzirom na činje
nicu da našim statuetama ne možemo naći pravih analogija među ostalom bronča
nom plastikom. 

Statueta koja je reproducirana na tab. II i tab. III, 1, 2, 3 čuva se u arheološ
koj zbirci Franjevačkog samostana u Sinju. Prema usmenim obavještenjima 
sadašnjeg voditelja zbirke fra Nikole Gabrića13 , statueta je nađena u Citluku 

10 O tome vidi D. Rendić-Miočević, GZM, n. 
s. sv. X, str. 13 li dr. 

11 Neka takva svetišta, tzv. paneji, osobito 
su interesantna jer čuvaju Silvanovu kultnu 
sliku isklesanu u živoj stijeni. O tome vidi 
D. Rendić-Miočević, GZM, n. s. sv. X, str. 
11 i d. 

12 Jedini je izuzetak, kako izgleda, mala 
brončana figurica »Pana« iz Kastva u Istri 
(čuva se u Arheološkom muzeju u Zagrebu), 
ali ona tipološki ne odgovara poznatim 
prikazima domaćeg Silvana iz delmatskih 
i susjednih ilirskih oblasti (usp. J. Brunš
mid, Antikni figuralni bronsani predmeti 

u hrvatskom narodnom muzeju u Zagrebu, 
Vjesnik hrvatskog arheološkog društva, n. s. 
sv. XIII, Zagreb, 1914, str. 229, br. 52). 

13 Koristimo se prilikom da se zahvalimo 
fra Nkoli Gabriću, vodhelju zbirke u Franje
vačkom samostanu u Sinju i dugogodišnjem 
sakupljaču spomeničkog blaga s područja 

Cetinske krajine, koji nam je omogućio ob
javljivanje ovog spomenika pruživši nam 
također i dragocjene podatke o ovom i dru
gim spomenioima koji se čuvaju u okviru 
arheološkog odjela bogate samostanske zblir
ke. 
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(antički Aequum), odakle potječe nekoliko figuralnih spomenika posvećenih Sil
vanu, među kojima i poznati reljef Silvana i Dijane koji je nekad bio uklesan u 
živoj stijeni rimskog kamenoloma, a danas se također čuva u samostanskoj zbirci 
( tab. I) .14 Statueta je izlivena u masivnoj bronci, premazana je tankim slojem 
zelenkaste patine i prikazuje golog Silvana u stojećem stavu. Relativno je dobro 
očuvana, osim u gornjem dijelu, gdje je jako izlizana. Visoka je 10,2 cm. 

Silvan je predstavljen en face, glave lagano zabačene udesno i naprijed, kako 
bi se što više približio svirali koju je sasvim primakao ustima. Ta je kretnja 
uzrokovala i pomak čitavog gornjeg dijela tijela udesno, tako da je i težina tijela 
većim dijelom na desnoj nozi. Tijelo mu je izdužena, muskulatura nije prenagla
šena osim nešto jačih trbušnih .mišića i donekle leđa, koja počivaju na izrazito 
uskom struku. Kukovi i kozje noge odijeljeni su od trbuha jasnim koso urezanim 
linijama. Obrasli dio nogu od kukova do koljena sa svih je strana izbrazdan oko
mito urezanim kanelurama koje se prilagođuju obliku nogu. Posebno je brižno 
oblikovan donji dio nogu s jakim koljenastim ispupčenjima i precizno modeliranim 
kozjim papcima. Itifaličnost je na ovom spomeniku vrlo istaknuta. Za gornji 
dio tijela već smo rekli da je dosta izlizan. Na glavi se razabiru oči s jakim obr
vama, zatim nos, usta i lijevo uho, dok je desno uho gotovo sasvim izlizano. 
Brada je visila u pramenovima koji se danas jedva primjećuju. Nad glavom, oba
vijenom gustom kosom, nalaze se neuobičajena visoki kozji rogovi. Ispupčenje na 
stražnjoj strani vrata nastala je vjerojatno prilikom vađenja iz kalupa, a možda 
se radi i o izraslini predviđenoj da se na tom mjestu statueta poveže nekim 
držačem s postamentom. U rukama Silvan drži svoja dva uobičajena atributa, 
pedum i siringu. Lijevom spuštenom rukom, odmaknutom od tijela, prihvatio je u 
visini kukova pedum koji slijedi uspravnu liniju tijela od ramena do sredine 
obraslog dijela nogu. Orijentacija peduma sa savijenim krajem okrenutim prema 
nogama nije tako česta na Silvanovim kultnim slikama. Desna je ruka također 
odmaknuta od tijela, a zgrčena je u laktu jer u njoj Silvan drži na prsima pri
slonjenu siringu. šaka u kojoj drži siringu precizno je modelirana, osobito prsti, 
dok je siringa toliko izlizana da su se potpuno izbrisali žljebovi koji obično 
sugeriraju cijevi te popularne pastirske svirale. 

Među spomenicima Silvanova kulta u Dalmatinskoj zagori i u primorskom 
pojasu ovaj tip bradatog božanstva kozjih nogu i rogova s pastirskim štapom u 
lijevoj i pastirskom sviralom u desnoj ruci - kao i varijanta u kojoj Silvan drži 
siringu na prsima, blizu usta, spreman da svakog trenutka u nju zasvira - pred
stavljaju, čini se, kanon koji je bio predložak najvećem broju figuralnih prikaza 
Silvana u tim krajevima. Kao ishodište i najizrazitiji primjer takve »klasične« 
(kanonske) forme D. Rendić je označio reljef Silvana iz Trogira koji se nekad 
nalazio u posjedu obitelji Fanfogna Garagnin ( tab. X, 1) .15 Na tom je reljefu 

14 Spomenik je u dva navrata publicirao 
M. Abramić : prv:i put u Aktima VI Međuna
rodnog arheološkog kongresa u Berljnu, str. 
166 i d., tab. 4 b, a zatim u Spomenici Ru
dolfa Eggera (Beitrage zur alteren Europa
ischen kulturgeschichte, Band I, Klagenfurt, 

3 Vjesnik 

1952. str. 322, tab. VI). O itome vidi još D. 
Rendiić-Miočević, GZM, n. s. sv. X, str. 31. i 
dr., tab. I, 2. 

15 Usp. R. Schneider, Ueber d:ie bildlichen 
Denkmaler Dalmatiens, Bericht ilber eine 
Reise in Dalmatien, I (Arch.-epigr. Mitth· 
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Silvan, osim što je opskrbljen pedumom i siringom, okružen još i psom, jaretom 
i stablom. Prisutni su, dakle, svi simboli iz ikonografske slike tog božanstva, i to 
u varijanti sa siringom na prsima blizu usta. Na isti način sa siringom na prsima 
i pedumom u lijevoj ruci predstavljen je Silvan na jednoj izgubljenoj ari iz split
skog Arheološkog muzeja, koju je objelodanio Schneider u svom Izvještaju.16 čini 
se, međutim, da je našem Silvanu ikonografski i likovno najbliža druga njegova 
kultna slika, nađena na Libovcu kod Kučina nedaleko Solina (katalog Arheološkog 
muzeja u Splitu D 242, (tab. VIII, 3).17 Srodnost tih dvCl.ju spomenika nije samo 
tipološka nego se očituje i u tretiranju nekih sporednih detalja (npr. savinuti 
kraj peduma okrenut prema dolje). Za ovaj tip Silvana našli bismo dosta ana
logija i među spomenicima koji nisu s delmatskog ili uopće ilirskog teritorija, ali 
samo u detaljima, a ne u osnovnoj koncepciji lika.18 Jedna mala brončana statueta 
nađena u Bad Deutsch-Altenburgu ( Carnuntum, Austrija) koja prikazuje sjedećeg 
Silvana (Pana?) pokazuje npr. izrazitu ikonografsku a djelomično i tipološku 
sličnost s našom statuetom, iako se razlike među njima, osobito u načinu obli
kovanja, lako uočljive i očituju pripadnost dvjema različitim kulturnim sredinama 
u kojima su statuete nastale (tab. VIII, 2).19 

Zanimljivije će biti pogledati kakvu nam Silvanovu sliku donose dva vrlo 
značajna reljefa nađena u kraju iz kojega potječe i naša brončana statueta. Prvi 
je već spomenuti reljef Silvana i Dijane iz okolice čitluka, a drugi reljef, koji 
prikazuje Silvana, tri nimfe i jedno neidentificirana božanstvo, prema nekima 
potječe također iz okolice čitluka (Karakašica), dok je po drugim informacijama 
nađen na području samog Sinja.20 Na prvom, na žalost dosta oštećenom, reljefu 
Silvan ima sve karakteristike koje rese i našeg brončanog Silvana. Prikazan je u 
stojećem stavu i en face, pedum drži u lijevoj ruci (savinuti kraj mu je, istina, 
okrenut prema gore), a siringu u desnoj ruci prislonjenu na prsima, itifaličan je 
itd. Na drugom reljefu imamo sličnu situaciju, a jedina je razlika u tome što je 
Silvanovo tijelo okrenuto u profilu, jer je to diktirala kompozicija čitave kultne 
slike. Prema tome, čak u tri slučaja imamo manje-više istu varijantu Silvanova 
lika i, što je najvažnije, sva su tri spomenika nađena u istom kraju, a jedan od 

eilungen aus Oesterreich-Ungarn, Band IX, 
Wien, 1885, str. 38, donja slika i D. Rendić
Miočević, GZM, n. s. sv. X, str. 14. 

16 Usp. R. Scneider, n. dj., str. 37. 
17 Reljef spominje F. Bu1ić (L'imperatore 

Diocleziano, nome, patria, luogo della sua 
nascita; anno, giorno, luogo e genere della 
sua morte, Bulletti.no di archeologia e sto
ria dalmata, XXXIX, 1916, str. 25). Isti re
ljef ističe D. Rendić-Miočević kao izraziti 
primjer »klasične« forme u kojoj se prika
zuje to pastirsko božanstvo u pri.morskim 
krajevima (GZM, n. s. sv. X, str. 14). 

1• Usp. E. Babelon i J. A. Blanchet (Cata
logue des bronzes antiques de la Bib1iothe
que Nationale, Paris, 1895, str. 196-197, sl. 

443); vidi još S. Reinach, Repertoire de la 
statuaiire grecque et romaine, tome II, vol. I, 
Pari.s, 1897, str. 68, 9. 

19 Usp. R. Fleischer, Antike bronze Statue
tten aus Carnuntum, Graz-Koln, 1966, str. 
32, sl. 44. Auktor je mišljenja da je u liku 
kozorogog i kozouogog božanstva prikazano 
glavno ilirsko božanstvo Vidasus-Silvanus. 
Prema Fleischeru ta je statueta vjerojatno 
jedini spomenik takve vrsti nađen u Austrji. 

20 Prema katalogu-bilježnici samostanske 
zbciirke u Sinju reljef je nađen na 
području samog Sinja, dok D. Rendić-M:ioče
vić (GZM, n. s. sv. X, str. 36, tab. II, 2) 
navodi da je reljef nađen u Karakašicama, 
u okolrici čitluka. 
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njih bio je uklesan u živoj stijeni i sigurno je rad nekog lokalnog majstora. Neki 
drugi ulomci reljefa koji potječu iz čitluka, na kojima je također bio prikazan 
Silvan, ne mogu nam poslužiti kao usporedba zbog njihove slabe očuvanosti. Sva 
je prilika da je i naša brončana statueta proizvod lokalne radionice koja je, naj
vjerojatnije, djelovala na području starog Aequuma u drugoj polovici 2. st. ili u 
toku 3. st. n. e. Zbog nepoznatih okolnosti o samom nalazu dataciju smo pretposta
vili na osnovi tipološke srodnosti sa sličnim reljefima, u prvom redu s trogirskim 
reljefom koji je, sudeći prema načinu obradbe (upotreba svrdla u oblikovanju 
nekih detalja), nastao u drugoj polovici 2. st. n. e. 

Druga brončana statueta (tab. IV i tab. V, 1, 2, 3) čuva se u Arheološkom 
muzeju u Splitu i ubilježena je u starom katalogu metala pod brojem »H« 356.21 

Kataloški su podaci oskudni i spominju samo Solin kao mjesto nalaza, a kao doba 
nalaza valja pretpostaviti 1873. ili 1874. godinu, što se dade zaključiti prema spo
menicima koji su u katalogu upisani prije i poslije naše statuete, a koji su nađeni 
upravo tih godina. Staueta je lijevana u masivnoj bronci koja je s vremenom 
jako korodirala poprimivši istodobno crvenkasto-smeđu patinu od zemlje u kojoj 
je ležala. Figuri nedostaju dio desne ruke i šaka s eventualnim atributom te donji 
dijelovi nogu. šteta je što spomenik nije očišćen, jer bi se mogli bolje uočiti neki 
detalji - to se osobito odnosi na lice - koji su sada teško čitljivi uslijed korozije 
i zemlje koja se inkrustirala među pore stvorene upravo korozijom. Visina sta
tuete iznosi 5 ,5 cm. 

Božanstvo je prikazano golo i u stojećem stavu, s glavom lagano zabačenom 
udesno. Lijeva noga lagano je savijena prema naprijed, a desna je povučena 
natrag, kako bi mogla primiti veći dio tereta tijela. Na taj je način os čitavog spo
menika neznatno pomaknuta udesno. Stječe se dojam kao da se Silvan djelomično 
oslonio na neki atribut koji je po svoj prilici držao u šaci uzdignute desne ruke, 
koja, kao i atribut, na žalost nije sačuvana. Lijevom rukom, spuštenom uz tijelo, 
Silvan je prihvatio donji, ravni, kraj peduma, dok je savinuti kraj njegova pastir
skog štapa okrenut na gore i seže otprilike do lijevog Silvanova ramena. Pedum 
je u donjem dijelu prislonjen uz Silvanovu ruku, a zatim se negdje od nutarnje 
strane lakta odvaja od ruke, što se danas teško vidi, jer je korozija potpuno ispunila 
prazan prostor. Korozijom je, kako je već istaknuto, najviše oštećena glava. Kosa 
se samo naslućuje u amorfnom zadebljanju na potiljku, ali je ipak očito da je 
prekrivala uši i da je sezala samo do vrata. U uzdignutom dijelu iznad čela 

možemo prepoznati rogove, koji su, čini se, bili savinuti. Očne šupljine, nos i usta 
jedva se naziru, a isti je slučaj i s bradom. Vrat je masivan, a muskulatura tijela 
i udova neobično razvijena i oblikovana vrlo plastično, osobito grudi i bokovi, 
koji odaju odrasla muškarca u punoj fizičkoj snazi. Leđa su također razvijena, 
s dosta jasno obilježenom kralježnicom koja seže do vrata. Silvan je, razumljivo, 
prikazan kao Aigipan, a njegove kozje noge vrlo su snažne i započinju gotovo od 

21 Zahvaljujemo stručnom kolegiju Arhe
ološkog muzeja u Splitu na pomoći i doz
voli objave ovog spomenika, te napose prof. 
Branku Kiriginu, kustosu Muzeja, koji nas 

je, znajući da pripremamo ovaj rad, upozo
rio na postojanje ove brončane statuete. 
Fotografije na tab. IV i V ~zradila je Marija 
Buklijaš, Arheološki muzej, Split. 
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struka. Primjetna su runjave sa svih strana sve do ispod koljena, a donji dio nogu 
zajedno s papcima na žalost nedostaje. Itifalični momenat također je vrlo izražen, 
što je jedan vid kultnog sinkretizma s Prijapom. To se ponavlja na manje-više 
svim figuralnim prikazima Silvana u našim krajevima, pa se može govoriti o jed
nom od najranijih i svakako najčešćih primjera kultnog sinkretizma na našem po
dručju.22 Stječe se dojam da bismo u načinu kako je koncipiran ovaj lik, u njegovoj 
monumentalnosti i pomalo neproporcionalnim odnosima pojedinih dijelova tijela 
mogli vidjeti svjesno nastojanje da se forme našeg Silvana približe Heraklovim 
oblicima, a to je također slučaj s mnogim spomenicima Silvanova kulta, i to 
upravo iz Solina i okolice.23 

Već na prvi pogled uočit ćemo tipološku srodnost ove statuete s figuralnim 
prikazima Silvana na spomenicima iz primorskog pojasa delmatskog teritorija. 
Ostaje nam, međutim, da pokušamo rekonstruirati detalj uništene desne ruke u 
kojoj se trebao nalaziti drugi Silvanov atribut. Među figuralnim prikazima Silvana 
u priobalnom području, ima više spomenika na kojima Silvan drži uzdignutu 
desnu ruku. Takav je npr. fragment vrlo rustičnog reljefa iz Arheološkog muzeja 
u Splitu (kataloški broj D 375), nađen također u Solinu, na kojem je sačuvan 
samo dio Silvanove glave, ramena i uzdignute desne ruke u kojoj se nalazi 
velika peterocjevasta siringa. Sličan ovom je još jedan reljef iz splitskog Muzeja 
(tab. X, 2), danas, čini se, zametnut (?)što ga je objavio R. Schneider u izvještaju 
o antičkoj plastici u Dalmaciji.2~ Istu varijantu susrećemo i na jednom nepublicira
nom, inače vrlo kvalitetnom reljefu koji je uzidan u fasadu jedne stambene kuće 
u Solinu, kao i na manjem broju spomenika iz unutrašnjosti delmatskog područja, 
od kojih posebno ističemo oštećeni reljef s prikazom Silvana i Dijane koji je 
nađen na lokalitetu Gradac kod sela Halapića na Glamočkom polju (tab. IX, 1).25 

Silvan koji je prikazan na reljefu iz Pridrage kod Novigrada, dakle na liburnskom 
teritoriju, na sličan način drži siringu u uzdignutoj desnici.26 Uzdignuta ruka našeg 
brončanog Silvana podsjeća nas, međutim, na prikaze nekih božanstava iz vodeće 
garniture grčko-rimskog panteona koji u uzdignutoj desnici drže atribut što im 
istodobno služi i kao oslonac (npr. skeptar). Takve analogije nisu, naravno, u 
slučaju našeg Silvana moguće. Ne može se sasvim odbaciti ni mogućnost da je naš 
Silvan u ruci držao neki od atributa koji nije za njega tipičan, npr. grozd, kao 
što je to slučaj na reljefu koji se čuva u Arheološkom muzeju u Zagrebu (nađen 
također u Solinu), na kojem Silvan u uzdignutoj desnoj ruci drži grozd, dok je 
siringa nespretno ubačena u prazan prostor u desnom gornjem kutu reljefa ( tab. 

22 Usp. D. Rendić-Miočević, GZM, n. s. sv. 
X, str. 16-17. 

23 Usp. D. Rendić-Miočević, GZM, n. s. sv. 
X, str. 16. 

2• Usp. R. Schneider, n. dj., str. 38, gornja 
slika. 

25 Vidi. D. Sergejevski, Rimski kameni spo
menici sa Glamočkog i Livanjskog polja i iz 
Ribnika (GZM, god. XL, 1928, str. 80-81, sl. 
2); o tome vidi još i D. Rendić-Miočević, 

GZM, n. s. sv. X, Sarajevo, 1955, str. 31-32, 
tab.V, 4. Zanimljivo je da je na ovom re
ljefu Silvan prikazan s dugom bradom što 
nije slučaj s ostalim pnikazima tog božan
stva u tim krajevima, pa D. Rendić smatra 
da je to zacijelo posljedica utjecaja Silvanu 
posvećenih kultnih slika iz krajeva južno od 
Dinare. 

2
• Usp. N. Cambi, n. dj., str. 132-133, sl. 

1 i 2. 
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IX, 2).27 To je, međutim, samo pretpostavka koja teško može doći u obzir, pogotovo 
što ni na zagrebačkom reljefu Silvan nije ostao bez siringe, jednog od njegovih naj
važnijih atributa. čini se, prema tome, da je najlogičnija ona varijanta prema 
kojoj je taj drugi atribut morala biti siringa. U tom slučaju naš bi se Silvan pot
puno uklopio u tipologiju Silvanovih figuralnih spomenika iz primorskog područja, 
napose iz salonitanskog bazena, gdje je spomenik zacijelo i nastao u toku 2. ili 3. 
st. n. e. 

Treću brončanu statuetu koju ovdje obrađujemo pripisali smo također Sil
vanu, iako s određenim rezervama, jer pojava ovakvog tipa Silvana u zadinarskim 
krajevima ne odgovara potpuno tzv. delmatskom tipu što smo ga ranije opisali. 

Statueta je reproducirana na tab. VI i tab. VII, 1, 2, 3. Nalazi se u Zagrebu u 
privatnom vlasništvu, a ranije se nalazila u Livnu u posjedu obitelji sadašnjeg 
vlasnika.28 Gdje je točno spomenik nađen, ne može se pouzdano reći. Navodno se 
radi o lokalitetu Crkvine u blizini Livna, negdje pokraj ceste koja od Livna vodi 
prema Glarnoču. Međutim, kako nam nije poznat taj toponim u bližoj okolici 
Livna (što ne znači da ga zaista i nema, jer se radi o toponimu koji se kod nas 
javlja veoma često), mišljenja smo da bi kao nalazište u obzir mogao doći isto
imeni lokalitet u selu Halapić na Glamočkom polju, koji je otprije poznat kao 
bogato nalazište antičkih spomenika.29 Statueta je lijevana u masivnoj bronci na 
kojoj se primjećuju tragovi zelenkaste patine. Lik je oštećen i nedostaje mu dio 
desne ruke od lakta niže, zatim atribut koji je vjerojatno bio u ruci te papci na 
nogama. Spomenik je visok 7,5 cm. 

Božanstvo je prikazano golo i u stojećem stavu, glava mu je i ovom prilikom 
zabačena udesno i lagano spuštena, noge su razmaknute, a težina tijela većim 
dijelom počiva na desnoj nozi. Tijelo je pomalo feminizirano, ramena su sprijeda 
uska i spuštena, prsni koš je prilično nerazvijen, a čitavom prednjom stranom 
dominira neobično veliki i obli trbuh, kakav ne susrećemo ni na jednoj poznatoj 
kultnoj slici Silvana na našem području. Genitalije su, kao i obično, jako izražene. 
Noge su u gornjem dijelu vrlo snažne i obrasle gustom dlakom naznačenom braz
dama koje slobodno izrastaju u različitim smjerovima. Do napuknuća nogu došlo 
je na najtanjem i najosjetljivijem mjestu, odmah iznad papaka, iz čega se dade 
naslutiti da su papci vjerojatno ostali srašteni uz nekakvo postolje. Na stražnjoj 
strani tijela ističu se nešto snažnija pleća te dlakavi savinuti rep, koji je s oba 
kraja vezan uz tijelo. 

Lijeva ruka savijena je u laktu i primaknuta prsima. Precizno modeliranom 
šakom Silvan je prihvatio ravni završetak kratkog peduma, dok je drugi kraj 
prislonjen uz ruku i zatim savijen prema lijevom ramenu. 

27 Usp. R. Schneider, n. dj., str. 40, donja 
sliiJka; o tome još i J. Brunšmid (Kameni 
spomenici Hrvatskog narodnog muzeja u 
Zagrebu, Zagreb, 1904-1911, str. 66--67, br. 
130) i D. Rendić-Miočeviić, GZM, n. s. sv. 
X, str. 16. 

28 Statueta je vlasništvo prof. Krešimira 
Tadića iz Zagreba, kojemu se i ovom prili-

kom zahvaljujemo na spremnosti da nam 
ustupi spomenik na obradbu. Fotografije re
producirane na tab. V i VI snimio je tako.. 
đer K. Tadić na čemu se posebno zahva
ljujemo. 

29 Vidi D. Sergejevski, Putne bilješka iz 
Glamoča (Glasnik hrvatskih zemaljskih mu
zeja u Sarajevu, god LIV, 1942, str. 113-117). 
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Desna je ruka spuštena i prelomljena otprilike u visini lakta, tako da je 
neizvjesno da li je, i ako jest, koji atribut držala. Prema jednoj varijanti to je 
mogla biti siringa, koja je, sudeći prema položaju spuštene glave, morala također 
biti prislonjena visoko uz grudi. Druga varijanta počiva na pretpostavci da je ruka 
bila oslonjena o bok iznad desne noge, gdje se primjećuje namjerno utisnuto 
udubljenje, kojemu je teško naći neko drugo objašnjenje. S tim u vezi zanimljiv 
je još jedan detalj koji može, ali i ne mora, biti slučajan. Riječ je o manjem neo
brađenom detalju koji se primjećuje po sredini gornjeg runjavog dijela desne 
noge, a u kojem bismo, možda, mogli prepoznati ostatak jelenje kože, nebride, 
simbola koji povezujemo uz vrlo rasprostranjen Dionizov kult, a koji se ponekad 
javlja i na kultnim slikama Silvana na delmatskom području.30 U vezi s tim čini 
nam se uvjerljivom pretpostavka da je našem brončanom Silvanu nebrida bila pre
bačena preko desne ruke te da je jednim dijelom doticala spomenuti detalj na 
desnoj nozi. Ovakva je interpretacija to prihvatljivija ako se ima u vidu činjenica 
da među Silvanovim spomenicima s delmatskog područja ima mnogo onih na 
kojima je to omiljeno pastirsko božanstvo poprimilo Dionizove, odnosno Libe
rove karakteristike. Osim već spomenutih reljefa iz Arheološkog muzeja u Zagrebu, 
postoji još niz spomenika, i to s cijelog delmatskog područja, koji jasno ilustri
raju taj vid kultnog sinkretizma. Obično je riječ o formalnom prikazivanju sim
bola koji se pripisuju dionizijskom kultu, u prvom redu grozda kao najtipičnijeg 
simbola toga kulta, što valja protumačiti specifičnom socijalnom i agrarnom 
situacijom na pojedinim područjima delmatskog teritorija. što se našeg brončanog 
Silvana tiče, potrebno je naglasiti da se njegov, ako smijemo tako reći, bakički 
karakter ne ogleda samo u prikazu simbola koji smo mu pripisali nego i u općem 
izgledu koji u sebi sadrži mnoge komponente likova iz kruga Dionizove pratnje. 
Nešto od toga vidjet ćemo analizirajući spomenik do kraja. 

Glava je u odnosu na tijelo predimenzionirana, a detalji su dati vrlo ekspre
sivno, u - moglo bi se reći - gotovo naturalističkoj maniri. Takav način treti
ranja glave i, posebno, lica nije uobičajen među spomenicima ilirske kultne plas
tike, koji se pretežno odlikuju linearnošću i shematizmom. Iznad čela vidljivo je 
jako ispupčenje iz kojeg izranjaju dva masivna savijena kozja roga. Na širokom 
licu dominiraju urezane oči s jakim obrvama, zatim širok spl_iošten nos i plastično 
oblikovana usta uokvirena brkovima. Rijetka brada u dugim i masivnim kovrčas
tim pramenovima spušta se duboko niz grudi. Na glavi je gusta neuredno počeš
ljana kosa, pramenovi koje sežu sve do leđa prekrivajući tjeme, potiljak i vrat, 
tako da se stječe dojam kao da glava izravno izranja iz tijela. Na glavi se ističu 
i velike kozje uši, s tim što je lijevo sačuvano u cijelosti, a desno je većim dijelom 
uništeno. 

Na kraju da spomenemo još dva detalja uz pomoć kojih, možda, možemo na
slutiti funkciju, a s tim u vezi i porijeklo, ovog spomenika. Radi se o malom 

30 Usporedi dvije kultne slike Silvana iz 
Solina, danas u Arheološkom muzeju u Za
grebu; J. Brunšmid, Kameni spomenici Hr
vatskog narodnog muzeja u Zagrebu, Za-

greb, 1904-1911, str. 66, br. 128 i 129; vidi 
također D. Rendić-Miočević, GZM, n. s. sv. 
X, str. 15. 



39 

namjerno oblikovanom udubljenju na glavi, otprilike na sredini potiljka, i o jedva 
primjetnom oštećenju na leđima (kao da je netko strugao po površini), što se 
može dovesti u vezu. Očito je da je na tim mjestima statueta bila povezana s nekim 
elementom kojemu je svrha bila da spomenik fiksira i na taj način osigura njegovu 
stabilnost. Ako su noge božanstva bile sraštene s bazom, kako srno to ranije 
pretpostavili vjerujući da su papci prilikom loma ostali slijepljeni uz nekakav 
postarnent, onda je ovo ponovljeno osiguranje bilo, vjerojatno, suvišno. Stoga 
bismo radije prihvatili drugo rješenje, prema kojem je naša statueta bila sastavni 
dio nekog recipijenta, najvjerojatnije pehara, koji je morao, zbog ravnoteže, imati 
najmanje tri takve ukrasne noge. Brojne primjere takvih tronožnih recipijenata naći 
ćemo među brončanim predmetima koje su prvenstveno proizvodile radionice u 
južnoj Italiji31 (vidi vinjetu na kraju teksta). Proizvodi južnoitalskih radionica, 
koje su djelovale u toku 2. st. n. e. (riječ je uglavnom o bistama crnaca, silena, 
satira, rnenada, Pana i sl.), izvoze se i izvan Italije, a nađeni su i u južnim djelo
virna panonskih provincija.32 Pridodamo li tome i podatak da se likovi Dionisa, 
erota, satira i rnenada vrlo često nalaze kao dekor brončanih posuda (osobito 
patera i vrčeva) u 2. i 3. st. n. e.,33 vidjet ćemo da funkcija koju pripisujemo našoj 
statueti dobiva time na uvjerljivosti. U prilog takvoj interpretaciji govore i neki 
ikonografski detalji koje srno ranije opisali (lice pomalo bestijalna izraza, trbuh 
koji je tipični ji za likovno interpretiranje Silena, zatim nebrida (?) i sl.). S druge 
strane neki elementi koji su inače karakteristični za figuralne prikaze Silvana, kao 
što je npr. brada, ne uklapaju se u poznate nam likovne prikaze tog božanstva iz 
zapadne Bosne. Osim ikonografske analize, i stilska i likovna analiza spomenika 
također pokazuju karakteristike po kojima ga ne možemo uvrstiti među spomenike 
nastale na domaćem, lokalnom tlu. Tu u prvom redu mislimo na ekspresivnost 
i stanovitu grotesknost, osobito u izrazu lica, kao i na jedan vid naturalizma, svoj
stven helenističkom konceptu plastičnog oblikovanja. Treba konstatirati da među 
spomenicima delrnatske kultne plastike nema takvih koje bismo mogli uže pove
zati s našom brončanom statuetorn, iako je riječ o liku čija je osnovna ikonograf
ska .koncepcija (kozji rogovi, kozje uši, rep i noge, pastirski štap u ruci) u biti 
istovjetna s kultnom slikom Silvana. To je i glavni razlog što srno podrijetlo naše 
statuete potražili izvan delrnatskih i ilirskih krajeva, pretpostavivši da je u naše 
krajeve uvezena iz južne Italije, vjerojatno još dok je služila kao noga i ukras 
nekom recipijentu. Izvorno je, čini se, predstavljala odraslog Pana ili Silena, dakle 
božanstvo koje je ikonografski blisko domaćem Silvanu, premda je značenje 
Silvana u ilirskom kultu bilo sasvim različito od značenja Pana ili Silena u okviru 
grčko-rimskog panteona. Vjerojatno je da je upravo zbog te ikonografske sličnosti 
statueta identificirana s likom domaćeg Silvana te je na taj način postala dio 
ilirske kultne i kulturne baštine. Analogno drugim sličnim pojavama izjednačavanja 

31 Za usporedbu vidi brončani tronožac 
koji se nalazi u Nacionalnom muzeju u 
Napulju (S. Reinach, n. dj., str. 70, 3). 

32 Usp. Đ. Mano-Zisi, Problem importa i 
zvanične umetnosti u rimsko doba (katalog 

izložbe Antička bronza u Jugoslaviji, Beo
grad, 1969, str. 22). 

33 Usp. J. Med.ini, Rimska brončana plas
tika u Arheološkom muzeju u Zadru (Dia
dora, sv. 4, Zadar, 1968, str. 149 i str. 145, 
bilješka S). 
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kultova raznih etničkih i kulturnih sredina i ovdje bi se možda moglo govoriti o 
jednoj takvoj »interpretaciji« (»interpretatio Illyrica«). Ovakvo preuzimanje odgo
varajućih shema, pa čak i gotovih spomenika, nije izolirana pojava u razvoju an
tičkih kultova (sjetimo se samo problema oko interpretiranja figuralnih prikaza 
Dobrog Pastira), a istu pojavu možemo pratiti i na širem planu, među različitim 
religijama i u različitim vremenskim razdobljima. U slučaju naše statuete imali 
bismo, prema tome, jedan vid izravne infiltracije rimske religije među autohtone 
kultne sadržaje; kao primjer širenja romanizacije i u krajeve koji su tradicionalno 
pružali otpor utjecajima sa strane. 

Zanimljivo je, međutim, da su vrlo rijetke i fragmentarne analogije između 
naše statuete i spomenika sličnog sadržaja koji su objelodanjeni u većim katalo
zima grčke i rimske brončane i kamene plastike. Najbližom nam se čini usporedba 
s brončanom statuetom Pana, publiciranom u Katalogu arheoloških kolekcija Be
sarn;ona, ali samo kad je u pitanju obradba lica, sa širokim nosom, urezanim 
očima i jakim obrvama.34 Neke dodirne točke uočavamo i na često reproduciranoj 
figuri Pana koji na lijevom ramenu nosi amforu35 te na još nekim prikazima 
Pana, koje je objavio Reinach u svom katalogu grčke i rimske skulpture ( tab. 
VIII, 1).36 Sve te sličnosti zasnivaju se, međutim, samo na podudarnosti u poje
dinim detaljima, pa se njima ne možemo poslužiti kao građom za uspoređivanje. 
Prema tome, ostajemo pri iznesenim pretpostavkama, uz napomenu da je naša 
brončana statueta vjerojatno nastala u 2. st. n. e., u razdoblju kada su likovi poput 
našeg Silena (Pana) - Silvana bili osobito popularni, a u prilog takvoj dataciji 
govore i stilske karakteristike koje smo opisali. 

Sažimajući na kraju sve što je rečeno o našim brončanim statuetama, vidjet 
ćemo da je de facto riječ o dvjema kategorijama spomenika. Prvoj pripadaju 
statuete iz splitskog Muzeja i sinjske Franjevačke zbirke, koje nesumnjivo pred
stavljaju proizvode lokalnih radionica i koje nam u ikonografskom pogledu ne 
donose ništa novo nego se oslanjaju na lokalnu tradiciju koja njeguje tzv. delmat
ski tip Silvana. Naprotiv, treća statueta pripada kategoriji uvezenih spomenika i 
na njoj primjećujemo mnoge karakteristike koje nisu uobičajene za lokalnu iko
nografiju tog pastirskog božanstva. Uspoređujući likovnu kvalitetu prvih dviju 
statueta sa sličnim prikazima u kamenoj reljefnoj plastici, osjetit ćemo da je u 
tom pogledu prednost na strani brončanih figurica, koje su rađene s većim 
smislom za proporcije tijela i s boljim poznavanjem anatomskih detalja, što, 
međutim, može biti posljedica i različitosti medija (materijala), i različite tehnike 
rada. Za razliku od velikih kamenih reljefnih kompozicija koje su, vjerojatno, 
bile smještene u različitim ambijentima pod vedrim nebom, brončane statuete 
Silvana bile su dio domaćih lararija, poput statueta drugih božanstava, Merkura, 

34 Usp. P. Lebel, Catalogue des collection 
archeologiques de Besan~. V. Les bron
zes figures (Annales Lirtterafres de l'Uni
versite de Besarn;on, vol. 26, Paris, 1961, str. 
81-82, tab. CV). 

35 Usp. E. Babelon i J. A. Blanchet, n. dj., 
str. 195-196, sl. 441; vidi također S. Reinach, 
n. dj„ str. 68, 1. 

36 Usp. S. Reinach, n. dj„ str. 69, 6. 
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Jupitera, Herakla, Minerve i dr. Ako je suditi po malom broju sačuvanih bron
čanih statueta posvećenih tom vodećem dehnatskom i ilirskom božanstvu, ovakav 
»interijerni« vid štovanja Silvana nije bio osobito rasprostranjen, što je sasvim 
u skladu sa specifičnim karakterom njegova kulta. 

POPIS I SADRžAJ TABLI 

Tabla I 
Kultna slika Silvana Dijane iz čitluka (arheološka zbirka Franjevačkog samostana u 
Sinju). 

Tabla II 
Brončana statueta Silvana iz čitluka (Aequum); pogled en face (arheološka zbirka Fra
njevačkog samostana u Sinju). 

Tabla III 
1-3 Ista statueta, leđna i obje bočne strane. 

Tabla IV 
Brončana statueta Silvana nađena u S<Ylinu; pogled en face (Arheološki muzej u Splitu). 

Tabla V 
1-3 Ista statueta, leđna i obje bočne strane. 

Tabla VI 
Brončana statueta Silvana (Silena-Pana?) iz zapadne Bosne; pogled en face (u privatnom 
vlasništvu u Zagrebu). 

Tabla VII 
1-3 Ista statueta, leđna i obje bočne strane. 

Tabla VIII 
1 Skulptura Pana (crtež iz Reinachova Repertoara grčke i rimske skulpture, tom II, vol. 
I, str. 69, sl. 6). 
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2 Bronč.~~a statueta Silvana (Vidasus) nađena u Bad Deutsch-Altenburgu (Carnuntum) 
u AustnJ'I. 

3 ~ultna slika Silvana iz Libovca kod Kučina nedaleko Solina (Arheološki muzej u 
Sphtu). 

Tabla IX 

1 Kultna slika Silvana i Dijane s lokaliteta »Gradac« kod sela Halapića na Glamočkom 
polju (Zemaljski muzej u Sarajevu). 
2 Kultna slika Silvana iz Solina (Arheološki muzej u Zagrebu). 

Tabla X 
1 Kul.tna slika ;5ilvan~ iz Tro~ira (crtež iz Schneiderova »Izvještaja«, str. 38, donja slika). 
2 Reljefna placa s hkom Slivana; nekada u Arheološkom muzeju u Splitu (crtež iz 
Schneiderova »Izvještaja«, str. 38, gornja slika). 

V inje ta: (str. 41.) Brončani tronožac koji se čuva u Museo Nazionale u Napulju (Reinach 
Repertoire .. „ tome II, vol. I, str. 70, sl. 3). ' 

R:ESUM:E 

TROIS STATUETTES DE SILVAIN ILLYRIEN 
PROVENANT DE LA REGION DES DELMATES 

De nombreux musees et eolleetion de Y ougoslavie renferment des eolleetions 
de valeur de statuettes en bronze representant differentes divinites du pantheon 
greeo-romain. 

Cet expose traite de trois petites statuettes en bronze de Silvain, trouvees 
dans une region habitee dans l'antiquite par les Delmates illyriens auxquels les 
monuments eultuels de Silvain et de quelques autres divinites autoehtones 
eonferent un earaetere speeifique par rapport aux autres tribus illyriennes de 
meme origine. Il est question d'une divinite a laquelle de nombreux monuments 
sont eleves dans le sehema ieonographique du Pan gree, le plus souvent sous la 
forme latinisee du nom Silvanus, dans presque toute la region de Y ougoslavie; 
le plus grand nombre de ees monuments proviennent ineomparablement de la 
region delmate - aussi bien en ee qui eoneerne les monuments figuratifs qu'epi
graphiques. Il est eependant interessant de eonstater que presque toutes les 
representations figuratives de Silvain (il s'agit ici de ee que l'on appelle le type 
du Silvain delmate qu'il faut distinguer du Silvain italique qui, du point de vue 
ieonographique et par sa signifieation, a des earaeteristiques tout a fait differentes) 
sont en relief de pierre (jusqu'a ee jour seules deux seulptures en pierre represen
tant Pan-Silvain ont ete trouvees dans la region delmate); elles sont seulptees par 
des maitres autoehtones, imitant le plus souvent les sehemas ieonographiques de 
modeles grees et romains bien eonnus. Il faut eertes souligner que ees sehemas 
eultuels ainsi empruntes etaient a la fois impregnes d'un interpretation artistique 
personnelle, souvent tres rustique, ou l'on reeonnait des traees du folklore autoeh
tone ( eostumes regionaux par exemple sur les personnages de Diane et des 
nymphes), et differents aspeets du syneretisme eultuel avee des divinites telles que 
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Priape, Dionysos (Bacchus, Liber), Heracles (Hercule), Silvain italique, puis 
Mithra, Attis et d'autres. II a ete remarque depuis longtemps que la plupart des 
monuments cultuels de Silvain provenant de la region delmate sont groupes en 
trois zones geographiques. Les plus nombreux sont les monuments de la zone 
littorale (Salone et ses environs), ou, du fait des contacts directs avec le monde 
antique, !'influence des modeles etrangers est davantage exprimee. Une autre 
concentration importante est enregistree dans les environs de Sinj et dans la 
region de Vrlika, puis vient la region de la Bosnie du Sud Ouest (plaines de Glamoč, 
Livno et Duvno), d'ou proviennent des monuments comportant des composantes 
autochtones les plus exprimees, conditionnees en majeure partie par les speci
ficites geographiques et economiques de cette region. Dans l'intepretation del
mate, nous pouvons suivre la conception fondamentale de Silvain sur de nom
breux reliefs en pierre representant cette divinite seule ou en compagnie de 
divinites de meme origine. Nos trois statuettes en bronze sont pour l'instant les 
seuls exemplaires representant, si l'on peut <lire, la maniere de veneration »in
terieure« de cette influente divinite delmate et illyrienne. C'est pourquoi, nous 
semble-t-il, elle merite une attention particuliere. 

La premiere statuette (Pl. II et III, 1, 2, 3) se trouve dans la collection 
archeologique du couvent franciscain a Sinj; elle a ete trouvee a čitluk (antique 
Aequum) non loin de Sinj. La statuette a 10,2 cm et represente Silvain nu, barbu 
et debout ( de musculature assez fragile), avec ses attributs usuels: le pedum dans 
la main gauche et la syrinx, cette fois-ci appuyee sur la poitrine, dans la main 
droite. II semble que cette maniere de representer Silvain a ete un canon qui fut 
le modele d'un grand nombre de representations figuratives de cette divinite, dont 
certaines proviennent precisement de la region d'ou provient egalement notre 
Silvain ( voir Pl. I, VIII, 3 et X, 1). Il est tout a fait vraisemblable que la statuette 
provienne de quelque atelier local, selon toute apparence de la deuxieme moitie du 
2e siecle de notre ere. 

La deuxieme statuette (Pl. IV et V, 1, 2, 3) est conservee au Musee Archeo
logique de Split; elle a ete decouverte a Salone en 1873 ou 1874. Le monument 
n' est malheureusement pas nettoye, et le bronze ayant subi une importante . 
corrosion avec le temps, certains details, notamment le visage, sont difficilement 
dechiffrables. La statuette a 5,5 cm de hauteur; il manque a la statue une partie 
du bras droit et le poing un eventuel attribut, puis les parties inferieures 
des jambes. 

La divinite est representee nue et debout; le bras droit est leve, 
le gauche baisse; de cette main Silvain tient un pedum. La musculature du corps 
et des membres est assez bien developpee, de meme que les jambes de chevres 
auxquelles manquent les pieds fourchus. Cette maniere de representer Silvain indi
que un syncretisme cultuel avec Heracles (Hercule), phenomene tres frequent sur 
les monuments de la zone littorale, tandis que dans l'ithyphale manifeste de notre 
Silvain nous reconnaissons les particularites iconographiques de Priape, lesquelles 
sous une forme semblable dans un tableau cultuel trouve egalement a Salone, 
y compris ici egalement nos trois statuettes en bronze. 
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A en juger par de nombreuses analogies ( voir (Pl. X, 2 et IX, 1), dans la main 
droite endommagee, Silvain tenait le plus vraisemblablement une syrinx, l'un de 
ses plus frequents attributs, bien que l'on ne puisse pas exclure tout a fait la 
presence de quelque autre attribut, par exemple une grappc de raisin, representee 
sous une forme semblable dans un tableau cultuel trouve egalement a Salone, 
aujourd' hui au Musee Archeologique de Zagreb (voir Pl. IX, 2). Cette statuette 
en bronze correspond absolument a la typologie des representations figuratives 
de Silvain provenant de la zone littorale, notamment du bassin de Salone, d'ou le 
monument est surement provenu au 2e ou 3e siecle de notre ere. 

La troisieme statuette (reproduite sur les Pl. VI et VII. 1, 2 et 3) se trouve 
chez un proprietaire particulier a Zagreb; elle a ete trouvee dans la region des 
plaines de Livno ou de Glamoč, en Bosnie occidentale. La statuette a 7,5 cm; il lui 
manque une partie de la main droite avec quelque attribut eventuel et les pieds 
fourchus des jambes. La divinite est representee nue, debout, le visage est 
recouvert d'une longue barbe, de moustaches et d'une abondante chevelure cou
vrant le sommet de la tete. Le corps est un peu feminise; le ventre est particuli
erement gros et rond, comme on n'en voit sur aucune statue cultuelle connue de 
Silvain dans la region delmate. Des attributs, seul est conserve un pedum court 
dans la main gauche, tandis que la main droite est cassee a peu pres a la hauteur 
du coude et il n'est pas possible de definir avec certitude si elle tenait un attribut 
et dans l'affirmative lequel. 11 nous semble neanmoins que dans ce cas il ne soit 
pas question de syrinx, ce qu'il serait logique d'attendre, mais d'une peau de 
faon (nebride), qui etait probablement jetee sur les bras. L'auteur est arrive 
a cette conclusion en premier lieu par un petit detail non traite et a peine percep
tible au milicu de la partie velue de la jambe droite qui est, semble-t-il, un reste 
de nebride, dont une partie touchait la jambe droite. Une anfractuosite pratiquee 
intentionnellement au-dessus de la jambe droite permet de conclure que la main 
droite etait appuyee sur la hanche, ce qui peut etre soutenu par la supposition 
de la nebride librement jetee sur les bras. Cette interpretation cst plus acceptable 
si l'on tient compte du fait que parmi les monuments de Silvain provenant de la 
region delmate, il y en a beaucoup ou cette divinite pastorale populaire a pris les 
caracteristiques de Dionysos ou de Liber. Notre statuette est encore interessante 
d'un autre point de vue. 11 existe en effet des elements (petit enfoncement a la 
nuque et endommagement insignifiant dans le dos) indiquant que la statuette 
etait fixee par quelque support assurant sa stabilite. Selon notre point de vue, la 
statuette etait initialement un pied decoratif de recipient a trois pieds, tres vrai
semblablement d'une coupe, comme les fabriquaient et les exportaient les ateliers 
d'Italie meridionale, tres actifs surtout au 2" siecle de notre ere et dont les produits 
etaient caracterisees par les bustes de Silene, de Pan, de satyres, de menades, de 
negres, et semblables (a titre d'exemple, voire la vignette). Quelques indices icono
graphiques et de style (gros ventre, nebride, expression bestiale du visage, puis 
expression et une certaine grotesque de tout le personnage) sont, dans une 
grande mesure, caracteristiques de la maniere de representer Pan adulte ou Silene, 
et l'auteur pense pouvoir attribuer la statuette a l'une de ees divinites en ajoutant 
que plus tard, lorsqu'elle ne servit plus a sa destination initiale, elle a ete identifiee 
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au Silvain autochtone, precisement a cause de la ressemblance iconographique. 
Par analogie avec d'autres phenomenes semblables d'identification <les cultes de 
differents milieux cultuels et ethniques, on pourrait peut-etre parler egalement 
ici d'une »interpretation« de ce genre ( »interpretatio Illyrica«). Par consequent, 
dans ce cas, nous aurions une forme directe d'infiltration de la religion romaine 
parmi les valeurs cultuelles illyriennes. 

En resumant tout ce qui vient d'etre dit au sujet de nos statuettes, nous 
voyons qu'il s'agit de deux categories de monuments. Les statuettes du Musee de 
Split et de la collection franciscaine de Sinj proviennent d'ateliers autochtones et 
representent le type classique de ce que l'on appelle le »Silvain delmate«, auquel 
nous pouvons trouver beaucoup d'analogies sur les monuments de pierre de toute 
la region delmate. La troisieme statuette appartient cependant a une categorie 
de monuments importes et nous ne pouvons lui trouver d'analogies directes dans 
la plastique autochtone. A en juger par le nombre d'ailleurs petit de statuettes 
en bronze conservees et consacrees a Silvain, il semble que dans les lararia 
autochtones, ses statuettes soient relativement rares, et I'on peut supposer que 
ce mode de veneration »interieure« de Silvain delmate n'etait pas particulierement 
repandu ce qui est absolument en harmonie avec le caractere specifique de son 
culte. 

DESCRIPTION DES PLANCHES 

PLANCHE I 
Tableau cultuel de Silvain et de Diane, provenant de Citluk (Collection archeologique du 
couvent franciscain a Sinj). 

PLANCHE II 
Statuette en bronze de Silvain, provenant de Citluk (Aequum) vue de face (Collection 
archeologique du couvent franciscain a Sinj). 

PLANCHE III 
1-3 La meme statuette, vue de dos et des deux cotes. 

PLANCHE IV 
Statuette en bronze de Silvain,, decouverte a Salone, vue de face (Musee Archeologique 
de Split). 

PLANCHE V 
1-3 La meme statuette, vue de dos et des deux cotes. 

PLANCHE VI 
Statueae en bronze de Silvain (Silene-Pan?), provenant de Bosnie occidentale, vue 
de face (propriete particuliere a Zagreb). 

PLANCHE VII 
1-3 La meme statuette, vue de dos et des deux cotes. 

PLANCHE VIII 
1. Sculpture de Pan (Reinach, Repertoire ... , page 69, fig. 6). 
2. Statuette en bronze de »Silvanus (Vidasus)«, provenant de Bad Deutsch-Altenburg 
(Carnuntum, Autriche). 
3. Tableau cultuel de Silvain, provenant de Libovac pres de Kučine non loin de Salone 
(Musee Archeologique de Split). 
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PLANCHE IX 
1 Tableau cultuel de Silvain et de Diane, provenant de la localite »Gradac« pres du 
village de Halapić dans la plaine de Glamoč (Zemaljski muzej Sarajevo). 
2 Tableau cultuel de Silvain, provenant de Salone (Musee Archeologique de Zagreb). 

PLANCHE X 
1 Tableau cultuel de Silvain provenant de Trogir (Dessin du »Rapport« de Schneider, 
page 38, dessin du bas). 
2 Plaque en relief representant Silvain, jadis au Musee Archeologique de Split (Dessin 
du »Rapport« de Schneider, page 38, dessin du haut). 

V i g ne t te (page 41.): Trepied en bronze, conserve au Musee National de Naple (S. Reinach, 
Repertoire de la statuaire grecque et romaine, Tome II, vol. I, page 70, fig. 3). 
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DUJE RENDIC-MIOCEVIC 

NOVOOTKRIVENI DOMICIJANOV NATPIS O FULFINSKOM 
VODOVODU 

Epigrafsko blago našeg jadranskog područja obogaćeno je nedavno još jed
nim izvanredno važnim spomenikom, a naše poznavanje antičke topografije i 
poleografije Ilirika, a napose ondašnje Liburnije, novim spoznajama o procesu i 
oblicima urbanizacije. 

Novi spomenik, kao ni mnogi drugi slični epigrafski izvori, nije pronađen in 
situ, dakle na mjestu na kojemu je izvorno stajao objašnjavajući zorno značenje 
objekta koji je spominjao, nego vjerojatno dosta podalje od njega, ugrađen kao 
spolia u jednu kasniju građevinu. Uzidan je bio kao građevni blok u vanjski zid, 
točnije u lezenu ranokršćanske bazilike, koja je tu kraj današnjeg Omišlja na 
Krku, na lokalitetu zvanu Sepen (»Miri«), bila podignuta vjerojatno u S. stoljeću. 

Zasluga za otkriće natpisa ide R. Matejčić iz Povijesnog i pomorskog muzeja 
u Rijeci i A. Faber iz Arheološkog instituta u Zagrebu, koje su u vezi s preliminar
nom zaštitom spomenutog arheološkog lokaliteta, zajedno s još nekim stručnja
cima iz srodnih institucija, vršile istraživanja kao i tehničku dokumentaciju posto
jećih i novootkrivenih objekata.1 U međuvremenu R. Matejčić je u lokalnoj štampi 
u dva navrata2 opisala taj izvanredni nalaz davši i svoju verziju natpisa, što nam 
je mnogo pomoglo u ovoj našoj interpretaciji, namijenjenoj širem znanstvenom 
krugu. 

1 Osjećamo se obaveznim zahvaliti se i 
ovdje objema spomenutima na ustupanju 
ovog važnog epigrafskog nalaza za detaljni
ju stručnu obradbu, a također i na pruženim 
podacima o spomeniku koji se tada još na
lazio u zidanoj masi bazilike - danas je 
pohranjen u mjesnoj crkvi - kao i na 
njihovim osobnim fotografijama natpisa 
(A. Faber i na preciznom crtežu natpisa 
koji nam je poslužio za njegovo prvo či

tanje). 

2 Novi list, Rijeka, 1. VIII 1974 (Kulturni 
prilog); Galeb, god. XVII Rijeka, 1. XI 
1974, str. 10 i d. Stručnu obradbu svih nala
za sa spomenutog lokaliteta priprema A. Fa
ber (radnja će biti objavljena u jednom od 
idućih svezaka »Vjesnika«), a preliminaran 
izvještaj o tome objaviila je već u časopisu 
»Covjek i prostor«, god. XXII, br. 270 Za
greb, rujan 1975, str. 22 i d. (Fulfinum 
rimski grad na Krku. Zaštita arheoloških 
spomenika u povodu izgradnje naftovoda). 
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Spomenik je izrađen iz vapnenca, a sam natpis bio je uklesan u višestruko 
profilirana polje s trapezoidnim ručkama (ta bula ansata) .a Natpisna polje dugo 
je 0,56 m i visoko 0,37 m. Natpis, izveden u lijepoj kapitali, sastavljen je od deset 
redova (visina slova im je nejednaka i varira od 1,9 do 3 cm).3a Redovi 4. i 10, 
posljednji, sadržavali su samo nekoliko riječi: prvi tri a drugi samo nekoliko 
slova riječi, početak kojih je u prethodnom redu. 

Od teksta su se potpuno sačuvali samo redovi od četvrtog do desetog, a prvi, 
drugi i treći red samo djelomično zbog radiranja natpisa izvedena još u antičko 
doba. Radiranje je dosta temeljito a obuhvatilo je uglavnom sve brojke koje su 
pratile funkcije i časti koje je nosio car, čije se osobno ime također nije sačuvalo 
( damnatio memoriae). Spomenik ide u kategoriju tzv. carskih natpisa, a po svom 
sadržaju i značenju i u građevne natpise. Ime cara, tj. onaj njegov najvažniji dio 
koji bi nam trebao otkriti o kojoj se carskoj osobi radi, nije se sačuvalo, ali su 
drugi podaci, koje sadrži sačuvani dio natpisa, lako omogućili da se to ustanovi. 
Podaci pak koji se odnose na određenu građevnu aktivnost carevu (ali ne samo 
njegovu) doprli su do nas neoštećeni, iako je malter koji je pri kasnijoj upotrebi 
spomenika dijelom ispunio udubljenja slova lako mogao pridonijeti pogrešnom 
čitanju i interpretaciji nekih riječi. 

Natpis se sačuvao u ovom obliku (v. tab. I): 

/MP· CAESAR ·DIVI· Fllllllllll 
lllAVGll/llP · M · TRIBVNICIAE 

POTESTATIS ·Ili/I /MP· 111/CONSVL ·Ili 
CENSOR · PERP · P · P · 

s AQVAM·FLAVIAM·AVGVSTAM·NOVIS· 
FONTIBVS · COLLECTIS ·PLAVIO· FVLFI 

NO· INDVXIT · L · SESTIVS · DEXTER · 
VETERANVS · COH ·III· PRAETORIAE · 
DB· SVA· PECVNIA · FACIVNDVM · CV 

10 RAVIT 

Natpis, kako pokazuje i gornji tekst s lakunama, govori o vodovodu koji je 
»neimenovani« car, s novim kapacitetima otočke vode, izgradio da bi gradu Fulfinu 
( Flavium Fulfinum) pribavio dovoljne količine izvorske vode. Grad je, kako je 
spomenuto, sudeći po natpisu, već otprije nosio počasni naziv »flavijevski«, 
a tim istim carskim epitetom imenovan je i vodovod, vjerojatno neki raniji sistem 
dovoda vode koja je već napajala ili spomenuti grad ili drugi postojeći otočki 
centar,4 dakle grad Curicum, prethodnika današnjeg grada Krka. Očito je, dakle, 

3 Natpis poznamo samo po fotografriji i 
spomenutom crtežu. Spomenik, kojemu je 
nedostajao uslijed uništenja samo donji rub 
s profilacijom, danas je oštećen i u gornjem 
lijevom uglu, ali su dijelovi koji nedostaju 
sačuvani te će biti vraćeni na mjesto. 

'• Točna veličina slova (prema podacima 
A. Faber): r. 1: 3 cm, r. 2 i 10: 2 cm, r. S ri. 7: 
2,1 cm, svi ostali reci: 2 cm. - Distinkcije 
su izvedene u obliku trokutastih točaka. 

4 Usp. Ptol. II 16,8: Koup(x„a:, tv 7i -n;6'.f.e:1c; Mo 
<l>ou:t.qilnov,Koupixov. Za Curicum v. A. Mayer, 
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da su Flavijevci ( 69-96), kojima se inače pripisuje odlučna uloga u urbanizaciji 
iliričkog područja,5 kontinuiranom aktivnošću pridonosili urbanizaciji i tog naj
većeg njegova otoka. 

Ako naziv aqua Flavia Augusta valja tumačiti jedinstvenim carskim epitetom 
koji je prvom izgrađenom otočkom vodovodu6 dao jedan od careva Flavijevaca -
Augusta je u tom slučaju samo pokazatelj da se eponimni naziv Flavia odnosi na 
carsku osobu, a ne na nekog drugog pripadnika te poznate rimske obitelji. Moglo 
bi se, međutim, pretpostaviti i to da su u spomenutom nazivu zapravo dva posebna 
carska naziva, od kojih bi se drugi (Augusta) mogao odnositi na osnivača Carstva, 
koji je, kako je poznato, također bio vrlo aktivan u urbanizaciji istarskog i ilirič
kog područja i posebno njegova primorja.7 Mlađi, dodatni epitet »Flavia« govorio 
bi o jednoj kasnijoj intervenciji tada vladajućeg cara na istom objektu ili u J;Ilelio
racijskim radnjama usmjerenim traženju nove izvorske vode, što se, uostalom, 
naslućuje i u situaciji koju spominje naš natpis. 

Vratimo se sada početnom dijelu natpisa, tj. pitanju identificiranja cara, čije 
se ime, zbog temeljita radiranja spomenika, nije sačuvalo. Carska imena s titula
turom ispunjala su prva četiri reda natpisa, ali se uže, osobno carevo ime nalazilo 
u radiranom dijelu prvoga i u početku drugoga retka. čini se da tu ima mjesta 
za desetak slova, što je svakako koristan podatak za određivanje oblika kojim nam 
je ime bilo predano. U carskoj titulaturi koja se sačuvala (r. 2-4), no bez brojki 
koje su označavale koliko je puta koja od tih funkcija bila ponovljena, najvažniji 
je podatak dan u 4. retku gdje je car nazvan censor perp( etuus). Kako je tu titulu 
nosio samo Domicijan, dakle upravo jedan od careva iz flavijevske dinastije, 
imenom toga vladara treba dopuniti prazninu nastalu radiranjem kako kraja prvo
ga tako i početka drugoga retka. Time nam je razjašnjeno i radiranje njegova imena 
( damnatio memoriae), a također i nekih drugih dijelova titula ture, jer Domicijan je 

Die Sprache der alten Illyrier, B. I, Wien 1957, 
str. 200, s. v. O vodovodu u tom krčkom 
gradu kao pretpostavci postojanju i redovi
tom funkcioniranju monumentalnih termi 
govore izvanredD1i mozaički nalazii uz kate
dralnu crkvu i posebno oni u Ribarskoj 
ulici, od kojih prvi sežu u kraj 1. stoljeća 

naše ere (v. A. Mohorowčić, Nalazi mozaika 
s ornamentalnim i figuralnim motivima u 
gradu Krku, Bulletin Zavoda za likovne 
umjetnosti JAZU, god. XII, 1-2, Zagreb 
1964, str. 1 i d.). 

' Usp. o tome novije sintetske ra
dove o rimskoj Dalmaciji: G. Alfoldy, Be
vOlkerung und Gesellschaft der romischen 
Provinz Dalmatien, Budapest 1965, passim 
(v. Register, s. v. Flavier) i J. J. Wrilkes, 
Dalmatia, London 1969, passiim (v. Index of 
Peoples and Persons, s. v. Flavii). 

• »Vodovodom« prevodimo u našem natpi
su riječ a q u a, koja ovdje, kao i u drugim 

4 Vjesnik 

brojnim epigrafslcim primjerima iz različi

tih dijelova Carstva, ima isto značenje kao 
i aquaeductus. Ovaj potonji obUk dolazi na 
natpisu iz Jadera, CIL III 2909 (aquae duc
tum colon[is s. p. perfecit], se. Trajan). 

7 Usp. s područja Istre natpis iz kolonije 
Pole (CIL V 47 = Inscriptiones ItaLiae, vol. 
X, fasc. I, n° 70) koji govori o tome kako 
je Lucije Menacije Prirsko, patron kolonije, 
»aquam Aug(ustam) in superiorem partem 
coloniae et in inf eriorem inpensa sua perdu
xit .... - Aqua Augusta spominje se i na 
drugim natpisima, tako npr. u Rimu (Des
sau, ILS 5796), u Kampaniji (Notizie degli 
scavi, 1938, str. 75) i drugdje. 

Augustov zahvat u okviru planova na 
urbanizaciji ovog sjeverozapadnog dijela ili
ričkog područja ilustrira i natpis rirz Raba 
(Arba) CIL III 3117: [imp. Caesar divi f./ 
Augustus,/ imp.] XII, tr( ibunicia) pot(esta
te) XIII / murum et turres/ dedit (11/10. 
god. pr. n. e.). 
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jedan iz neslavnog niza rimskih careva koji su odlukom senata zavrijedili takvu 
osudu, jedini od Flavijevaca i treći car uopće kojemu se poslije smrti to desilo. 

S obzirom na duljinu careva imena (deset slova) i na raspoloživ prostor, u 
recima koji su iste dužine, čini nam se da nema kolebanja u pitanju kako treba resti
tuirati radirani dio: punim carevim kognomenom, dakle Domitianus. To nas isto
dobno usmjerava i na oblik filijacije, napose njezina drugog dijela (filius), koji 
čitamo: divi fil(ius). I drugi, službeni carev kognomen, kojim je završavala car
ska imenska formula, bio je vjerojatno izvorno potpuno ispisan, jer uz sačuvani 
dio (AVG) tu još ima mjesta za oko pet slova, dakle Aug[ustus]. Carevo ime 
imalo je, dakle, u natpisu ovaj oblik: Imp(erator) Caesar, divi f(ilius), Domitianus 
Augustus.8 

Ostaje još da se, restituiranjem radiranih brojki uz funkcije tribunicia potestas, 
imperator i consul, pokuša odrediti vrijeme postavljanja natpisa, a s njime 
vjerojatno i izvođenja zahvata koji je ovim spomenikom bio evociran. Precizan 
odgovor mogla bi nam, dakako, dati brojka uz oznaku tribunske časti ( tribuniciae 
potestatis ... ), ali se ona, kako je spomenuto, nije sačuvala, a njezina restitucija 
neće biti moguća bez pomoći ostalih utvrđenih datuma iz Dominicijanove vlada
vine, koji su također bili registrirani na ovom natpisu, ali su isto tako kao i spo
menuta brojka bili radirani. Kao polazište poslužit će nam ipak jedan podatak iz 
samog natpisa, ali i on samo kao terminus a quo, te će natpis trebati datirati 
između toga datuma i kraja Domicijanove vlade. Taj podatak imamo u spomenu
tom nazivu censor perpetuus, koji Domicijan uzima 85. godine n. e. kao jedini 
rimski car koji se okitio titulom doživotnog cenzora. Ostaje nam, dakle, desetak 
godina posljednjeg razdoblja Domicijanove vlade unutar kojih moramo pokušati, 
uz kombiniranje ostalih restituiranih brojki - vremenskih indikacija - odrediti 
točan datum postavljanja natpisa. 

Koliko je bilo moguće ustanoviti već na osnovi fotografije tada još nedovoljno 
pristupačnog spomenika, dok je još bio u zidu spomenute ranokršćanske građe
vine, čini se da su radirani dijelovi natpisa, uz spomenute careve funkcije, sadr
žavali petoznamenkaste ( tribunicia potestas), odnosno četvero- i troznamenkaste 
brojke (imperator, consul). Na osnovi tih zapažanja, kao i procjene o širini i mo
gućem obliku pojedinih brojki, a također i vidljivih tragova poneke od tih brojki, 
3. redak natpisa restituirali smo ovako: tribuniciae / potestatis [XII II], imp( era
tor) [XXII], consul [XVI]. 

Domicijan je po 22. put bio isklican imperatorom 93. godine n. e. (to je ujedno 
bio i posljednji put), a konzulom je po 16. put bio 92. godine (idući, u stvari pos
ljednji svoj konzulat obavljao je 95. godine) zajedno s Kvintom Volusijem Sa
turninom. Te je godine Domicijan po 14. put obavljao tribunsku čast, pa je, na 

• Postoji mogućnost i nešto drukčijeg 

interpretiranja carevi.h kognomena, jer je 
poznato da je Domicijan od 84. godine no
sio i počasni naziv - cognomen ex virtute 
- Gemanicus, iako ga ne nala7Jimo na svim 
spomenicima iza toga doba. Careva puno 

ime glasilo bi u tom slučaju (natpis na 
žalost uslijed temeljite razure toga dijela ne 
dopušta verifliikaciju ni jedne od predlože
nih dviju lekcija) ovako: Imp(erator) Cae
sar, divi f(ilius), Domiti(anus) Aug(ustus), 
Germ( anicus). 
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osnovi svega toga, 94. godina n. e., kada je držao spomenute funkcije ili ih je 
obavljao do te godine, ta kojom valja datirati naš natpis.9 

Posljednji je Flavijevac nastavio, dakle, djelo jednog od svojih prethodnika iz 
iste dinastije, možda baš svog oca Vespazijana, po kojemu je vjerojatno počasni 
naziv dobio i grad (municipium) Fulfinum i prvi vodovod ( aqua Flavia Augusta) 
na otoku. Domicijanova je zasluga, o kojoj i govori ovaj natpis, da je tom 
vodovodu pojačao kapacitet kaptirajući vodu s dotada još neiskorištenih izvora 
(novis fontibus collectis) 10 te je vodom mogao obskrbljivati i grad Fulfinum, do 
kojega ga je dao dovesti. 

Naša lekcija 6. retka (novis) fontibus collectis, nastala u vrijeme dok je 
natpis bio još nedovoljno pristupačan, a koja se razlikuje od prvih verzija toga 
njegova dijela, ima analogija u nekim poznatim natpisima izvan ove rimske pro
vincije. Tako su nam s natpisa poznate neke identične ili vrlo slične formule koje 
se odnose na situacije poput ove o kojoj govori i naš omišaljski natpis: »collectis 
fontibus«, »perductis fontibus«, »fontem ... novum ... induxit« i sl. (vidi bilj. 10). 

Natpis završava ( 4.-8. redak) navođenjem još jedne osobe zaslužne za iz
vedbu onoga što se tu spominje, iako to baš nije dorečeno. Vjerojatno građanin 
Fulfina, veteran treće pretorijanske kohorte, Lucije Sekstije Dekster, probrinuo se 
da se to ( ?) izvede o njegovu trošku. Da li pri tome treba misliti na glavnu radnju, 
naime da se »aqua Flavia Augusta« s pojačanim protokom dovede u Fulfinum -
a što je, prema natpisu, učinio sam car ( Domitianus ... induxit) pa je njegovo 
isticanje da je to učinio o svom trošku s time u suprotnosti, ili je pri tome 
postavljač natpisa (sam spomenuti veteran ?) mislio na neku konkretnu građe
vinu u sklopu cjelovite gornje zamisli, nije jasno. Možda je riječ i o samom po
stavljanju ove ploče s natpisom koja je govorila o carevoj darežljivosti i brizi za 
njemu bliski »flavijski« Fulfinum, pa je taj zadatk preuzeo na se ovaj bivši preto-

9 Cfr. E. J. Bickerman, Chronology of the 
Ancient World, London 1969, str. 186; A. E. 
Samuel, Greek and Roman Chronology, 
Mlinchen 1972, str. 269. 

10 Mnogi natpisi iz raznih krajeva tadaš
njeg rimskog svdjeta ponavljaju slične ili 
nešto drukčije formule o uključivanju no
vih izvora u postojeće vodovodne sisrteme, 
kao i brigu njihowh graditelja da izvorska 
voda zamijeni nesi·gume i nedovoljne cister
ne koje su bile jedine solucije ·i alternative 
ruralnih, neurbaniziranih naselja (usp. Des
sau, ILS 3282, Lambaesis: »Collectis fontibus 
et [scatu]riginibus aedem Neptuni a solo 
fecit« (Antonin Bio); 5783, Municipium Althi
buritanum: »salutem civibus perpetuam 
perductis fontibus contulerit« ( Ausculum 
Apul.); 5784, Rim: fontem quoque novum 
cum grandi sumptu f abricae sua pecunia 
induxit« (P. Fundanius Priscus, patronus 

municipii); 218 »aquas Claudiam ex fontibus 
qui vocabantur Caeruleus et Curtius a milli
ario XXXXV, item Anienem novam a milli
ario LXII sua impensa in urbem perducen
das curavit« (Klaudije, 53. godine, dio nat
pisa na vodovodu - danas Porta Maggiore 
- kasruije uključen u sistem Aurelijanovih 
bedema. Druge primjere donosi R. Cagnait, 
Cours d'epigraphiie latine, 4• oo Pari-s, 1914, 
str. 268, s. v. Aqua, aquaeductus. 

Za širenje vodovodnih sistema kao i za 
gradnju dvaju ili više vodovoda koji su ob
skrbljivali veće urbane centre u vodom (iz. 
vorima) bogatim područjima karakteristi
čan su primjer glasovitii vodovodi Provanse, 
posebno oni koji su vodom snabdijevali 
gradove Cemelenum, Forum Julii, Aquae 
Sextiae, Arelate, Nemausus i dr.; usp. J. P. 
Clebert, Provence antique, 2, s•tr. 93, 111, 
147, 168, 186 (karte). 
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rijanac koji je za svog službovanja u uglednim jedinicama grada Rima stekao, po
put brojnih drugih svojih kolega, priličan imutak. Zanimljivo je i to što on taj 
poklon svom (rodnom ?) gradu čini kao običan građanin, penzioner, a ne u 
svojstvu kakvog gradskog ili provincijskog funkcionara (magistrata). 

Gentilicij ovog fulfinskog mecene, Sestius, često se javlja na antičkim spome
nicima, napose na onima iz Italije.U Na širem iliričkom području, napose u Dal
maciji, moglo bi se raditi i o domaćem nomenu načinjenu prema poznatom ilir
skom antroponimu Sestus (f. Sesto), koji je osobito čest na natpisima delmat
skog Ridera ( Municipium Riditarum) ,12 a javlja se i kod Japoda. Osobe s gentil
nim imenom Sestius javljaju se na natpisima iz Liburnije i Salone (veteran!) a 
poznat je i jedan mornar u ravenskoj floti »n(atione) Del(mata)« (CIL XI 343). 

* 

Na kraju, evo našeg čitanja i prijedloga za potpunu restituciju natpisa: 

!mp( erator) Caesar, divi fil( ius), [Domitia/nus] Aug[ustus] p( ontifex) 
m( aximus), tribuniciae / potestatis [XII II], imp( erator) [XXII], consul 
[XVI], / censor perp( etuus), p( ater) p( atriae) / 5aquam Flaviam Augus
tam novis / fontibus collectis Plavio Fulfi/no induxit. L(ucius) Sestius 
Dexter / veteranus coh( ortis) III praetoriae / de sua pecunia faciundum 
cu/10ravit. 

Natpis je, kako proizlazi iz svega što je rečeno, mnogostruka zanimljiv i po
staje važan izvor za proučavanje urbanizacije, romanizacije i ekonomskog napretka 
priobalnih područja Ilirika, koja su o to vrijeme za Rim i njegove daljnje planove 
imala posebno značenje. On nam je dao nekoliko novih podataka koji se odnose na 
spomenute procese u sjevernim dijelovima provincije, koji su bili u središtu pažnje 
prvih rimskih careva, a napose je bacio svjetlo na razvoj naselja na otoku Krku 
(Curicta), gdje je pažnju dosadašnjih istraživača u prvom redu privlačio »eponim
ni« grad otoka, Curicum, sa svojim spomenicima i drugim materijalnim ostacima 
iz doba antike. 

Među najvažnijim podacima koje je dao omišaljski natpis jest i prva epi
grafska potvrda o gradu Fulfinu, koji se, na osnovi onoga što spomenuti tekst 
pruža, ima locirati na područje Omišlja. Time su definitivno otpale pretpostavke, 
poput one koju je još zastupao J. J. Wilkes, da tu treba tražiti Plinijev Fertinium. 13 

Natpis, kao izravan lokalni izvor, potvrdio je nadalje da je pravi oblik imena 
ovog naselja Fulfinum, a ne Fulfinium, odnosno <l>ou/.qilvwv kako ga naziva 

11 Usp. G. AlfOldy, Die Personennamen in 
der romischen Provinz Dalmatia, Heridelberg 
1969, str. 120, s. v. 

12 Usp. D. Rendić-Miočević, Ilirske ono
mastičke studije, III: Onomasticon R:iditi-

num (živa antika, XXI, 1, Skoplje 1971, str. 
159 i d., posebno str. 168 s. v. Sestus). 

13 J. J. Wilkes, n. dj., passim; v. posebno 
Index of Places, str. 553, s. v. Fertinium. Usp. 
i A. Mayer, n. dj., s. v. Ferfinium (str. 144). 
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Ptolomej.14 Drugi važan podatak govori o postojećem vodovodu na otoku Krku 
još prije postavljanja ovoga spomenika, a to znači vjerojatno i prije Domicijanove 
vlade (dakle prije 81. godine n. e.). Vodovod, koji je po svom graditelju (Vespa
zijanu?) nosio naziv »aqua Flavia Augusta«, prema našem tumačenju ovog nat
pisa, mogao se odnositi samo na onaj grada Kurikuma (Curicum) koji je vodu 
dobijao iz nepoznatih nam izvora, a koji su morali biti negdje u smjeru Omišlja; 
njegovom prethodniku, gradu Fulfinu, Domicijan je sagradio vodovod, zapravo već 
postojeći vodovod kaptiranjem novih izvora produžio i do ovog drugog otočkog 
središta, flavijskog Fulfina. Sekstije Dekster, kao imućni veteran i građanin toga 
grada, izveo je i sam s tim u vezi jedno mecenatsko djelo, o kojemu bi nam ovaj 
natpis, da je bio sačuvan in situ, najbolje i najkonkretnije govorio. Ovako se 
samo možemo domišljati da je to mogao biti neki građevni spomenik izravno po
vezan s dovodom vode u grad, možda neka monumentalna česma ili nimfej, 
svakako građevina koja je bila u dometu njegova društvenog položaja i financij
skih mogućnosti. 

R:ESUM:E 

L'INSCRIPTION DE DOMITIEN SUR L'ACQUEDUC 
DE FULFINUM, RECEMMENT DECOUVERTE 

Un monument epigraphique extraordinairement important et interessant a 
ete mis au jour recemment ( au cours de l' annee 1975), lors des travaux archeolo
giques preliminaires sur l'etude d'un edifice basilical paleo-chretien (Se siecle) a 
Sepen, pres de Omišalj, sur l'ile de Krk. Les merites de cette decouverte revien
nent aux Mmes R. Matejčić, du Musee Historique et de la Marine a Rijeka, et 
A. Faber, de !'Institut Archeologique de l'Universite de Zagreb, qui l'ont decouvert 
comme materiau de construction de ladite basilique. 

L'inscription sculptee sur une tabula ansata sur un bloc taille en calcaire ( voir 
la Planche I) n'est pas des mieux conservees puisque certaines parties ont suhi une 
rature fondamentale des l'antiquite. De plus, utilise comme bloc de construction, 
le monument comporte des anfractuosites dans ses parties peripheriques et ii ne 
reste pas beaucoup du profil du champ d'inscription, qui a encore suhi de nouveaux 
endommagements. 

II s'agit d'une inscription d'une construction de tres grande valeur dont 
l'activite relatee est liee a celle de la personne imperiale dont ni le nom - car ii 
a ete rature radicalement - ni les chiffres qui accompagnaient les titres imperiaux 
n' ont ete conserves ( tribunicia potestas, imperator, consul). II est iieressant de 
constater avec quel soin et quelle solidite ont ete effacees toutes ees traces concer-

14 N. mj. - Oblik Ferfinium (v. prethod
nu bilješku) izveden je od etnonima Ferfi
nates, koj.i je i sam poboljšana lekcija (Mom
msen, CIL III str. 398, i Premerstein, Strena 

Buliciana, str. 206) oblika Fertinates, za
bilježena u rukopisima P1inijeva djela (III 
139. 130). 
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nant le nombre des fonctions renouvelees, importantes pour dater les monuments, 
alors que les titres des fonctiones memes n'ont pas ete touches. Neanmoins, une 
analyse minutieuse des endroits ratures et des renseignements conserves a pertnis 
d'etablir, en premier lieu, le nom de l'empereur auquel fut attribuee ladite activite 
( ceci a deja ete etabli par les chercheuses precitees; la premiere a publie quelques 
articles sur ce monument dans la presse locale, tandis que la seconde prepare un 
rapport plus complet concernant les resultats des travaux preliminaires dans cette 
localite, qui paraitra dans un des prochains numeros de cette revue; voir aussi son 
rapport preliminaire paru recemment dans la revue »Čovjek i prostor« (XXII, 
Nr. 270). 11 s'agit de Domitien dont lenom nous est revele par !'element final non
-endommage se rapportant a un des titres imperiaux: censor perp( etuus). 

Le monument a une importance particuliere puisqu'il nous a donne un des 
renseignements epigraphiques sur une deuxieme localite antique ayant existee dans 
l'ile de Krk (Curicta), Fulfinum. De plus, nous apperenons que cette agglomeration, 
ayant vraisemblablement une organisation municipale, portait un titre honorifique 
des empereurs de la dynastie des Flaviens ( Flavii) - peut-etre encore de Vespa
sien lui meme - Flavium Fulfinum. Nous apprenons egalement qu'au moment ou 
l'inscription fut posee, il existait deja sur l'ile un aqueduc( ?) qui approvisionnait 
vraisemblablement en eau l'autre centre insulaire, or celui-ci ne peut etre que la 
ville-eponyme de l'ile, Curicum (l'actuel Krk). L'aqueduc portait egalement le titre 
de »Flavien« ( »aqua Flavia Augusta«); tout ceci doit etre attribue aux efforts des 
Flaviens en vue de l'urbanisation de l'ile et de quelques autres regions d'Illyricum 
(Dalmatie). Du temps du dernier des Flaviens, Domitien, l'aqueduc qui fut raccorde 
a d'autres sources jusqu'alors inexploitees ( »novis fontibus collectis«) fut prolonge 
jusqu'a Fulfinum dans la region Nord-Ouest de l'ile. Les sources captees, qui 
fournissaient l' eau aux deux villes de l'ile Curicta - la distance a vol d'oiseau entre 
ees villes est d'environ 22 km - devaient etre situees quelque part entre ees deux 
villes, ou bien en direction de l'Ouest ou de l'Est de la ligne precitee, position que 
les futures recherches devraient montrer de meme que l' endroit ou se trouvaient 
ees nouvelles sources ulterieurement captees, qui ont permis l'amenee de l'eau 
dans la ville de Fulfinum. 

Le veteran de la 111e cohorte pretorienne qui, apres s'etre retire du service 
actif, se refugia a Fulfinum (son pays natal ?) etait l'initiateur et le donateur d'un 
monument ( ?) inconu portant cette inscription dedicatoire et qu'il fit realiser a 
ses frais ( »de sua pecunia f aciundum curavit «). Bien que comme les a u tres veterans 
pretoriens, nous devons le considerer comme un citoyen assez riche, bien entendu, 
il ne faut pas penser que son activite de mecene se rapporte a la construction de 
l'aqueduc meme, mais le plus vraisemblablement a sa partie finale - fontaine 
monumentale ou semblable - ou il s'est lui-meme immortalise par cette dedicace. 

A la fin, il reste encore a determiner l'annee ou l'inscription fut posee et qui 
cst certainement comprise entre 85, annee ou Domitien prit le titre de »censor 
perpetuus« et 96, annee ou il fut tue. Les chiffres ratures, a cote de certaines 
parties des titres imperiaux lesquels pourraient nous indiquer l'annee recherchee, 
rendent cette tache plus difficile encore. En comparant les longueurs des lacunes 
apparues a la suite des ratures des chiffres a cote de tribunicia potestas, imp( era-
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tor) et consul, dont les deux premieres sont un peu plus longues par rapport a la 
troisieme, et en nous basant sur quelques traces a peine perceptibles des hastes 
verticales ou en biais faisant partie des chiffres ratures (notamment pres de »con
sulat«), il semble que la restitution la plus vraisemblable de la 3° ligne susceptible 
d'etre proposee soit celle-ci: tribuniciae potestatis [XIIII], imp( erator) [XXII], 
consul [XVI]. La some de ees renseignements nous donne comme date de la pose de 
l'inscription l'annee 94. Au cours de cette annee Domitien n'exeri;ait pas la fonction 
de consul (son XVI0 consulat il avait partage l'annee 92 avec Q. Volusius Satur
ninus). C'etait donc avant sa nomination a son XVIl0 et dernier consulat, c'est
-a-dire avant la designatio pour l'annee suivante (96 de notre ere) qui etait aussi 
l'annee ou il devait subir une mort violente. 



Vjesnik arh. muz. Zagreb, 3. s. VIII (D. Rendić-Miočević) 
TABLA I 





ZDENKO VINSKI 

O KASNIM BIZANTSKIM KOPČAMA 
I O PITANJU NJIHOVA ODNOSA S AVARSKIM 

UKRASNIM TVOREVINAMA 

Ranosrednjovjekovna arheološka znanost u Jugoslaviji zanemarila je prou
čavanje bizantskog umjetničkog obrta. Polazeći od te činjenice, prikupili smo ti
jekom višegodišnjih istraživanja znatan broj ranobizantskih kopča 6. i 7. stoljeća, 
prvenstveno iz salonitanske regije, uključivši istočnojadranski priobalni pojas od 
Istre do Albanije, a uzevši u obzir i kontinentalna područje Jugoslavije. Osim niza 
drugih signifikantnih barbarizirano-kasnoantičkih nalaza 5-7. stoljeća, predočili 
smo u opsežnoj raspravi pretežno neobjavljene brojne bizantske kopče, smatrajući 
ih, uz ostali odgovarajući fundus, ostavštinom romaniziranih starosjedilaca, tj. 
predslavenskog etničkog supstrata.1 Taj je starosjedilački supstrat nesumnjivo 
dočekao dolazak Slavena oko i poslije 600. godine na Balkanski poluotok, pa je 
tada započeo historijski i arheološki nedovoljno dokučiv proces zbližavanja i pro
žimanja sa slavenskim superstratom.2 Katastrofalno rušenje antičkih gradova u pa
nonskoj Posavini u kasnom 6. stoljeću - prouzrokovano ratničkim pohodima 
Avara i njegovog saveza, u kojemu su sudjelovali i Slaveni - nastavilo se u 
Dalmaciji u ranom 7. stoljeću i tada je također devastiran 614. godine antički 
velegrad Salona.3 Međutim, prevlast Avara na dalmatinskom tlu bila je kratko
trajna, dok starosjedilačko stanovništvo, iako decimirano ratnim strahotama, 
nije moglo nestati netragom, već je od 7. stoljeća dalje moralo naći modus vivendi 
s doseljenim Slavenima, premda je za 7-8. stoljeće arheološki zamagljena slika o 
starosjedilačko-slavenskim odnosima i njihovoj sukcesivnoj simbiozi.4 Starosje
dilački supstrat manifestira se na istarskom poluotoku u više onamošnjih groblja 
7-8. stoljeća, uz ostalo i brojnim bizantskim kopčama 7. stoljeća,5 ali i u južno
jadranskom obalnom području te njegovo~ balkanskom planinskom zaleđu, i to 

1 Z. Vinski, Vjesnik za arh. i hist. dalm. 
LXIX, 1967, Splilt 1974, 23-41 (dalje skraćeno 
Z. Vins!Qi, Split). 

2 z. Vinski, Vjesnik Arh. muz. Zagreb 3. s. 
V, 1971, 59, 67 (dalje skraćeno Z. Vdnski, 
1971). 

3 Za glavnu l.it. o tom događaju cf. Z. Vin
ski, Split, n. 8. 

4 z. Vms!Qi, 1971, 63. 
5 B. Marušić, Arh. Vestnik XVIII, 1967, 

333-341, tab. 1-6 - Za ti.zbor bim.ntskih kop
ča 7. st. u Istri cf. supra n. 1. 
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u grobnoj ostavštini 7-8. stoljeća Crne Gore i Albanije.6 Prilikom naših istraži
vanja dalmatinskog fundusa zapazili smo nekolicinu nalaza bizantskih kopča, 
koje su prema istarskim i brojnim inozemnim paralelama mlađe od datuma ru
šenja Salone, a objavili smo ih u navedenoj raspravi kao tipične primjerke 7. 
stoljeća.1 Ovdje želimo priopćiti dva neobjavljena pojedinačna nalaza bizantskih 
kopča, koje smo do sada izostavili iz naših razmatranja, jer one pripadaju kasnijem 
vremenu od glavnine ranobizantskih kopča 6. i 7. stoljeća i indiciraju stanovite 
mogućnosti usporedbe s odgovarajućim proizvodima avarskog stvaralaštva. 

Objavljujemo slijedeće nalaze: 

a) Brončani lijevani okov kopče, četverokutnog, zapravo trapezoidnog oblika 
završava se pačetvorinastim razrezom za vješanje o okrajak remena pojasa, pre
đica nedostaje, okov ( 4 X 2,6 cm) je ukrašen reljefnim prikazom krilatog konja u 
pokretu; nalazište Solin kod Splita, negdje u ruševinama Salone, okov čuva Arheo
loški muzej, Split ( tab. I, 1) .8 

b) Brončani lijevani krnje sačuvan okov kopče, četverokutnog vjerojatno 
trapezoidnog oblika, odlomljen završetak za razrez, pređica nedostaje, okov 
(3,1 X2,2 cm) je ukrašen reljefnim prikazom zvijeri slične lavu; nepoznato nala
zište u sjevernoj Srbiji, možda u okolici Beograda, okov čuva Narodni muzej, 
Beograd (tab. II, 1).9 

Navedena dva nalaza valja atribuirati kasnoj skupini tipološki normiranih 
bizantskih dvodijelnih kopča (s pređicama na šarnir) od lijevane bronce, s četve
rokutnim, odnosno manje više trapezoidno oblikovanim, gotovo uvijek figuralna 
u plitkom reljefu ukrašenim okovima. Takav se tip kopče vješalo o okrajak re
mena pojasa pomoću pačetvorinastog razreza na završetku okova, obično šireg 
od nasuprotne strane na koju se šarnirom stavljalo ovalnu masivnu pređicu s 
donekle naglašenim trnom. Ta se kasna skupina razlikuje prvenstveno prema ovoj 
tehničkoj osebujnosti razreza na četverokutnom okovu od niza skupina ranobizan
skih različito normiranih kopča 6. i 7. stoljeća, redovito pričvršćenih o remen 
pojasa pomoću ušica na poleđini kopča. 

Kasnoj skupini bizantskih kopča - sumarna obilježenih u prethodnom 
pasusu - prvi su posvetili pažnju mađarski arheolozi T. Horvath10 i poslije njega u 
širem opsegu D. Csallany,11 insistirajući na vremenskom opredjeljivanju isključivo 
u 10. stoljeće, uglavnom zbog pojave takvih kopča u Potisju, importiranih iz 
Bizanta, evidentiranih u dva navrata u onamošnjim malim staromađarskim grob
ljima, i to Tiszabura, muški grob 1 (žup. Szolnok)1~2 (tab. II, 7), te Mindszent, 

6 z. Vfoski, Vjesnik Arh. muz. Zagreb 3. 
s. III, 1968, 139 sqq„ n. 191, 192. - Z. Vin
ski, 1971, 59. - Za !izbor kopča 7. s1t. u 
Albaniji cf. supra n. 1. 

7 Z. Vinski, Split, npr. tab. XIX, 1,2 (Maj
san), XX,6 (Ston), XXIV,S (Zadar), XXIV,7 
(Salona), XXVII,11 (Salona), XXVIII,3 (Sa
lona), XXVIII,1 (Knin). 

• Dopuštenje objave: t. Rapamć, Split. 

9 Dopuštenje objave: Đ. Mano Zisi, Beo
grad. 

10 T. Horvath. Arch. Ert. u. f. XLVII, 1934, 
141-148, fig. 103-107. 

11 D. Csa1lany, Acta Ant. Acad. Scient. Hung 
II, 1954, 333-337, tab. IV, 2-8, V, 1-8. 

12 T~szabura: T. Horvath, o. c„ 141 sqq., fig. 
103, 105 = D. Csallany o. c„ 334, tab. IV, 6. 
- Cf, infra n. 39 s pripadnim tekstom. 
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muški grob 2 (žup. Csongrad) 13 (tab. I, 8); potonje je groblje popraćeno novcem 
iz 10. stoljeća.14 Obistini li se nedavno postavljena hipoteza da bi groblje Tiszabura 
zapravo bilo bugarske pripadnosti, jer su Bugari u 9. stoljeću doprli u Potisje,15 

trebalo bi tiszabursku kopču ( tab. II, 7) datirati znatno prije 900. godine i ne 
smatrati je istovremenom s onom iz Mindszenta. Suprotno tome navodimo pri
mjerak tipične kopče, popraćene bizantskim novcem druge polovice 10. stoljeća, 
nađene do bazilike blizu mjesta Laurion (A tika u Grčkoj) ,116 što ukazuje na 
upotrebu takvih kopča i u kasnom 10. stoljeću. Valja istaknuti gledište njemačkog 
arheologa J. Wernera o kasnoj skupini bizantskih kopča, kojoj on pripisuje daleko 
duži raspon trajanja, tj. s okvirnom datacijom od 8. do 11. stoljeća,17 što smatramo 
realnijim objašnjenjem od netom navedenog jednostranog tumačenja vremenski 
uske datacije mađarskih arheologa. Dvokratni numizmatički putokaz po popratnom 
novcu 10. stoljeća18 potvrđuje da su tada bile još u optjecaju kasne bizantske kopče, 
ali ne dokazuje njihovu izradbu samo u 10. stoljeću te ne rješava pitanje postanka 
takvih kopča s obzirom na njima svojstvene tipološke i stilske osebujnosti. 

Bizantske kopče s četverokutnim odnosno trapezoidnim figuralno ukrašenim 
okovom evidentirala je dosadašnja literatura najbrojnije baš u Carigradu,19 gdje 
su se vrlo vjerojatno izrađivale, iako su radionice mogle postojati i drugdje na 
bizantskom provincijalnom teritoriju. Nalazišta tih kopča rasuta su na prostra
nom arealu, i to geografski skiciranom kako slijedi: Mala Azija, Sirija, egejski 
arhipelag, Kreta, Sicilija, Balkanski poluotok, Krim i Potisje.20 Osim u Carigradu, 
njihovo je središte usredotočeno u istočnom Sredozemlju,21 dok se u zapadnom 
Sredozemlju, čini se, nisu sačuvale.22 Tri primjerka pojavila su se čak u sjevernoj 

13 Mindszent :D. Csallany, o. c„ 334, n. 67, 
tab. V, 1; kopča s prikazom zmajolikog 
grifa. 

1
• D. Csa1lany, ibidem; u grobu 3 probu

šen novac kovan u Milanu 926-945. g. 
15 I. Bona, Acta Arch. Acad. Scient. Hung. 

23, 1971, 333 sq„ n. 591, 592. 
1
• T. Horvath, o. c„ 146, n. 2. - Cf. D. 

Csallany, o. c„ 336. - Kopča s prikazom 
lava koj[ lovi zeca, uz nju novac cara Joana 
Cimisika (969-976), kopču čuva Biz. muz. 
Atena, foto-snimka nije dostupna. 

17 J. Werner, KOlner Jahrbuch filr Vor
u Frlihgesch. 1, 1955, 41 sq„ fig. 4,5 i 4,6 tab. 
7, A, 1-6, B, 1-7. 

18 Cf. supra n. 14 i 16 s pripadnim tek
stom. 

19 Iz Carigrada je ukupno 6 primjeraka 
sabrao i reproducirao D. Csallany. o. c„ 346 
tab. IV, 2-5, 7, V, 2. - Još 1 vjerojatno 
carigradski primjerak navodi J. Werner, o. 
c., 42, n. 49. - Njima bi se moglo dodati I 
8 primjeraka s nepouzdanog nalazišta, jer 

su kupljeni na carigradskom bazaru (zhlrka 
H. Pierce, Bangor, USA), cf. T. Horvath, o. 
c„ 147. 

20 Cf. podatke u Ht. dt. sup ran. 10, 11, 
17. - Mađarski arheolo:lli. nisu uzeli u obzir 
Illi SO.ciliju ni Krim. 

21 Inozemna lit. spominje te kopče u mu
zejslcim zbirkama Carigrada, Atene, Alepa, 
Damaska, Bejruta, Jerzulema i Kaira (cf. 
G. R. Davidson, Corinth vol. XII, The minor 
objects, 1952, 268), nadalje čuvaju British 
Museum, London i Louvre, Paris maloazijs
ske primjerke iz ruševina Knidosa li iz Smir
ne ( cf. A. Riegl, E. H. Zimmermann, Kunst
gewerbe d. frlihen Mittelalters etc„ Spat
rfunische Kunst-Industrne etc. II, 1923, 41). 

22 U zapadnom Sredozemlju moramo is
ključiti pojedine nalaze sa Sardinije i iz 
španjolske, koje spominje H. Kiihn, IPEK 
9, 1934 (1935), 94, jer smo provjerili da pri
mjerak sa Sardiniije (A. Taramelli, Notizie 
degli Scaw etc„ 1903, %, fig. 1) predstavlja 
dvodijelnu kopču 7. st. s okovom obrisa slo
va U, dok spominjani primjerak iz špa-
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Francuskoj,23 kamo su vjerojatno stigli dolinom rijeke Rhone uzvodno, i to po
sredstvom lučkog grada Marseillea (Massilia), odakle su se još od antičkih vre
mena održavali barem do 7. stoljeća kontakti s istočnim Sredozemljem,24 doduše s 
Egiptom i Sirijom znatno smanjeni nakon islamizacije tih zemalja. 

Znatan dio ranobizantskih kopča 6. i 7. stoljeća ima pretežno zaobljene 
završetke okova, kako to dokazuju brojni nalazi i na jugoslavenskom teritoriju,25 za 
razliku od četverokutnih okova kasne skupine. Prema današnjem stanju istraži
vanja ne raspolažemo podacima o tome da li se kopče kasne skupine već izrađi
valo oko ili prije 700. godine, jer su one generaliter mlađeg datuma i sva je prilika 
da su bile u. upotrebi približno već tijekom 8. stoljeća.26 Njihove starije prethod
nike nije moguće pobliže determinirati, osim znatno ranije pontske regionalne 
manje skupine (nalazišta Kerč i Taman), na koju je upozorio M. Rostovcev,27 

opredijelivši te kopče možda partskog podrijetla u 1-3. stoljeće. Ostaje otvoreno 
pitanje da li su te Rostovcevljeve kopče služile za prototip znatno mlađim kopčama 
kasne skupine? Općenito se može reći da je četverokutni oblik okova bio u upotrebi 
na garniturama pojasa kasnocarskog vremena,28 a četverokutno oblikovani okovi 
tzv. gotskih i burgundskih kopča 5-7. stoljeća rađeni su nesumnjivo pod djelo
vanjem sredozemnih, tj. kasnorimskih, odnosno romanskih kulturnih utjecaja.29 

Na osnovi adekvatnih okolnosti, inteziviranih koptskim impulsima i kasnoantičkom 
starokršćanskom tradicijom južne Galije, stvarala se velika skupina burgundskih 
četverokutnih kopča od poodmaklog 6. do ranog 8. stoljeća, s težištem na 7. 
stoljeću, poznata po osebujnim figuralnim scenama kršćansko-novozavjetnih mo
tiva i po prikazima grifa, tj. hipogrifa, na velikim četverokutnim okovima, naj
brojnije zastupana na području jako romanski utjecane Burgundije (jugoistočna 
Francuska, zapadna švicarska, s radioničkim središtima: Lyon, Geneve itd.).30 

njolske (H. Kiihn, o. c., tab. 39,71 = N. 
)lberg, Die Franken u. Westgoten, 1922, 229, 
ffig. 363) valja pripisati skupini onamošnjih 
vizigotskih bizantski utjecanih jednodjelnih 
kopča 7. st. s podužim zaobljenim okovom, 
aili je na cit. španjolskom nalazu završetak 
okova okomito odlomljen, pa je ta okolnost 
zavarala H. Kiihna. 

23 Jedan primjerak navodno Laon-0kolica 
(Dep. Aisne), cf. :E. Salin, La civilisation me
rovingierme etc. IV, 1959, 158, fig. 44 (ovdje 
tab. I,5); za 2 primjerka bez nalazišta na
vodno iz sjev. Francuske, cf. H. Kiihn, o. c., 
94, tab. 39, 67, 73. 

2
• O pomorskom putu Aleksandrija-Marse

ille cf. W. Holmquist, Kuns1tprobleme d. Me
rowingerzeit, 1939, 97, 180, 189, sq. - O trgo
vačlrom putu uz rijeku Rhone cf. H. Zeli.ss, 
Studden zu den Grabfunden a. d. Burgunde
rreich, a. d. Rhone, Sitzungsber. Bayer. Akad, 
d. Wiss, etc. 7, 1938, 54. 

25 Z. Vtinski, Split, tab. XVI, XX, 2,4 XXI. 

1, 3, 6, XXII, 7 XXIIII - XXVIII, XXX, 
XXXI, XXXII, 1-4. 

26 J. Wemer, o. c., 42. 
27 M. Rostovtzeff, Praehist. Ztschr. XXII, 

1931, 46-59, tab. 1, 1-10. 
2

• H. Zeiss, o. c., 55. - A. Hekler, Arch. 
:Ert. u. f. XXX, 1910, 242-249. - Cf. I. B6-
na, Alba Regia 2-3, 1963, 60. 

29 M. Martin, Ztschr. f. Schweizer. Arch. u. 
Kunstgesch. 28, 1971, 33, n. 2-5. 

30 H. Zeiss, o. c., 52, 59, 64 sqq. - J. Baum, 
La sculpture figurale en Europe a l'epoque 
meroviingienne, 1937, 63 sq., 66 sq. - w. 
Holmquist, o. c., 141 sqq, 159 sqq. - H. 
Kiihn,o. c., 77 sqq., tab. 30-37. - Isti, IPEK 
15--16, 1941-1942, 140 1sqq., 280 sqq., tab. 58-
-71, 107, 108. - P. Bouffard, Necropoles bur
gondes etc., Cahiers de Brehistorie et d'Ar
cheologie I, 1945, 18 sqq., tab. I-XXVI. -
E. Salin, o. c., 160 sq., ffig. 97, 108-111, 114-
-116, 123, 135--137, 144, 158-160, tab. IV-
-VII, XII. - R. Moosbrugger-Leu, Die 
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Tzv. burgundska skupina samo se donekle dodiruje s bizantskim kopčama kasne 
skupine, ali se ne smije s njome poistovjetiti, pa nju spominjemo samo usput kao 
značajnu, iako perifernu, pojavu s obzirom na našu temu. 

Figuralni u plitkom reljefu rađeni motivi na lijevanim četverokutnim, odnosno 
trapezoidnim okovima bizantskih brončanih kopča kasne skupine i gdjekad na 
jezičcima jesu ovi: krilati konj (tab. I, 1-5), hipogrif (tab. I, 6, 7), zmajoliki grif 
(tab. I, 8, lOa), lavu slična zvijer (tab. II, 1-7, 9) i borba životinja, tj. zvijeri s 
djelomično neizdiferenciranim zoomorfnim prikazima (tab. II, 8, 10, 11, III, 3). 
Ponegdje razabiremo složenije scene u smislu kršćanskih alegorija, i to npr. dviju 
ptica s vazom (tab. II, 12) ili pak dvaju rogatih četveronožaca s anđelom (tab. 
II, 13), a potonja se scena pojavljuje transformirana u profani prikaz na hipo
dromu: par konja kojima upravlja vozač trkaćih kola ( tab. III, 1, 2). Anđeo i vo
zači prikazani su en face. 

Simbolika stvaralaštva figuralnih motiva, najčešćih na četverokutnim, od
nosno trapezoidnim okovima - kao što su fantastične životinje (krilati konj, 
hipogrif i zmajoliki grif), zvijeri slične lavu, kao i prikazi borbe životinja - pre
uzeta je znatnim dijelom neposredno s adekvatnih ili sličnih prikaza životinja na 
kopčama 7. stoljeća, ponajviše s ovalnim okovima obrisa slova U.31 Za ovdje ob
javljen okov ukrašen krilatim konjem, iz ruševina Salone ( tab. I, 1), raspolažemo 
analogijama prvenstveno na odgovarajućim okovima iz Carigrada (tab. I, 2) 32 

( tab. I, 3) ,33 dok s drugih područja na žalost ne postoje više nikakvi ili pak nesi
gurni podaci o nalazištu (tab. I, 4, 5),34 donekle su stilski srodni primjerci hipo
grifa s maloazijskog nalazišta Makri (Telmessos) (tab. I, 6, 7).35 Sve su te 
životinje prikazane u pokretu i potpuno u profilu. Povoljnije je stanje s obzirom na 
ovdje objavljen okov s ukrasom zvijeri slične lavu, nađen negdje u sjevernoj Srbiji 
( tab. II, 1), kojemu je najbliži prikaz na bizantskom okovu iz Sirakuze na Siciliji 

friihmitte1alter1ichen Gtirtelbeschlage d. 
Schweiz etc., Monographien z. Ur- u. Friih
gesch. d. Schweiz 14, 1967, passim. - M. 
Martin, o. c., 29 sqq., fig. 6--10. - U. Koch, 
German1a 50, 1972 341 sqq. - R. Moosbru
gger-Leu, Die Schweiz z. Merowingerzeiit etc. 
vol. A, 1971, 135-138, vol. B, 1971, tab. 28-
-29. - V. Bierbrauer, Ztschr. f. Schweizer. 
Arch. u. Kunstgesch. 31 1974, 196. - Cf. infra 
n. 59. 

31 Z Vinski, Spli!t, tab. XXIV, 3-11, XXVI, 
8. - Nadalje: N. Jlberg, Die Goten u. Lango
barden in Italien, 1923, fiig. 228, 230. - H. 
Schlunk, Kunst d. Spatantike im Mittelmee
rriaum etc., 1939, 49, tab. 44, no. 136, 1-3,6. -
D. Csallany, o. c., tab. I,3 11,1,4,5. - J. Wer
ner, o. c., tab. 6,6,8; 7,A,10. - Vrlo su izrazi
te nedavno objavljene odgovarajuće bizant
ske kopče 7. st., nađene na otoku Sardiniji, 
pobliže cf. O. v. Hessen, Studien z. vor- u. 
Friihgesch. Arch. (Festschriift J. Wemer), 

Mlinchner Beitrage z. Vor- u. Friihgesch. 
Ergbd. 1, 1974, 545-557, fig. 1-5. 

32 H. Klihn, IPEK 9, 1934 (1935), 94, 
tab. 39, 68 = D. Csallany, o. c., 335, tab. V, 
2. - Još 1 primjerak iz Carigrada navodi 
H. Kiihn, o. c., 94, tab. 39,69 = D. Csallany, 
o. c., 335, tab. IV,3. 

" D. Csallany, o. c., 335, tab. IV, 4. 
34 Nepoznato nalazište, zbirka Diergiardt, 

KOln (ovdje tab. 1,4): J. Wemer, o. c., 42, 
tab. 7,A,2. - U navedenoj zbirci postoji još 
1 adekvatan pdmjerak, cf. Isti, o. c., 42, tab. 
7,A,3. - Kunsthistor. Mus., Wien čuva 1 
primjerak s nepoznatog nalazišta, cf. D. Csal
Iany, o. c., 335, n. 73, tab. V, 7. - Za nalaz 
navodno Laon-okolica (?) (ovdje tab. 1,5) i 
za dva pnimjerka iz sjeverne Francuske 
cf. supra n. 23. 

35 Makri, tj. Telmessos u Liikiji (ovdje tab. 
1,6,7): A. Riegl, E. H. Zimmermann, o. c., 41 
tab. XVI,1,3, = D. Csallany, o. c., 335, n. 
72, 68, tab. V, 8,6. 
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( tab. II, 2) ,36 pored njega ukazujemo na paralele s balkanskog tla, ustanovljene u 
Carigradu ( tab. II, 4) ,37 u Korintu na Peloponezu ( tab. II, 3 )38 i s nalazišta Pliska 
u sjeveroistočnoj Bugarskoj (tab. II, 16, 17); 39 kompletna bizantska kopča -
ukrašena nizom kasnoantičkih kružića - s lavolikim reljefom na okovu, sačuvala 
se u prije spomenutom barbarskom grobu s potiskog nalazišta Tiszabura ( tab. 
II, 7).40 Lavlje su glave na svim navedenim prikazima rađene en face, većina od 
njih s donekle antropomorfnom obrazinom, za razliku od onih izvedenih u profilu 
na inače adekvatnim bizantskim okovima nađenim u okolici Damaska ( tab. II, 9) 41 

i na otoku Kreti. 42 Lavolike zvijeri također s glavom u profilu vidljive su na 
nekoliko okova bizantskih kopča sa scenama borbe životinja, gdje pod nogama zvi
jeri ležeća pobijeđena životinja većinom nije jasno odrediva. Navodimo ove pri
mjere: Korint (tab. II, 10),43 Kreta (tab. II, 11),44 Tigani na otoku Samosu, jezičac 
(tab. III, 3),45 Laurion,46 Grčka (tab. II, 8) 47 i ponovno Carigrad.48 Scena borbe 
životinja razabire se pokatkad već u 7. stoljeću na bizantskim kopčama s okovima 
obrisa slova U,49 a inače je vrlo česta na mnogim avarskim garniturama pojasa iz 
8. stoljeća, o čemu će kasnije biti govora. Među bizantskim kopčama, predočenim u 
našoj raspravi, ističe se osebujan brončani bogato ukrašen primjerak uz jednu od 
bazilika u ruševinama grada Hersonesa na Krimu; 50 na prednjoj strani okova 
uočljiv je grif, odnosno krilati zmaj ( tab. I, lOa), a na poleđini okova skicozno 
izveden kršćanski ures u vidu 4 goluba (tab. I, lOb). Stilski odudara od grifa na 
toj krimskoj kopči51 prikaz grifa ukomponiran u na proboj rađen brončani jezičac, 
što potječe s nalazišta Preslav u sjeveroistočnoj Bugarskoj (tab. I, 9),52 srodan 
čestim motivima grifa na avarskim proizvodima 8. stoljeća u Panonskoj nizini,52

a 

36 P. Orsi, Byz. Ztschr. XXI, 1912, 203, fig. 
22 gore = J. Werner, o. c., 42, fig. 4,5. 

" D. Csallany, o. c., 334, tab. IV, 2. - Još 
1 primjerak ;iz Carigrada navodi Isti, o. c., 
334, tab. IV,4. - Sličan primjerak s nepo
znatog nalazišta u zbiirci Diergardt, KOln, 
donio je J.Werner, o. c„ 42, tab. 7,A,4. 

38 G. R. Davidson, o. c„ 273, tab. 115, no. 
2215. 

39 T. Horvath, o. c., 145, fig. 106 = D. Csal
lany, o. c., 334, tiab. V,4. - St. Stančev, Iz
vestija na Arh. lrlst. XXIII, 1960, 61, fig. 18,4. 

40 Cf. supra n. 12 ii 15 s priipadnim tekstom. 
41 H. Schlunk, o. c., 49, tab. 44, no. 136,4. 

- D. Csallany, o. c„ 334, tab. V,3, nije znao 
za oit. Schlunkov katalog i na~odii taj okov 
bez oznake mjesta kao s nepoznatog nala-
2Ji.šta. 

42 J. Werner, o. c„ 42, tab. 7,B,2. 
43 G. R. Davidson, o. c„ 273, tab. 115, no. 

2213. 
44 J Werner, o. c., 42, tab. 7,B,3. 
•s T. Horvath, o. c„ 146 sq„ fig. 107 sre

diina = J. Werner, o. c., 42, tab. 7,B,4. 
46 Cf. supra n. 16 s pripadnim tekstom. 

47 D. Csallany, o. c., 335, tab. V,5. 
48 Nalaz nije dostupan, cf. J. Werner, o. 

c., 42, n. 49. 
49 J. Werner, o. c., 41, tab. 7,A,10. - O. v. 

Hessen, o. c., 546, fig. 1,2,4. 
50 C. Kosciuszko-Waluzyniec, Izvestija Imp. 

arh. korom. 4, 1902, 69 sq., fig. 17a, 17b. -
Za tu kopču samo s prednje strane cf. J. 
Werner, o. c„ 42, tab. 7,B,7. 

51 Zmajoliki grif na okovu kopče Hersones 
(ovdje tab. I,lOa) može se usporediti s oillim 
na bizantskoj raskošnoj zlatnoj kopči ne
sumnjivo iz 7. st. sa sredozemnog nepo
znatog nalazišta u zbirci Diergardt, Koln, 
koja ima okov u obrisu slova U: J. Wemer, 
o. c., 41, n. 38, tab. 6,9a-c = Z. Vinskd, Split, 
32, tab. XXIV, 9. 

52 V. Ivanova, Razkopki i Proučvandja III, 
1949, 42, fig. 39. - J. Dekan, Slov. Arch. XX, 
1972, 364, fig. 48,7. 

'
2

• Npr. nalaz;i: J. Dekan, o. c., 385 sqq., fig. 
78, 81-83, 87, 88. - D. Dimitrijević, J. Kova
čević, Z. Vinski, Seoba naroda etc. (katalog), 
1962, tab. XX,4 XXIII, 2, XXIX, 2 XXX,2 etc. 
(dalje skraćeno: Seoba naroda). 
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pa je moguća pretpostavka da se taj preslavski nalaz smatra bugarskim oponaša
njem avarskih uzora ili pak prerađenom pozajmicom iz Potisja, prenesenom na tlo 
sjeveroistočne Bugarske. 

Već smo malo prije upozorili na četverokutne okove bizantskih brončanih 
kopča sa složenijim figuralnim scenama kršćanskog i profanog obilježja ( tab. U, 
12, 13, III, 1, 2). Njihovo podrijetlo valja znatnim dijelom tražiti među brojnim 
bizantskim kopčama 7. stoljeća, i to onima s okovima obrisa slova U, prvenstveno 
s nalazišta u Sredozemlju, kojima su okovi ili neukrašeni ili pak različito ukra
šeni,53 uz ostalo također motivima kršćanskog alegorijskog i ujedno apotropejskog 
značaja, prema nalazima sa Sicilije, iz Albanije, Grčke, Carigrada, Damaska, Egipta 
itd. To vrijedi za aviformne54 prikaze, kao i za antropomorfne55 kompozicije, rijetko 
doduše kombinirane sa zoomorfnima.56 Sva je prilika da su ove potonje, pogo
tovo scene profanog sadržaja, iako starijeg korijena, primjenjivane unutar vre
menskog raspona od 8. do 11. stoljeća. Međutim četverokutni okovi kopča s ukras
nim elementima kršćanske simbolike nadovezuju se gotovo neposredno na idejne 
predodžbe 7. stoljeća, koje su se odrazile, uz ostalo, također na uresima okova 
obrisa slova U.57 Kršćanska scena dviju ptica, zapravo antitetičnih golubova s 
vazom (kaležom ?) po sredini na četverokutnom brončanom okovu (tab. II, 12) 
bizantske provincijalne kopče s nalazišta Taormina na Siciliji,58 impresivno se po
dudara s analognom scenom na jednom od brojnih koptskih reljefa od vapnenca, 
tipičnom spomeniku 6-7. stoljeća iz koptske ostavštine tada bizantskog pred
islamskog Egipta.59 Kršćanska scena na okovu bizantske kopče, nađene na otoku 

53 Pobliže o tome cf Z. Vinslci, Split, 29-
33. - Cf. J. Werner, o. c., 42. 

54 vge nalazišta na Siciliji: P. Orsi, o. c., 
200 sq., fig. 14-16. - Krnje (Albanija): S. 
Anamali, H. Spahiu, Buletin i Un:iversiitetit 
Shteteror te Tiranes XVIl,2, 1963, 59, tab. 
XIl,3 - Carigrad: D. Csallany, o. c„ 320, tab. 
I,3. - Nepoznata nalazišta, zbirka Diergardt, 
KOln: J. Werner, o. c„ 41 sq., tab. 6, 1, 2, 
5, 6. - Uz fantastičnu pticu uvriježen 
je prikaz patl[la i goluba u smislu kršćan
ske simbolike; zasebnu obradbu zaslužio bi 
znatan broj aviformne plastike iz Salone. 

55 Adern6 (Sicilija): P. Orsi, o. c„ 201, fig. 
19 = N. Aberg, o. c., 119, fiig. 229 = O. v. 
Hessen, Studi Storioi in onore di O. Berto
Iini, 1974, 432, tab. 2 - Nepoznato nalazište, 
zbirka Diergardt, KOln: J. Werner, o. c., 41. 
tab. 6,7 - Damask-okoUca: H. Schlunk, o. 
c„ 49, tab. 44,5. - Grčka: D. Csallany, o. c., 
322, tab. I,1. - Egipat: Isti, o. c., 322, tab. 
I,7. - Cf. H. Zeiss, Die Grabfunde a. d. spa
nischen Westgmenreich etc„ 1934, 122, n. 4. 
- Ljudski su likovli uvijek prikazani en fa
ce, i to Mari.ija s lsusom dli oni pojedinačno, 
nadalje, sveci, odnosno oranti i sl. 

56 Damask-okolioa: H. Schlunk, o. c., 49, 
tab. 44,3. - Nepoznato nalazište, zbirka Dier
ga:rdt, Koln: J. Werner, o. c., 40 sq., tab. 6,8. 
- Prikazane su scene lova čovjeka na med
vjeda i na divlju svinju, koje :imaju svoj 
korijen u kasnoantičkom kršćanstvu. 

57 Cf, supra n. 54-56. 
58 P. Orsi, o. c„ 203, fig. 22 dolje = J. Wer

ner. o. c„ 42, fig. 4,6. 
59 Reljef čuva Drž. muz„ Berlin, Cf. O. 

Wulff, Altchristl. u. mittelalt., byz. u. ital. 
Bildwerke IIl,1, 1909, 44;no. 106. - Cf. W. 
Holmquist, o. c„ 146, tab. XXXII,S. - Ana
logni ili slično oblikovani motivi pojavljuju 
se češće na koptslcim reljef.ima od vapnenca, 
iako se ptice supstituiralo anti:tetičnim zvii
jevima; ističemo npr. adekvatan prikaz s 
lavovima i vazom na reljefu 6--7 st. (čuva 
Drž. muz., Berlin), cf. Umetnost Kopta (ka
talog izložbe Nar. muz. Beograd), 1970, 25, 
no 17. - Nadalje je tom konceptu srodan 
prikaz tzv. martirija Sv. Tekle na reljefu 
(čuva Koptski muz. Kairo), cf. K. Wessel, 
L'art copte etc„ 1964, 61, fig. 52. - Za 
rimske prethodnike s analognim konceptom 
cf. A. AlfOldi, Acta Arch. V, 1934, 122-126, 
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Kreti ( tab. II, 13), 60 koncipirana je donekle modificirana ipak prema navedenom 
rasporedu, tj. lik anđela smješten je između antitetičnog para rogatih životinja. Ista 
se tradicija može slijediti i na okovima bizantskih kopča s profanim sadržajem, i 
to na jednoj iz Carigrada ( tab. III, 1) ,01 kao i na onoj s egejskog nalazišta Tigani 
(tab. III, 2).02 Hipodromska scena vozača trkaćih kola s konjima, koja se mani
festira na navedenim kopčama, prikazivala se također na bizantskim skupocjenim 
svilenim tkaninama, što je dokumentirana npr. na svilenom tkanju (vozač s čet
veropregom) sa stilskim značajkama 6. stoljeća, rađenom vjerojatno u 8. sto
ljeću.63 Tiganijska izvrsno sačuvana kopča ( tab. III, 2), ukrašena nizom kasno
antičkih kružića, predstavlja zbog znalački modeliranog reljefa de facto najkvalitet
niji primjerak u odnosu na ostale u našoj raspravi reproducirane nalaze i sva je 
prilika da potječe iz carigradske radionice. 

Valja istaknuti značaj nalazišta Tigani, na egejskom otoku Samosu, gdje je u 
grobu smještenom u sjevernom brodu tamošnje bazilike (Kastro Tigani), pored 
majstorski rađene kopče (tab. III, 2), ustanovljen i njoj pripadni dio dvodijelne 
pojasne garniture, tj. brončani okov (ukrašen kasnoantičkim kružićima) pričvršćen 
na jezičac, spominjan zbog reljefnog prikaza borbe životinja, i to lava, iznad bliže 
neodredive nemani (tab. III, 3).04 J. Werner datira taj dragocjeni nalaz s otoka 
Samosa približno u 8. stoljeće na osnovi usporedbe tiganijskog jezičca s oblicima 
ranokarolinških jezičaca .0; K toj načelno točnoj tvrdnji dodajemo naše tumačenje i 
dopune. Kontura tiganijskog jezičca (tab. III, 3) je obrisa slova U, ali s naglašenim 
završetkom, tj. nastavkom u vidu bopca ili pupoljka, podudarajući se baš u tom 
pogledu s oblikovanjem kontura jezičaca karolinškog tipa kasnog 8. i 9. stoljeća. 
evidentiranih u više navrata pretežno na dalmatinskom tlu, odnosno jednom u 
južnoj Hercegovini i nekoliko puta u Hrvatskoj. Ukazujemo na objavljene karolin
ške dijelove garnitura pojasa s čuvenog kasnoantičkog nalazišta Mogorjelo, blizu 

fig. 14-21. - Valja dodati i ovo: unutar 
opsežne skupine 'Spomenutih burgundskih 
kopča ( cf. supra n. 29 i 30 s pripadnd.m tek
srom) vrlo su signifikantne tzv. Danijel-kop
če 7. st.; na njihovom je okovu uočljiva sce
na Sv. Danije1a u lavljoj jami, tj. ~zmeđu 2 
antitetična lava prikazan je Danijel kao 
orant. Koptsko podrijetlo takvih prikaza na 
Danijel-kopčama dokazao je W. Holmquist, 
o. c., 141-159. Osnovni motiv na kopčama 
tog obličja b.bizak je gore navedenim scena
ma na koptskim reljeiiima, odnosno ~ na 
koptskm drvenim češljevima (Isti, o. c., 142, 
tab. XXXI,4) itd. 

60 J. Werner, o. c., 42, tab. 7,B,1. 

•
1 H. Klihn, o. c., 94, tab. IV,7 = D. Csall

any, o. c., 335, tab. IV,7. 
62 T. Horvath, o. c., 146 sq., fig. 107 gore 

= D. Csallany, o. c., 335, tab. IV,8 = J. Wer
ner, o. c., 42, tab. 7,B,5. 

63 To slmpoojeno oozantsko svileno tkanje 
pripisuje se ostavštin:i l<!arla Ve.bikog, a 
čuva se u ri.znici katedrale u Aachenu, cf. 
O. v. Falke, Kunstgesch, d. Seidenweberei 
I, 1913, 68, fig. 87 (dat. 6. st.). Potpuno ana
logno tkanje istog podrijetla čuva Musee 
Cluny, Paris, cf. L. Brehier, La sculpture et 
les arts mineurs byzantins, 1936, 53,99, tab. 
LXXXIV (dat 6. st.). - D. Talbot Rdce, 
Arte bizantiina, 1958, 243 sq., 249 (lit.), filg. 
19. - Isti, The art of Byzantium, 1959, 306 
sq., tab. 78 (dat. vjerojatno 8. st.). - H. W. 
Haussig, A History of Byzantine Civi1ization, 
1971, 393, tab. 7 (dat. završetak 8. ili poče
tak 9. st.). - Za kasnoantički koriijen tog 
motiva cf. Isti, o. c„ 406, tab. 49 (dat. 4. st.). 

64 Cf. supra n. 45 s pripadnim tekstom. 
•
5 J. Werner, o. c„ 42, n. 54. - On ukazuje 

i na oblik bizantskih kopča tzv. tipa Trape
zunt (Isti, o. c., 42, tab. 4,5-8), ali te kop
če ne ulaze u kontekst naše teme. 
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čapljine, zapravo na ondje otkriven pojedinačni veći jezičac od pozlaćene bronce 
( tab. III, 4) ,66 radi njegovog tipičnog oblika, a i zbog njegovog floralnog ukrasa, 
srodnog pojedinim motivima na predromaničkoj kamenoj skulpturi crkvenog na
mještaja 8. i 9. stoljeća u Italiji te mjestimično na dalmatinskoj obali; 67 odgovara
jući motiv, premda reduciran, uočljiv je i na tiganijskom jezičcu (tab. III, 3). Za
cijelo je zanimljiv neobjavljen pojedinačni nalaz brončanog jezičca ( tab. III, Sa, 
Sb) s nalazišta Biskupija-Crkvina kod Knina, s položaja Katića bajami, koji je 
doduše drukčije ornamentiran, ali je signifikantna njegova karolinška kontura .. 68 

Srodnu izričito karolinšku konturu vidimo nadalje na tipičnim neukrašenim jezič
cima 9. stoljeća u međuriječju Save i Drave, i to s nalazišta Brestovac (blizu 
Slavonske Požege) 69 i Zagreb-Podsused.70 Među brojnim garniturama za remenje 
na ostrugama karolinškog tipa iz starohrvatskih grobova u dalmatinskoj Hrvat
skoj, u bližoj i daljnjoj okolici Knina, ograničavamo se navesti dva karakteris
tična primjera odgovarajućih kontura neukrašenih i ukrašenih jezičaca iz inače 
značajnih grobnih cjelina, datiranih popratnim bizantinskim zlatnicima, i to s 

66 J. Werner, Glasnik Zem. muz. n. s. XV
-XVI, 1960-1961, 243 sq., n. 9-11, tab. I,3, 
fiig. 2,3. 

•
1 Cf. Lj. Karaman, Iz kolijevke hrvatske 

prošlosti., 1930, 96 sqq., fig. 94 (Bologna), 
82b (Como), 82c (Split), 82d (Trogir), 55 
(Zadar) etc. 

68 Jel'ličac čuva Muzej hrv. arh. spom., 
Split; crtež D. Jelovina (Split), dopuštenje 
objavljivanja S. Gunjača (SpLit). Skicu tog 
biskupijskog jeZJičca repoducirao je bez ko
mentara J. Kovačević, Materijali ADJ III, 
1%6, 61-64, fig. 14 gore sredina, priključiv
ši ga zabunom uz nalaz kasnog 8. st. po
znate garniture avarskog radioničkog po
drijetla iz Smrdelja kod Skradina (prvo 
objavljivanje cjelokupne garniture: F. Ra
dić, Starohrv. prosvj. III, 1897, 131 sq., fig. 
mj. 1:1), što ovdje ii.spravljamo. - Jezičac 

(ovdje tab. IIl,Sa, 5b) je obostrano ukrašen 
osebujnim narebrenim ornamentom u dva 
uzdužna polja, inače neuobičajenim na 
jezičcima karo1inškog tipa. Donekle uspore
divi ornamenti zapažaju se p0negdje na 
avarskim lijevanim brončanim jezičcima 

druge polovtice 8. st., npr. u avarskim 
nekropolama: Kecel-Hatardiillo (žup. Pest), 
grob 25 (A. Cs. Sos, Reg. Fiiz. II,3, 1958,7 
fig. 3), te ZwOlfrucing (Donja Austrija), gro
bovi 76a i 207 (A. Lippert, Prah. Forsch. etc. 
7, 1969, 66, tab. 31,14 i 72,12). - Ornamen
talnom konceptu biskupijskog jezičca (ovdje 
tab. III, Sa, Sb) blliJi je ukras u dva uzduž
na polja samo na jednoj strani nekolicine 

5 Vjesnik 

avarskih Hjevainih jezičaca 8. st.: s banat
skog nalazišta Pančevo, cf. Seoba naroda, 
26, fi.g. 7, tab. XXII,3, nadalje s nalazišta 
Martely (žup. Csongrad), cf. J. HampeI, 
Alterthiimer d. friihen Mittelalter in Ungarn 
1905, II, 107, III, tab. 81,la, te s nalazišta 
Mesonyek (žup. Borsod), cf. N. Fettich, Stu
dia Arch. III, 1965, 112, fiig. 184,10, zatim s 
nalazišta Edelstal u Gradišću (nekada Ne
mesvOigy, žup. Mosony), cf. Isti, RecueH 
N. P. Kondakov etc., 1926, 86, tab. VI,5b; 
ovo vrijedi i za ukras ranosrednjovjekovnog 
možda bii.zantskog zlatnog okova korica, na
vodno od bodeža, s nepoznaitog nalazišta u 
Mađarskoj, cf. J. Hampel, o. c., II, 399 sq., 
III, tab. 287 ,5. - Podrijetlo biskupijskog 
jezičca (ovdje tab. III,5a, Sb) bit će po svoj 
prilici, s obzirom na njegovu konturu, ne
gdje na karolinškoj periferiji, a radi orna
menta možda bliskoj panonskom Podunav
lju, iako je zbog osobitosti ukrasnog kon
cepta njegovu racLionii.čku pnipadnost m sa
da teško de1iini.tivno odreiliti. 

69 J. Hampe,l o. c., II, 424, III, tab. 32,6. 
- Cf. R. Noll, Vom Altertum zum Mittelal· 
ter etc„ 1958, 78, no. 7 (s lit.). 

10 Z. Vinski, Peristil I, 1954, 197, n. 35,36, 
fig. 5 (2 jezičca d 4 okova garnii.ture, grobni 
nalaz uz mač karol.inškog tipa). - Za tipo. 
lošku klasifikaciju mača cf. Isti, Oružje na 
području starohrvatske države etc., I. Mied
zynarodowy kongres arch. slow. (Warszawa 
1965) III, 1970, 151. 
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nalazišta Biskupija-Crkvina: tzv. grob 1 u zemljanoj raci, solidus Konstantina V 
Kopronima i Lava IV (752-775), te grob muškarca u sarkofagu u crkvi, patvorina 
solidusa Bazilija I i sinova (880-886).71 Tim apsolutno kronološkim pokazateljima, 
od poodmakle druge polovice 8. do kasnog 9. stoljeća, obilježena je donja i gornja 
granica upotrebe karolinških jezičaca s nastavkom u obliku bopca ili pupoljka.72 

Tiganijski jezičac nije doduše karolinški već nesumnjivo bizantski proizvod,73 

međutim imamo li u vidu stanovitu tipološku međuzavisnost istovremenih kovin
skih ukrasnih izrađevina umjetničkog obrta ranoga srednjeg vijeka na jugoistoku 
Evrope, naišli smo na kronološki putokaz o približnom vremenu stvaralaštva bi
zantskog jezičca (tab. III, 3) i s njim združene bizantske kopče (tab. III, 2) iz 
groba u bazilici Kastro Tigani. Taj dragocjeni nalaz, treba, prema tome, vremenski 
opredijeliti negdje između druge polovice 8. i poodmaklog 9. stoljeća. Uvodna 
spominjano datiranje mađarskih arheologa samo u 10. stoljeće smatramo, osobito 
u ovom slučaju, neprihvatljivim. 

U okviru naše tematike ne smijemo mimoići vrlo opsežnu većinom brončanu 
ostavštinu drugog avarskog kaganata u srednjem Podunavlju s težištem na 8. sto
ljeću. Radi se zapravo o dijelovima tipičnih lijevanih, uglavnom brončanih, garni
tura za pojas, karakterističnih za mušku nošnju Avara od završetka 7. do početka 
9. stoljeća, sačuvanih u golemom broju kao grobni prilozi ponajviše na tlu panon
skog Podunavlja. Uz česte vegetabilne ukrase krugolike lozice, što ih isključujemo 
iz našeg raspravljanja, značajni su za okove, jezičce i kopče takvih garnitura 
određeni zoomorfni motivi,74 dok su antropomorfni gdjekad kompleksni prikazi75 

zastupani u relativno ograničenom opsegu; potonje ostavljamo većinom po strani 
jer odudaraju od scena na prethodno priopćenim bizantskim kopčama. Za uspo
redbu nam preostaju u okviru avarskog stvaralaštva omiljeni reljefna rađeni figu
ralni ukrasi u vidu fantastičnih životinja, i to grifa, zatim lavolike zvijeri, pa i 
pojedine od mnogih scena animalne borbe.76 Ograničavamo se u letimičnom osvrtu 
samo na škrti izbor nekolicine tipičnih nalaza, koji ne potječu iz bizantskih radi-

11 Grobna cjelina groba 1: Z. Vinski, o. c., 
149 sq., f,ig. 3. - Grobna cjel~na u sarkofagu: 
Isti, o. c., 153, fig. 8. - Za stariju Ht. 
cf. Isti, o. c., 157 sq. 

72 J. Wemer zastupa mišljenje da su jezič
ci s nastavkom u v.idu bopca m pupoljka 
ranokarolinški i nisu često sačuvani u 9. st„ 
za razliku od karolinških jezičaca obrisa 
slova U bez nastavka, cf. Isti, o. c., 244, n. 
11, 12, tab. I,5. 

73 Ne osvrćemo se na složenu historijsku 
pozadinu karoliniš~ih i bizantskih odnosa 
u kasnijem 8., i u ranijem 9. st., za opću 
orijentaciju navodi se izbor lit. kako slije
di: H. Brosien, Karl d. Grosse, 1885, 64-79. 
- J. Calmette, Cha:rlemagne etc., 1945, 156-
-167. - N. H. Baynes, The Byzantiine Empi-
re, 1946, 49-55. - F. Steinbach, Das Fran
kenrcich etc., 1957, 56-71. - D. Talbot Rice, 

The Byzantines, 1962, passim. - W. Braun
fels, Die Welt d. Karolinger u. ihre Kunst, 
1968, passim. - L. Halphen, Charlemagne 
et l'empire caroliingien, 1968, 93-194. - L. 
Brehier, Viie et mort de Byzance, 1969, 80-
-104. - G. Ostrogorskii. !storija Vizantije 
etc., 1969, 173-211. 

74 I. Erdelyi, L' art des Avars, 1966, 27 sqq., 
45 sq (lit.). -J. Dekan, o. c., 317 sqq., pas
sim (s opsežnom lit.). 

75 N. Fettich, Arch. Hung. XXI, 1937, 14--
-24. - A. Kollautz, Zetemata Byzantina 
etc. 2, 1970, 54---59. - Pobliže ih objašnja
va J. Dekan, o. c., 401-436. 

76 N. Fettich, Recueil N. P. Kondakov, 
1926, 81 sqq. - Isti, Skyf:ika 2, 1929, 8 sqq. 
- J. Dekan, o. c., 330 sqq., passim (s opšir
nom 1it.). 
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onica vec iz onih s područja pod avarskim vrhovništvom, a bili su većinom u 
upotrebi Avara tijekom 8. stoljeća. Po mogućnosti nastojimo uvrstiti i odgovarajuće 
nalaze s teritorija Jugoslavije. 

Karakterističan je motiv grifa, navodno iranskog i sibirskog podrijetla,77 a 
manifestira se u sklopu avarskih nalaza ponajviše na četverokutnim okovima, 
češće rađenim na proboj, te mjestimično na jezičcima. Grifove se oblikovalo 
redovito u profilu, u stavu čučanja, ponajviše s kljunom ptice grabilice na glavi, 
donekle lavolikim tijelom, pandžama na nogama, često s krilima i nagore zavrnu
tim repom. U literaturi im je u posljednje vrijeme posvetio posebnu pažnju J. 
Dekan, razmotrivši različite varijante tog motiva pretežno u srednjem Podunavlju, 
pa upućujemo na njegovo izlaganje.78 Tipičan prikaz grifa na četverokutnim oko
vima pojavljuje se u brojčano različitom omjeru u velikim grobljima za drugog 
avarskog kaganata pretežno u 8. stoljeću širom Panonske nizine, npr. u Trans
danubiji češći je u nekropoli Gyor79 nego u nekropoli Pilismar6t-Besaharc80 ili u 
nekropoli Holiare;81 u Potisju su takvi okovi uočljivi u nekropoli Szentes-Kajan,82 

dok u velikoj opsežno objavljenoj nekropoli Alattyan83 nedostaju.84 Prema dosadaš
njoj evidenciji dostupne objavljene arheološke građe, evidentiran je u Jugoslaviji 
motiv grifa na avarskim izrađevinama s ukupno 15 nalazišta, od kojih su 14 
smještena na području jugoslavenskog Podunavlja, i to ponajviše na četverokutnim 
okovima, a ponegdje i na jezičcima.85 Standardni je položaj grifa u stavu čučanja 
(tab. III, 7-9, IV, 1-3), međutim iznimno je oblikovan kao stojeći grif na zlat
nom okovu (tab. III, 6) u sklopu čuvenog raskošnog blaga s nalazišta Vrap, kod 

11 N. Fettich, o. c„ 66, 78. - I. Erdelyi, o. 
c„ 36 sq. 

78 J. Dekan, o. c„ 385-394, fig. 81, 1-9, 
82,1-11 etc. - O pokušajima tipološke 
distinkcije avarskih grifova: A. Kollautz, o. 
c„ 49 sq„ tab. XXX. - J. Kovačević, o. c„ 65. 

79 Gyor (žup. Gyor-Sopron): N. Fettich, 
J. Nemeskeni, Gyor tortenete a nepvandor
laskorban, 1943, tab. XIX,26-28 (grob 155), 
XVI,2-6 (grob 194), XVII,6 (grob 305), 
XXII,3-7 (grob 356), XXVII,3-6 (grob 
545), XXVIII,2,3 (grob 848), XXXIII,6-10 
(grob 838). 

80 Pil:ismar6t-Besaharc (žup. Esztergom): 
N. Fettiich, Studia Arch. III, 1965, fig. 80,3,4 
(grob 148), fig. 108, 2,3, 109,10 (grob 192), 
fig. 134,2,3 (grob 225). 

" Holiare (jugozapadna Slovačka): A. To
čik, Arch. Slovaca-Catalogi I, 1968, tab. 
LIII,l-10,19 (grob 248), LXXX,1-6 (grob 
648). 

82 Szentes-Kajan (žup. Csongrad): J. Ko
rek, Dolgozatok etc. XIX, 1943, tab. V,l-8 
(grob 57), VIII,l-6 (grob 75), XXIX, 7-14 
(grob 321), XXXV, 1,12-17 (grob 351). 

•
3 Alattyan (žup. Swlnok): I. Kovrig, Arch 

Hung. s. n. XL, 1963, tab. I-XLIV, passdm. 
84 Isto zapažanje vrijedi npr. i za groblje 

Vrbas u Bačkoj, cf. S. Nagy, Rad Vojv. 
muz. 20, 1971, tab. I-XXXV, passim. 

85 Naša evidencija temelji se na stanju 
istraživanja do 1962. g„ i to prema podaci
ma u publikaciji Seoba naroda, passim, 
dok moguće kasnije uočene neobjavljene 
nalaze s motivom grifa ne registriramo. 
Brojčano stanje je kako slijedi: Banat 4 
nalazišta: Elemir, Ilandža, Pančevo, Vrbi
ca; Bačka 4 nala:llišta: Apatin, Feketić, Mali 
Iđoš, Nadrijan; Haranja 1 nalazište: Kotli
na; Srijem 5 nalazišta: Novi Banovci, Voj
ka, Vukovar, Zemun-Invalidski kombinat i 
Zernun-Goveđi brod; najbrojniji primjerci 
potječu iz Pančeva (8 kom.), cf. Seoba na
roda, 26, iz Malog Iđoša (7 kom.), cf. Secr 
ba naroda, 46, te iz Vojke (7 kom.), cf. Seo
ba naroda, 98; s ostalih nalazišta sačuvani 
su većinom pojedinačni primjerci okova, 
odnosno u 2 slučaja je:lličaca. - Iznenađu

jući je nalaz okova (ovdje u tab. III,7) na 
jadranskom otoku šipanu, cf. infra n. 87. 
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Elbasana u Albaniji, datiranog na prijelaz 7. u 8. stoljeće.86 Osobit slučaj predstavlja 
brončani okov ( tab. III, 7) - nesumnjivo po svojem obilježju avarski ukrasni ele
ment proizveden tijekom 8. stoljeća negdje u Panonskoj nizini - nađen na jadran
skom otoku šipanu, i to u zidanom grobu,87 možda ondje supstituiran u naknad
noj upotrebi umjesto bizantske kopče tamošnjeg starosjedioca, jer u 8. stoljeću 
nije vjerojatna avarska sahrana čak na južnodalmatinskom arhipelagu. Standardni 
motivi grifa na okovima87a s brojnih podunavskih nalazišta variraju u nekoliko 
pojedinosti, npr. u obličju krila (tab. III, 8, 9, IV, 1, 2), ali se na njih ne obazi
remo. U našem kontekstu valja ipak upozoriti na mjestimične prikaze hipogrifa, 
izrazito zastupljene u Potisju, posebice u okolici gradića Szentesa (žup. Csongrad), 
prema tamošnjim nalazištima Szentes-Felsocsordajaras,88 Szentes-Kajan, grob 
35189 i Szentes-Nagyhegy, grob 1390 (npr. tab. IV, 3); jezičac91 kvalitetne i stilski 
homogene garniture iz tog potonjeg avarskog groba podudara se tipološki s 
brončanim jezičcem 8. stoljeća s bačkog nalazišta Feketić ( tab. IV, 4) .112 Sve spo
minjane izrađevine s likovima grifova potječu iz radionica pod avarskom domina
cijom u Podunavlju, premda se u literaturi ukazuje na iranski korijen tih motiva.93 

Problematika njihovog podrijetla nije doduše još dovoljno objašnjena, a iranski 
utjecaji na podunavske Avare nisu baš uvijek bili neposredni, kako to razabiremo 
npr.na osnovi usporedbe prikaza hipogrifa ovdje u tu svrhu predočenog sasanid
skog brončanog okova (tab. V, 2).94 Avarska oblikovanje grifova razlikuje se 
stilski od približno istovremenih grifova na bizantskim četverokutnim okovima 
u većoj mjeri nego što je to slučaj pri usporedbi prikazivanja lavolikih zvijeri na 
avarskim i na bizantskim tvorevinama, na kojima su u nekoliko slučajeva stilske 
razlike ipak manje. 

Ukrasni motiv više ili manje lavolike zvijeri nije ni približno toliko čest, u od
nosu na motiv grifa, unutar stvaralačkog opusa avarskih podunavskih garnitura 
8. stoljeća, a oblikovan je na jezičcima češće u izmjeničnom slijedu ( tab. IV, 
6-8) ili pokatkad pojedinačno na okovima (tab. IV, S). Uvriježeni su prikazi s 
natrag okrenutom glavom zvijeri, griva im pretežno nedostaje, pa se u više navrata 

86 A. Riegl, Jahrbuch d. Zentral:komm. etc. 
N. F. I, 1903, 283 sq., fig. 229. - Isti, E. H. 
Zimmermann, o. c., 102. - J. Strzygowski, 
Altai-Iran u. Volkerwanderung etc., 1917, 22 
sq., f.ig. 21, tab. V,13 - N. Fettich, Sky
fika 2, 1929, 33. - Isti, Studia Arch. III, 
1965, 97 sq., fig. 160,5. - J. Kovačević, o. c., 
61, fig. 12. - I. Erdelyi, o. c„ 36, 53, fig. 16. 
- J. Dekan, o. c., 388, fig. 83,1. 

87 Otok šipan, položaj Gaaine na šipanj
skom polju uz brdo Sutulij, zidani grob, 
S. Puh~era, Starinar n. s. V-VI, 1954-1955, 
238, n. 26a, fig. 17. - J. Kovačević, o. c., 
65, n. 17, smatra avarsku sahranu u tom 
grobu kao najverojatniju. 

87
• Kara:kteriističan primjer (ovdje tab. III 

8) je okov iz Novih Banovaca (Burgenae), 

cf. Seoba naroda, 87, filg. 25 (sa starijom 
lit.). 

88 N. Fetrtich, Skyfika 2, 1929, 24 sqq., SO, 
tab. IV,5-7 (broj groba?). 

89 J. Korek, o. c., tab. XXXV, 12-17. 
90 D. Csallany. Acta Arch. Acad. Saient. 

Hung. 14, 1962, tab. XVIII, 3,8 - Cf. J. De
kan, o. c., fiig. 63, 3-8. 

91 D. Csallany, o. c., tab. XVIII,1 - Cf. J. 
Dekan, o. c., fig. 63,1. 

92 Seoba naroda, 41, fig. 4. - Sličan krnji 
jezičac sadrn grob 311 nekropole Alattyan, 
cf. I. Kovrig, o. c., tab. XXIII, 14,14a, 
LXVIII,12. 

93 I. Brdelyi, o. c., 36. - Pobliže J. Dekan, 
o. c„ 388 sqq., fii.g. 86, 89 etc. 

94 E.. Salin, o. c„ 159, tab. A,5 (nepoznato 
nalazište, okov čuva Louvre, Paris). 
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na uskoj plohi zbog redukcije u izradbi pojedinosti jedva mogu bliže zoološki deter 
minirati. Na lavolike ukrasne oblike osvrnuo se nedavno J. Dekan, a doveo ih je u 
vezu s istočnorimskim stilskim utjecajem bizantske i koptske sfere,95 za razliku od 
mađarskih arheologa, koji su jednodušno skloni tome da ih pripisuju sasanid
skim uzorima.96 Signifikantan primjer lavova proprie dictu uočljiv je na bronča
nom pozlaćenom jezičcu ( tab. IV, 6) s grobnog nalazišta Budapest-Rakos, grob 
28,97 a donekle i na onom iz groba 545 nekropole Gyor.98 Ti su prikazi donekle 
usporedivi s onima na bizantskim izrađevinama. Zvijer na lijevanom brončanom 
okovu kopče ( tab. IV, 5), nesumnjivo iz 8. stoljeća, s nalazišta Dunaujvaros (Inter
cisa) ,99 ima svoje prethodnike na pojedinim odgovarajućim nalazima tiještenih 
uglavnom limenih okova 7. stoljeća,100 tj. prvoga avarskog kaganata, dobrim dije
lom ranobizantskih proizvoda, nadalje i na nekolicini tadašnjih ranobizantskih 
kopča. 1'01 Motivi zvijeri na jezičcima 8. stoljeća, na mahove zoomorfno manje više 
neodredivi, uočljivi su također među avarskim izrađevinama drugog kaganata na
đenim u Jugoslaviji, kao što je veći brončani jezičac s banatskog nalazišta Perlez
-Batka (tab. IV, 7) 102 i manji srebrni jezičac iz avarska-slavenskog groblja Velika 
Gorica, grob 18 (tab. IV, 8),1°3 blizu Zagreba. Osim izmjeničnog slijeda zvijeri, što 
ga razabiremo na navedenim primjerima, postoje također avarski jezičci 8. stoljeća 
s kompozicijama zvijeri u jednom smjeru, odnosno u izričitom nizu.1104 Nejasno su 
oblikovane fantastične životinje u nizu na jezičcu s bačkog nalazišta TiteI,rn5 kao 
i zvijer s okrenutom glavom prikazana pojedinačno na dva kružna okova iz avar
skog konjaničkog groba 1 u Sremskoj Mitrovici,106 pa smo odustali od njihovog 
reproduciranja, iako se dodiruju s našom temom. 

Omiljene scene međusobne borbe životinja, tipične za avarska stvaralaštvo na 
mnogim jezičcima i okovima 8. stoljeća,1°7 zastupljene su također u više navrata 

9S J. Dekan, o. c., 362 sqq., 376 sqq. 
96 I. Bona, Acta Arch. Acad. Scient. Hung. 

23, 1971, 320. 
<n T. Nagy, Budapest Regisegei XIV, 1945, 

498 sqq„ fig. 4. - I. Bona ·ibidem. - J. De
kan, o. c„ 378 sq„ fig. 71,1. 

98 N. Fettich, J. Nemeskeri, o. c., tab. 
XXVIl,l. - J. Dekan, o. c., 379, fig. 71,2. 

99 Dunaujvaros (prije Dunapentele, žup. 
Feher), cf. N. Fettich, Arch. Ert. u. f. XLII, 
1928, 120, fig. 42,4. 

100 Szeged-Csengele, grob 1: J. Dekan o. 
c., 379, n. 116, fig. 72,1-3. - Aradac-Mečka, 

grob III (brončana matrica za tiještenje): 
Seoba naroda, 11, tab. XVIl,2. - Cf. J. De
kan, o. c., 379, n. 118, fiig. 73,2 (s pogrešnom 
oznakom nalazišta Novi Banovci). 

1
•
1 Kopče: Zadar-Foša, nepoznato nalazište 

zbirka Diergardt, Koln i Kis-Kassa; cf. z. 
Vinski, Spliit, 32, n. 323, 325; 35, n. 358, tab. 

XXIV,5,6, XXVI,8. - Za kopču Kis-Kassa cf. 
J. Dekan, o. c„ 379, fig. 73,3. 

102 Seoba naroda, 27, tab. XXXII,2. - Cf. 
J. Dekan, o. c„ 376, fig. 68,3. 

103 V. Hoffiller, Vjesnik Hrv. arh. dr. n. s. 
X, 1908/9, 128 sq., 132, fig. 17,1. - Z. Vinski, 
Iz starog i novog Zagreba II, 1960, 51, n. 
52, fig. 1,4. - J. Kovačević, Matenijali ADJ 
III, 1966, 59, fig. 10. 

104 Npr. Urbć)puszta (žup. Pest), grob A, cf. 
I. Bona, Arch. Ert. 84, 1957, tab. XXVIIl,5. -
Holiare, grob 648, cf. A. Točik, o. c., tab. 
LXXX,l. - Zwolfaxing, grob 191, cf. A. Lip
pert, o. c., tab. 66. - Cf. J. Dekan, o. c., 376, 
n. 110-113. - U Jugoslaviji npr. mali je
zičac iz Pančeva, cf. Seoba naroda, 26, fig. 
4,5. 

105 Seoba naroda, 62, tab. XXIV ,3. 
106 Seoba naroda, 95, tab. XXI,4. 
107 Za tu tematiku cf. supra n. 76. - Cf. 

Gy. Laszlo, SteppenvOlker u. Germanen etc„ 
1970, fig. 119-124. 



70 

u avarskim grobljima na teritoriju Vojvodine,108 ali njih ne uključujemo nepo
sredno u naše razmatranje, kao ni pančevačke rijetke primjerke s antropo
morfnim i zoomorfnim prikazima;109 isto tako pobliže ne raspravljamo o složenim 
scenama borbe ljudi s dijelom lavolikim i drugim zvijerima, predočenim na poje
dinim jezičcima iz avarskih groblja Martely, Halimba, Mosonszentjanos110 itd., što 
se u suvremenoj mađarskoj literaturi ipak pripisuje utjecajima antičkog, tj. 
kasnohelenističkog i bizantskog podrijetla.111 Valja, doduše, upozoriti na scenu s 
prikazom pognutog čovjeka kojeg je svladao lav (tab. V, 1), jasno vidljivu na 
poznatom jezičcu sa slovačkog nalazišta šurany,u2 a ista se iskonski cirkuska 
scena, po uzoru na antičku arenu, ponavlja još četiri puta na pojedinim avarskim je· 
zičcima 8. stoljeća u srednjem Podunavlju; 113 nedavno je J. Dekan ukazao s pravom 
na njezino ( tab. V, 1) bizantsko podrijetlo.114 Među figuralnim scenama na jezič
cima nailazi se i na takve nesumnjivo sasanidskih uzora,m od te skupine jezičaca 
ograničavamo se u našem kontekstu samo na jednu pojedinost (tab. IV, 9) kvali
tetno rađene kompozicije na brončanom jezičcu iz groba 1 nalazišta Kunhegyes
-Banhalom (žup. Szolnok).116 Prikazana je mitološka scena borbe, tj. dva jahača 
na zvijerima nasuprot napadaju kopljem zmajoliku neman (tzv. senmurv), rađenu 
vjerojatno po sasadinskom uzoru. Od dva jahača reproducirali smo jednog ( tab. 
IV, 9), i to zbog bolje oblikovane mačkolike zvijeri (lav, pantera, leopard ?) u 
pokretu s glavom en face; baš taj prikaz zvijeri podsjeća nas na antičko-provin
cijalne donekle analogne tvorevine sitne plastike i na one ranobizantskog, dijelom 

108 Za našu evidenciju do 1962. g. vrijedi 
upozorenje cf. supra n. 85, cf. Seoba naroda, 
passim. Jezičci s motivima borbe životinja 
kako slijede: Banat 2 nalazišta: Novi Be
čej (1 kom.), Pančevo (1 kom.); Bačka 3 
nalazišta: Mali Iđoš (2 kom.), Sonta (1 
kom.), Titel (1 kom.); Srijem 1 nalazište: 
Vojka (1 kom.). 

109 Pančevo, 2 jezičca i 3 polovine jez:ičaca, 
cf. Seoba naroda, 25 sq. (s lit.), tab. XXIII, 
1,3, fiig. 2. 

110 Martely (žup. Csongrad), grob: Gy. 
Laszl6, Acta Arch. Acad. Scient. Hung. VIII, 
1957, 165-172, fig. 1,2. - A. Radn6ti, Arch. 
Ert. 84, 1957, 79-81. - I. Erdelyi, o. c„ 39,54, 
fig. 25 g. - J. Dekan, o. c., 423-426, fig. 132. 
- Halimba (žup. Veszprem), grob 60: Gy. 
Torok, A Veszprem megeyei mU.Z. kozl. 5, 
1966, 71 sqq., fig. 6. - Mosonszentjanos (žup. 
Gyor-Sopron), groboVli 206 i 210: N. Fettich, 
Skyfika 2, 1929, 36, n. 4. - G. Domanovszky, 
Steppenvolker u. Germanen, 1938, 21, fig. 25. 
- I. Erdelyi, o. c., 39,55, fig. 35. 

111 I. L. Kovrig. Die Geschichte d. Volker 
Ungarns etc., Filhrer MNMBp, 1963, 110. -

I. Bona, Acta. Arch. Acad. Scient. Hung. 
23, 1971, 319-321. 

112 šurany, kod Nitre u Slovačkoj, grob 
(?): J. Hampel, o. c., II, 96, III, tab. 74,9. 
- N. Fettich, o. c., 36, tab. IX,1, XVI,3. -
Isti, Acta Arch. I, 1930, 242, flig. 9. - Gy. 
Laszl6, Steppenv6lker u. Germanen etc., 
1970, fig. 114-116. 

113 Boldog (žup. Heves), grob: J. Hampel, 
o. c., II, 95 sq., III, tab. 74,1. - Nadalje 
Halimba, grob 60, te Mosonszentjanos, gro
boVli 206 i 210, cf. supra n. 110. 

114 J. Dekan, o. c., 419 sq., fig. 126,1. 
115 To posebice vrijedi npr. za impresivnu 

scenu lova na jezičcu s nalazišta Klarafalva 
(žup. Csongrad), groblje B, grob 1: N. Fet
tich, Arch. Hung. XXI, 1937, 23 sq., tab. VIII 
la. - I. Erdelyi, o. c., 39, filg. 8. - Gy. Las
zl6, o. c., fig. 125, 126. - J. Dekan, o. c„ 430 
sq., n. 239, 240, fig. 136. 

11• A. Cs. Sos, u publikaciji E. Thomas 
(red.), Arch. Funde in Ungarn, 1956, 340 sq. 
(opis). - I. L. Kovrig, o. c., 110, fiig. 38. -
I. Erdelyi, o. c., 39 sq., 54, fig. 29. - A. Kol
lautz, o. c., 43 sq., tab. XXII, dolje. - Gy. 
Laszl6, o. c., fig. 127. -Opširan osvrt: J. 
Dekan, o. c., 431-433, fig. 138, 139. 
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barbariziranog, stvaralaštva 6-7. stoljeća na Balkanskom poluotoku,117 premda 
ih ne smatramo neposrednim uzorom banhalomskom nalazu iz 8. stoljeća. 

Konačno se želimo osvrnuti na značajan nalaz brončanog pozlaćenog jezičca 
(tab. IV, 10) iz groba 32 avarskog groblja Kecel-Hatardiillo (žup. Pest).118 Uz 
garnituru okova ukrašenih grifovima, ističe se na tom jezičcu izuzetna scena 
animalne borbe: rogatu životinju razdiru s jedne strane grif, s druge strane vidi 
se lav spreman na skok, a taj nas ovdje prvenstveno zanima; glava lava oblikovana 
je en face, i to donekle antropomorfno poput ljudske bradate obrazine ( tab. IV, 
10). Valja upozoriti na prije spominjane primjerke četverokutnih okova bizant
skih kopča s en face prikazanim lavljiio glavama (tab. II, 1-6), koje podsjećaju 
na manje ili više naglašenu ljudsku obrazinu. Sam motiv ljudske bilo bradate bilo 
golobrade obrazine ima značenje apotropejske simbolike, bio je u čestoj upotrebi 
na različitim ukrasnim tvorevinama tijekom 7. stoljeća te predstavlja zbog toga 
staru tradiciju kako na lavu kecelskog jezičca 8. stoljeća,119 tako i na odgovarajućim 
okovima bizantskih kopča okvirno datiranih od 8. do 11. stoljeća. Među ovim 
bizantskim kopčama s figuralnim ukrasom lava na okovima vidna je antropo
morfna obrazina na primjerku iz Korinta na Pelopenezu ( tab. II, 3), a pogotovo 
je upadljiva na onima s bugarskog nalazišta Pliska (tab. II, 5, 6).120 Bugarska 
literatura navodi podatke da uz prikazane kopče iz Pliske postoje još dvije njima 
analogne neobjavljene nama nedostupne kopče s drugih nalazišta (Preslav i 
Beden), te smatra da su sva četiri primjerka proizvodi lokalnih radionica, u 
kojima se oponašao bizantski prototip;121 

Vratimo li se sada našem ishodištu, tj. okovima bizantskih kopča iz sjeverne 
Srbije (tab. II, 1) i iz ruševina Salone (tab. I, 1), treba još jednom ukazati na 
činjenicu da se ova dva na teritoriju Jugoslavije rijetka pojedinačna nalaza mogu 
datirati, na osnovi dosadašnjeg stanja istraživanja, samo okvirno u vrijeme od 
8. do 11. stoljeća. Područje sadašnje sjeverne Srbije bilo je u 8. stoljeću i opet 
počevši od ranog 11. stoljeća pod bizantskim vrhovništvom, ali u 9. i u 10. stoljeću 
pod barem nominalnom bugarskom prevlasti. Neobjavljeni okov kopče iz sjeverne 
Srbije ( tab. II, 1) opredjeljujemo kao bizantski provincijalni proizvod, stilski 
blizak bizantskim primjercima u Sirakuzi (tab. II, 2) i u Korintu (tab. II, 3). 
Bizantski okov kopče iz ruševina Salone ( tab. I, 1) ima očite paralele s onima iz 
Carigrada ( tab. I, 2, 3), a kopča je dospjela na salonitansko tlo najvjerojatnije 
posredstvom susjednog grada Splita, koji je kao tada mlada gradska jezgra (u 
Dioklecijanovoj palači) u navedenom vremenskom rasponu pripadao bizantskom 

111 Z. Vtinski, Split, 19-21, tab. XI,6-14, 
XII,1-9,11, XIII,1,2. - Među njima je uoč
lj.iv i riijedak rimski nalaz jahača na leopar
dici iz Salone, cf. Isti, o. c., 19, tab. XI,7. -
Zanimljiiv je li priikaz lava u pokretu ukom
poniran u ranob~antski jezičac iz neobjavlje
nog starosjediJačkog muškog groba 195 ne. 
kropole Mejica kod Buzeta u Istri, cf. Isti, o. 
c„ 20, n. 178a, tab. XII,8. 

11• A. Cs. Sos, o. c., 338 sq, gore (opis). -
Ista, Reg. Filz. s. II, 3, 1958, 8, 29, tab. XX,l, 

- G. Domanovszky, o. c„ 22, fig. 26. - I. L. 
Kovrig, o. c., 109, fig. 37. - A. KoMautz, o. 
c., 46, tab. XXVI, dolje. - Gy. Uszl6, o. c., 
fig. 128-131. - J. Dekan, o. c., 331, fig. 12. 

11• Za 7. st. cf. Z. Vinski, SpLit, 33, n. 334-
-344, napose n. 338 i tab. XXII,10. 

120 Cf. supra n. 38 i 39. 
121 St. Stančev, ibidem. - S. Georgieva, 

Slavia Antiqua X, 1963, 359, n. 107, 108. 
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tematu, tj. arhontiji Dalmaciji do sredine 9. stoljeća i tematu Dalmaciji do u 11. 
stoljeće. Nije isključeno da je umjesto Splita mogao posredničku funkciju vršiti 
obližnji grad Trogir, također u sastavu dalmatinskog tcmata. Toliko o općoj 
historijskoj situaciji s obzirom na položaj nalazišta u vremenu i prostoru. 

Salonitanski okov kopče ( tab. I, 1) dao je povoda nesporazumu u inozemnoj 
literaturi, koji želimo sumarna objasniti. A. Riegl se, naime, već na početku 20. 
stoljeća poziva bez reprodukcije na nalaz okova ukrašen grifom navodno iz Salone 
u Arheološkom muzeju u Splitu;122 iako takav u užem smislu, kako smo se uvjerili, 
ne postoji u zbirkama te muzejske ustanove. Navedeni do sada neobjavljeni salo
nitanski nalaz s ukrasom krila tog konja ( tab. I, 1) mogao je po svoj prilici prouzro
čiti tu tvrdnju, koju je od A. Riegla preuzeo H. Kiihn,1:23 a poslije i D. Csallany, 
navodeći postojanje avarskih nalaza u Splitu.124 U Arheološkom muzeju u Splitu 
nema ostataka garnitura ni prvog ni drugog avarskog kaganata, ali se ondje čuva 
s dalmatinskih nalazišta nekolicina slučajnih nalaza neobjavljenih trokrilnih že
ljeznih strelica, što ih sumarna priopćujemo (tab. V, 3-7, 8),m a one su po svoj 
prilici avarskog podrijetla1126 

Zaključno valja istaknuti da pojava mnogobrojne upotrebe prikaza fantas
tične životinje i zvijeri na garniturama iz avarske podunavske grobne ostavštine 8. 
stoljeća - usprkos inače djelomično točnim tvrdnjama o nomadsko-azijskom 
i iranskom podrijetlu tih životinjskih motiva - nije mogla postojati u susjedstvu 
bizantske sfere bez ikakva odnosa s odgovarajućim bizantskim manifestacijama, 
što proizlazi i iz našeg izlaganja. Nakon intenzivnih bizantskih utjecaja u kasnom 
6. i u 7. stoljeću na prvi avarski kaganat, nisu u 8. stoljeću baš svi dodiri drugoga 
avarskog kaganata s Bizantom potpuno prestali, iako su oni bili nesumnjivo 
znatno smanjeni. Generaliter su se bizantske kopče, uočene većinom u ruševinama 
antičkih naselja i u bazilikama, a relativno rijetko u grobovima, sačuvale u pri
lično malom broju, prvenstveno zbog uvriježenog djelovanja kristijanizacije, koja 
se protivila stavljanju priloga u grobove autohtonih romaniziranih i grčkih sta
novnika. Prema našem gledištu, smatramo da bizantske kopče, o kojima smo ras
pravljali, nisu signifikantne isključivo za 10. stoljeće,127 nego da su mogle nastati 
tijekom 8. stoljeća s dugim trajanjem optjecaja na pretežno bizantskom provin-

122 A. Riegl, F. Wickhoff-Festschrift, 1903, 
10 ( ». . . ein bestimmter Greifentypus ... 
aus Salona im Museum zu Spala to ... «). -
Isti, E. H. Zimmermann, o. c., 41 sq„ spo
minju sMčne okove kao npr. s nalazišta Ma
kri u Maloj Aziji (cf. supra n. 35) i okove 
s biljnim ukrasom doslovce »in SpalaW<< (o. 
c., 42). 

12
' H. Kiihn, o. c., 93. 

12• D. Csaillany, Arch. Denkmaler d. Awa
renzei:t in Mitteleuropa, 1956, 188, no. 834 
(navodi lit.: A. Riegl, E. H. ~mmermann, 
o. c„ 43, te H. Kiihn, o. c„ 77 sqq.; nedosta
je A. Riegl, F. Wickhoff-Festchrift, 1903, 10). 

125 Arheološ~ muzej, Split: Sohln (Salo
na) 3 primjerka strelica, ovdje tab. V,3-5; 
Gardun kod Trilja (Castrum Tilurium) 1 
primjerak strelice ovdje tab. V,6; nepozna
to nalazište u srednjoj Dalmaciji 1 primje
rak strelice ovdje tab. V,7. - Arheološki 
muzej, Zagreb: Muć kod Sinja 1 primjerak 
strelice ovdje tab. V,8. 

126 J. Kovačević, o. c., 53-79, nije registri
rao te, vjerojatno avarske, streLice prilikom 
svog osvrta na već objavljene rijetke avar
ske nalaze s dalmatinskog tla (cf. supra n. 
68). 

121 Cf. supra n. 14, 16 i 18 s pripadnim 
tekstom. 
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cijalnom tlu, tj. do u poodmaklo 10. ili u 11. stoljeće .. 128 Raspon trajanja indicira 
nam npr. rani grobni nalaz u bazilici Kastro Tigani na otoku Samosu (donja 
granica), kao i kasni nalaz uz baziliku Laurion u Grčkoj (gornja granica). Iako se 
razabiru vidne razlike u pojedinostima oblikovanja, tj. u stilskim kompozicijama 
i u omamentici na tvorevinama bizantskog i avarskog stvaralaštva, uočljiva je ipak 
stanovita uzajamna međuzavisnost, osobito s obzirom na vrlo sličan, tj. gotovo 
identičan, približno uglavnom istovremeni izbor zoomorfnih motiva. Upravo je 
takva sukladnost posljedica svjesnog htijenja i nikako ne može biti igra sluča~
nosti. 

Tabla I 

POPIS I SADRžAJ TABLI 
VERZEICHNIS DER TAFELN 

1, Solin (Salona). - 2, 3, Carigrad (Konstantinopel). - 4, nepoznato nalazište (unbekannter 
Fundort). - S, Laon. - 6, 7, Makri (Telmessos). - 8, Mindszent, grob (Grab) 2. - 9, 
Preslav. - lOa, lOb, Hersones (Chersonnes). - Mj. (M.): 1, 3-lOb, cca 1: 1; 2, nešto 
povećano (etwas vergrossert). 

Tabla II 
1, sjeverna Srbija (Nordserbien). - 2, Sirakuza (Syrakus). - 3, 10, Korint (Korinth). -
4, Carigrad (Konstantinopel). - 5, 6, Pliska. - 7. Tiszabura, grob (Grab) 1. - 8, Grčka 
(Griechenland). - 9, Damask (Damaskus). - 11, 13, Kreta. - 12, Taormina. - Mj. (M.): 
1-13, cca 1 : 1. 

Tabla III 
1. Carigrad (Konstant'inopel). - 2, 3, Tigani, grob (Grab). - 4, Mogorjelo. - Sa, Sb, 
Biskupija - Crkvina. - 6, Vrap, blago (Schatzfund). 7, otok (Insel) š1pan-Gacine, 
grob (Grab). - 8, Novi Banovci (Burgenae). - 9, Pančevo. - Mj. (M.): 1-9, cca 1 : 1. 

Tabla IV 
1, Mali Iđoš-Kulski put, grob (Grab) 74b. - 2, Milnchendorf, grob (Grab) 38. - 3, 
Szentes-Nagyhegy, grob (Grab) 13. - 4, Feketić, grob (Grab). - 5. Dunaujvaros (Inter 
cisa). - 6, Budapest-Rakos, grob (Grab) 28. - 7, Perlez-Batka. - 8. Velika Gorica, 
grob (Grab) 18. - 9, Kunhegyes-Banhalom, grob (Grab) 1. - 10, Kecel-Hatardi.ilći, grob 
(Grab) 32. - Mj. (M.): 1-8, 10 cca 1 : 1; 9, cca 6 : 7. 

Tabla V 
1. šurany. - 2, Iran, nepoznato nalazište (unbekannter Fundort). - 3, 4, 5, Solin (Salona). 
- 6, Gardun (Tilurium). - 7, srednja Dalmacija, nepoznato nalazište (Mitteldalmatien, 
unbekannter Fundort). - 8, Muć. - Mj. (M.): 1-8, cca 1 : 1. 

12• Cf. supra n. 17 s pripadnim tekstom. 
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ZUSAMMENFASSUNG 

ZU SP.ATEN BYZANTINISCHEN SCHNALLEN 
UND DIE FRAGE IHRER BEZIEHUNG ZU AWARISCHEN ZIERGEBILDEN 

ln den letzten Jahren widmete Vf. seine Aufmerksamkeit den Problemen der 
archaologischen Hinterlassenschaft der vorslawischen altsassigen BevOlkerung in 
Jugoslawien, mit besonderer Beriicksichtigung der ostadriatischen Kiistenzone und 
ihrer bedeutendsten Fundstatte Salona. Eigens beschaftigte er sich mit einer beacht
lichen Zahl von zumeist unbekannten friihbyzantinischen Schnallen des 6. und 
7. Jahrhunderts, die er in Typengruppen gegliedert, in Verbindung mit auslandi
schen Parallelen, auszuwerten versuchte (Anm. 1-7). 

Hier sollen nun zwei unveroffentlichte Einzelfunde aus Jugoslawien vorgelegt 
werden, die bisher keiner Auswertung unterzogen wurden, da sie einer spateren 
Zeit, als die Hauptmasse der friihbyzantinischen Schnallen des 6. und 7. Jahr
hunderts, angehoren. Es sind das folgende Fundstiicke: a) Bronzener gegossener 
Schnallenbeschlag (4X2,6 cm), rechteckiger bzw. trapezoider Form, mit recht
eckigem Schlitz, Schnallenring fehlt, Reliefverzierung galoppierendes gefliigeltes 
Pferd; Fundort Solin bei Split Ruinen von Salona, Verbleib Archaologisches 
Museum, Split (Taf. I, 1 u. Anm. 8). - b) Bronzener gegossener beschadigter 
Schnallenbeschlag (3,1 X2,2 cm), rechteckiger vermutlich trapezoider Form, 
Schlitz abgebrochen, Schnallenring fehlt, Reliefverzierung !Owenahnliches Raubtier; 
unbekannter Fundort in Nordserbien, vielleicht aus der Umgebung von Beograd, 
Verbleib Nationalmuseum, Beograd (Taf. II, 1 u. Anm. 9). 

Beide angefiihrten Einzelfunde muss man einer Spatgruppe typologisch nor
mierter byzantinischer bronzener zweiteiliger Giirtelschnallen zuweisen, deren 
Schnallenbeschlage, rechteckigen, bzw. mehr oder weniger trapezfOrmigen Umrisses, 
zumeist in flachem Relief angef ertigte figu rale Verzierung kennzeichnet. Der be
wegliche mit Scharnier befestigte massive Schnallenring ist oval. Durch den dazu
gehorigen rechteckigen Schlitz am Beschlagansatz hat man die Schnalle in das 
Giirtelende eingehangt. Eben dieser Umstand gilt als besonderes Merkmal der 
Spatgruppe, zum Unterschied der verschieden normierten friihbyzantinischen 
Schnallengruppen des 6. und. 7. Jahrhunderts, die regelmassig mit 6sen auf der 
Schnallenriickseite an das Giirtelleder befestigt wurden. 

Zwei ungarische Forscher, T. Horvath (Anm. 10) und D. Csallany (Anm. 11) 
lenkten die Aufmerksamkeit der Fachwelt auf spate byzantinische Schnallen, 
hauptsachlich wegen ihres Vorkommens in z. T. miinzdatierten Grabern der 
magyarischen Landnahmezeit im Theissgebiet (Taf. II, 7, I, 8 u. Anm. 12-15). 
Beide insistieren, auch wegen des miinzdatierten griechischen Fundes von Laurion 
(Anm. 16), auf einer zeitlich begrenzten Datierung nur in das 10. Jahrhundert. 
Als Gegeniiberstellung betont Vf. den Standpunkt des deutschen Forschers J. 
Werner, wonach die Spatgruppe byzantinischer Schnallen weitaus langer in Benut
zung war, u. zw. innerhalb der Zeitspanne vom 8. bis in das 11. Jahrhundert (Anm. 
17). Die rechteckige Schnallenform an und fiir sich hat zweifellos bedeutend 
altere Vorlaufer (Anm. 27-29), eigens die nur nebenbei erwahnte ziergeschichtlich 
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ausserordentlich eindrucksvolle Gruppe der bekannten zahlreichen burgundischen 
Schnallen (Anm. 30); es handelt sich diesbeziiglich um eine Sonderentwicklung, 
die nicht unmittelbar mit derjenigen der friihbyzantinischen Schnallenproduktion 
zusammenhangt, deren Merkmal im 6. und 7. Jahrhundert zumeist abgerundete 
Beschlage darstellen. Ob die rechteckigen Beschlage an byzantinischen Schnallen 
schon um oder vor 700 angefertigt wurden entzieht sich unserer Kentniss und 
bleibt einstweilen als Forschungsli.icke ungeklart. Seit dem 8. Jahrhundert ist 
allerdings mit ihrem Vorhandensein zu rechnen (Anm. 26). 

In der bisherigen Literatur evidentierte man die gri::isste Zahl byzantinischer 
Schnallen mit rechteckigen, bzw. trapezfOrmigen figura! verzierten Beschlagen 
bestimmt nicht zufalligerweise in Konstantinopel (Anm. 19), wo sie hi::ichstwahr
scheinlich hergestellt wurden, obwohl entsprechende Werkstatten auch in den by
zantinischen Provinzen bestanden haben diirften. Ein weit ausgedehntes Streuungs
bereich ist feststellbar: Kleinasien, Syrien, Agais, Kreta, Sizilien, Krim, die Balkan
halbinsel und das Theissgebiet (Anm. 20). Die Herkunft solcher Schnallen ist 
neben Konstantinopel im i::istlichen Mittelmeer zu suchen (Anm. 21), jedoch im 
westlichen Mittelmeer ist ihr Vorkommen nicht bestatigt (Anm. 22). Drei Exem
plare gelangten zwar bis nach Nordfrankreich, vermutlich auf dem alten Handels
weg iiber Marseille durch das Rhone-Tal (Anm. 23, 24). 

Die figuralen im flachen Relief ausgearbeiteten Motive auf bronzegegossenen 
Schnallenbeschlagen der Spatgruppe und mitunter auf Riemenzungen sind: ge
fliigelte Pferde (Taf. I, 1-5), pferdeahnliche Greife, bzw. Hippogreife (Taf. I, 6, 7), 
drachenfi::irmige Greifgebilde (Taf. I, 8-lOa), IOwenartige Raubtiere (Taf. II, 1-7, 
9), Tierkampfszenen, d. h. Raubtiere besiegen zumeist nicht bestimmbare Tier
gebilde (Taf. II, 8, 10, 11, III, 3). Es gibt sonst noch komplexe Szenen von christ
lich-allegorischen Sinnbildern, z. B. Vi::igel mit Vase (Taf. II, 12) oder gehi::irnte 
Vierfiissler mit Engel (Taf. II, 13); letztere Komposition wiederholt si ch in profaner 
Transformation als Hippodromszene eines Rennwagenlenkers mit seinen Zwei
gespannrossen (Taf. III, 1, 2). Das Symbolgut der angefiihrten Tiermotive ist auf 
teilweise altere Entsprechungen zuriickzufiihren, die man bereits auf Schnallen 
des 7. Jahrhunderts, hauptsachlich auf solchen mit U-fi::irmigen Beschlagen, fest
stellen konnte (Anm. 31). 

Zum Beschlag mit gefliigeltem Pferd (Taf. I, 1), aus den Ruinen von Salona, 
verfiigen wir liber Parallelen aus Konstantinopel (Taf. I, 2, 3 u. Anm. 32, 33), zu 
anderen Gegenstiicken (Taf. I, 4, 5) blieben keine oder unsichere Fundortangaben 
erhalten (Anm. 34). Einigermassen dazugehi::irend sind Hippogreife auf kleinasiati
schen Exemplaren von Makri (Taf. I, 6, 7 u. Anm. 35). Gtinstiger ist die Sachlage 
betreffs den Beschlag aus Nordserbien, zu dessen Li::iwendarstellung (Taf. II, 1) 
Entsprechungen vom sizilischen Fundort Syrakus (Taf. II, 2 u. Anm. 36) und von 
drei balkanischen Fundstatten vorliegen: Pliska (Taf. II, 5, 6 u. Anm. 39), Korinth 
(Taf. II, 3 u. Anm. 38) und Konstantinopel (Taf. II, 4 u. Anm. 37). Alle angefiihrten 
en face dargestellten Li::iwenki::ipfe weisen menschenmaskenahnliche Gesichtszlige 
auf. Mit einzubeziehen ist noch die komplett erhaltene byzantinische Bronzeschnalle 
aus dem magyarischen oder bulgarischen Grab von Tiszabura (Taf. II, 7 u. Anm. 
40). Li::iwen nur im Profil sind an Funden aus der Umgebung von Damaskus (Taf. 
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II, 9 u. Anm. 41) und von der Insel Kreta (Anm. 42) feststellbar. Das Gleiche gilt 
fiir Lowen in Tierkampfszenen auf Schnallenbeschlagen von sechs byzantinischen 
Funden aus dem griechisch-agaischen Raum: Korinth (Taf. II, 10 u. Anm. 43), 
Kreta (Taf. II, 11 u. Anm. 44), Tigani auf Samos, Riemenzunge (Taf. III, 3 u. Anm. 
45), Laurion (Anm. 46), Griechenland (Taf. II, 8 u. Anm. 47) und wiederum 
Konstantinopel (Anm. 48). Eigens hervorzuheben ist die reichverzierte byzan
tinische Bronzeschnalle aus einer der Basiliken von Chersonnes auf der Krim 
(Anm. 50), wegen dem greifenahnlichen gefliigelten Drachen auf der Vorderseite 
des Beschlags (Taf. I, lOa u. Anm. 51) und vier eingeritzten ( christlichen) Tauben
skizzen auf dessen Riickseite (Taf. I, lOb). Eine Sonderstellung nimmt die bron
zene Riemenzunge von der bulgarischen Fundstatte Preslav ein (Taf. I, 9 u. Anm. 
52), wegen dem a jour einkomponierten Greif, der an awarische Greifenbeschlage 
des 8. J ahrhunderts erinnert und vermutlich als eine bulgarische Nachahmung 
awarischer vielzahliger Erzeugnisse aus der Pannonischen Ebene (Anm. 52a) 
beurteilt werden konnte. 

Der Ursprung komplexer Szenen auf rechteckigen bronzenen Beschlagen (Taf. 
II, 12, 13, III, 1, 2) ist mehr oder weniger auf etliche Vorbilder an U-fOrmigen 
Schnallenbeschlagen der Mittelmeerwelt des 7. Jahrhunderts zuriickzufiihren, 
wobei neben Tierkampfszenen (Anm. 49) auch christliche Bedeutungsvorstellungen 
feststellbar sind (Anm. 53-56), darunter kommen aviforme und anthropomorphe 
Kompositionen vor, die manchmal mit zoomorphen kombiniert wurden. Auf dem 
Schnallenbeschlag vom sizilischen Fundort Taormina (Taf. II, 12 u. Anm. 58) 
sieht man die christliche Szene zweier Tauben mit Vase (Kelch ?), wozu analoge 
und verwandte Entsprechungen auf koptischen Kalksteinreliefs aus dem vorisla
mischen Agypten anzufiihren sind (Anm. 59). Ein Exemplar von der Insel Kreta 
(Taf. II, 13 u. Anm. 60), obwohl anders gearteten christlichen Sinnbildes (Engel 
zwischen zwei gehornten Tieren), ist auch nach dem obigen Zierkonzept ange
fertigt, das man gleichfalls an Exemplaren profanen Inhalts verfolgen kann; es 
handelt sich um einen Beschlag aus Konstantinopel (Taf. III, 1 u. Anm. 61) und 
die Schnalle vom agaischen Fundort Tigani (Taf. III, 2, u. Anm. 62). An beiden 
Funden ist die vorhin erwahnte Hippodromszene des Wagenlenkers zwischen zwei 
Pferden sichtbar, die in reduzierter Form von entsprechenden Darstellungen (Vier
gespann) auf beriihmten kostbaren byzantinischen Seidenstoffen entlehnt worden 
ist (Anm. 63). Die tadellos erhaltene Schnalle von Tigani (Taf. III, 2) ist im 
Hinblick auf Stil und Herstellungstechnik das beste Exemplar im Vergleich zu den 
iibrigen vorgelegten byzantinischen Fundstiicken. Ihre Werkstatt diirfte man 
berechtigterweise in Konstantinopel vermuten. 

Die Fundstatte Tigani, auf der lnsel Samos, ist von besonderer Wichtigkeit fiir 
das vom Vf. behandelte Thema. Ein Grab in der Basilika in Kastro Tigani enthielt 
sowohl die meisterhaft angefertigte Schnalle (Taf. III, 2) als auch die ihr eben
biirtige dazugehorige zweiteilige Giirtelgarnitur, d. h. einen kreisaugenverzierten 
Beschlag angehangt an eine Riemenzunge mit der bereits erwahnten Tierkampf
szene (Lowe besigt Ungeheuer) (Taf. III, 3, u. Anm. 45). Im Hinblick auf Ver
gleichsmoglichkeiten dieser Riemenzunge mit der Form von friihkarolingischen 
Riemenzungen datiert J. Werner den Grabfund von Tigani etwa in das 8. Jahr-
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hundert (Anm. 65), wozu Vf. etliche Angaben hinzufiigt. Der U-formige Umriss 
mit Bommel- oder Knospenfortsatz der Riemenzunge von Tigani (Taf. III, 3) ent
spricht den Umrissen karolingischer Riemenzungen des spaten 8. und 9. Jahr
hunderts von dalmatinischen Fundstellen in der siidlichen Herzegowina und in 
Kroatien. Sehr deutlich sieht man das an der grosseren Riemenzunge (Taf. III, 
4) von der bekannten spatantiken Fundsfatte Mogorjelo (Anm. 66). Ihr Rosetten
dekor ist als reduziertes Motiv auf der Ricmenzunge von Tigani (Taf. III, 3) eben
falls zu beobachten. Verwandte karolingische Konturen zeigen unverzierte Riemen
zungen des 9. Jahrhunderts von den Fundorten Brestovac und Zagreb-Podsused 
(Anm. 69,70) in der kroatischen Saveniederung. Allerdings haben grossere Bedeut
ung entsprechende karolingische, bzw. karolingisch beeinflusste Fundstiicke in 
teilweise erhaltenen geschlossenen Grabfunden aus dem dalmatinischen Kroatien, 
eigens von der bekannten Fundstatte Biskupija-Crkvina bei Knin; Vf. verweist 
auf eine dortige unbekannte bronzene Riemenzunge karolingischen Umrisses (Taf. 
III, Sa, Sb), jedoch awarisch anmutender Verzierung (Anm. 68). Aus altkroatischen 
Grabern von Biskupija-Crkvina, sowie von anderen benachbarten Fundorten, gibt 
es zahlreiche Riemengarnituren von Sporen karolingischen Typs, darunder Riemen
zungen eindeutig karolingischer Kontur, die z. T. waffenfiihrenden milnzdatierten 
Grabern angehoren. Die dazugehorenden byzantinischen goldenen Begleitmiinzen 
wurden in der zweiten Halfte des 8. Jahrhunderts und im spaten 9. Jahrhundert 
gepragt (Anm. 71), womit die Beniitzungszeit der betreffenden Garnituren karolin
gischen Typs klar bestimmt werden kann. Diese Tatsache ergibt zugleich eine 
chronologische Richtschnur fiir die hier zu Diskussion stehende Riemenzunge von 
Tigani (Taf. III, 3) - zweifellos ein erstklassiges Erzeugniss byzantinischer Werk
stattkunst - deren Umriss jedoch karolingischen Formbildungen (z. B. Taf. III, 
4, 5) entspricht und damit wohl zeitgleiche Zusammenhange andeutet. Bezug
nehmend auf obige Angaben datiert Vf. den wertvollen byzantinischen Grabfund 
aus der Basilika in Kastro Tigani in die Zeitspanne etwa zwischen der zweiten 
Halfte des 8. Jahrhunderts und dem spaten 9. Jahrhundert. Die einleitend ange
fiihrte Zeitstellung der ungarischer Forscher ausschliesslich in das 10. Jahrhundert 
ist, besonders in diesem Fall abzulehnen. 

Es ist weiterhin erforderlich nicht die umfangreiche hauptsachlich awarische 
Hinterlassenschaft des 8. Jahrhunderts im Mitteldonaubecken zu umgehen. Hier 
handelt es sich nur um gegossene iiberwiegend bronzene Bestandteile von Giirtel
garnituren, die bekanntlich zur Mannertracht der Awaren des zweiten Khaganats 
gehoren und in riesiger Anzahl als Grabbeigaben grosstenteils im Bereich der 
Pannonischen Ebene erhalten geblieben sind. Abgesehen von der sonst typischen 
vegetabilen Kreislappenornamentik, die hier ausgeklammert wird, kennzeichnen 
Garniturbeschlage mit Riemenzungen und Schnallen bestimmte zoomorphe Motive 
(Anm. 74), wahrend die relativ selteneren mitunter komplexen anthropomorphen 
Darstellungen (Anm. 75) Vf. nur nebenher kurz beriicksichtigt, da sie sich von 
denjenigen auf byzantinischen Schnallen zu sehr unterscheiden. Vergleichsweise 
sollen im flachen Relief angefertigte figurale ZieLmotive von phantastischen Tieren 
herangezogen werden, also Greife, lOwenahnliche Raubtiere und einige von den 
vielen Tierkampfszenen (Anm. 76). Allerdings beschrankt sich Vf. nur auf eine 
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relativ geringe Auswahl von Funden, die in awarischen Werkstatten zumeist des 8. 
Jahrhunderts hergestellt wurden, mit Beriicksichtigung etlicher eingeschlagigen 
Funde aus Jugoslawien. 

Das charakteristische Greifmotiv, mutmasslich iranischer und sibirischer 
Herkunft (Anm. 77), manifestiert sich im awarischen Fundgut hauptsachlich auf 
Viereckbeschlagen und mitunter auf Riemenzungen. Seine Merkmale (Hockerlage, 
Raubvogelschnabel, raubtierahnlicher oft gefliigelter Korper, Krallen, aufgewunden
er Sclwanz usw.) sind aus der Literatur gut bekannt, zuletzt behandelte sie J. Dekan 
(Anm. 78). Zahlenmassig betrachtet ist das Vorkommen der Viereckbeschlage mit 
Greif in grossen awarischen Nekropolen recht verschieden (Anm. 79-84); in 
Jugoslawien sind solche Beschlage des 8. Jahrhunderts insgesamt von 15 veroffent
lichten Fundorten vertreten (Anm. 85}, 14 davan sind donauliindisch. Wenn man 
vom Sonderfall des Goldbeschlags mit stehendem Greif aus dem schon um 700 
datierten Schatz von Vrap in Albanien absieht (Taf. III, 6, u. Anm. 86), ist ein 
hockendes bronzenes Exemplar (Taf. III, 7), donaulandischer Erzeugung, von der 
siidadriatischen Insel šipan zu vermerken (Anm. 87), dessen Einzelerscheinung 
vermutlich als Entlehnung zu deuten ist, denn awarische Bestattung aus dem 8. 
Jahrhundert in einem gemauerten Grab ist fiir Siiddalmatien kaum anzunehmen. 
An der bescheidenen Auswahl der angefiihrten donaulandischen Greifenbeispiele 
(Taf. Ili, 8, 9, IV, 1, 2) sind in den Einzelheiten etliche Varianten (so z. B. in der 
Fliigelbildung) bemerkbar, die Vf. nicht erortert. Immerhin beschaftigt sich Vf. mit 
Darstellungen von Hippogreifen, die z. B. in der Umgebung des Stadtchens Szentes 
in awarischen Graberfeldern ofters anzutreffen sind (Taf. IV, 3 u. Anm. 89-91); 
hinzugezogen wird noch die Riemenzunge von Feketić (Taf. IV, 4 u. Anm. 92) in 
der Batschka. Der beigefiigte sassanidische Hippogreif (Taf. V, 2 u. Anm. 94) 
gestattet wegen Stilverschiedenheit die Vermutung, dass in dieser Hinsicht der 
iranische Einfluss (Anm. 93) auf donaulandische Awaren kaum unmittelbar gewe
sen sein diirfte und weitere Erforschung erheischt. Allgemein ist ausserdem fest
zustellen, dass der Stil der awarischen Greifdarstellungen von dem der byzantini
schen doch · betrachtliche Unterschiede aufweist, die auf verschiedene obwohl 
ungefahr gleichzeitige Werkstatten zuriickzufiihren sind. 

Bedeutend seltener als das GreifmO"tiv ist auf awarischen Giirtelgarnituren des 
8. Jahrhunderts im Mitteldonaubecken das mehr oder weniger lowenahnliche 
Raubtier-Ziermotiv anzutreffen. Typisch ist der zuriickgewandte Tierkopf, seine 
vereinfachte Herstellung auf schmaler Flache konnte das Fehlen der Mahne erkla
ren, ofters ist es jedoch schwer moglich die Tierdarstellung zoologisch einwand
frei zu bestimmen. Auf Riemenzungen wiederholt sich ein Raubtiergebilde nach
einander gleichmassig in einer Reihe, sowohl als wirkliches Gefolge (Anm. 104), 
aber auch im wechselnden Rhytmus (Taf. IV, 6-8) konzipiert. Mitunter findet 
man einzelne Raubtiermotive auf Beschlagen, so z. B. an der awarischen Schnalle 
des 8. Jahrhunderts von Dunaujvaros (Taf. IV, 5 u. Anm. 99), dessen Vorlaufer 
bereits an byzantinisch beeinflussten friihawarischen gepressten BlechbeschHigen 
des 7. Jahrhunderts (erstes Khaganat) und einigen friihbyzantinischen Schnallen 
feststellbar sind (Anm. 100, 101). Mit awarischen Raubtiermotiven beschaftigte sich 
letzthin J. Dekan, die er auf byzantinische und koptische Anregungen zuriickfiihrt 
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(Anm. 95), zum Unterschied der ungarischen Forscher, die sassanidische Vorbilder 
bevorzugen (Anm. 96). Charakteristische Lowendarstellungen sieht man an der 
bronzevergoldeten Riemenzunge von Budapest-Rakos, Grab 28 (Taf. IV, 6 u. 
Anm. 97), sowie an derjenigen aus den Graberfeld von Gyor, Grab 545 (Anm. 98). 
In Jugoslawien gibt es einige Beispiele von eher vereinfachten raubtierartigen 
phantastischen Tieren, so z. B. an Riemenzungen des 8. Jahrhunderts: Perlez
-Batka im Banat (Taf. IV, 7 u. Anm. 102) und Velika Gorica, Grab 18, bei Zagreb 
(Taf. IV, 8 u. Anm. 103). Nicht abgebildet werden wegen undeutlicher Tierdarstel
lung, sowohl die Riemenzunge von Titel in der Batschka (Anm. 105), als auch die 
beiden Rundbeschlage aus einem awarischen Reitergrab des 8. J ahrhunderts in 
Sremska Mitrovica (Anm. 106). 

Miteinander kampfende Tiere sind bekanntlich eine recht typische und oft 
benutzte Ziergestaltung an vielen awarischen Riemenzungen und Beschlagen des 
8. Jahrhunderts (Anm. 76, 107), die man gleichfalls in awarischen Grabfunden 
der Provinz Vojvodina vorfolgen kann (Anm. 108), aber vom Vf. nicht ausgesondert 
behandelt wird. Weiterhin bleiben komplexe Szenen mit anthropomorphen und 
zoomorphen Darstellungen (Anm. 109, 110) unberticksichtigt, obwohl man in der 
ungarischen Literatur einige davon auf spathellenistische und byzantinische Bee
influssungen zurlickftihrt (Anm. 111). Vf. beschrankt sich nur auf die Zirkus
Szene (vom Lowen beziegter Mann, vgl. Taf. V, 1), die an der Riemenzunge von 
šurany gut sichtbar ist (Anm. 112); ebensolche aus der antiken Arena tiber
nommene Kampfdarstellungen kommen tibrigens im Mitteldonaubecken auf awari
schen Riemenzungen mehrmals vor (Anm. 113) und sind, wie J. Dekan erwies 
(Anm. 114), byzantinischen Ursprungs. Allerdings sollen durch diese Feststellung 
sassanidische Vorbilder sonst nicht in Abrede gestellt werden, die an manchen 
awarischen Riemenzungen deutlich erkennbar sind (z. B. Anm. 115). Von der 
Gruppe der Riemenzungen, worauf sassanidisch beeinflusste figurale Szenen sicht
bar sind, begntigt sich Vf. vorerst mit dem Detail (Taf. IV, 9) innerhalb der wir
kungsvollen mythologisch deutbaren Komposition der bronzenen Riemenzunge des 
8. Jahrhunderts von Kunhegyes-Banhalom, Grab 1 (Anm. 116). Es handelt sich 
um einen der beiden auf Raubtieren sitzenden lanzenftihrenden den Senmurv 
bekampfenden Reiter, bzw. um das besser erhaltene katzenartigen Raubtier (Taf. 
IV, 9), das an einige Exemplare provinzialromischer und frtihbyzantinischer 
Kleinplastik von balkanischen Fundorten erinnert (Anm. 117), obwohl Zwischen
beziehungen damit nicht erwiesen sind. 

Zuletzt beschaftigt sich Vf. mit der wichtigen bronzevergoldeten Riemenzunge 
(Taf. IV, 10) aus dem awarischen Graberfeld des 8. Jahrhunderts von Kecel
Hatardiillo, Grab 32, bzw. mit der ihr zugehorigen Tierkampfszene (Anm. 118): 
ein gehorntes Tier zerfleischt einerzeits ein Greif, andererseits sieht man einen 
sprungbereiten Lowen mit en face geformtem menschenmaskenartigen bartigen 
Kopf (Taf. IV," 10). Anschauliche Vergleichsmoglichkeiten bieten bereits ange
ftihrte byzantinische rechteckige Schnallenbeschlage mit entsprechenden Kopf
bildungen der Lowenreliefs (Taf. II, 1-6). Das anthropomorphe Maskenmotiv hat 
apotropaische Zweckbestimmung und ist als alte Tradition zu deuten (Anm. 
119); besonders betonte Maskenantlitze weisen die Lowenexemplare von Pliska auf 
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(Taf. II, S, 6 u. Anm. 39). In der bulgarischen Literatur fiihrt man noch zwei 
Gegenstiicke an und vermutet eine lokale Werkstatt fiir Funde in Bulgarien, die 
wohl nach byzantinischem Prototyp angefertigt worden sind (Anm. 121). 

An den Ausgangspunkt seines Aufsatzes zuriickkehrend, betont Vf. dass die 
beiden Einzelfunde byzantinischer rechteckiger Schnallenbeschlage aus Jugoslawien 
(Taf. I, 1, II, 1), gemass dem bisherigen Forschungsstand, in die Zeitspanne vom 
8. bis etwa in das 11. Jahrhundert zu datieren sind. Das heutige Nordserbien war 
im 8. Jahrhundert und wiederum seit Anfang <les 11. Jahrhunderts unter byzantini
scher Herrschaft, aber im 9. und 10. Jahrhundert zumeist von Bulgaren besetzt. 
Den Fund aus Nordserbien (Taf. II, 1) deutet Vf. als byzantinisch provinziales 
Erzeugniss, das den byzantinischen Gegenstiicken von Syrakus (Taf. 11-;- 2) und 
Korinth (Taf. II, 3) nahe steht. Zum Fund von Solin, bzw. Salona (Taf. I, 1) gibt 
es Parallelen aus Konstantinopel (Taf. I, 2, 3), in salonitanische Ruinen geriet er 
hochstwahrscheinlich durch Vermittlung entweder der benachbarten damals jungen 
Stadtsiedlung Split (Diokletianpalast als Stadtkern), oder der nahe gelegenen 
Stadt Trogir, weil beide bis in das 11. Jahrhundert dem byzantinischen Themat 
Dalmatien angehort haben. 

Der nun veroffentlichte salonitanische Fund (Taf. I, 1) verursachte schon am 
Anfang des 20. Jahrhunderts Missverstandnisse in der auslandischen Literatur, die 
berichtigt werden sollen. Seinerzeit verwies A. Riegl auf einen von ihm zwar 
nicht abgebildeten mit Greif verzierten Fund von Salona im Archaologischen 
Museum zu Split (Anm. 122), obwohl ein Greif im engerem Sinn auf keinem 
Beschlag ebendort feststellbar ist, also verleitete ihn dazu das gefliigelte Pferd 
(Taf. I, 1). Die Rieglsche Behauptung wurde vorerst von H. Kiihn (Anm. 123) und 
danach von D. Csallany iibernommen, der awarische Fundstiicke im Museum zu 
Split anfiihrt (Anm. 124). Tatsachlich gibt es in den Bestanden <les Archaologischen 
Museums zu Split keinerlei Reste awarischer Garnituren. Vf. ermittelte von dal
matinischen Fundorten nur sechs unveroffentlichte dreikantige eiserne Pfeil
spitzen, annehmbarerweise awarischer Herkunft, deren kurze Bekanntgabe hier 
erfolgt: Taf. V, 3-7, 8 u. Anm. 125. Zu sonstigen seltenen Garnitur-Funden awari
schen Ursprungs (z. B. die GarnitW" von Smrdelji und andere Spuren <les 8. Jahr
hunderts) im dalmatinischen Binnenland vgl. Anm. 68 und 126. 

Abschliessend sei festgestellt, dass die vielfach bezeugte Darstellung phantas
tischer Tiere und Raubtiere auf Garnituren der awarischen donaulandischen Hinter
lassenschaft <les 8. Jahrhunderts - trotz den z. T. gerechtfertigten Behauptungen 
vom nomadisch-asiatischen und iranischen Ursprung solcher zoomorphen Motive 
- in der Nachbarschaft der byzantinischen Sphare eigentlich kaum existieren 
konnte ohne jedweden Kontakt mit entsprechenden byzantinischen Manifestationen 
gehabt zu haben. Zum Unterschied zu den starken byzantinischen Einfliissen auf 
Friihawaren im spaten 6. und 7. Jahrhundert, verminderten sich diese betrachtlich 
auf Spatawaren in 8. Jahrhundert, jedoch vollkommen aufgehort haben sie wohl 
nicht. Byzantinische Schnallen hat man ofters in Ruinen antiker Siedlungen und 
in Basiliken vorgefunden, aus Grabern blieben sie selten erhalten, wahrscheinlich 
wegen der Einwirkung des in der einheimischen romanisierten und griechischen 
Bevolkerung fest verwurzelten Christentums, das keine Grabbeigaben duldete. Die 
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Spatgruppe byzantinischer Schnallen war nicht nur auf das 10. Jahrhundert 
beschrankt (Anm. 127), sie hatte eine weitaus Iangere Benutzungsdauer, d. h. vom 
8. bis etwa in das 10.-11. Jahrhundert (Anm. 128). Den zeitlichen Umlauf indiziert 
z. B. der friihe Grabfund in der Basilika Kastro Tigani auf Samos, sowie der spate 
Fund bei der Basilika Laurion im attischen Griechenland. Obwohl sichtbare Unter
schiede in den Einzelheiten der Gestaltung, bzw. in der Stilkomposition und 
Ornamentik an Ziergebilden byzantinischer und awarischer Werkstattstatigkeit 
bestehen, ist dennoch ein korrelatives Wechselverhaltniss zwischen beiden Schaf
fungszentren zu beobachten, eigens im Hinblick auf die ungefahr gleichzeitige 
sehr ahnliche, bzw. fast identische Auswahl der zoomorphen Motive. Analoge 
Kongruenzen sind Folgeerscheinungen bewussten Wollens und konnen keinesfalls 
Z'ufallen unterworfen sein. 
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IZ MUZEJSKIH ZBIRKI-GRAĐA 

V ALERIJA DAMEVSKI 

CRVENOFIGURALNE VAZE IZ APULSKIH RADIONICA 
U ARHEOLOšKOM MUZEJU U ZAGREBU 

III DIO* 

VRCEVI 

Među vaze manjih dimenzija ubrajaju se i vrčevi (br. 58-64), koji su također 
vrlo česti u bogatu asortimanu oblika grčkih i južnoitalskih oslikanih veza. 

Pod zajedničkim nazivom oblikovani produkti dobivali su različite dimenzije i 
oblike, pa se prema tome formirala i nekoliko tipova.1 

Grupu vrčeva ove zbirke predstavljaju tri tipa: 

Tip a - Trbušasta tijelo prema dnu sužena prelazi u nisku nožicu sa širokim. 
bogato profiliranim postoljem. Ramena su jače naglašena, a uski dugi 
vrat završava trolisnim otvorom. Trakasta narebrana drška, visoko 
izvučena, izlazi iz otvora i okomito se spušta na ramena (br. 58). 

Tip b - Za razliku od prethodnog tipa, koji je izdužen i elegantan, ovaj djeluje 
zdepasto zbog širokog trbušastog tijela i dna samo s uskim prstenom. 
široki kratki vrat prelazi u trolisni otvor, a mala trakasta drška izlazi 
iz njega i završava na ramenu (br. 61, 64). 

Tip c - Malo kruškoliko tijelo bez vrata prelazi u široki vodoravni rub, a na 
dnu ima samo uzak prsten. Drška sastavljena iz dviju oblih i spojenih 
traka, koje se vezane u dvostruki čvor, lučno je savijena i završava na 
ramenu. (br. 62, 63). 

Biljni i geometrijski dekorativni elementi ovdje su primijenjeni različito. 
Dok u tipa b nailazimo na posve jednostavan dekor samo s prednje strane -

* Prvi i drugi dio vaza iz ove zbirke -
krateri, amfore, pelike i hidrije - objavlje
ni su u Vjesniku AMZ 3. s. V 1971 i VI-VII 
1972173, a u ovom, završnom, dijelu obuhva
ćellli su svi oblici manjih dimen:llija. 

' Pojedini su tipovi uz zajedničko ime 
- oenochoe - dobili ii poseban naziv, kao 
npr. prochous - vrč elegantnog izduženog 
tijela s visokom drškom (tip a - br. 58), ili 
chous - kod kojeg je trbušasto tijelo znat
no prošireno, kao i dno (tip b - br. 61). 
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uglavnom okvir sastavljen od motiva JaJmce, pasjeg skoka, cik-cak linija i niza 
točkica - u druga dva tipa cijela je površina ispunjena, osim već spomenutih 
motiva, rozetama i bogato razvedenim spletom palmeta, polupalmeta, vitica i 
voluta (br. 58, 62). Na svim primjercima javljaju se i ljudski likovi. Predstavljeni 
su pojedinačno (žena u hitonu s prilozima u rukama te gol muškarac ogrnut plaš
tem ili s plaštem preko ruke) i u kompoziciji od dva ili tri lika. Sve slobodne 
površine s nutarnje i vanjske strane prevučene su crnim firnisom, a rub otvora u 
tipu a ukrašen je reljefnim motivom jajnice i ljudskim maskama na krajevima 
drške (br. 58). 

EPIHISIS 

Uz ovaj naziv vezan je također jedan tip vrča (br. 97), ali specifičan po obliku 
i vrlo različit od svih prethodnih tipova. Njegovo je tijelo spljošteno, a vitak vrat 
završava dugim, profiliranim izljevkom. Trakasta elegantna drška visoko je izvu
čena i spušta se okomito na tijelo, a s vanjske strane, na otvoru, ukrašena je 
dvjema malim ljudskim maskama. U ovom tipu mogu biti razlike u dimenzijama, 
ali mu oblik ostaje uvijek isti. 

Primjena dekorativnih elemenata vrlo je bogata. Stijenku tijela ukrašava 
najčešće samo vodoravno položena grana bršljana ili lovora, ali je gornja površina 
sva ispunjena geometrijskim i biljnim kompozicijama, sastavljenim od lepezastih 
palmeta ukomponiranih među razvedene vitice, volute i listove. Redovito se javlja 
i ljudska figura, uglavnom žena u hitonu ili ženskoliki dekorirani Eros, a prikazani 
su uvijek s prednje strane vaze. 

SKIFOSI 

Duboki pehari jednostavnih linija (br. 71-90) dopunjuju u znatnom broju 
ovu zbirku. Osim različitih dimenzija, svi primjerci nose karakteristično obilježje 
- dvije oble ili trakaste drške, vodoravno položene, i uzak prsten na dnu. 

Njihova je dekoracija uvjetovana samom jednostavnošću linije, pa se stoga 
i motivi ponavljaju u gotovo neznatnim varijantama. Primijenjen je najčešće motiv 
pasjeg skoka ili jajnice, koji se proteže u uskom pojasu ispod ruba pehara ili pri 
samom dnu, a kompozicija velike lepezaste palmete, unutar voluta i listova, ispunja 
prostor ispod drški. U središnjem polju na obje strane tijela predstavljen je uvijek 
samo jedan ljudski lik. žene odjevene u hiton s ukrasom u kosi i nakitom na 
tijelu drže u rukama neki od već spomenutih atributa, dok su muškarci uglavnom 
goli, a u pojedinim slučajevima nose plašt preko ruke. Velika ženska glava u 
profilu, omiljeni ukrasni motiv gotovo na svim oblicima vaza potkraj IV st. pr. n. e., 
javlja se u znatnom broju i na skifosima (br. 82, 85, 86), a prikaz sove između 
d,vije lovorove grane, kao na našem primjerku (br. 83), preuzet je s atičkih skifosa 
iz V st. pr. n. e. i primjenjuje se na uzorcima lukanskih i apulskih radionica u 
IV st. pr. n. e. 
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Primjerci pehara (br. 65-70) mogu se svrstati također u ovu skupinu, jer se 
samo u oblikovanju tijela, koje je plitko i šire, razlikuju od prethodnih, dok su 
im svi ostali elementi gotovo istovjetni.2 

KANTAROSI 

Pehari na nozi male su vaze elegantnih linija. Njihovo je tijelo cilindrična i u 
gornjem dijelu završava široko razgrnutim rubom, nakošena oboda, a pri dnu pre
lazi u visoku tanku nožicu sa širokim profiliranim postoljem. Dvije trakaste drške 
izlaze visoko iz otvora i u velikom se luku spuštaju do dna. S nutarnje strane 
otvora ukrašene su ljudskim maskama, a s vanjske imaju malen izdanak poput 
listića. 

Oba primjerka, prikazana u ovom katalogu (br. 98, 99), bogato su dekorirana. 
Osim istih motiva na obodu i pri dnu, prevladava ljudska figura na obje strane 
tijela: Eros s velikim ukrašenim krilima i raskošnim nakitom, mladi satir s 
atributima u rukama i žena u pokretu. Velik broj dodatnih elemenata ispunja sve 
slobodne prostore, vanjske površine. Ovdje dolazi osobito do izražaja primjena 
polihromije, jer su pojedini detalji izvedeni pastoznim namazom bijele, žute i na
rančaste boje, čime je postignut jači plasticitet samog ukrasa. 

LEKITOSI 

Nekoliko primjeraka lekitosa (br. 91-96) manjih dimenzija iz naše zbirke 
predstavlja ovaj tip vaze koji je inače vrlo omiljen i često u upotrebi u razdoblju 
keramičke proizvodnje vaza grčkog i južnoitalskog crnog i crvenofiguralnog stila. 
Ni jedan primjerak nije klasičnog tipa3 ni po oblikovanju, ni po dekoraciji. Svi su 
posve malih dimenzija. I prema obliku mogu se svrstati u dvije varijante. 

· Za prvu je varijantu (br. 94) karakteristično gotovo cilindrična tijelo s jedva 
naglašenim ramenima i dosta širokim vratom, koji prelazi u razgrnuti otvor, a 
ravno dno ima samo prstenastu stajaću plohu. Mala obla drška koljenasto je savi
jena ispod otvora i spušta se na rame. 

U drugoj varijanti tijelo je više ovalna ili trbušasta oblika s kraćim i uskim 
vratom te visokim ljevkastim otvorom, a na ravnom dnu ima također samo sta
jaći prsten. Drška je posve mala, obla i lučna savijena.4 

Ukras na svim primjercima vrlo je jednostavan i izveden dosta površno. Li
kovni prikazi su ženska glava u profilu (br. 94) bez velika dekora i nakita te 
lik žene u hitonu s atributima, statičan ili u pokretu (br. 91). 

2 Prema A. D. Trendal1u ovaj tip je naz
van pHtičasti skifos ( cupskyphos), a zapra
vo je vrlo blizak obliku kiliksa (kyl1ix), sa
mo bez povišene nožiice. 

' Lekitos (Iekythos) klasičkog tipa ima iz
dužena elegantno 1tijelo s jače naglašenim 
ramenima, a uzak vrat prelazi u visoki ljev
kasti otvor. Primjerci ovog tipa pretežno 
su većih dimenzija (Kultura materialna sta-

rozytnej Grecji, Warszawa, 1956, str. 219 
ryc. 230 br. 38; P. Ducati, Storia della cera
mica Greca, Firenze, 1922 Vol. II, str. 383, 
fiig. 279). 

• Ovaj oblik neki autori nazivaju i lekit
-aribalos (CVA Torino, 1960, Fasc. XXXII/I 
IV D,T. 17,1-3) ili zdepasti le~it (A. D. 
Trendaill, LCS, Oxford, 1967 T. 147,2; 177,4-
-5,6 i dr.). 
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STAMNOSI 

Prikazani su primjerci vaze malih dimenzija (br. 114-117), a oblikom asoci
raju na kratere arkadnog tipa. Građene su vrlo skladno i imaju gotovo sve karakte
ristike svojih prototipova - široko trbušasto tijelo s jače naglašenim ramenima, 
koje je suženo pri dnu i prelazi u nisku, profiliranu nožicu. Cilindričan vrat je 
kratak, a rub uzak i vodoravan. Dva kratka uspravna stupića, povezana vodoravnom 
istakom i priljubljena uz vrat, markiraju malene drške. 

Cijela im je površina bogato dekorirana gotovo istovjetnim ukrasima. Na 
vratu i ramenima izmjenjuju se radijalni motiv, cik-cak linije i motiv pasjeg 
skoka, a prostor ispod drški ispunja velika lepezasta palmeta uokvirena volutama, 
listićima i polupalmetama. Središnje polje na obje strane pokriva velika ženska 
glava u profilu (br. 114), kojoj je bujna crna kosa vezana u punđu ili skupljena 
u mrežu. Obično je bogato ukrašena dijademom, naušnicama i ogrlicom oko vrata, 
što je osobito naglašeno na nekim primjercima radi obilne primjene bijele i 
žute boje. 

TANJURI 

Među prikazanim tanjurima (br. 100-113) uočavaju se raznolikosti, kako u 
oblikovanju tipa, tako i u dekorativnim elementima. Prvu skupinu sačinjavaju 
plitki tanjuri bez drške (br. 100-102, 104, 108-113) s uskim i trakastim rubom 
te niskom nožicom. Pretežno su manjih dimenzija. 

Drugoj skupini pripadaju primjerci velikih dimenzija koji su znatno dublji. 
Njihov je rub širok, vodoravan i jače profiliran. Glavne su im karakteristike 
dvije trakaste, narebrane drške, lučno savijene na samom rubu tanjura i ukrašene 
po sredini i sa svake strane drške s jednim dugmetom. Na dnu imaju šuplju nisku 
nožicu ili samo trakasti stajaći prsten. 

Ukrasni motivi na plitkim tanjurima također su jednostavniji i uglavnom se 
ponavljaju. Dekorirana je samo nutarnja strana, a vanjska je premazana crnim 
~irnisom ili ima crvenu užu ili širu traku ispod ruba i oko nožice. Glavni je 
ukras velika ženska glava u profilu prikazana u središnjem medaljonu, koji je 
uokviren s nekoliko vrsta motiva - lovorova grana, motiv pasjeg skoka, uže i 
šire crveno-crne trake. U modeliranju glave postoji također nekoliko varijanti. Pre
težno su rađene dosta precizno i izvedene oštrim i jasnim konturama s naglašenim 
detaljima te bogato dekorirane vrpcama i nakitom, koji je u pojedinim slučajevima 
osobito potenciran zbog debelih namaza bijele i žute boje (br. 100, 102). Međutim, 
ima nekoliko primjeraka na kojima je glava, kao i cijeli dekor, izvedena vrlo 
površno i nekvalitetno, a ukrasni su elementi potpuno izostavljeni. 

Duboki tanjuri s drškom vrlo su često oslikani s vanjske i unutarnje strane, 
kao što su npr. naši uzorci br. 106 i 107. Umjesto uobičajenog prikaza glave 
ovdje se javlja u središnjem medaljonu lik ženskolikog Erosa s velikim krilima 
i obiljem nakita po cijelom tijelu te s raznolikim biljnim i geometrijskim motivima 
na obje strane. Osobito je raskošno ukrašena vanjska strana na tanjuru velikih 
dimenzija (br. 107), gdje se uz ljudske likove široko protežu velike lepezaste 
palmete isprepletene viticama i volutama, između kojih su ukomponirani razni, 
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već dobro poznati, dodatni atributi. Intenzivnom primjenom debelih namaza bijele, 
žute i narančaste boje postignut je jači plasticitet cijelog dekora s vanjske i 
nutarnje strane, osobito na ovom uzorku. 

BOCE 

Ovaj tip vaze predstavljaju samo dva primjerka (br. 118, 119) u našoj zbirci, 
ali ga inače često susrećemo među proizvodima apulskih radionica. To su vaze 
trbušasta tijela, uska i visoka vrata koji prelazi u široko grlo s profiliranim 
ovratnikom, a na dnu završavaju niskom, pretežno profiliranom, nožicom. 

Ukrasni motivi koji prekrivaju cijelu gornju površinu vaze ni po čemu se ne 
razlikuju od dekora primijenjenog na svim primjercima vaza iz apulskih radio
nica iz posljednje dekade IV st. pr. n. e. Male razlike uočavaju se samo u kombi
naciji istih geometrijskih i biljnih motiva (velika lepezasta palmeta s viticama 1 

volutama), kao i u prikazu velike ženske glave u profilu s prednje strane. 

LEBES 

Tip vaze koji također pripada uobičajenom repertoaru južnoitalskih proizvod
nih središta. U skupini primjeraka iz apulskih radionica u našem se muzeju nalazi 
samo jedan uzorak (br. 120). Malih je dimenzija, trbušasta tijela s jače nagla
šenim ramenima i suženim otvorom, prstenasto podebljanim, te uskim dnom i nis
kom nožicom na profiliranu postolju. Dvije oble okomite drške lučna su savijene 
na ramenima. Ovaj tip vaze nosi uvijek i poklopac, vrlo često ukrašen većim ili 
manjim nastavcima i dodacima,5 ali na našem primjerku on nedostaje. 

Cijela dekoracija gornje površine nadovezuje se i po motivima i po njihovoj 
primjeni na citirane boce, kao i na neke primjerke skifosa objavljene u ovom ka
talogu (br. 85, 86). 

POKLOPCI 

Poklopci za lekane (br. 121-151) zastupljeni su u većem broju, a prema 
obliku pripadaju gotovo svi istom tipu.6 Ploha im je konusna, jače ili blaže na
košena, a uzak rub okomit i trakast. Središnja hvataljka uglavnom je široka, rjeđe 
malih dimenzija, a uvijek profilirana. 

U dekoriranju gornje plohe mogu se uočiti razlike, iako su primijenjeni isti 
ukrasni elementi. Prema kompozicijama svrstani su u četiri varijante. 

U prvoj varijanti, uz prikaz dviju glava u profilu, pretežno ženskih,7 s uobiča
jenim ukrasom u kosi i nakitom, velika lepezasta palmeta smještena je u uokvireno 
trokutno polje, a male valute ili polupalmete nalaze se izvan njega (br. 121-132). 

s Poklopci za lebes vrlo su različiti, od 
posve jednostavruih samo s kružnom ili vre
tenastom hvataljkom do takvih koji su kom
binirani od nekoliko obliika vaza, a nalazi 
mo ih osobito na velikim primjercima iz 
kampanskih radionica (A. D. Trendall, LCS, 
Oxford, 1967 T. 108,5-6; 119,1-2,3-6; 220, 
1-2). 

6 Izuzetak čini br. 147, kod kojeg je plo
ha posve ravna kao i gornja površina hva
taljke, te br. 150 koji je kalotastog oblika, 
a mala je hvataljka polukružna i jače pro
filirana. 

7 Na jednom primjerku ove varijante pri
kazana je glava bradata muškarca s buj
nom crnom kosom. 
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Za drugu varijantu karakteristično je da je velika palmeta slobodna, bez 
okvira, a uz nju su dodatne volute i polupalmete te prikaz dviju ženskih glava u 
profilu (br. 133-139). 

U trećoj varijanti kombinirana je samo lepezasta palmeta sa širokim listovima 
uz likovni prikaz bez bilo kakvih dodatnih dekorativnih elemenata (br. 147). 

U četvrtoj varijanti dolazi samo kompozicija od četiriju lepezastih palmeta, 
bez okvira i svih ostalih elemenata (br. 151). 

Zajednički ukras na svim primjercima jest zrakasti motiv u središnjem polju 
hvataljke8 te kratki i široki okomiti potezi crnog firnisa ili motiv pasjeg skoka na 
rubu poklopca. Slobodni prostori gornje površine ispunjeni su crnim firnisom, dok 
je nutarnja strana bez ikakva ukrasa, tako da se dobro uočuje boja gline. 

Ovom grupom građe kompletira se i zaokružuje zbirka crvenofiguralnih vaza 
iz apulskih radionica u našem muzeju. Gotovo na svim prikazanim primjercima, 
iako različitim po obliku i tipovima, javljaju se isti figuralni motivi i dekorativni 
elementi samo varirani u kompozicijama. Osim nekoliko skifosa (br. 71-73), koji 
svojom jednostavnošću ukrasa i kvalitetom izradbe pripadaju proizvodnji oko sre
dine IV st. pr. n. e., svi ostali primjerci mogu se svrstati u onu grupu koja je 
najbrojnija među našim materijalom i nosi obilježje produkcije treće dekade i 
završetka IV st. pr. n. e. 

* 

Iz triju dijelova kataloga vidi se da je zbirka vaza iz apulskih radionica vrlo 
bogata oblicima, iako ne po sadržaju motiva, te da se može vremenski uklopiti 
u tri faze IV st. pr. n. e., od kojih manji dio pripada prvim desetljećima i sredini, 
a pretežni dio koncu IV st. pr. n. e. 

U toku studijskog rada na toj problematici pokazalo se da apulska zbirka pre
lazi razinu samo serijske proizvodnje, kako se prvotna mislilo, jer se moglo iz
dvojiti nekoliko majstorskih radionica, grupa i podgrupa. Zahvaljujući konzultaci
jama i stručnoj pomoći prof. A. D. Trendalla,9 najvećeg živog poznavaoca apulskog 
slikarstva na vazama, koji je našu zbirku detaljno pregledao, moje su se spoznaje 
o vrijednosti ove građe znatno proširile i produbile. Međutim, kako je riječ samo 
o kataloškom prikazu apulskog fundusa vaza, ne mogu iznijeti sve naučne rezultate, 
pa ćemo to učiniti u daljnjoj studijskoj obradbi za CVA. 

8 Samo na neko!Jiko primjeraka središnji 
je krug hvataljke ispunjen malom dvostru
kom palmetom (br. 141). 

• Ovom se prilikom zahvaljujem prof. A. 

D. TrendaHu na nesebičnoj pomoći pri ob
radbi III dijela kataloga, koju mi je pružio 
za vrijeme svog trodnevnog boravka u na
šem muzeju na početku 1974. godine. 



SUMMARY 

RED-FIGURED VASES FROM THE APULIAN WORKSHOPS 
IN THE ARCHAEOLOGICAL MUSEUM IN ZAGREB 
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In this part of the catalogue the last group of red-figured. Apulian vases in 
the Archaeological Museum in Zagreb is discussed. 

The exemplars of minor dimensions are mainly analysed - jugs, apihiseis, 
skyphoi, kantharoi, lekythoi, stamnoi, dishes, bottles, lebeis and lids. Dealing 
with each group, the authoress refers of the main features of every exemplar, the 
use of decorative elements and the composition of figural scenes. According to 
their shape, the jugs are divided into three types: Type a - which has an elegant 
prolonged body with accentuated shoulders and a fow foot on a moulded base, 
while t,he grooved band-handle curves from the rim and descends vertically upon 
the body (prochous - Cat. Nr. 58); Type b - where the rounded body is as 
wide as the bottom (chous - Cat. Nr. 61); Type c - with a very small pear-shaped 
body, a wide horizonta! rim and a handle which has a double knot (Cat. Nrs. 62, 
63). The decorative motifs are applied in different ways. While the Type b has 
only one human figure, and a simple geometrical pattern on the front side, the 
other two types show their entire surfaces covered with floral ornament - fan-like 
palmettes, volutes, tendrils and leaves. The authoress further points out that in 
the entire collection there is only one example of epihysis (Cat. Nr. 97), whereas 
the skyphoi are represented by a larger number (Cat. Nrs. 71-90). The decoration 
depends upon the very simplicity of their lines, which causes the motifs to be 
repeated. The most frequent ones are the wave and egg-pattern along the very rim, 
the fan-like palmette beneath the handles and the human figure on each side of the 
body. A large female head in profile is very often seen, a motif which is almost 
never apsent on any shape of vases produced towards the and of the 4th Cent. 
B. C. Vessels on foot are represented by two richly decorated kantharoi (Cat. Nrs. 
98, 99), with human figures on both sides of the body, while the plasticity of the 
decoration is accentuated by the application of pastous layers of white, yellow 
and orange colours. This type of vases is represented by several lekythoi of minor 
dimensions and simple decoration (Cat. Nrs. 91-96), and they were sought for 
and largely in use during the period of the production of pottery of the Greek and 
South-Italic black and red-figured style. Small, very well-proportioned stamnoi 
'(Cat. Nrs. 114-117), remind us of the craters with arcades. They show a wide 
rounded body with accentuated shoulders, a short cylindrical neck, while two 
vertical small columns linked by a horizontal rung indicate handles. All specimens 
are richly decorated with almost identical motifs - fanlike palmettes, volutes, 
leaves, semi-palmettes and a large female head in profile. 

Many differences can be observed among the dishes (Cat. Nrs. 100, 113), both 
in the shapes of the type and on the decorative elements. Dishes of smaller size, 
narrow rims and simple decoration belong to the first group. while the second one 
is formed by larger specimens, which are deeper and have two groovad band
-handles forming an arch at the very rim of the plate. In the midle of each handle 
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there is a tall button. The rich decoration is composed of geometrical and floral 
elements, as well as human figures, and covers mainly both, the outer and inner 
surface. Here too, the intense application of pastous layers of white, yelow and 
orange colours is to be seen. 

The group of lids is also well represented (Cat. Nrs. 121-151). They have 
mainly a conical form with a broad disc-shaped knob and a band rim. Their size 
varies, and the decoration on their upper surface is formed of the same elements 
in various combinations. 

The autoress points out that with this group of vases, the collection of the 
red-figured vases from Apulian workshops is completed and defined, and that the 
same figural motifs and decorative elements, varying in their composition, appear 
on nearly all of the specimens, which on the other hand differ in shape and type. 
Except fora few skyphoi (Cat. Nrs. 71-73), which according to the simplicity of 
decoration and quality of workmanship belong to the production of the 4th cent 
B. C., all the other exemplars can be listed into a group which is the best repre
sented in this collection, and which bears the characteristics of the third decade 
and the late 4th cent. B. C. 

Finally the authoress discusses the entire material displayed in the three parts 
of the catalogue. She points out that in course of her study of these problems she 
has come to the conclusion that the Apulian vases of the Archaeological Museum 
in Zlagreb do not belong merely to the serial production, as it had formerly been 
thought, because several workshops, groups and sub-groups could be established. 
Owing to the advice and help of Professor A. D. Trendall, the greatest living expert 
on the Apulian painting on vases, who has studied this collection in detail, her 
awareness of the value of this material has become more firm and her experience 
more profound. However it was not possible to present all the new scientific 
results in this catalogue, which therefore will be attempted in course of further 
studies fot the CVA. 
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KATALOG 

(V. Vjesnik AMZ, ser. 3, sv. VI-VII, str. 243-251) 

VRCEVI 

58. Inv. 38 TABLA XXVII, 1, 2 
Vrč. Tijelo trbušasto s jače naglašenim ramenima, vrat visok, uzak, trolisni otvor, 
visoka trakasta drška s rebrom po sredini, nožica niska na široku profiliranom po
stolju. Cijela je površina bogato ukrašena: otvor i drška plastičnim motivom 
jajnice, rozetama te većim i manjim maskama. Na vratu su okomite zrakaste linije, 
na ramenima niz rozeta, a pri dnu je širi pojas s motivom pasjeg skoka. Prostor 
ispod drške i sa strana ispunjen je bogato razvedenim spletom lepezastih palmeta, 
polupalmeta, listića i vitica. Sprijeda je figuralna scena. 
U sredini između dviju žena sjedi na plaštu gol mladić s vijencem u kosi i velikom 
fiale u ispruženoj desnici. Lijevom se oslanja o sjedište. Okrenut je ulijevo prema 
iženi koja stoji ispred njega. Ona je odjevena u dug, podvezan i bogato nabran 
hiton bez rukava. Kosa joj je vezana u punđu i ukrašena. U kovrči spuštenoj preko 
uha ima naušnicu, oko vrata ogrlicu, a na rukama narukvice. U uzdignutoj desnici 
drži veliki alabastron, a iz lijeve spuštene ruke visi grozd. Okrenuta je udesno 
prema mladiću. Posve desno iza njega sjedi na stijeni druga žena isto odjevena i 
ukrašena nakitom. U desnoj ruci drži zrcalo, a u lijevoj vijenac. Međuprostor je 
ispunjen rozetama, lovorovim grančicama, cvjetićima, dvama malim prozorima i 
nizom točkica. 
Firnis crn, jačeg sjaja. Glina smeđasto-crvena, a detalji su izvedeni bijelom, žutom 
i narančastom bojom. Modelacija likova dobra. 
Visina 0,310 m, širina dna 0,120 m. 
Apulski stil, treća četvrtina IV st. pr. n. e. 

59. Inv. 1061 
Vrč. Tijelo trbušasto, trolisni otvor, okomita trakasta drška, na dnu stajaći pr
sten. Cijela vanjska površina i nutarnji dio otvora prevučeni sa firnisom. Na pred
njoj strani u okviru koji je sastavljen od niza točkica u gornjem dijelu i uske 
crvene trake sa svake strane prikazana je velika ženska glava u profilu. Kosa joj je 
skupljena u mrežu, o kovrče se spuštaju preko uha. Sa svake strane glave je 
jedna voluta. 
Firnis smeđasto-crn, slaba sjaja, tanko i nejednako nanesen, mjestimice otpada. 
Glina blijedo-žuta, a dekorativni elementi i glava svijetlocrvene boje. Vrlo slab 
rad. 
Visina 0,103 m, širina dna 0,045 m 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

60. lnv. 1032 TABLA XXVIII, 1 
Vrč. Tijelo kruškoliko, trolisni otvor, okomita trakasta drška, na dnu stajaći 
prsten. Cijela vanjska površina i nutarnji dio otvora prevučeni su firnisom. Na 
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prednjoj strani u okviru koji u gornjem dijelu ima motiv jajnice, a pri dnu pasji 
skok prikazan je gol mladić u pokretu. Tijelo mu je okrenuto ulijevo, a glava 
zabačena udesno. Preko lijeve ispružene ruke prebačen mu je plašt, a u desnoj ima 
vijenac. Međuprostor je ispunjen rozetom, polupalmetama i volutama te lovorovom 
granom. Na dnu je niz bijelih točkica. 
Firnis zelenkasto-crn, srednjeg sjaja, nejednako nanesen. Glina svijetlocrvena, a 
neki detalji su bijele i žute boje. Modelacija lika i crtež dobri. 
Visina 0,170 m, širina dna 0,075 m. 
Apulski stil, treća četvrtina IV st. pr. n. e. 

61. lnv. 880 TABLA XXVIII, 2 
Vrč. Tijelo trbušasta, veliki trolisni otvor, okomita trakasta drška s rebrom po 
sredini, široko ravno dno. Cijela vanjska površina i nutarnji dio otvora prevučeni 
su firnisom. Na prednjoj strani u okviru koji u gornjem dijelu ima motiv jajnice a 
pri dnu pasji skok prikazana je scena. 
Desno na stijeni sjedi gol mladić s tirsom u desnoj ruci, okrenut ulijevo prema 
ženi, koja mu stoji nasuprot. Odjevena je u dug podvezan hiton bez rukava, koji 
se u bogatim naborima spušta niz tijelo. Kosa joj je vezana u punđu. Oko vrata 
ima ogrlicu, a na svakoj ruci po dvije narukvice. U ispruženoj ljevici drži veliku 
fiale. Okrenuta je prema muškarcu. Između njih je smješten žrtvenik i jedna ro
zeta. 
Firnis crn, dobre kvalitete i jačeg sjaja. Glina žutkasto-crvena, a neki detalji su 
bijele i žute boje. 
Visina 0,175 m, širina dna 0,105 m. 
Apulski stil, treća četvrtina IV st. pr. n. e. 

62. lnv. 1064 TABLA XXIX, 1, 2 
Vrčić. Tijelo kruškoliko, rub širok vodoravan, drška obla i savijena u dvostruki 
čvor, na dnu uzak stajaći prsten. Cijela je površina bogato ukrašena: rub s gornje 
strane motivom pasjeg skoka, a s donje širim okomitim potezi:rpa crnog firnisa. 
Na gornjem dijelu tijela teče unaokolo uzak pojas s jajnicom~ a pri dnu je opet 
motiv pasjeg skoka. Prostor ispod drške i sa strana ispunjen je velikim lepezastim 
palmetama, listićima i volutama. 

Na prednjoj strani je scena: Desno na stijeni gol Eros s velikim ukrašenim krilima i 
visokom ženskom frizurom. Oko vrata ima ogrlicu, a na rukama narukvice. U des
noj ispruženoj ruci drži zrcalo, a lijevom se oslanja o stijenu. Okrenut je ulijevo 
prema ženi, koja također sjedi na stijeni ispred njega. Ona je odjevena u podvezan 
i bogato nabran hiton bez rukava. Kosa joj je vezana u punđu. Na njezinoj lijevoj 
ispruženoj ruci stoji ptica raširenih krila, a u desnoj drži velik alabastron. Gornji 
dio tijela i glavu okrenula je udesno prema Erosu. Međuprostor je ispunjen roze
tom i lovorovom granom. 

Firnis crn, jačeg sjaja i dobre kvalitete. Glina svijetlocrvena. Modelacija likova 
dobra, crtež siguran. 

Visina 0,092 m, širina dna 0,045 m, širina oboda 0,074 m. 
Apulski stil, treća četvrtina IV st. pr. n. e. 

63. lnv. 1063 
Vrčić. Tijelo kruškoliko, rub širok vodoravan, drška obla i savijena u dvostruki 
čvor, na dnu uzak stajaći prsten. Cijela je površina ukrašena: rub s gornje strane 
motivom pasjeg skoka, a s donje širim okomitim potezima crnog firnisa, na dnu 
užim i širim crnim trakama. Prostor ispod drške i sa strane ispunjen je lepezastim 
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palmetama, listovima i volutama. Na prednjoj strani prikazana je velika ženska 
glava u profilu. Kosa joj je skupljena u mrežu, a kovrče se spuštaju preko uha. 
Firnis crn, jačeg sjaja. Glina ružičasta. 
Visina 0,085 m, širina dna 0,040 m, širina oboda 0,067 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

64. Inv. 882 TABLA XXIX, 3 
Vrč. Tijelo trbušasto, veliki trolisni otvor, okomita trakasta drška, široko ravno 
dno s prstenastim obodom. Cijela vanjska površina i nutarnji dio otvora pre
vučeni su firnisom. Na prednjoj strani u okviru koji je sastavljen od cik-cak linija u 
gornjem dijelu, niza točkica sa strana i crvene uske trake pri dnu, prikazana je 
žena u dugom podvezanom i bogato nabranom hitonu. Kosa joj je vezana u 
punđu i, ukrašena dijademom. U kovrči, spuštenoj preko uha, ima naušnicu, oko 
vrata ogrlicu, a na rukama narukvice. U lijevoj uzdignutoj ruci drži zrcalo, a iz 
spuštene desnice visi joj grozd. Okrenuta je udesno prema žrtveniku koji je smješ
ten ispred nje. 
Firnis cm, dobre kvalitete i jačeg sjaja. Glina smeđastocrvena, a neki su detalji 
izvedeni pastoznim namazom bijele i žute boje. 
Visina 0,0,150 m, širina dna 0,093 m. 
Apulski stil, treća četvrtina IV st. pr. n. e. 

SKIFOSI 

65. Inv. 191 TABLA XXX, 1, 2 
Skifos-plitičast. Rub ravan, dvije valjkaste drške vodoravno položene. Nožica 
niska. Površina je ukrašena: unutrašnjost i drške prevučeni su firnisom, a pri dnu 
i na nožici ima uske i široke crvene i crne trake. Prostor ispod drški ispunjen je 
velikom lepezastom palmetom, listovima i volutama. 
Strana A - U središnjem polju prikazana je velika ženska glava u profilu. Kosa joj 
je skupljena u mrežu, a jedna se kovrča spušta preko uha. 
Strana B - Veliki labud okrenut ulijevo stoji uzdignutih krila. 
Fimis zelenkasto-crn, tanko i nejednako nanesen. Glina blijedoružičasta, a pojedini 
dekorativni elementi prevučeni su svijetlocrvenom bojom. 
Visina 0,067 m, širina dna 0,060 m, širina oboda 0,127 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

66. Inv. 190 
Skifos-plitičast. Rub ravan, dvije valjkaste drške vodoravno položene. Nožica 
niska, profilirana. Cijela površina je ukrašena: unutrašnjost i drške prevučeni su 
crnim firnisom, ispod ruba s vanjske strane je uzak pojas s motivom pasjeg skoka, 
a pri dnu uske i široke crne i crvene trake. Prostor ispod drški ispunjen je velikom 
lepezastom palmetom, listovima i volutama. 
Strana A, B - U središnjem polju prikazana je velika ženska glava u profilu. 
'Kosa joj je skupljena u mrežu i ukrašena. U kovrči spuštenoj preko uha ima 
naušnicu, oko vrata ogrlicu. 
Fimis cm, slabijeg sjaja, tanko i nejednako nanesen. Glina svijetlocrvena. Glave i 
dekorativni. elementi prevučeni su crvenom bojom. 
Visina 0,068 m, širina dna 0,062 m, širina oboda 0,117 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 
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67. Inv. 192 TABLA XXXl, 1 

Skifos-plitičast. Rub ravan. Dvije valjkaste drške vodoravno položene. Nožica 
niska, profilirana. Cijela je površina ukrašena: unutrašnjost i drške prevučeni su 
crnim firnisom, ispod ruba s vanjske strane je uzan pojas s motivom pasjeg 
skoka, a pri dnu i na nožici uske i široke crne i crvene trake. Prostor ispod drški 
ispunjen je velikom lepezastom palmetom, listićima i valutama. 

Strana A, B - U središnjem polju prikazana je velika ženska glava u profilu. Kosa 
joj je skupljena u mrežu i bogato ukrašena. U kovrči spuštenoj preko uha ima 
naušnicu, a oko vrata ogrlicu. U međuprostoru iza glave je jedna rozeta. 

Firnis crn, srednjeg sjaja. Glina ružičasta. Glava i i dekorativni elementi prevučeni 
su svijetlocrvenom bojom, a neki detalji izvedeni pastoznim namazom bijele i 
žute boje. 

Visina 0,062 m, širina dna 0,059 m, širina oboda 0,110 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

68. Inv. 193 
Skifos-plitičast. Rub ravan. Dvije valjkaste drške vodoravno položene. Nožica 
niska profilirana. Površina je ukrašena: unutrašnjost i drške prevučeni su crnim 
firnisom, a pri dnu i na nožici ima uske i široke crne i crvene trake. Prostor ispod 
drški ispunjen je lepezastom palmetom, listovima i volutama. 

Strana A, B - U središnjem polju prikazana je velika ženska glava u profilu. 
Kosa joj je vezana u punđu, a kovrče se spuštaju preko uha. 

Firnis crn, bez sjaja. Glina blijedo-žuta. Glave i ukrasni elementi prevučeni su 
svijetlocrvenom bojom. 

Visina 0,065 m, širina dna 0,064 m, širina oboda 0,112 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

69. Inv. 194 

Skifos-plitičast. Rub ravan. Dvije vodoravne valjkaste drške na gore savinute. 
Nožica niska profilirana. Površina je ukrašena: unutrašnjost i drške prevučeni su 
crnim firnisom, ispod ruba s vanjske strane je pojas s motivom pasjeg skoka, a 
pri dnu uske i šire crne i crvene trake. Prostor ispod drški ispunjen je lepezastom 
palmetom, listovima i volutama. 
Strana A, B - U središnjem polju prikazana je velika ženska glava u profilu. Kosa 
joj je vezana u punđu i ukrašena dijademom. U kovrči spuštenoj preko uha ima 
naušnicu, a oko vrata ogrlicu. 
Firnis zelenkasto-crn, tanko i nejednako nanesen. 

Glina svijetlocrvena, a detalji izvedeni pastoznim namazom bijele i žute boje. 

Visina 0,062 m, širina dna 0,048 m, širina oboda 0,094 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

70. Inv. 195 TABLA XXXI, 2 

Skifos-plitičast. Rub ravan. Dvije vodoravne valjkaste drške na gore savinute. 
Nožica niska profilirana. Cijela je površina ukrašena: unutrašnjost i drške prevu
čeni su crnim firnisom, ispod ruba s vanjske strane je pojas s motivom pasjeg 
skoka, a pri dnu i na nožici uske i široke crne i crvene trake. Prostor ispod drški 
ispunjen je velikom lepezastom palmetom, listićima i volutama. 

Strana A, B - U središnjem polju prikazana je velika ženska glava u profilu. 
Kosa joj je vezana u punđu i ukrašena, preko uha spuštaju se kovrče. 
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Firni crn, srednjeg SJaJa, mjestimice tanko i nejednako nanesen. Glina ružičasta, 
glava i dekorativni elementi prevučeni su svijetlocrvenom bojom. 
Visina 0,058 m, širina dna 0,047 m, širina oboda 0,088 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 
Anal. F. G. Lo Porto, CVA, Torino 1960., fasc. XXXII/I, t. 19, 7 (4454) 

71. Inv. 41 TABI.A XXXII, 1, 2 

Skifos. Rub ravan. Dvije valjkaste drške vodoravno položene. Prstenasta stajaća 
ploha. Cijela je površena ukrašena: drške i unutrašnjost prevučeni su crnim fir
nisom, a pri dnu s vanjske strane je uska crvena traka. Prostor ispod drški ispu
njen je velikom lepezastom palmetom, listovima i vitičastim volutama. 
Strana A - Na sredini stoji žena"'U poluprofilu s glavom zabačenom udesno. 
Odjevena je u hiton i peplos, koji je prebačen preko lijevog ramena i u bogatim 
se naborima spušta niz tijelo. Kosa joj je vezana u punđu. Oko vrata ima ogrlicu, 
na uhu naušnicu, a na desnoj ispruženoj ruci dvije narukvice. U međuprostoru su 
prozorčić i stilizirana rozeta. 

Strana B - Gol mladić okrenut udesno stoji na sredini. U desnoj spuštenoj ruci 
drži strigilis, a ispod ispružene lijeve ruke smješten je nabran i složen plašt. 
Fimis crn, jačeg sjaja i dobre kvalitete. Glina blijedo-ružičasta, a dekorativni 
elementi i likovi su smeđasto-crvene boje. 
Visina 0,110 m, širina dna 0,075 m, širina oboda 0,130 m. 
Apulski stil, sredina IV st. pr. n. e. 

72. Inv. 42. TABLA XXXIII 1, 2 

Skifos. Rub ravan. Dvije valjkaste drške vodoravno položene. Prstenasta stajaća 
ploha. Cijela je površina ukrašena: drške i unutrašnjost prevučeni su crnim firni
som, a s vanjske strane pri dnu teku unaokolo dvije crvene uske trake. Prostor 
ispod drški ispunjen je velikom lepezastom palmetom listovima i volutama. 
Strana A - Na sredini stoji Eros s velikim krilima, okrenut udesno. Kosa mu je 
vezana u punđu i ukrašena vijencem. U lijevoj ispruženoj ruci drži fiale. 

Strana B - Na visokoj škrinji sjedi žena, okrenuta udesno. Gornji dio tijela je 
gol, a preko donjeg je prebačen plašt koji se u bogatim naborima spušta niz tijelo. 
Kosa joj je vezana u punđu i ukrašena dijademom. Na rukama ima narukvice. U 
lijevoj ispruženoj ruci drži veliku ukrašenu fiale, a u desnoj sistrum. 

Firnis crn, tanko i nejednako nanesen. Glina blijedo-ružičasta, dekorativni elementi 
i likovi smeđasto-crveni, a neki su detalji izvedeni bijelom, žutom i svijetlocrvenom 
bojom. 

Visina 0,105 m, širina dna 0,080 m, širina oboda 0,130 m. 
Apulski stil, sredina IV st. pr. n. e. 

73. Inv. 43 TABI.A XXXIV, 1, 2 

Skifos. Rub ravan. Dvije trakaste drške vodoravno položene. Prstenasta stajaća 
ploha. Cijela je površina ukrašena: drške i unutrašnjost prevučeni su crnim firni
som, a prostor ispod drški ispunjen je lepezastom palmetom, listovima i volutama. 

Strana A - Na sredini stoji žena, Okrenuta udesno. Odjevena je u dug podvezan 
hiton bez rukava, koji se u bogatim naborima spušta niz tijelo. Kosa joj je vezana 
u punđu. Oko vrata ima ogrlicu. U desnoj uzdignutoj ruci drži veliku fiale. 

Strana B - Na sredini stoji žena u poluprofilu, glavom okrenuta udesno. Odjevena 
je u dug podvezan i bogato nabran hiton. Kosa joj je vezana u punđu. Oko vrata 
ima ogrlicu. Ruke raširene, a u lijevoj drži veliku fiale. 
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Firnis crn, jačeg sjaja i dobre kvalitete. Glina blijedo-ružičasta, a dekorativni ele
menti i likovi izvedeni su svijetlocrvenom bojom. 
Visina 0,106 m, širina dna 0,Q75 m, širina oboda 0,135 m. 
Apulski stil, sredina IV st. pr. n. e. 

74. Inv. 44 TABLA XXXV, 1, 2 
Skifos. Rub ravan. Dvije valjkaste drške vodoravno položene. Prstenasta sta
jaća ploha. Cijela je površina ukrašena: drške i unutrašnjost prevučeni su crnim 
firnisom, s vanjske je strane ispod ruba motiv pasjeg skoka, a pri dnu šira crvena 
traka. Prostor ispod drški ispunjen je lepezastom palmetom, listovima i razvedenim 
vitičastim volutama. 
Strana A - žena odjevena u dug podvezan i bogato nabran hiton bez rukava 
sjedi na škrinji, okrenuta udesno. Kosa joj je vezana u punđu i ukrašena dijade
mom. Oko vrata ima ogrlicu, a na rukama narukvicu. Desnom se rukom oslanja o 
škrinju, a u lijevoj ispruženoj drži veliku ukrašenu fiale. U međuprostoru je srcolik 
list. 
Strana B - Nag mladić u poluprofilu, glavom okrenut udesno stoji na sredini. 
Jedan vijenac mu ukrašava kosu, a drugi drži u spuštenoj desnoj ruci. Preko 
lijeve, kojom se oslanja o štap, prebačen je plašt. U međuprostoru su mala cista i 
srcolik list. 
Firnis crn, srednjeg sjaja, tanko i nejednako nanesen. Glina blijedo-ružičasta, 
dekorativni elementi i likovi smeđasto-crveni, a neki detalji su izvedeni pastoznim 
namazom bijele i žute boje. 
Visina 0,095 m, širina dna 0,055 m, širina oboda 0,107 m. 
Apulski stil, treća četvrtina IV st. pr. n. e. 

75. Inv. 45 TABLA XXXVI, l, 2 
Skifos. Rub ravan. Dvije trakaste drške vodoravno položene. Prstenasta stajaća 
ploha. Cijela je površina bogato ukrašena: drške i unutrašnjost prevučeni su crnim 
firnisom, s vanjske strane ispod ruba je motiv jajnice, a pri dnu dvije uske crvene 
trake. Prostor ispod drški ispunjen je lepezastom palmetom, listovima i bogato 
razvedenim vitičastim volutama. 
Strana A - žena u pokretu i poluprofilu s glavom okrenutom ulijevo. Odjevena je 
u dug podvezan hiton bez rukava, koji se u bogatim naborima spušta niz tijelo. 
Kosa joj je vezana u punđu. U lijevoj ispruženoj ruci drži fiale. 
Strana B - Gol mladić u poluprofilu s glavom okrenutom udesno stoji na sre
dini. U lijevoj ispruženoj ruci drži fiale, a desna mu je spuštena niz tijelo. 
Firnis crn, jačeg sjaja i dobre kvalitete. Glina žučkasto-smeđa, a dekorativni ele
menti i likovi izvedeni su smeđasto-crvenom bojom. 
Visina 0,095 m, širina dna 0,060 m, širina oboda 0,110 m. 
Apulski stil, treća četvrtina IV st. pr. n. e. 

76. Inv. 46 TABLA XXXVII, 1, 2 
Skifos. Rub ravan. Dvije trakaste drške vodoravno položene. Prstenasta stajaća 
ploha. Cijela je površina ukrašena: drške i unutrašnjost prevučeni su crnim firni
som, s vanjske strane ispod ruba je motiv pasjeg skoka i uzak pojas s okomitim 
potezima, a pri dnu uska crvena traka. Prostor ispod drški ispunjen je lepezastom 
palmetom, listovima i bogato razvedenim vitičastim volutama. 

Strana A - Na sredini stoji žena u dugom podvezanom hitonu bez rukava, glave 
okrenute ulijevo. Kosa joj je vezana u punđu. Oko vrata ima ogrlicu, na uhu 
naušnicu. Ruke su joj raširene, a u desnoj drži zrcalo. 
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Strana B - Gol muškarac s glavom okrenutom ulijevo, raširenih ruku, stoji na 
sredini. U desnoj ruci drži stilizirani vijenac. 
Firnis crn, jačeg sjaja i dobre kvalitete. Glina žutkasto-crvena, a dekorativni 
elementi i likovi izvedeni su smeđasto-crvenom bojom.' 
Visina 0,110 m, širina dna 0,055 m, širina oboda 0,105 m. 
Apulski stil, treća četvrtina IV st. pr. n. e. 
Anal. A. D. Trendall, APS, 1961, t. XXXVII, 184 

77. Inv. 47 

Skifos. Rub ravan. Dvije trakaste drške vodoravno položene. Prstenasta stajaća 
ploha. Cijela je površina ukrašena: drške i unutrašnjost prevučeni su crnim firni
som, a s vanjske strane pri dnu je uska crvena traka. Prostor ispod drški ispu
njen je lepezastom palmetom, listovima i volutama. 
Strana A - Na sredini stoji žena u poluprofilu, glave zabačene udesno, pokraj 
niskog žrtvenika. Odjevena je u hiton i peplos, koji je prebačen preko lijevog 
ramena i u bogatim se naborima spušta niz tijelo. Kosa joj je vezana u punđu, a u 
desnoj ispruženoj ruci drži vijenac. U međuprostoru je pmzorčić. 
Strana B - Gol iii'ladić raširenih ruku i glave okrenute udesno stoji na sredini 
pokraj niskog žrtvenika. Desnom se rukom oslanja o štap. Iznad lijeve ruke u 
međuprostoru je stiliziran vijenac. 
Firnis crn, bez sjaja, tanko i nejednako nanesen. Glina blijedo-ružičasta. 
Visina 0,064 m, širina dna 0,040 m, širina oboda 0,080 m. 
Apulski stil, treća četvrtina IV st. pr. n. e. 

78. Inv. 318 TABLA XXXVIII, l, 2 

Skifos. Rub ravan. Dvije trakaste drške vodoravno položene. Prstenasta stajaća 
ploha. Cijela je površina ukrašena: drške i unutrašnjost prevučeni su crnim firni
som, s vanjske strane ispod ruba je motiv jajnice, a pri dnu uska crvena traka. 
Prostor ispod drški ispunjen je velikom lepezastom palmetom, listovima i vitičastim 
volu tama. 
Strana A - Na sredini stoji žena okrenuta udesno. Odjevena je u podvezan i bo
gato nabran hiton bez rukava. Kosa joj je vezana u punđu i ukrašena dijademom. 
Oko vrata ima ogrlicu, na rukama narukvice. U lijevoj ispruženoj ruci drži veliku 
fiale, a iz desne se spušta tanka grančica. 
Strana B - Na sredini stoji gol mladić okrenut udesno. U kosi ima vijenac, a u 
rukama iste elemente kao žena na strani A. 
Firnis crn, jačeg sjaja, nejednako nanesen. Glina blijedo-ružičasta, dekorativni 
elementi i likovi smeđasto-crveni, a neki su detalji izvedeni pastoznim namazom 
bijele i žute boje. 
Visina 0,100 m, širina dna 0,055 m, širina oboda 0,110 m. 
Apulski stil, treća četvrtina IV st. pr. n. e. 

79. Inv. 319 TABLA XXXIX, l, 2 
Skifos. Rub ravan. Dvije trakaste drške vodoravno položene. Prstenasta stajaća 
ploha.· Cijela je površina ukrašena: drške i unutrašnjost prevučeni su crnim firni
som, s vanjske strane ispod ruba je uski pojas s motivom jajnice, a pri dnu su 
uske vodoravne crvene i crne trake. Prostor ispod drški ispunjen je spletom pal
meta, listova i bogato razvedenih vitičastih voluta. 
Strana A - Na sredini uz nizak žrtvenik stoji žena odjevena u podvezan i bogato 
nabran hiton, glave okrenute udesno. Kosa joj je vezana u punđu, a ruke raši
rene. U desnoj drži lovorovu grančicu, a u lijevoj veliku fiale. 

7 Vjesnik 
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Strana B - Gol mladić glave okrenute udesno stoji na sredini uz žrtvenik. Desnu 
ruku drži ispruženu iznad žrtvenika, a lijevom, preko koje je prebačen plašt, oslanja 
se o štap. 
Firnis smeđasto-crn, tanko i nejednako nanesen. Glina blijedo-ružičasta, a svi deko
rativni elementi i likovi izvedeni su smeđasto-crvenom bojom. 
Visina 0,090 m, širina dna 0,050 m, širina oboda 0,103 m. 
Apulski" stil, treća četvrtina IV st. pr. n. e. 

80. Inv. 48 
Skifos. Rub ravan. Dvije valjkaste drške vodoravno položene. Prstenasta stajaća 
ploha. Cijela je površina ukrašena: drške i unutrašnjost prevučeni su crnim fir
nisom, ispod ruba s vanjske strane je pojas s motivom pasjeg skoka, a pri dnu 
i na stajaćoj plohi uže i šire crne trake. Prostor ispod drški ispunjen je velikom 
lepezastom palmetom, listićima i valutama. 
Strana A, B - U središnjem polju prikazana je velika ženska glava u profilu. 
Kosa je vezana u punđu i ukrašena. U kovrči spuštenoj preko uha ima naušnicu, 
oko vrata ogrlicu. 
Firnis crn, jačeg sjaja. Glina smeđasto-crvena, a neki su detalji izvedeni bijelom i 
žutom bojom. 
Visina 0,110 m, sirina dna 0,050 m, širina oboda 0,100 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

81. Inv. 49 
Skifos. Rub ravan. Dvije valjkaste drške vodoravno položene. Prstenasta sta
jaća ploha. Cijela je površina ukrašena: drške i unutrašnjost prevučeni su crnim 
firnisom, ispod ruba s vanjske strane je pojas s motivom pasjeg skoka, a pri dnu i 
na stajaćoj plohi uže i šire crvene i crne trake. Prostor ispod drški ispunjen je veli
kom lepezastom palmetom, listovima i valutama. 
Strana A, B - U središnjem polju prikazana je velika ženska glava t profilu. 
Kosa je skupljena u mrežu, a jedna kovrča se spušta preko uha. Oko \.1-ata ima 
ogrlicu. 
Firnis crn, jačeg sjaja. Glina svijetlocrvena, detalji izvedeni tankim namazom 
bijele boje. 
Visina 0,110 m, širina dna 0,045 m, širina oboda 0,095 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

82. Inv. 738 TABLA XL, 2 

Skifos. Rub ravan. Dvije valjkaste drške vodoravno položene. Profilirana stajaća 
ploha. Cijela je površina ukrašena: drške i unutrašnjost prevučeni su crnim fir
nisom, ispod ruba s vanjske strane je pojas s motivom pasjeg skoka, a pri dnu uže 
i šire crvene i crne trake. Prostor ispod drški ispunjen je velikom lepezastom pal
metom, listovima, krugovima i valutama. 
Strana A, B - U središnjem polju prikazana je velika ženska glava u profilu. Kosa 
je skupljena u mrežu, a nekoliko kovrča prekriva uho. 
Firnis crn, tanko i nejednako nanesen, srednjeg sjaja. Glina crveno-žutkasta, a 
figure i dekorativni elementi izvedeni su svijetlo-crvenom bojom. 
Visina 0,106 m, širina dna 0,052 m, širina oboda 0,117 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

83. Inv. 55 TABLA XLIII, 3 

Skifos. Rub ravan. Dvije valjkaste drške vodoravno položene. Dno prstenasto. 
Površina je ukrašena: drške i unutrašnjost prevučeni su crnim firnisom, a pri 
dnu s vanjske strane su šire i uže crveno crne trake. 
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Strana A, B - Na sredini je prikazana sova sa spuštenim krilima, a lijevo i desno 
od nje smještena je po jedna lovorova grana. 
Firnis crn, jačeg sjaja i dobre kvalitete. Glina smeđasto-crvena. 
Visina 0,072 m, širina dna 0,056 m, širina oboda 0,090 m. 
Apulski stil, IV st. pr. n. e. 
Anal. Exhibition of Beazley's Gifts-Ashmolean muzeum, London, 1967 str. 131, T. 
LXVII, 500. 

84. Inv. 320 TABLA XLl, l, 2 
Skifos. Rub ravan. Dvije valjkaste drške vodoravno položene. Prstenasta stajaća 
ploha. Cijela je površina ukrašena: drške i unutrašnjost prevučeni su crnim fir
nisom, ispod ruba s vanjske strane i pri dnu je pojas s, motivom pasjeg skoka, a na 
stajaćoj su plohi uže i šire crvene i crne trake. Prostor ispod drški ispunjen je veli
kom lepezastom palmetom, listovima i volutama. 
Strana A - Na sredini stoji gol muškarac u poluprofilu okrenut ulijevo. U kosi 
ima širok vijenac vezan vrpcom. Lijevom rukom, preko koje je prebačen plašt, 
drži tirs, a u ispruženoj desnici ima veliku ukrašenu fiale. 
Strana B - U središnjem polju prikazana je velika ženska glava u profilu. Kosa 
je skupljena u mrežu i ukrašena dijademom. U kovrči spuštenoj preko uha ima 
naušnicu, oko vrata ogrlicu. 
Firnis crn, srednjeg sjaja, tanko i nejednako nanesen. Glina svijetlocrvena, a detalji 
su izvedeni pastoznim namazom bijele i žute boje. 
Visina 0,105 m, širina dna 0,045 m, širina oboda 0,094 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 
Anal. F. G. Lo porto, CVA Torino, 1960 fasc. XXXII/I t. 22, 3--4 (4459) 

85. Inv. 53 TABLA XLII, 1 
Skifos. Rub ravan. Dvije valjkaste drške vodoravno položene. Prstenasta sta
jaća ploha. Cijela je površina ukrašena: drške i unutrašnjost prevučeni su crnim 
firnisom, ispod ruba s vanjske strane je pojas s motivom pasjeg skoka, a pri dnu 
i na stajaćoj plohi uže i šire crvene i crne trake. Prostor ispod drški ispunjen je 
velikom lepezastom palmetom i volutama. 
Strana A, B - U središnjem polju prikazana je velika ženska glava u profilu. 
Kosa je skupljena u mrežu i ukrašena dijademom. U kovrči spuštenoj preko uha 
ima naušnicu, oko vrata ogrlicu. 

Firnis zelenkasto-crn, nejednako nanesen. Glina svijetlocrvena, a neki su detalji 
izvedeni pastoznim namazom bijele i žute boje. 
Visina 0,096 m, širina dna 0,040 m, širina oboda 0,078 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 
Anal. F. G. Lo porto, CVA, Torino, 1960. fasc. XXXII/I, t. 23-24 

86. Inv. 50 TABLA XLII, 2 

Skifos. Rub ravan. Dvije valjkaste drške vodoravno položene. Prstenasta sta
jaća ploha .. Cijela je površina ukrašena: drške i unutrašnjost prevučeni su crnim 
firnisom, ispod ruba s vanjske strane je pojas s motivom pasjeg skoka, a pri dnu 
i na stajaćoj plohi su uže i šire crvene i crne trake. Prostor ispod drški ispunjen 
je velikom lepezastom palmetom, listićima i volutama. 

Strana A, B - U središnjem polju prikazana je velika ženska glava u profilu. 
Kosa je skupljena u mrežu i ukrašena dijademom, a kovrče se spuštaju preko uha. 
Oko vrata ima ogrlicu. 
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Firnis crn, tanko i nejednako nanesen. Glina svijetlocrvena, a neki su detalji 
izvedeni pastoznim namazom bijele i žute boje. 
Visina 0,100 m, širina dna 0,045 m, širina oboda 0,100 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

87. Inv. 51 
Skifos. Rub ravan. Dvije valjkaste drške vodoravno položene. Ravna stajaća 
ploha. Površina je ukrašena: drške i unutrašnjost prevučeni su crnim firnisom, 
ispod ruba s vanjske strane je pojas s motivom jajnice, a pri dnu i na stajaćoj 
plohi su uže i šire crvene i crne trake. Prostor ispod drški ispunjen je velikom 
lepezastom palmetom, listićima i valutama. 
Strana A, B - U središnjem polju prikazana je velika ženska glava u profilu. 
Kosa je skupljena u mrežu, a kovrče se spuštaju preko uha . 
..?irnis crn, slaba sjaja, tanko i nejednako nanesen. Glina ružičasta. 
Visina 0,110 m, širina dna 0,060 m, širina oboda 0,120 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

88. Inv. 52 TABLA XL, 1 

Skifos. Rub ravan. Dvije valjkaste drške vodoravno položene. Prstenasta sta
jaća ploha. Cijela je površina ukrašena: drške i unutrašnjost prevučeni su crnim 
firnisom, ispod ruba s vanjske strane je pojas s motivom pasjeg skoka, a pri dnu 
i na stajaćoj plohi su uže i šire crvene i crne trake. Prostor ispod drški ispunjen je 
velikom lepezastom palmetom, listićima i valutama. 
Strana A, B - U središnjem polju prikazana je velika ženska glava u profilu. 
Kosa je skupljena u mrežu, a kovrče se spuštaju preko uha. Oko vrata ima ogrlicu. 
Firnis crn, tanko nanesen. Glina svijetlocrvena, ogrlica izvedena tankim namazom 
svijetložute boje. 
Visina 0,120 m, širina dna 0,050 m, širina oboda 0,100 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

8~. Inv. 54 
Skifos. Rub ravan. Dvije valjkaste drške vodoravno položene. Prstenasta stajaća 
ploha. Cijela je površina ukrašena: drške i unutrašnjost prevučeni su crnim fir
nisom, ispod ruba s vanjske strane je pojas s motivom pasjeg skoka, a pri dnu 
i na stajaćoj plohi su uže i šire crvene i crne trake. Prostor ispod drški ispunjen 
je velikom lepezastom palmetom, listićima i valutama. 
Strana A, B - U središnjem polju prikazana je velika ženska glava u profilu. 
Kosa je skupljena u mrežu i ukrašena dijademom. U kovrči spuštenoj preko uha 
ima naušnicu, oko vrata ogrlicu. 
Firnis zelenkasto-crn, tanko i nejednako nanesen. 
Glina blijedo-crvena, a neki su detalji izvt:deni bijelom bojom. 
Visina 0,092 m, širina dna 0,040 m, širina oboda 0,078 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

90. Inv. 321 
Skifos. Rub ravan. Dvije valjkaste drške vodoravno položene. Prstenasta sta
jaća ploha. Cijela je površina ukrašena: drške i unutrašnjost prevučeni su crnim 
firnisom, ispod ruba s vanjske strane je pojas s motivom pasjeg skoka, a pri dnu i 
na stajaćoj plohi su uže i šire crvene i crne trake. Prostor ispod drški ispunjen je 
velikom lepezastom palmetom, listićima i valutama. 
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Strana A, B - U središnjem polju prikazana je velika ženska glava u profilu. 
Kosa je skupljena u mrežu. U kovrči spuštenoj preko uha ima naušnicu, oko vrata 
ogrlicu. 

Firnis crn, jačeg sjaja. Glina blijedo-ružičasta, a neki su detalji izvedeni bijelom i 
žutom bojom. 

Visina 0,104 m, širina dna 0,045 m, širina oboda 0,095 m. 
Apulski stil. konac IV st. pr. n. e. 

LEKITOSI 

91. Inv. 1087 TABLA XLIII, 2 
Lekit. Tijelo ovalno, vrat uzak i kratak, otvor ljevkast, rub vodoravan. Drška 
obla, polukružno savijena. Prstenasta stajaća ploha. Cijela je površina ukrašena: 
vrat okomitim potezima crnog firnisa, a prostor ispod drške ispunjen je velikom 
lepezastom palmetom, listićima i bogato razvedenim vitičastim volutama. 
Na prednjoj strani prikazana je žena u dugom podvezanom hitonu bez rukava. 
Kosa joj je vezana u punđu i ukrašena. U kovrči spuštenoj preko uha ima naušnicu, 
oko vrata ogrlicu, a na rukama narukvice. U ispruženoj lijevoj ruci drži veliku 
ukrašenu fiale, a iz desne joj visi stilizirani grozd. Okrenuta je udesno prema 
visokom žrtveniku, koji je smješten ispred nje. 
Firnis crn, jačeg sjaja. Glina blijedocrvena. Dekorativni elementi i lik svijetlo
crveni, a neki detalji izvedeni su pastoznim namazom bijele i žute boje. 
Visina 0,165 m, širina dna 0,065 m, širina oboda 0,040 m. 
Apulski stil, druga polovica IV st. pr. n. e. 

92. Inv. 1040 
Lekit. Tijelo trbušasto, vrat uzak i kratak, otvor ljevkast, rub vodoravan. 
Drška malena, obla, polukružno savijena. Stajaća ploha prstenasta i profilirana. 
Cijela je površina ukrašena: vrat okomitim potezima crnog firnisa, a prostor ispod 
drške ispunjen je velikom lepezastom palmetom, listićima i volutama. 
Na prednjoj strani prikazano je žensko poprsje. Kosa je skupljena u punđu, a 
radi oštećenosti gornje površine nikakvi se ukrasni elementi ne naziru. 
Firnis crn, slaba sjaja, nejednako nanesen. Glina žutkasto-crvena, a mjestimice se 
naziru tragovi ružičaste boje na gornjoj površini. 
Visina 0,120 m, širina dna 0,048 m, širina oboda 0,036 m. 
Apulski stil, druga polovica IV st. pr. n. e. 

93. Inv. 783 
Lekit. Tijelo trbušasto, vrat uzak i kratak, otvor ljevkast, rub vodoravan. 
Drška malena obla, polukružno savijena. Prstenasta stajaća ploha. Cijela je 
površina ukrašena: vrat okomitim potezima crnog firnisa, a prostor ispod drške 
ispunjen je lepezastom palmetom, listićima i bogato razvedenim vitičastim volu
tama. 
Na prednjoj strani prikazana je žena u pokretu i poluprofilu, s glavom za
bačenom ulijevo. Odjevena je u podvezan hiton bez rukava koji se lepršavo spušta 
niz tijelo. Ima raširene ruke. 
Firnis crn, slaba sjaja, tanko i nejednako nanesen. Glina blijedoružičasta, a 
dekorativni elementi i lik izvedeni su svjetlocrvenom bojom. 
Visina 0,115 m, širina dna 0,055 m, širina oboda 0,033 m. 
Apulski stil, druga polovica IV st. pr. n. e. 
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94. Inv. 780 TABLA XLIII, 1 

Lekit. Tijelo cilindrično, vrat uzak, otvor ljevkast, rub trakast, vodoravan. 
Drška valjkasta, koljenasto savijena. Prstenasta stajaća ploha. Površina je ukra
šena: vrat okomitim potezima crnog firnisa, a na prednjoj strani prikazana je 
velika ženska glava u profilu. Kosa joj je vezana u punđu. Sa svake strane glave 
su po dvije volute i polupalmeta. 
Firnis crn, srednjeg sjaja, tanko nanesen. Glina svijetlocrvena, a dekorativni 
su elementi izvedeni crvenkasto-smeđom bojom. 
Visina 0,093 m, širina dna 0,040 m, širina oboda 0,033 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e . 

. 95. Inv. 784 
Lekit. Trbušasto tijelo, kratak vrat, otvor i drška nedostaju. Prstenasta stajaća 
ploha. Cijela je površina ukrašena: vrat okomitim potezima crnog firnisa, 
prostor ispod drške ispunjen je velikom lepezastom palmetom, listovima i volutama. 
Na prednjoj strani prikazana je žena u poluprofilu i pokretu. Odjevena je u pod
vezan hiton bez rukava koji se u naborima lepršavo spušta niz tijelo. Kosa je 
skupljena u mrežu, a ruke raširene. U desnoj drži fiale. 
Firnis crn, jačeg ~jaja, mjestimice oštećen. Glina smeđasto-crvena, a dekorativni 
elementi i lik izvedeni su svijetlo-crvenom bojom. 
Visina 0,122 m, širina dna 0,046 m, širina oboda 0,035 m. 
Apulski stil, treća četvrtina IV st. pr. n. e. 

%. Inv. 776 
Lekit. Tijelo vretenasto, vrat kratak, široki pločasti rub. Nožica niska, tanju
rasto proširena i profilirana. Cijela je površina ukrašena: vrat. okomitim po
tezima crnog firnisa, na ramenu je motiv pasjeg skoka. 
Na prednjoj strani. prikazana je žena koja sjedi na stijeni. Odjevena je u dug 
podvezan hiton bez rukava. J(osa joj je vezana u punđu, a jedna se kovrča 
spušta preko uha. Tijelom je okrenuta udesno, a glava joj je zabačena ulijevo. 
Lijevu ruku je podigla, a u desnoj drži timpan. Na suprotnoj strani je velika lepe
zas.ta palmeta, polupalmete, listovi i volute. 
Firnis crn, slaba sjaja. Glina svijetlocrvena, a dekorativni elementi i lik žene 
ružičaste boje. 
Visina 0,140 m, širina dna 0,044 m, širina oboda 0,048 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

EPIHISIS 

97. Inv. 1044 TABLA XLV, I 

Epihisis. Vrat tanak, dug profiliran izljevak. Drška visoka, trakasta i koljenasto 
savijena završava na otvoru dvjema malim maskama. Cijela je površina ukra
šena: vrat radijalnim motivom, na rubu gornje plohe je pojas s motivom pasjeg 
skoka, a na tijelu teče unaokolo velika lovorova grana. Oko drške i sa strana na 
gornjoj plohi razvedene su vitičaste volute, mala palmeta i listovi. 
Na prednjoj je strani prikazana žena u pokretu okrenuta ulijevo. Dug podvezan 
hiton bez rukava lepršavo se spušta u naborima niz tijelo. Kosa joj je vezana 
u punđu. Oko vrata ima ogrlicu, a na svakoj ruci po dvije narukvice. Ruke drži 
raširene, u lijevoj ima veliku cistu. 
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Firnis zelenkasto-crn, tanko i nejednako nanesen, a mjestimice i otpada. Glina 
svjetlocrvena, dekorativni elementi i lik smeđasto-crveni, a neki su detalji izvedeni 
pastoznim namazom bijele i žute boje. 
Visina 0,137 m, širina dna 0,110 m. 
Apulski stil, sredina IV st. pr. n. e. 

KANTAROSI 

98. Inv. 384 TABI.A XLVI, 1, 2 
Kantaros. Rub široko razgrnut, obod nakošen i profiliran. Dvije visoke tra
kaste drške s unutarnje strane ruba završavaju maskom, a s vanjske strane, prema 
dnu, imaju izdanak poput listića. Visoka profilirana nožica prelazi u široko pro
filirana postolje. Cijeli je kantaros prevučen crnim firnisom, a površina s vanjske 
strane bogato je ukrašena: rub jajnicom, pri dnu je motiv pasjeg skoka .. 
Strana A - Gol ženskoliki Eros s velikim ukrašenim krilima sjedi na stijeni okre
nut udesno. Ima visoku frizuru ukrašenu dijademom, oko vrata, na tijelu i na 
nogama niz bisera, na rukama narukvice. Desnom se rukom pridržava za stijenu 
a u ispruženoj ljevici drži veliku fiale. Oko njega su ukrasni grmići, a ispred stup 
s jonskim kapitelom. 
Strana B - Gol satir sjedi na plaštu okrenut udesno. Iz kose mu proviruju mali 
roščići. Desnom se rukom oslanja o sjedište i pridržava štap, a u uzdignutoj ruci 
ima pticu raširenih krila. Iza leđa mu je visok jonski stup, a ispred njega veliki 
labud. Međuprostor je ispunjen kratkim nizovima sitnih točkica u nekoliko razina. 
Firnis crn, dobre kvalitete i jačeg sjaja. Glina svijetlocrvena, a detalji su izvedeni 
pastoznim namazom bijele, žute i narančaste boje. 
Visina 0,165 m, širina dna 0,054 m, širina oboda 0,094 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. - (cca 320) 

99. Inv. 385 TABI.A XLVII, l, 2 
Kantaros. Rub široko razgrnut, obod nakošen i profiliran. Dvije visoke tra
kaste drške s nutarnje strane ruba završavaju maskom, a s vanjske strane, prema 
dnu, imaju izdanak poput listića. Visoka profilirana nožica prelazi u široko profi
lirana postolje. Cijeli je kantaros prevučen crnim firnisom, a površina s vanjske 
strane bogato je ukrašena: rub jajnicom, pri dnu je motiv pasjeg skoka. 

Strana A - žena u pokretu udesno s glavom okrenutom ulijevo. Odjevena je u 
hitan bez rukava koji je podvezan i lepršava se spušta niz tijelo. Kosa joj je 
vezana u punđu i ukrašena dijademom. Oko vrata ima ogrlicu, na rukama naruk
vice. U lijevoj spuštenoj ruci drži mali timpan, a u desnoj grozd. Međuprostor je 
ispunjen lovorovim granama. 

Strana B - Gol satir sjedi na stijeni, okrenut udesno glave zabačene ulijevo. U 
kosi ima vijenac. Lijevom ispruženom rukom pridržava veliku ukrašenu cistu, a iz 
spuštene desnice visi mu grozd. Kitnjast rep spušta mu se od sredine leđa. Sa svake 
strane je jedan visok stup s jonskim kapitelom, a međuprostor je ispunjen previ
jenom vrpcom, malim prozorom i cvijećem. 

Firnis crn, vrlo dobre kvalitete i jaka sjaja. Glina svijetlocrvena, a detalji su izve
deni pastoznim namazom bijele, žute i narančaste boje. 

Visina 0,158 m, širina dna 0,059 m, širina oboda 0,096 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 
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TANJURI 

100. Inv. 376 TABLA XLVIII, 1 

Tanjur. Rub trakast. Nožica niska profilirana. S vanjske strane prevučen je 
crnim firnisom, a uz rub i na nožici ima crvene trake. S nutarnje strane bogato je 
ukrašen: na rubu debljim okomitim potezima crnog firnisa, ispod ruba teče 
unaokolo bijela lovorova grana. U središnjem medaljonu, koji je obrubljen užim 
i širim trakama te motivom pasjeg skoka, prikazana je velika ženska glava u 
profilu. Kosa je skupljena u bogato dekoriranu mrežu, koja je na vrhu vezana 
vrpcom, a ima i velik dijadem. U kovrči spuštenoj preko uha ima naušnicu, oko 
vrata ogrlicu. Međuprostor je ispunjen polupalmetama i volutama. 
Firnis crn, nejednako nanesen, ali jačeg sjaja. Glina svijetlocrvena. Glava i deko
rativni elementi izvedeni su smeđasto-crvenom, a neki detalji bijelom i žutom 
bojom. 
Visina 0,052 m, širina dna 0,095 m, širina oboda 0,285 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

101. Inv. 389 TABLA XLVIII, 2 

Tanjur. Rub uzak vodoravan. Nožica niska profilirana. S vanjske strane pre
vučen je crnim firnisom, a s nutarnje ukrašen: na rubu okomitim potezima crnog 
firnisa, ispod ruba užim i širim crvenim i crnim trakama. U središnjem medaljonu, 
koji je obrubljen motivom pasjeg skoka, prikazana je velika ženska glava u profilu. 
Kosa je skupljena u mrežu i ukrašena dijademom. U kovrči spuštenoj preko uha 
ima naušnicu, oko vrata ogrlicu. Međuprostor je ispunjen polupalmetom i malim 
volu tama. 

Firnis crn, srednjeg sjaja. Glina svijetlocrvena, a detalji su izvedeni pastoznim 
namazom bijele i žute boje. 

Visina 0,042 m, širina dna 0,055 m, širina oboda 0,163 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

102. Inv. 388 TABLA XLIX, 1 

Tanjur. Rub uzak trakast. Nožica niska. S vanjske strane prevučen je crnim 
firnisom, a s nutarnje ukrašen: rub zrakastim motivom, ispod ruba nizom žutih 
kaplji, a središnji medaljon uokviren je samo uskom crvenom trakom. U meda
ljonu je prikazana velika ženska glava u profilu. Kosa je vezana u punđu i bogato 
ukrašena. U kovrči spuštenoj preko uha ima naušnicu, oko vrata ogrlicu. Među
prostor je ispunjen polupalmetama, previjenom vrpcom i volutama. 

Firnis crn, srednjeg sjaja. Glina smeđasto-crvena, a neki su detalji izvedeni pas
toznim namazom bijele i žute boje. 

Visina 0,028 m, širina dna 0,050 m, širina oboda 0,165 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

103. Inv. 438 TABLA XLIX, 2 

Tanjur. Rub vodoravan, obod trakast i profiliran. Dvije trakaste drške lučno 
savijene imaju na sredini i sa svake strane drške po jedno nisko dugme. Trakasti 
stajaći prsten. 

S nutarnje strane je ukrašen: ispod ruba bijelom lovorovom granom, a oko sre
dišnjeg medaljona dvije su uske crvene trake. U medaljonu je prikazana velika 
ženska glava u profilu. Kosa je skupljena u mrežu i ukrašena dijademom, a kovrče 
se spuštaju preko uha. Međuprostor je ispunjen polupalmetama i volutama. 
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Firnis crn, srednjeg sjaja, nejednako nanesen. Glina žuto-crvena, glava i dekorativni 
elementi izvedeni su smeđasto-crvenom, a neki detalji pastoznim namazom bijele 
boje. 
Visina 0,085 m, širina dna 0,074 m, širina oboda 0,255 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

104. Inv. 383 TABLA L, 1 
Tanjur. Rub uzak trakast. Nožica niska profilirana. S vanjske strane prevučen 
je crnim firnisom, a s nutarnje blago ukrašen: rub okomitim potezima crnog 
firnisa, ispod ruba teče unaokolo lovorova grana, a središnji medaljon obrubljen 
je motivom pasjeg skoka. U medaljonu je prikazana žena koja sjedi na škrinji. 
Odjevena je u dug podvezan hiton bez rukava. Kosa joj je vezana u punđu. Na 
rukama ima narukvice, oko vrata ogrlicu. U ispruženoj desnici drži veliku fiale. 
Okrenuta je ulijevo. Međuprostor je ispunjen rozetama, polupalmetama i valu
tama, a ispod škrinje je uzak pojas s motivom jajnice. 
Firnis crn, srednjeg sjaja. Glina smeđasto-crvena. 
Visina 0,040 m, širina dna 0,066 m, širina oboda 0,220 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

105. Inv. 3,86 TABLA L, 2 
Tanjur. Rub vodoravan, obod trakast profiliran. Dvije oble drške, lučno savi
jene, imaju visoko dugme na sredini i po jedno isto sa svake strane drške. Nožica 
niska. S vanjske strane prevučen je crnim firnisom, ispod kojeg probija intenzivna 
crvena boja, uz rub i na nožici svijetlocrvena traka. S nutarnje strane bogato je 
ukrašen: ispod ruba teče unaokolo velika bijela lovorova grana, a oko središnjeg 
medaljona motiv pasjeg skoka. U medaljonu je prikazana velika ženska glava u 
profilu. Kosa je skupljena u mrežu, vezana vrpcom i bogato ukrašena. U kovrčama, 
spuštenim preko uha, ima naušnicu, oko vrata ogrlicu. Međuprostor je ispunjen 
polupalmetama i valutama. 
Firnis crn, tanko nanesen. Glina blijedo-žuta. Dekorativni elementi izvedeni su 
smeđasto-crvenom, bijelom i žutom bojom. 
Visina 0,050 m, širina dna 0,090 m, širina oboda 0,320 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

106. Inv. 375 TABLA LI, 1, 2 

Tanjur. Rub vodoravan, obod trakast profiliran. Dvije trakaste i narebrane 
drške lučno savijene imaju visoko dugme na sredini te po jedno isto sa svake 
strane drške. Nožica niska, tanjurasto se proširuje i ima profiliran rub. Tanjur je 
bogato ukrašen po cijeloj površini: s vanjske strane na obodu okomitim potezima 
crnog firnisa, pri dnu motivom pasjeg skoka, a u širokom pojasu velikim lepezas
tim palmetama, listovima i valutama. Između njih su dvije ženske glave u pro
filu. Kosa im je skupljena u mrežu i ukrašena, a u kovrči spuštenoj preko uha 
imaju naušnicu, oko vrata oglicu. 
S nutarnje strane teče unaokolo ispod ruba velika bijela lovorova grana. U sre
dišnjem medaljonu, obrubljenom motivom pasjeg skoka, prikazan je ženskoliki 
Eros s velikim ukrašenim krilima. Sjedi na stijeni okrenut ulijevo. Kosa mu je 
vezana u punđu. Oko vrata i na tijelu ima nizove bisera, na rukama narukvice. U 
desnoj ispruženoj ruci drži veliku ukrašenu fiale, a iz lijeve mu visi situla. U 
međuprostoru je valovito savijena vrpca, a ispod stijene pojas s motivom jajnice. 
Firnis smeđasto-crn, vrlo tanko i nejednako nanesen. Glina smeđasto-crvena. 
Visina 0,120 m, širina dna 0,095 m, širina oboda 0,295 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 
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107. Inv. 387 TABLA LII, 1; LIH, l 

Tanjur. Rub vodoravan, obod trakast profiliran. Dvije trakaste i narebrane 
drške, lučno savijene, imaju na sredini visoko dugme te po jedno isto sa svake 
strane drške. Nožica niska, tanjurasto se proširuje i ima profiliran rub. Tanjur 
je bogato ukrašen po cijeloj površini: s vanjske strane na obodu i pri dnu motivom 
pasjeg skoka, a u širokom pojasu bogato razvedenim lepezastim palmetama, polu
palmetama, listovima i valutama. Između njih su dva ljudska lika. Zena odjevena 
u hiton bez rukava, podvezan i bogato naboran, sjedi na niskom stupu s jonskim 
kapitelom, okrenuta ulijevo. Kosa joj je vrpcom vezana u punđu i bogato ukrašena. 
U kovrči spuštenoj preko uha ima naušnicu, oko vrata ogrlicu, a na svakoj ruci 
po dvije JJ.arukvice. U lijevoj ispruženoj ruci drži velik vijenac, a u desnoj fiale. 
Međuprostor je ispunjen rozetama, cvjetićima, lovorovom granom i dugom valovito 
savijenom vrpcom. Drugi je lik gol muškarac u pokretu, okrenut udesno. Kosa mu 
je ukrašena širokom vrpcom. U lijevoj ispruženoj ruci, preko koje je prebačen 
plašt, drži veliku cistu, a u desnoj bogato rascvjetan tirs. Međuprostor je ispunjen 
rozetom, cvjetićima, lovorovom granom i savijenom vrpcom. 

S nutarnje strane teče unaokolo ispod ruba velika bijela lovorova grana. U središ
njem medaljonu prikazan je ženskoliki Eros s velikim ukrašenim krilima. Okrenut 
je ulijevo i pognut. U visokoj ženskoj frizuri ima dijadem i naušnicu. Oko vrata, 
na tijelu i nogama nizove bisera, a na rukama narukvice. U lijevoj ruci drži vijenac 
s valovito previjenom vrpcom, a u desnoj veliku fiale. Međuprostor je sav ispunjen 
rozetama, cvjetićima vrpcama, lovorovom grančicom, nizom točkica, širim pojasom 
s motivom pasjeg sk0ka i pticom u letu. 

Firnis crn, dobre kvalitete i jačeg sjaja. Glina svijetlocrvena. Figure i dekorativni 
elementi izvedeni su smeđasto-crvenom, a pojedini detalji pastoznim namazom 
bijele, žute i narančaste boje. Modelacija likova dobra, a dekor rađen precizno. 

Visina 0,075 m, širina dna 0,126 m, širina oboda 0,365 m. 
Apulski stil, treća četvrtina IV st. pr. n. e. 

108. Inv. 377 

Tanjur. Rub širi trakast. Nožica niska profilirana. S vanjske strane prevučen 
je crnim firnisom, a uz rub i na nožici ima crvenu traku. S nutarnje strane bogato 
je ukrašen: na rubu debljim okomitim potezima crnog firnisa, ispod ruba teče 
unaokolo bijela lovorova grana. Središnji medaljon obrubljen je uskim crvenim i 
crnim trakama te motivom pasjeg skoka. U medaljonu je prikazana velika ženska 
glava u profilu. Kosa je skupljena u bogato dekoriranu mrežu, koja je na vrhu 
vezana vrpcom, a ima i velik dijadem te naušnicu u kovrči kose spuštene preko 
uha. Oko vrata ima ogrlicu. Međuprostor je ispunjen polupalmetama, listićima i 
volu tama. 
Firnis crn, srednjeg sjaja, dobre kvalitete. Glina svijetlocrvena. Glava i dekorativni 
elementi izvedeni su smeđasto-crvenom, a neki detalji pastoznim namazom bijele 
i žute boje. 

Visina 0,050 m, širina dna 0,093 m, širina oboda 0,285 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

109. Inv. 378 

Tanjur. Rub uzak trakast. Na dnu stajaći prsten. S vanjske strane prevučen je 
crnim firnisom, a s nutarnje ukrašen: na rubu okomitim potezima crnog firnisa, 
ispod ruba motivom pasjeg skoka. Središnji medaljon ispunjen je velikom žen
skom glavom u profilu. Kosa je skupljena u mrežu, a kovrče se spuštaju preko 
uha. Međuprostor je ispunjen volutama. 
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Firnis crn, bez sjaja, vrlo tanko i nejednako nanesen. Glina svijetlocrvena. Deko
rativni elementi izvedeni su svijetlom i smeđasto-crvenom bojom. Izradba vrlo 
površna. 
Visina 0,035 m, širina dna 0,055 m, širina oboda 0,162 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

110. Inv. 379 
Tanjur. Rub uzak trakast. Nožica niska. S vanjske strane prevučen je crnim 
firnisom, s nutarnje ukrašen: na rubu okomitim potezima crnog firnisa, a oko 
središnjeg medaljona uskim crvenim linijama i motivom pasjeg skoka. U meda
ljonu je prikazana velika ženska glava u profilu. Kosa je skupljena u mrežu i 
bogato ukrašena. U kovrči spuštenoj preko uha ima naušnicu, oko vrata ogrlicu. 
Međuprostor je ispunjen polupalmetama i valutama. 
Firnis je crn, jačeg sjaja i dobre kvalitete. Glina smeđasto-crvena, a neki su 
detalji izvedeni pastoznim namazom bijele i žute boje. 
Visina 0,038 m, širina dna 0,053 m, širina oboda 0,165 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

111. Inv. 380 
Tanjur. Rub uzak trakast. Nožica niska. S vanjske strane prevučen je crnim 
firnisom, a uz rub i na nožici ima crvenu traku. S nutarnje je strane ukrašen: na 
rubu okomitim potezima crnog firnisa, ispod ruba s dva niza bijelih crtica i 
točkica te motivom pasjeg skok.a. U središnjem medaljonu prikazana je velika 
ženska glava u profilu. Kosa je skupljena u mrežu i ukrašena. Oko vrata ima 
ogrlicu. 
Firnis crn, slaba sjaja, nejednako na11-esen. Glina žutkasto-crvena .. Dekorativni 
elementi izvedeni su svijetlocrvenom, bijelom i žutom bojom. Izradba povr
šna. 
Visina 0,031 m, širina dna 0,055 m, širina oboda 0,152 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

112. Inv. 381 

Tanjur. Rub uzak trakast. Nožica niska prstenasta. S vanjske strane prevučen je 
crnim firnisom, a s nutarnje ukrašen: na rubu okomitim potezima crnog firnisa, 
ispod ruba crvenim i crnim linijama. Sredina je ispunjena velikom ženskom glavom 
u profilu. Kosa je vezana u punđu, a preko uha se spuštaju kovrče. U među
prostoru su stilizirani vjenčić, rozeta i fiale. 
Firnis crn, slaba sjaja i nejednako nanesen. Cijela dekoracija izvedena je vrlo 
površno. 
Visina 0,032 m, širina dna 0,055 m, širina oboda 0,165 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

113. Inv. 382 
Tanjur. Rub uzak trakast. Nožica niska. S vanjske strane prevučen je crnim 
firnisom, a uz rub i na nožici ima crvenu traku. Nutarnja je strana ukrašena: na 
rubu okomitim potezima crnog firnisa, ispod ruba motivom pasjeg skoka. U 
središnjem je medaljonu velika ženska glava u profilu. Kosa je vezana u punđu i 
ukrašena, a preko uha se spuštaju kovrče. Oko vrata ima ogrlicu. 
Firnis crn, bez sjaja, vrlo tanko i nejednako nanesen. Glina smeđasto-crvena. Deko
rativni elementi izvedeni su svijetlocrvenom i bijelom bojom. Izradba površna. 
Visina 0,033 m, širina dna 0,053 m, širina oboda 0,162 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 
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STAMNOSI 

114. Inv. 1065 TABLA XLIV, 1, 2 
Stamnos. Tijelo trbušasto s jače naglašenim ramenima i kratkim vratom, rub 
uzak vodoravan. Arkadne drške priljubljene su uz vrat. Nožica prstenasta i pro
filirana. Cijela je površina ukrašena: na vratu cik-cak linijom, na ramenima zrakas
tim motivom, a pri dnu je uža i šira crvena i crna traka. Prostor ispod drški ispu
njen je velikom lepezastom palmetom, listićima i volutama. 
Strana A, B - U središnjem polju prikazana je velika ženska glava u profilu. 
Kosa je skupljena u mrežu i ukrašena. U kovrči spuštenoj preko uha ima nauš
nicu, oko vrata ogrlicu. 
Firnis crn, jačeg sjaja. Glina svijetlocrvena, a detalji su izvedeni pastoznim nama· 
zom žute i bijele boje. 
Visina 0,072 m, širina dna 0,045 m, širina oboda 0,061. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

115. Inv. 1066 
Stamnos. Tijelo trbušasto s jače naglašenim ramenima i kratkim vratom, rub 
uzak vodoravan. Arkadne drške priljubljene su uz vrat. Nožica niska prstenasta. 
Cijela je površina ukrašena: na vratu okomitim potezima crnog firnisa, na rame
nima motivom pasjeg skoka, a pri dnu užim i širim crvenim i crnim trakama. Pros
tor ispod drški ispunjen je velikom lepezastom palmetom, listićima i volutama. 
Strana A, B - U središnjem polju prikazana je velika ženska glava u profilu. 
Kosa je vezana u punđu, a kovrče se spuštaju preko uha. Oko vrata ima ogrlicu. 
Firnis smeđasto-crn, tanko i nejednako nanesen. Glina svijetlo-crvena. Likovi su 
izvedeni debelim potezom kista. 
Visina 0,078 m, širina dna 0,033 m, širina oboda 0,060 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

116. Inv. 1067 
Stamnos. Tijelo trbušasto s jače naglašenim ramenima i kratkim vratom, rub 
uzak vodoravan. Arkadne drške priljubljene su uz vrat. Nožica niska prstenasta. 
Cijela je površina ukrašena: na vratu motivom pasjeg skoka, na ramenima 
radijalnim ukrasom, a pri dnu užom i širom crvenom i crnom trakom. Prostor 
ispod drški ispunjen je velikom lepezastom palmetom, listićima i volutama. 
Strana A, B - U središnjem polju prikazana je velika ženska glava u profilu. 
Kosa je skupljena u mrežu i ukrašena dijademom. U kovrči spuštenoj preko uha 
ima naušnicu, oko vrata ogrlicu. 
Firnis zelenkasto-crn, nejednako nanesen. Glina žutkasto-crvena. Likovi i dekor 
izvedeni su svjetlocrvenom, a neki detalji bijelom i žutom bojom. 
Visina 0,075 m, širina dna 0,040 m, širina oboda 0,055 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

117. Inv. 1068 
Stamnos. Tijelo trbušasto s jače naglašenim ramenima i kratkim vratom, rub 
uzak vodoravan. Arkadne drške priljubljene su uz vrat. Nožica niska prstenasta i 
profilirana. Cijela je površina ukrašena: na vratu motivom pasjeg skoka na rame
nima zrakastim ukrasom, a pri dnu užim i širim crvenim trakama. Prostor ispod 
drški ispunjen je lepezastom palmetom, listićima i volutama. 
Strana A, B - U središnjem polju prikazana je velika ženska glava u profilu. Kosa 
je vezana u punđu. 
Firnis smeđasto-crn. Glina ružičasta. Dosta je oštećena. 
Visina 0,094 m, širina dna 0,043 m, širina oboda 0,055 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 
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BOCE 

118. Inv. 1060 TABLA LIV, 1, 2 

Boca. Tijelo trbušasto, vrat uzak, grlo široko s profiliranim ovratnikom. Nožica 
niska na profiliranom postolju. Cijela je površina ukrašena: na vratu okomitim 
zrakastim linijama, na gornjem dijelu trbuha i pri dnu užim i širim crvenim i 
crnim trakama. Sprijeda je prikazana velika ženska glava u profilu. Kosa je vezana 
u punđu i bogato ukrašena. U kovrči spuštenoj preko uha ima naušnicu, oko vrata 
ogrlicu. Na suprotnoj je strani velika lepezasta palmeta, listići i volute. 
Firnis smeđasto-crn, tanko nanesen. Glina smeđasto-crvena, a detalji su izvedeni 
pastoznim namazom bijele i žute boje. 
Visina 0,125 m, širina dna 0,042 m, širina oboda 0,040 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

119. Inv. 775 TABLA LV, 1, 2 

Boca. Tijelo kruškoliko, vrat uzak, grlo široko s profiliranim ovratnikom. Nožica 
niska, široka i profilirana. Cijela je površina ukrašena: na vratu okomitim zra
kastim linijama, na gornjem dijelu trbuha, pri dnu i na nožici užim i širim crvenim 
i crnim trakama. Sprijeda je prikazana velika ženska glava u profilu. Kosa je skup
ljena u mrežu i vezana vrpcom te bogato ukrašena. U kovrči spuštenoj preko uha 
ima naušnicu, oko vrata ogrlicu. Na suprotnoj je strani velika lepezasta palmeta, 
listići i volute, a u međuprostoru cvjetići, lovorove grančice i rozeta. 
Firnis crn, jačeg sjaja. Glina smeđasto-crvena, a neki su detalji izvedeni pastoz
nim namazom bijele i žute boje. 
Visina 0,142 m, širina dna 0,055 m, širina oboda 0,037 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

LEBES 

120. Inv. 1086 TABLA LIV, 3 
Lebes. Tijelo trbušasta, naglašena ramena, prstenast otvor. Dvije oble okomite 
drške polukružno savijene. Nožica niska, postolje profilirano. Cijela je površina 
ukrašena: na ramenima radijalnim motivom, a pri dnu užim i širim crvenim i crnim 
trakama. Prostor ispod drški ispunjen je velikom lepezastom palmetom, listićima i 
volu tama. 
Strana A, B - U središnjem polju prikazana je velika ženska glava u profilu. 
Kosa je skupljena u mrežu i ukrašena dijademom. U kovrči spuštenoj preko uha 
ima naušnicu, oko vrata ogrlicu. 
Firnis smeđasto-crn, nejednako nanesen. Glina smeđasto-crvena, a detalji su iz 
vedeni pastoznim namazom bijele i žute boje. 
Visina 0,125 m, širina dna 0,040 m, širina oboda 0,038 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

POKLOPCI 

121. Inv. 1069 TABLA LVI, 1 
Poklopac. Konusni s trakastim rubom. Hvataljka široka profilirana. Cijeli je po
klopac ukrašen: središnji krug hvataljke radijalnim motivom, a rub poklopca 
okomitim potezima crnog firnisa. Vanjska površina dvjema uokvirenim lepezas
tim palmetama, valutama i listićima te dvjema ženskim glavama u profilu. Kosa 
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122. 

123. 

124. 

125. 

126. 

127. 

128. 

129. 

130. 

je skupljena u mrežu i bogato ukrašena. U kovrči spuštenoj preko uha imaju 
naušnicu, oko vrata ogrlicu. 
Firnis crn, jačeg sjaja. Glina svjetlocrvena, dekorativni elementi izvedeni su 
smeđasto-crvenom, a neki detalji žutom i bijelom bojom. 
Visina 0,040 m, promjer: 0,091 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

Inv. 923 
Poklopac. Sličan primjerku pod br. 121. 
Visina 0,063 m, promjer: 0,132 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

Inv. 916 
Poklopac. Sličan primjerku pod br. 121. 
Visina 0,046 m, promjer: 0,086 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

Inv. 910 
Poklopac. Sličan primjerku pod br. 121. 
Visina 0,044 m, promjer: 0,088 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

Inv. 909 
Poklopac. Sličan primjerku pod br. 121. 
Visina 0,047 m, promjer: 0,093 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

Inv. 906 
Poklopac. Sličan primjerku pod br. 121. 
Visina 0,045 m, promjer: 0,092 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

Inv. 750 
Poklopac. Sličan primjerku pod br. 121. 
Visina 0,046 m, promjer: 0,090 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

Inv. 747 
Poklopac. Sličan primjerku pod br. 121. 
Visina 0,051 m, promjer: 0,090 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

Inv. 746 
Poklopac. Sličan primjerku pod br. 121. 
Visina 0,044 m, promjer: 0,089 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

Inv. 749 TABLA LVI, 2 
Poklopac. Konusni s trakastim rubom. Hvataljka široka profilirana. Cijeli je 
poklopac ukrašen: središnji krug hvataljke radijalnim potezima crnog firnisa, a 
rub poklopca motivom pasjeg skoka. Vanjska površina dvjema uokvirenim lepezas-
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tim palmetama, malim polupalmetama te dvjema ženskim glavama u profilu. 
Kosa je skupljena u mrežu i vrlo bogato dekorirana. U kovrči spuštenoj preko 
uha imaju naušnicu, oko vrata ogrlicu. 
Firnis crn, tanko i nejednako nanesen. Glina blijedo-žuta, a glave i dekorativni 
elementi smeđasto-crveni, pojedini detalji izvedeni su osobito jakim pastoznim 
namazom bijele i žute boje. 
Visina 0,058 m, promjer: 0,093 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

131. Inv. 921 
Poklopac. Sličan primjerku pod br. 130. 
Visina 0,049 m, promjer 0,100 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

132. Inv. 907 TABLA LVI, 3 
Poklopac. Konusni s trakastim rubom. Hvataljka široka profilirana. Cijeli je 
poklopac ukrašen: središnji krug hvataljke radijalnim motivom, rub poklopca 
okomitim potezima crnog firnisa. Vanjska površina dvjema uokvirenim lepezastim 
palmetama, polupalmetama, listićima i valutama te jednom ženskom i jednom 
muškom glavom u profilu. Kosa žene vezana je u punđu i ukrašena, a kovrče se 
spuštaju preko uha. Oko vrata ima ogrlicu. Muškarac ima bujnu crnu kosu i 
bradu. 
Firnis crn, jačeg sjaja i dobre kvalitete. Glina svijetlocrvena, a neki su detalji 
izvedeni bijelom bojom. 
Visina 0,047 m, promjer: 0,088 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

133. Inv. 1089 TABLA LVII, 3 

Poklopac. Konusni s trakastim rubom. Hvataljka široka profilirana. Cijeli je 
poklopac ukrašen: središnji krug hvataljke zrakastim potezima crnog firnisa, a rub 
poklopca motivom pasjeg skoka. Vanjska površina dvjema velikim lepezastim 
palmetama, listićima, rozetama i valutama te dvjema ženskim glavama u profilu. 
Kosa je vezana u punđu i ukrašena. U kovrči spuštenoj preko uha imaju naušnicu, 
oko vrata ogrlicu. 
Firnis crn, jačeg sjaja i dobre kvalitete. Glina blijedocrvena. Dekorativni elementi 
izvedeni su smeđasto-crvenom, a neki detalji bijelom i žutom bojom. 
Visina 0,062 m, promjer: 0,126 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

134. Inv. 919 
Poklopac. Sličan primjerku pod br. 133. 
Visina 0,043 m, promjer: 0,087 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

135. Inv. 918 
Poklopac. Sličan primjerku pod br. 133. 
Visina 0,055 m, promjer: 0,090 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

136. Inv. 915 
Poklopac. Sličan primjerku pod br. 133. 
Visina 0,048 m, promjer: 0,090 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

TABLA LVII, 1 
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137. Inv. 912 

Poklopac. Sličan primjerku pod br. 133. 
Visina 0,038 m, promjer: 0,091. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

138. Inv. 911 
Poklopac. Sličan primjerku pod br. 133. 
Visina 0,040 m, promjer: 0,102 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

139. lnv. 904 
Poklopac. Sličan primjerku pod br. 133. 
Visina 0,041 m, promjer: 0,097 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

140. Inv. 908 TABLA LVII, 2 
Poklopac. Konusni s trakastim rubom. Hvataljka široka profilirana. Cijeli je po
klopac ukrašen: središnji krug hvataljke zrakastim potezima crnog firnisa, a 
rub poklopca motivom pasjeg skoka. Vanjska površina dvjema velikim lepezas
tim palmetama, listićima i volutama te jednom ženskom i jednom muškom glavom 
u profilu. Kosa žene vezana je u punđu i bogato ukrašena. U kovrčama, spuštenim 
preko uha, ima naušnicu, oko vrata ogrlicu. Kosa muškarca ukrašena je širom 
vrpcom. 
Firnis crn, jačeg sjaja i dobre kvalitete. Glina sv·ijetlocrvena, a neki su detalji 
izvedeni pastoznim namazom bijele i žute boje. 
Visina 0,056 m, promjer: 0,100 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

141. Inv. 748 TABLA LVIII, 1 
Poklopac. Konusni s trakastim rubom. Hvataljka široka profilirana. Cijeli je po
klopac ukrašen: središnji krug hvataljke dvostrukom palmetom, a rub poklopca 
motivom pasjeg skoka. Vanjska površina dvjema velikim lepezastim palmetama, 

· listićima i volutama, te dvjema ženskim glavama u profilu. Kosa je skupljena u 
mrežu, a u kovrči spušteno preko uha imaju naušnicu. 
Firnis crn, slabijeg sjaja, nejednako nanesen. Glina smeđasto-crvena, a neki su 
detalji izvedeni bijelom bojom. 
Visina 0,041 m, promjer: 0,102 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

142. Inv. 924 
Poklopac. Sličan primjerku pod br. 141. 
Visina 0,032 m, promjer: 0,101. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

143. Inv. 913 
Poklopac. Konusni s trakastim rubom. Hvataljka šira profilirana. Cijeli je poklo
pac ukrašen: središnji krug hvataljke zrakastim potezima crnog firnisa, rub 
poklopca motivom pasjeg skoka. Vanjska površina dvjema velikim lepezastim 
palmetama, listićima i polupalmetama te dvjema ženskim glavama u profilu. Kosa 
je vezana u punđu, a kovrče se spuštaju preko uha. 
Firnis crn, bez sjaja, nejednako nanesen. Glina svijetlocrvena, dekorativni elementi 
izvedeni su smeđasto-crvenom bojom. Sve je rađena vrlo površno. 
Visina 0,038 m, promjer: 0,083 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 



144. Inv. 917 

Poklopac. Sličan primjerku pod br. 143. 
Visina 0,048 m, promjer: 0,087 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

145. Inv. 920 
Poklopac. Sličan primjerku pod br. 143. 
Visina 0,046 m, promjer: 0,092 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

146. Inv. 922 

Poklopac. Sličan primjerku pod br. 143. 
Visina 0,038 m, promjer: 0,077 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 
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147. lnv. 903 TABLA LVIII, 2 

Poklopac. Ravan s trakastim rubom. Hvataljka mala profilirana. Cijeli je poklo
pac ukrašen: rub okomitim potezima crnog firnisa, a vanjska površina dvjema 
velikim lepezastim palmetama, ženskom glavom u profilu i labudom. Kosa žene 
vezana je u punđu, a u kovrčama, spuštenim preko uha, ima naušnicu. Labud 
stoji savinuta vrata i uzdignutih krila, okrenut ulijevo. 
Firnis crn, jačeg sjaja i dobre kvalitete. Glina žutkasto-crvena, a dekorativni su 
elementi svijetlocrvene boje. 
Visina 0,033 m, promjer: 0,099 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

148. Inv. 914 

Poklopac. Konusni s trakastim rubom. Hvataljka šira profilirana. Cijeli je poklo
pac ukrašen: središnji krug hvataljke radijalnim potezima crnog firnisa, rub mo
tivom pasjeg skoka. Vanjska površina dvjema lepezastim palmetama, listićima i 
volutama te dvjema ženskim glavama u profilu. Kosa je skupljena u mrežu i 
ukrašena dijademom, a kovrče se spuštaju preko uha. 
Firnis crn, srednjeg sjaja, tanko i nejednako nanesen. Glina svijetlocrvena, a 
detalji su izvedeni pastoznim namazom bijele i žute boje. 
Visina 0,050 m, promjer: 0,088 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

149. Inv. 905 
Poklopac. Konusni s trakastim rubom. Hvataljka šira profilirana. Cijeli je po
klopac ukrašen: središnji krug hvataljke radijalnim potezima crnog firnisa, rub 
poklopca motivom pasjeg skoka. Vanjska površina dvjema lepezastim palmetama, 
rozetama i volutama te dvjema ženskim glavama u profilu. Kosa je skupljena u 
mrežu, a kovrče se spuštaju preho uha. 
Firnis crn, srednjeg sjaja. Glina žutkasto-crvena. 
Visina 0,052 m, promjer: 0,094 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

150. Inv. 927 
Poklopac. Kalotasti s profiliranim rubom. Hvataljka manja, polukružna i bogato 
profilirana. Cijeli je poklopac ukrašen: hvataljka užim i širim trakama crnog fir
nisa, a gornja površina poklopca velikom lepezastom palmetom, listovima i volu-

8 Vjesnik 
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tama te ženskom glavom u profilu. Kosa je skupljena u mrežu i ukrašena dija
demom. Oko vrata ima ogrlicu. 
Firnis crn, tanko i nejednako nanesen. Glina žutkasto-crvena, a detalji su izvedeni 
pastoznim namazom bijele i žute boje. 
Visina 0,060 m, promjer: 0,084 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 

151. Inv. 902 TABLA LVIII, 3 
Poklopac. Konusni s trakastim rubom. Hvataljka široka profilirana. Cijeli je 
poklopac ukrašen: središnji krug hvataljke debelim, zrakastim potezima crnog 
firnisa, a rub poklopca motivom pasjeg skoka. Vanjsku površinu ukrašuju četiri 
velike lepezaste palmete. 
Firnis crn, slaba sjaja, vrlo tanko i nejednako nanesen. Glina smeđasto-crvena. 
Visina 0,041 m, promjer: 0,085 m. 
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. 
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IVAN MIRNIK - MUHAMED žDRALOVIC 

O SKUPNOM NALAZU ZLATNOG I SREBRNOG NOVCA 
15. I 16. STOLJEĆA KOD OPATINCA 

Godine 1973. došlo je do jednog od vrlo znatnih i značajnih nalaza novijeg 
novca na području sjeverne Hrvatske. Okolnosti samoga nalaza i njegova daljnja 
sudbina na žalost nisu bili sretni. Prema prvim obavjestima koje su stigle u A1·he
ološki muzej u Zagrebu nije se dobio dojam da se radi o nekom većem nalazu. 
Tijekom travnja 1973. muzej su posjetili Josip Lukar iz Posavskih Brega i Ivan 
Galić iz Ivanić-Grada i ponudili na otkup deset primjeraka zlatnog novca koji su 
navodno našli prilikom oranja dana 12. siječnja 1973. na polju Agrokombinata s 
lijeve strane autoputa Zagreb-Beograd, nedaleko od ergele Trebovac. Plug je 
tada iz dubine od oko 0,30 m izbacio novac, a nisu uočeni nikakvi tragovi kera
mičke posude ili nekog recipijenta. Od deset primjeraka pet je bilo mletačkih a 
pet turskih. 

U skladu s postojećim Zakonom o zaštiti spomenika kulture (Narodne novine 
br. 7 /1967), nalaznicima je ponuđena nagrada s visinom koje se složio samo Josip 
Lukar, te je na taj način u numizmatičku zbirku Arheološkog muzeja u Zagrebu 
ušlo pet primjeraka novca: četiri turska i jedan mletački zlatnik (Glavna inven
tarska knjiga, br. 408, str. 137; Inventarska knjiga novijeg novca, br. 38 054-
-38 058). Daljnja sudbina ostalih pet primjeraka nije poznata. 

Prema drugim podacima, tijekom mjeseca kolovoza iste godine na spomenu
tom zemljištu Agrokombinata kod sela Opatinac došlo je do još većeg nalaza. 
Iz zemlje je izbačena više stotina primjeraka zlatnog i srebrnog turskog, ugarskog, 
mletačkog i drugog novca. Prema jednoj verziji, koja potječe od kupaca čak iz 
inozemstva, radi se o više od tisuću primjeraka novca, o čitavoj jednoj ratnoj bla
gajni. Nalaznici su - ne poštujući spomenuti zakon o zaštiti spomenika kulture 
koji izričito kaže da se svi spomenici koji su poslije srpnja 1945. izvađeni ili nađeni 
u zemlji ili vodi, nađeni prilikom iskopavanja ili istraživanja smatraju društvenim 
vlasništvom, te se u tom slučaju takvi spomenici ne mogu prisvojiti, kupovati, niti 
prodavati - sav novac razdijelili među sobom. Posljedica je bila ta da je ilegalno 
tržište preplavljena starinskim zlatnicima, a dobar dio prešao je i granice naše 
zemlje. Tijekom mjeseca rujna novac iz tog nalaza nuđen je Arheološkom muzeju 
u Zagrebu na otkup u dva navrata: jednom prilikom jedan ugarski zlatnik, tri 



120 

mletačka, jedanaest turskih, te pet sitnih srebrnih akči, a drugom prilikom više od 
sto komada zlatnika. Ljudi koji su ovaj novac nudili nisu bili zadovoljni visinom 
nagrade koja se u takvim slučajevima smije dati pa se više nisu pojavljivali. 

O ovom ozbiljnom slučaju obaviješten je Republički zavod za zaštitu spome
nika kulture u Zagrebu, u neposrednu nadležnost kojega potpadaju poslovi arheo
logije, a preko njega Republički sekretarijat za unutrašnje poslove, Inspektorat za 
operativne poslove javne sigurnosti u Zagrebu, koji je poduzeo akciju u cilju utvr
đivanja krivaca i spašavanja preostalog dijela skupnog nalaza. Općinskom javnom 
tužilaštvu u Kutini prijavljena je osam osoba s područja Ivanić Grada koje su 
spomenuti novac utajile, a Arheološkom muzeju u Zagrebu dostavljena je 13 

- oduzetih zlatnika uz molbu da se dade stručno mišljenje. Uz to je obećano da će 
nakon eventualnog krivičnog postupka novac biti predan muzeju, što je i učinjeno. 

Iz iznesenog se može zaključiti da je nalaz kao cjelina za numizmatičku zna
nosti zauvijek izgubljen. Zbog tog razloga pokušano je na ovom mjestu sakupiti 
Što više podataka u cilju registriranja ovog važnog skupnog nalaza. Kod tog 
zadatka u velikoj mjeri pomogao je predsjednik Hrvatskog numizmatičkog društva 
u Zagrebu, prim. dr Ivan Meixner, kojemu i na ovom mjestu najtoplije zahvalju
jemo. 

Kako se prema sakupljenim podacima može zaključiti, novac izbačen plugom 
iz dubine od oko 0,30 m nije se nalazio u keramičkoj ili metalnoj posudi, nego po 
svoj prilici u recipijentu od organske tvari tragove kojeg radnici nisu bili u stanju 
opaziti. Veći dio otkrivenog novca nalazio se u vrlo dobrom stanju očuvanosti i 
nije pokazivao tragove dužeg opticaja, osim najstarijih primjeraka. Turski novci s 
druge strane pokazuju dosta neprecizna kovanje. Uz zlatni novac, ostava je sadr
žavala i izvjestan broj srebrnih akči te oko pet talira: 

Mleci 

Giovanni Mocenigo (1478-1485), dukati; 
Leonardo Loredan (1501-1521), dukati; 
Antonio Grimani (1521-1523), dukati; 
Andrea Gritti (1523-1538), dukati; 
Pietro Lando (1539-1545), dukati; 
Francesco Đona (1545-1553), dukati; 
Mare' Antonio Trevisan (1553-1554), dukati odn. cekini; 
Francesco Venier (1554-1556), cekini i polucekini; 

Saksonija 

Moritz von Sachsen (1547-1553), taliri; 

Salzburg 

Johan Jacob Khuen von Belassi (1560-1586), talir iz god. 1560; 
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Turska 

Sulejman I Veličanstveni (1520-1566), zlatni filuri i srebrne akče; 

Ugarska 

Ivan Zapolja (1526-1540), zlatne forinte; 
Ferdinand I (1527-1564), zlatna forinta iz god. 1543; 

Ivan II Sigismund (1540-1571), zlatne forinte. 

Poznato nam je više skupnih nalaza novca s područja naše zemlje koji po 
prilici pokrivaju isto vremensko razdoblje kao i nalaz kod Opatinca. Tako je npr. 
god. 1948. u Paraćinu nađen skup zlatnog i srebrnog novca1 u kojem su bili zastu
pani mletački dukati duždeva Francesca Foscarija (1423-1457), Pasquala Malipiera 
(1457-1462), Nicole Trona (1471-1473), Agostina Barbariga (1486-1501), Leo
narda Loredana (1501-1521), Andrea Grittija (1523-1538), kao i turski zlatnici 
Selima I (1512-1520) i Sulejmana I (1520-1566), te akče istih sultana. Ova 
ostava sakrivena je u vrijeme vladavine Sulejmana I, kao i ona kod sela Opatinac. 
Od paraćinskog skupnog nalaza Narodni muzej u Beogradu posjeduje 17 zlatnika i 
1442 akče. 

Jedan od analognih skupnih nalaza je i onaj neobjavljeni skupni nalaz iz 
Svinjarevaca nedaleko od Orolika kod Vinkovaca. Od toga nalaza Arheološki muzej 
u Zagrebu posjeduje 30 komada turskih zlatnika Sulejmana I (kovnice: Bagdad 
1 komad; Misir 15 komada, godine 926, 930, i 940, po Hidžri; Damask 1 komad iz 
god. 926; Carigrad 6 komada iz god. 926; Sidre Kaisi 2 komada iz god. 926.; 
Kočane 1 komad iz god. 926; Serez 2 komada iz god. 926. i Alžir 2 komada iz iste 
godine) kao i akče Bajazida II (iz kovnice u Kratovu), Selima I (iz kovnica u 
Carigradu i Novaru), te Sulejmana I (kovane u Beogradu, Srebrenici, Serezu, 
Novom Brdu, Novaru, Sidre Kaisi, Kra tovu i Edirne). 

Iz nešto kasnijeg vremena potječe novac nađen god. 1893. kod sela Crnac ne
daleko od Petrinje.2 Tu je uz zlatnik Selima II (1566-1574) bilo još 39 komada 
srebrnog novca (čitav nalaz od 80 zlatnih i 200 srebrnih primjeraka nije došao u 
Arheološki muzej u Zagrebu) poljskih kraljeva Aleksandra (1501-1506) i Sigis
munda I (1506-1548), te ugarskih vladara Ferdinanda I (1527-1564), Maksimi
lijana II (1564-1576) i Rudolfa II (1576-1608). Kako je najmlađi primjerak 
novca iz ovog skupnog nalaza pripagao Rudolfu II iz god. 1594, Josip Brunšmid 
stavlja vrijeme zakapanja blaga u vezu s nesigurnim prilikama nakon bitke kod 
Siska god. 1593. 

1 R. Mari.ć, Iz numizmatičke zbirke Na
rodnog muzeja, Zbornik radova Narodnog 
muzeja (Beograd), 1958/59, 2, 199-201. 

2 J. Brunšmid, III. Našašće novaca XVI. 
vijeka kod sela Crnca, VHAD, NS, 1/1895, 
115-116. 
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Godine 1896. u Knegincu kod Varaždina iskopano je oko 700 primjeraka sre
brnog novca u posudici.3 Od toga je u zagrebačku zbirku ušlo 536 manjih i 5 većih 
komada. Zastupljeni su bili novci Donje i Gornje Austrije, Salzburga, štajerske, 
Koruške, Kranjske, češke, Ugarske, Bavarske, Passaua, Leuchtenberga i Saksonije. 
Najstariji novac pripadao je kralju Matiji Korvinu (1458-1490), a najmlađi Mak
similijanu II (1564-1576) iz god. 1575. Te iste godine bosanski paša Ferhad-beg 
Sokolović potukao je vojsku Herberta Auersperga kod Budačkog te zauzeo Bužim 
i Zrin, pa je ovaj novac zakopan u strahu od daljnjeg prodiranja Turaka u ostale 
krajeve Hrvatske. 

Spomenimo još nalaz talira 16. stoljeća do kojega je došlo god. 1934. na po
dručju nekada pod Turcima, u Osijeku u Zagrebačkoj ulici.4 Među 130 komada 
zastupljene su Austrija, Basel, Wilhelm Batenburg, Berg, Brandenburg, Braun
schweig, Colmar, Deventer, Campen, Zwolle, Istočna Frizija, Halberstadt, Hamburg, 
Herfort, Ji.ilich-Cleve-Berg, Kaufbeuren, Kempten, Leuchtenberg, Liibeck, Liittich, 
Mansfeld, Massa Lombarda, Nimwegen, Oettingen, Preussen, Regensburg, Salzburg, 
Sachsen, Schaffhausen, Schwarzburg, Solothurn, Stolberg, Thoren, Ulm, Uri
Schwyz-Unterwalden i Ziirich. Nalaz je podijeljen između Muzeja Slavonije u 
Osijeku i Arheološkog muzeja u Zagrebu (92 komada). Najmlađi primjerak novca 
iz tog nalaza pripada salcburškom nadbiskupu J ohannu J acobu Khuen von Belassi 
iz god. 1567. 

Terminus post quem koji bi nam vremenski i historijski pomogao smjestiti 
nalaz kod Opatinca jest god. 1560. iz koje datira najmlađi nama poznati primjerak 
novca (salcburški talir iz god. 1560). Kako se sav skupni nalaz nije mogao dobiti 
na uvid, ta godina ne mora biti stroga granica. God. 1560. Džafer-beg, sin Malkoč
-bega kreće s oko 200 konjanika prema lvaniću a kod Čazme ga potuče i ubije 
Vid Halek.5 Područje oko Ivanića, jedne od važnijih utvrda protiv Turaka kojoj se 
uvijek pridavala velika pažnja, naročito god. 1567. kada je jače utvrđena i stalno 
popravljana, bilo je u drugoj polovici 16. stoljeća svjedok stalnih sukoba i čarki 
između hrvatske vojske i Turaka. Nakon mira sklopljenog 1562. u Frankfurtu 
između Ferdinanda I i Sulejmana I, borbe počinju iznova 1565. kad bosanski paša 
Mustafa Sokolović kreće uz Lonju i Glogovnicu prema Križevcima te se sukobljava 
s banom Petrom Erdodyjem kod Obreške između Kloštra Ivanića i Marče.6 Ishod 
ovog sukoba bio je nepovoljan za Turke, premda su imali oko 12 000 vojnika. 

God. 1566. slijedili su krvavi dogođaji vojnog pohoda Sulejmana I i pada Si
geta, što sultan više nije doživio. Slijedeći dogođaj s kojim bi se skupni nalaz novca 
kod Opatinca mogao povezati bio je poraz i zarobljavanje zagrebačkog kanonika 
Pranje Filipovića,7 prozvanog Delipop, nedaleko od Ivanića god. 1572. Potukli 
su ga Ferhad-beg i Sinan-beg Boljanić. Kao kuriozitet vremena i prilika treba is-

3 J. Brunšmid, VII. Skup si:tnih novaca 
XVI vijeka u Knegincu ( obćina Biškupec, 
kotar i županiija Varaždin), VHAD, NS, 21 
/1896-97, 93-105. 

• J. Klemenc, Nalazi novaca u Jugoslaviji 
1910-1936, NUJDiismatii.ka, 1934/36, 24, 131-
-132. 

5 V. Klaić, PoVlijest Hrvata, Il/l. Zagreb, 
1911, 231. 

• o. c. p. 255. 
' o. c. p. 280; R. Samarcraić, Mehmed So

kolović, Beograd, 1971, 362-363. 
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taknuti da je Filipović kasnije prešao na islam ,i borio se na strani Turaka u 
našim krajevima. God. 1572. nastavilo se vojevanje oko Ivanića koji je i spaljen.8 

Kako je već napomenuto, Arheološkom muzeju u Zagrebu dostavljeno je 
13 primjeraka zlatnog novca oduzetog lvanu Drku, Tomi Jukančecu i Mirku Pra
njiću. Zajedno s pet komada koji su se već nalazili u zbirci Arheološkog muzeja u 
Zagrebu, to čini 18 komada. Prvo dajemo opis mletačkih i ugarskog primjerka, dok 
će turski zlatnici biti opisani nešto kasnije, jer čine najveći dio skupnog nalaza, pa 
im se treba posvetiti nešto više pažnje. Turski novac, zajedno s arapskim, dosta 
se zanemaruje u našoj zemlji uglavnom zbog toga što postoji vrlo mali broj ori
jentalista koji se bave numizmatikom. 

M leci 

1. Pietro Lando (1539-1545) 

Avers: 

PET· LANDO; D/V /X; ·S· MVENET, zdesna nalijevo. Iznad vodoravne crte 
sv. Marko stoji slijeva, predaje barjak duždu koji kleči zdesna. U egzergu peto
kraka zvijezda. Biserna kružnica. 

Revers: 

·SIT· T · XPE · DATQ ·TV· REGISI ·STE· DVCAT U polju Krist in gloria en 
face u bisernoj mandorli, s aureolom s križem, desnicom blagosilje, u ljevici 
drži Evanđelje. 6 petokrakih zvijezda lijevo i desno. Biserna kružnica. 

Dukat, zlato, veličina 20,5 mm, težina 3,45 g. AMZ lnv. br. 38.098 
Lit: N. Papadopoli Aldobrandini, Le monete di Venezia, II. Venezia, 1907, 
182,5; Corpus Nummorum Italicorum, VII. Roma, 1915, 310, 164. 

2. Franceso Venier (1554-1556) 

Avers: 

FRAN ·VENE; D/V /X; S· M · VENET, kao gore. 

Revers: 

SIT· T · XPE ·DAT· Q ·TV REGIS ·ISTE· DVCAT, kao gore. 
Cekin, zlato, veličina 21,0 mm, težina 3,46 g. AMZ Inv. br. 38.099 
Lit: Papadopoli, II, 247, 2; CNI, VII, 350, 53. 

3. Francesco Venier ( 1554-1556) 

Avers: 

FRAN ·VENE; D/V /X; S· M · VENET, kao gore. 

I V. Klaić, o. c. p. 280. 
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Revers: 

SIT· T · XPE ·DAT· Q ·TV REGIS ·ISTE· DVCAT kao gore. 
Cekin, zlato, veličina 21,0 mm, težina 3,45 g; AMZ Inv. br. 38 054 

Ugarska 

4. I van Za polja ( 1526-1538) 

Avers: 

· IOHANNES · D · · G · R · VNGARIE · između dvije biserne kružnice, unutar
nja prekinuta. Dolje grb Zapolje. U polju Bogorodica (Patrona Hungariae) 
sjedi en face, nad polumjesecom; s krunom i malim Isusom. 

Revers: 

S · LADISLAVS · · REX · 1527 · između dvije biserne kružnice, unutarnja pre
kinuta. U polju sv. Ladislav stoji en face, u oklopu, okrunjen, u ljevici drži 
kuglu s križem, u desnici helebardu. K T lijevo i desno u polju. 
Forinta, zlato, veličina 22,0 mm, težina 3,47 g, rub oštećen. AMZ br. 38.097 
Lit: L. Rethy, Corpus Nummorum Hungariae, II. Budapest, 1907, 40 322. 

U sklopu skupnog nalaza starog novca u selu Opatinec pronađeni su i turski 
zlatnici koji potječu iz vremena sultana Sulejmana Veličanstvenoga (vladao od 
926. do 974. po Hidžri, odnosno od 1520-1566. godine). Ukupno je podneseno na 
uvid 14 turskih zlatnika koji potječu iz kovnica: 

a) S i r uz _iJr,- 1. J.J.H- ) dva zlatnika, otpočelo kovanje turskog 
novca u vrijeme vladavine sultana Mehmeda I. (816-824. po Hidžri, odnosno 
1413-14it. god.). 

b) Ista n b u l (Konstantiniya - • ~:b :b-; ) 
dva zlatnika, otpočelo kovanje turskog novca u vrijeme vladavine sultana Mehmeda 
Fatiha (855-886. po Hidžri, 1451--1481. godine.). 

c) Mi sr ( ~ ) tri zlatnika, otpočelo kovanje turskog novca u vrijeme 
sultana Selima I (918-926. po Hidrži, 1512-1520. godine). 

d) S i dre Ka i s i ( ~ ~..a- ) tri zlatnika 

e) Koča ne ( ~~:;-i ) jedan zlatnik. 

f) A l ž i r ( Gazair - .r..!P. ) dva zlatnika 

g) Jedan zlatnik na kojem je izbrisano mjesto kovanja. Kovnice pod d, e i f 
počele su s kovanjem turskog novca u vrijeme vladavine Sulejmana Veličan
stvenoga. 
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Prije dolaska na vlast sultana Sulejmana, na današnjem području Jugosla
vije turski se novac kovao u Novaru9 u vrijeme Murata II, Skoplju u vrijeme 
sultana Mehmeda Fatiha i Kretovu u vrijeme sultana Bajazida II. 

Za vrijeme vladavine sultana Sulejmana Veličanstvenoga kovan je novac u 
23 poznate kovnice,10 od kojih je sedam na našem teritoriju, a to su, pored tri 
gore navedene, još: Beograd, čajniče, Kočani i Srebrenica. 

Na svim turskim zlatnicima podnesenim na uvid iz spomenutog nalaza stoji 
926. hidžretska, tj. 1520. godina, ali to ne mora značiti godinu kovanja, nego ozna
čava godinu stupanja na prijestol Sulejmana Veličanstvenoga. 

Zlatni novac iz ovog perioda zvao se filuri ( <S~). 

Sada ćemo dati opis 14 zlatnika iz dijela skupnog nalaza u selu Opatinac koji 
su podneseni na uvid Arheološkom muzeju: 

1. (5) Avers: 

ul-...tl- ulhl- Sultan11 Sulayman 
uL> ~ V'tl ibn Salim lJan12 

~ r 'azza na~rahu13 

~ ui i.:-..,.-0 Quriba fi Siruz 
\ ,- 1 4 • ... Sanah 926 

Sultan Sulejman 
sin Selima hana 
pobjeda mu bila velika 
Kovan je u Siruzu 
godine 926. 

Revers: 

~I [ ":-J] Lo I,;>a[rib] an-nac;lar 
J'O'ill J..r-JI ";->l.o ~a.Q.ib al-'izz wa'n-na~r 
~I J ~I e>i fi'l-barr wa'l-ba'tir14 

Kovač čistog zlata 
Gospodar moći i pobjede 
na kopnu i moru 

Promjer 19,5 mm, težina 3,47 g. AMZ Inv. br. 38.101 
Ismail Galib, »Taqwim-i Maskiikat-i Osmaniya«, Qustantiniya 1307 H. 
(Galib) str. 88. slično br. 214. 

• Prema Ismailu Galibu: »Taqw'im-i ma
skiikat-i Osmaniya« Istanbul 1307. H. godine, 
strana y, Novar je isto što i Novo Brdo. 
U stvari Novo Brdo je dva puta osvajano 
od strane Turaka. Prvi put ga je osvojio 
sultan Murat II 843. H (1440. godine) i bilo 
je pod osmanskom upravom pet godina ka
da je palo pod upravu Srba. Drugi put ga je 
osvojio Mehmed Fatih 859. H (1455. god.). 
Do sultana Sulejmana na novcu je stajalo 
ime Novar, a njegovim dolaskom po prvi 
put se na turskim novčanicama javlja pod 
imenom Novo Brdo. 

10 Na novcu Sulejmana Veličanstvenoga 

postoje još 4 kovnice nazivi kojih se ne mo
gu pročitati. 

11 Prvi put je na turskim novcima upo
trijebljen naziv sultan u vrijeme Celebi 
Mehmeda I. 

12 Naziv han na turskim kovanicama za 
ime oca sultana upotrebljava se od vreme
na Celebi Mehmeda I do vremena sultana 
Ahmeda III. 

13 Fraza 'azza na!?rahu u upotrebi je od 
822. H (1418) do 1293. H (1876) godine. 

" Fraza »Darib an-nadar« na turskom je 
novcu u uix'>trebi od 855. H (1451) do 1171 
H (1758) godine. 
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2. (6) Tekst isti kao pod brojem 1. 

Promjer 19,5 mm, težina 3,45 g. Identičan kalup s br. 1 (5). AMZ Inv. br. 
38.102 
Galib, str. 88. slično br. 214. 

3. (7) Avers: 

vl.J- 'i'l..bL.. Sultan Sulayman 
vl-> f-"- ~I ibn SalTm ban 
·~ ~ 'azza na~rahu 

• c · h+W oi 1.:-,ri> J)uriba fi Qustantiniya 
\ " 1 • · "H Sanah 926 

Revers: 

J ;. ·li '-:-Jl..i:> J)arib an-naslar 
~~~I ~I~ Sa1}ib al-'izz wa'n-na~r 

J ~I <..>' fi'l-barr wa'l-bahr . 

Sultan Sulejman 
sin Selima hana 
pobjeda mu bila velika. 
Kovan je u Istanbulu 
godine 926. 

Kovač čistog zlata 
Gospodar moći i pobjede 
na kopnu i moru 

Promjer 20,0 mm, težina 3,47 g. AMZ, Inv. br. 38 056. 
Galib, str. 84. br. 194. 

4. (8) Tekst isti kao pod brojem 3. 

Promjer 19,5 mm, težina 3,50 g. AMZ, Inv. br. 38 058. 
Galib, str. 84. br. 194. 

5. (9) Avers: 

~,L..rl-. yl.hL.. 
•L:. ~vi.hl.- v-t' 
~r 
~ u.i 1.:-,.,.,D ,„, . ·-
Revers: 

Sultan Sulayman 
ibn sultan Salim šah15 

'azza na~rahu 
J)uriba fi Mi~;r 
Sanah 926 

~I '-:-Jl..i:> Darib an-na<Jar 
~~ri.rJI ~ ?a\J.ib al-'izz wa'n-na~r 

J..,..-.i-11 <..>' fi'l-barr wa'l-ba~.r 

Sultan Sulejman 
sin sultana Selima šaha 
pobjeda mu bila velika 
Kovan je u Misiru (Kairo) 
godine 926. 

Kovač čistog zlata 
Gospodar moći i pobjede 
na kopnu i moru 

Promjer 19,5 mm, težina 3,42 g. AMZ Inv. br. 38.103 
Galib, str. 106. slično br. 285. 

u Uz ime sultana dodavan je pridjevak 
ban od 816. H (1413) do 1115. H (1703) godine 

a šah od 918 H (1512.) do 1003. H (1599) go. 
dine. 
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6. (10) Tekst isti kao kod broja 5, bez godine kovanja. 

Promjer 18,3 mm, težina 3,51 g. AMZ Inv. br. 38.104 
Galib, str. 106. slično br. 285. 

7. ( 11) Avers: 

~':~ H vl.hl-
v ~ v-tl 
·~r 

p;-a oi '-:--..r-..i' ,.,., -·---
Revers: 

Sultan Sulayman 
ibn Salim ban 
'azza na~rahu 
l)uriba fi Mi~r 
Sanah 926 

.:... IJ ~ L.o l)arib an-nac;lar .r-_ .:J 
~I J.r.JI ":->~ ~al]ib al'izz wa'n-na~r 
~I J ..r.J I oi fi'l-barr wa'l-bal]r 

Sultan Sulejman 
sin Selima hana 
pobjeda mu bila velika 
Kovan je u Misiru (Kairo) 
godine 926. 

Kovač čistog zlata 
Gospodar moći i pobjede 
na kopnu i moru 

Promjer 19,0 mm, težina 3,41 g, AMZ, inv. br. 38 057. 
Galib, str. 106. slično br. 285 

8. (12) Avers: 

vl.....,1- vl.hL Sultan Sulayman 
~JL> ~ Vi'I ibn sul!an Salim ~an 

·~ .,;-r. 'azza na~rahu 
~ -_,..a- oi '-:--..r-..i' l)uriba fi Sidre i Qaysi 

'\ '\' 1 • Sanah 926 

Revers: 

~I '-:--.11..o l)arib an-nadar 
~I J ;....I I ~l..p ~al]ib aVizz wa'n-na~r 
~rJ ~I oi fi'l-barr wa'l-bi{ir 

Sultan Sulejman 
sin sultana Selima hana 
pobjeda mu bila velika 
Kovan je u Sidre Kaisi 
godine 926. 

Kovač čistog zlata 
Gospodar moći i pobjede 
na kopnu i moru 

Promjer 19 mm, težina 3,45 g. AMZ Inv. br. 38.100 
Galib, str. 89. slično br. 220 

9. ( 13) Tekst isti kao kod broja 8. 

Promjer 19,5 mm, težina 3,50 g. AMZ Inv. br. 38.105 
Galib, str. 89. slično br. 220. 

10. (14) Tekst isti kao pod brojevima 8. i 9. 

Promjer 19,5 mm, težina 3,48 g. AMZ Inv. br. 38.106 
Galib, str. 89. slično br. 220. 
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Revers: 

Sultan Sulayman 
ibn Salim han 
'azza na~rahu 
J)uriba fi Quganiya 
Sanah 926 

~I ":-Jl.o Qarib an-na<;lar 
.,,..........,, _;..-Jt ~I,..., Siihib al-'izz wa'n-nasr 
~r'J:r+·JI oi frl:barr wa'l~ba\lr · 

Sultan Sulejman 
sin Selima hana 
pobjeda mu bila velika 
Kovan je u Kočane 
Godine 926. 

Kovač čistog zlata 
Gospodar moći i pobjede 
na kopnu i moru 

Promjer 20 mm, težina 3,46 g. AMZ Inv. br. 38.109 
Galib, str. 91. br. 230. 

12. (16) Avers: 

Revers: 

Sultan Sulayman 
ibn SalTm ban 
'azza nasrahu 
J?uriba fi Gazair 
Sanah 926 

~I '-:')...0 Qarib an-na<;lar 
~I _;.Ali ~l...o ~al)ib al'izz wa'n-na!?r 
~r'J _,_,JI i;j fi'l-barr wa'l-ba\J.r 

Sultan Sulejman 
sin Selima hana 
pobjeda inu bila velika 
Kovan je u Alžiru 
Godine 926. 

Kovač čistog zlata 
Gospodar moći i pobjede 
na kopnu i moru 

Promjer 19 mm, težina 3,48 g. AMZ lnv. br. 38.107 
Galib, str. 107. br. 291. 

13. (17) Avers: 

Revers: 

Sultan Sulayman 
ibn • Salim ban 
'azza nasrahu 
Quriba fi Gazair 
Sanah 926 

~I~' ;.Ali„ ~I ~ ~a\lib al-'izz wa~n-na~r 
~rJ J.- ~ fi'l-barr wa'l-ba\ir 

Sultan Sulejman 
sin Selima hana 
pobjeda mu bila velika 
Kovan je u Alžiru 
godine 926. 

Gospodar moći i pobjede 
na kopnu i moru 

Promjer 19,5 mm, težina 3,44. AMZ lnv. br. 38.108 
Galib, str. 107. slično br. 291. 



14. (18) Avers: 

•L! vl.....J-1~; ~ I Sultan Sulayman šah 
'~ ~ v v-tl ibn sultan Salim šah 
~ )--$ 'azza na~rahu . . . • • • • • • <>' '-:1-J-" Duriba fi .... 

Mjesto i godina izbrisani. 

Revers: 

~I':-- b"_,L.oJ [J;>ar]ib an-na<;far 
_,....,,_,~I':-- [ ->lo] [~ah]ib al-'izz wa'n-na~r 

~I_, _,.,JI oi fi'l-barr wa'l-baJ:ir 

Sultan Sulejman šah 
sin sultana Selima šaha 
pobjeda mu bila velika 
Kovan je u .... 

Kovač čistog zlata 
Gospodar moći i pobjede 
na kopnu i moru 

Promjer 20,0 mm, težina 3,53 g., AMZ, Inv. br. 38 055. 

TABLA I 

1. Mleci, Pietro Lando (1539-1545), dukat. 
2. Mleci, Francesco Venier (1554-1556), cekin. 
3. Mleci, Francesco Venier (1554-1556), cekin. 
4. Ugarska, Ivan I Zapolja (1526-1540), zlatna forinta iz god. 1527. 
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5. Turska, Sulejman I Veličanstveni (1520-1566), zlatni filur, kovnica u Siruzu, god. 926 
(1520). 

6. Turska, Sulejman I Veličanstveni (1520-1566), zlatni filur, kovnica u Siruzu, god. 926 
(1520). 

7. Turska, Sulejman I Veličanstveni (1520-1566), zlatni filur, kovnica u Istanbulu, god. 
926 (1520). 

8. Turska, Sulejman I Veličanstveni (1520-1566), zlatni filur, kovnica u Istanbulu, god. 
926 (1520). 

9. Turska, Sulejman I Veličanstveni (1520-1566), zlatni filur, kovnica u Misiru, god. 926 
(1520). 

10. Turska, Sulejman I Veličanstveni (1520-1566), zlatni filur, kovnica u Misiru, bez godine. 
11. Turska, Sulejman I Veličanstveni (1520-1566), zlatni filur, kovnica u Misiru, god. 926 

(1520). 
12. Turska, Sulejman I Veličanstveni (1520-1566), zlatni filur, kovnica u Sidre Kaisi, god. 

926 (1520). 
Turska, Sulejman 
926 (1520). 

I Veličanstveni 

Turska, Sulejman 
926 (1520). 

I Veličanstveni 

Turska, Sulejman I Veličanstveni 
(1520). 
Turska, 
(1520). 

Sulejman I Veličanstveni 

Turska, Sulejman I Veličanstveni 
(1520). 

13. 

14. 

15. 

16. 

17. 

18. Turska, Sulejman I Veličanstveni 

9 Vjesnik 

(1520-1566), zlatni filur, kovnica u Sidre Kaisi, god. 

(1520-1566), zlatni filur, kovnica u Sidre Kasii, god. 

(1520-1566), zlatni filur, kovnica u Kočane, god. 926 

(1520-1566), zlatni filur, kovnica u Alžiru, god. 926 

(1520-1566), zlatni filur, kovnica u Alžiru, god. 926 

(1520-1566), zlatni filur, kovnica i godina nečitki. 
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SUMMARY 

ON THE HOARD OF GOLD AND SILVER COINS FROM THE 15TH AND 16TH 
CENTURIES FOUND AT OPATINEC 

One of the most important and largest hoards of more recent coins in the 
last two decades in Yugoslavia was discovered in 1973 near the village of Opatinec. 
not far from I vanić Grad in Northern Croatia, in a field lying next to the Zagreb
Belgrade Highway. The hoard consisted of several hundreds of gold and silver 
Venetian, Hungarian, Turkish, etc. coins, dating from the 15th and 16th centuries. 
Unluckily the entire hoard was dispersed and only five exemplars came into posse
ssion of the Archaeological Museum in Zagreb. Later on 13 more gold coins were 
confiscated by the authorities. Having studied all the above mentioned coins and 
having collected ali the available data concerning the hoard we were able to 
reconstruct the major part of its contents: 

Hungary 

John Zapolya (1526-1540), gold forints; 
Ferdinand I of Austria (1527-1564), gold forints; one from AD 1543; 
John II Sigismund (1540-1571), gold forints; 

Salzburg 

John Jacob Khuen von Belassi (1560-1586), thaler from AD 1560; 

Saxony 

Maurice of Saxony (1547-1553), thalers; 

Turkey 

Suleyman I the Magnificent (1520-1566), sequins and akces; 

Venice 

Giovanni Mocenigo (1478-1485), ducats; 
Leonardo Loredan (1501-1521), ducats; 
Antonio Grimani (1521-1523), ducats; 
Andrea Gritti (1523-1538), ducats; 
Pietro Lando (1539-1545), ducats; 
Francesco Đona (1545-1553), ducats; 
Mare' Antonio Trevisan (1553-1554), ducats or zecchins; 
Francesco Venier (1554-1556), zecchins and half zecchins. 

Ali the coins were very well preserved and showed little traces of circulation, 
except of the oldest exemplars. The Turkish coins, on the other hand betray a 
rather careless manner in which they were struck. The latter, which formed the 
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bulk of the hoard, bear the name of Sultan Suleyman I and the year 926 of the 
Hegira (AD 1520), which does not give the year in which they were minted, but 
the year the sultan succeeded to the throne. The most interesting fact is that 
of the examined coins nearly all came from different mints of the Ottoman 
Empire (23 mints are known from the same reign): Siruz, Istanbul, Misr (Egypt), 
Sidre Kaisi, Kočane and Algiers. 

In the paper besides the description of the 18 exemplars, four hoards hidden 
during the approximately same time from Croatia and Serbia are being quoted. 
Finally, an attempt was made in order to bring the hoard in connection with 
historical events in these parts of Croatia. As the terminus post quem the year 
1560 was taken, although not absolutely because not the entire hoard could be 
studied. In the same year the area around Ivanić Grad, who was witness of many 
a clash between the Turkish invadors and the Croatian troups during the 16th 
century, was visited by Jafer-Beg, the son of Malkoč-Beg who tried to reach the 
fortress itself, but was defeated and killed by Vid Halek near Čazma. A further 
battle is being related from the year 1565, between the Bosnian Pasha Mustafa So
kolović and the Croatian Banus Petar Erdody. The battle took place at Obreška 
between Kloštar Ivanić and Marča - the Turks were beaten is spite of their 12.000 
troups. Later on, in 1572 the Zagreb Canon Franjo Filipović got defeated and 
captured near Ivanić by Ferhad-Beg and Sinan-Beg Boljanić. Also in 1572 the for
tress itself was burned down. 

PLATE I 

1. Venice, Pietro Lando (1539-1545), ducat. 

2. Venice, Francesco Venier (1554-1556), zecchino. 

3. Venice, Francesco Venier (1554-1556), zecchino. 

4. Hungary, John I Zapolya (1526-1540), gold forint, AD 1527. 

5. Ottoman Empire, Suleyman I (1520-1566), sequin, Siruz mint, 926 of the Hegira (1520). 

6. Ottoman Empire, Suleyman I (1520-1566), sequin, Siruz mint, 926 of the Hegira (1520). 

7. Ottoman Empire, Suleyman I (1520-1566), sequin, Istanbul mint, 926 of the Hegira (1520). 

8. Ottoman Empire, Suleyman I (1520-1566), sequin, Istanbul mint, 926 of the Hegira (1520). 

9. Ottoman Empire, Suleyman I (1520-1566), sequin, Misr mint, 926 of the Hegira (1520). 

10. Ottoman Empire, Suleyman I (1520-1566), sequin, Misr mint, w'ithout year. 

11. Ottoman Empire, Suleyman I (1520-1566), sequin, Misr mint, 926 of the Hegira (1520). 

12. Ottoman Empire, Suleyman I (1520-1566), sequin, Sidre Kaisi mint, 926 of the Hegira 
(1520). 

13. Ottoman Empire, Suleyman I (1520-1566), sequin, Sidre Kaisi mint, 926 of the Hegira 
(1520). 
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14. Ottoman Empire, Suleyman I (1520-1566), sequin, Sidre Kaisi mint, 926 of the Hegira 
(1520). 

15. Ottoman Empire, Suleyman I (1520-1566), sequin, Kočane mint, 926 of the Hegira (1520). 

16. Ottoman Empire, Suleyman I (1520-1566), sequin, Algiers mint, 926 of the Hegira (1520). 

17. Ottoman Empire, Suleyman I (1520-1566), sequin, Algiers mint, 926 of the Hegira (1520). 

18. Ottoman Empire, Suleyman I (1520-1566), sequin, mint and year obliterated. 
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KRONIKA 

Terenska istraživanja 
nalazi 

ISTRt\.žIVANJA TUMULUSA U 
GORICANU KOD CAKOVCA 

Na području sela Goričan-Donji Kra
ljevec-Hodošan nedaleko Čakovca u do
njem Međimurju, arheološkim rekogino
sdranj.ima još 1964. godine uhicirana je 
skupina ttlJil1ula koja 'se sastojala od cca 
25 većih 'i manjih grobn[h humaka. Pri
godom ponovnog reambuliranja -tog te
rena 1972. godine ustanovljeno je da je 
jedan dio tih grobnih spomenika uni'šten 
što izgradnjom kuća, što aplaniranjem ze
mljišta radi njegove obrade traktorima. 
Istočno od sela Golličan, na položajima 
Gmajna i Buci, sjeverno .i južno od po
toka Veliki Berek, preostalo je danas još 
8 tumula. Oni su geodetski snimljeni i 
ubicirani na siituacionom planu. Na os
novi indicija što ih je pružio materijal iz 
uništenih humki moglo se zaključiti da 
one pripadaju vremenu starijeg željeznog 
doba. S obzJirom na to da u Međimurju 
nisu još ni,kad dosad vršena s·istematska 
arheološka i1stra~ivanja - za razliku od 
ostalog susjednog areala sjeverozapadne 
Hrvatske - ukazala se potreba da se taj 
teren i1spita, pogotovo uzme li se u obzir 
činjenica da su terensfui radoV'i vršeni 
zadnjih godina u sjevernoj Hrv,atskoj bi
li usmjereni baš ka proučavanju kultur
nih i etničkih promjena nastalih nakon 
tračko-kimerijskog prodora početkom sta
djeg željeznog ddba. S tog razloga, a 
imajući u vidu stanje ugroženosti nave
denih spomenika, Arheološki muzej u 
Zagrebu je, u okviru projekta dotiranog 
od strane Republičlmg savjeta za naučm 
rad SR Hrvatske, izvršio 1974. godine is
traživam.je jednog iz skupine tumula u 
blizini sela Goričan sjeverozapadno od 
reguliranog potoka Ve1~ki Berek na ru-

dini zvanoj Gmajna koju sada koni:sti 
Poljoprivredno dobro čaikovec, pogon Ho
došan. Rado"i su trajali od 4. do 21. ko
lovoza, a na njima je učestvovao i Muzej 
Međimurja u Čakovcu. 

Tumulus je nepraV'ilno ·kružnog oblii!ka, 
ve6ih je dimenzija: 28 m duž osi sjever
-jug, 31 m duž osi istok-zapad, visine cca 
1,50 m. Iskonski je bio nešto manjeg pro
mjera .i viši, jer je 1izoravanjem snižen i 
proširen. Njegova nadmorska V'isina na 
samom vvhu je 142,25 m, a okolnog te
rena 140,50 m. Istražen je u cijelosti, 
a dao je slijedeće rezultate: 

U nekadašnjem središtu tumulusa, ko
je je u odnosu na sadašnju najvišu toč
ku humka pomaiknuto neznatno prema 
jugoistoku, otkniven je grob sa skeletom 
u zgrčenom polusjedećem položaju s des
nom rukom .ispod brade i s lijevom polo
ženom preko struka. Iznad njegove luba
nje, tik do tjemena, ležala je posuda od 
gline. Orijentacija skeleta je sjeverois
tok (glava) - jugozapad (noge). Kota 
dubine na kojoj su otkriveni nalaza je: 
posude 0,65 m, lubanje skeleta 0,73 m, 
nogu skeleta 1,04 m, računajući u relativ
nim mjerama od centra humka na koje
mu je fiksirana nadmorska visina 142,25. 
m. Skelet je bio okružen s četiri drvena 
balvana, kota njihove dubine je 1,10 m, i 
to tako, da su najprije bili položeni oni po
prečni ie.nad glave i nogu, a preko njih 
duži bočni. Sam skelet, osim posude, nije 
imao drugih priloga. - Uz južnu perife
riju twnulusa (na njegovoj padini) ot
kriveno je nekoliko opljačkanih disfoci
rainih žarnih grobova, relativne dubine, 
rnčunajući od sredi,šta humka, 0,70 m 
(gornjri nivo grobova) do 1,80 m (donji 
nivo grobova), s mnoštvom razbijenih 
posuda, cca 20 primjeraka, koje su pri
godom pljačkanja bile razbacane, pa je 
teško sa sigumoš6u ustanoviti koliko je 
žarnih grobova tumulus sadržavao. Na 
osnovi broja velikih žara moglo bi se 
pretpostaviti da su u tumulusu bila za
kopana 2-3 žarna groba. Uočljivi su bi-
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hl i brojni tragovi brončanog materijala 
koji je pri.likom pljačke odnesen. Saču
vaiJ.a se samo jedna željezna strelica i 
nešto amorfnih ulomaka bronce. 

Grob sa skeletom u zgrčenom položaju 
u središtu tUJmulusa predstavlja naknad
ni, 1Jj. sekundarni, pokop. Zdjela tik do 
njegove lubanje smeđo-sive boje rađena 
je na lončariskom kolu i pnipada vre
menu srednjeg latena. Ulomak jedne od 
drvenih greda kojima je grob bio oivičen 
01I1ahlziran je metodom C 14, te je, uzevši 
u obzir i dendrokronološke korekcije, da
tlirana između 250. i 200. godine pri.je n. 
e„ što odgovara datiranju same posude. 
(Analizu je izvršila prof. Dr Adica SLiep
čević u C 14 laboratpriju l1nstiituta Ru
đer Bošković u Zagrebu.) Zanimljiva je 
konstatacija J. Filipa da je pojava pokopa 
u zgrčenom položaju latenskog vremena 
u srednjoj Evropi, naročito u Karpa<l:skoj 
kotlini i susjednoj Austriji i Moravskoj, 
odraz skitsk~h. odnosno tračkiih, utjecaja 
i da nije specifična za Kelte, što je sva
kaiko pažnje vrijedan podatak za istra
žiivanja srednjeg ti kasnog latena u sje
verozapadnoj Hrvatskoj. 

Sva keramiika iz žarmh grobova otkri
venih na južnoj periferiji tumulusa, i to 
crvene veli.ike posude ukrašene motivima 
meandra i trokuta izvedenih crnom bo
jom, te fare i posude crne boje s Ulkra
som masivnih vertikalnih plasti:čni:h re
bara, plastičindh koncentričnih krrugova s 
ispupčenom sredinom i s horizon:talmm 
kanelurana na vratu, pripada 1skuptini 
Martijanec-Klein Glein usko povezanoj sa 
srodnim skupinama istočnoalpskog hal
štatskog kruga, a s paralelama također i 
na panonskom prostoru u jugozapadnoj 
Trainsdanubiji. Obhlci keramiike iz tumu
lusa u Goriićanu, naročdto trbušaste žare 
s vtisol.dm kontiOn:iim vmtom i izvi:jentim 
obodom, počivaju na tradiciji >kulture 
polja sa žarama (brojne analogije u fun
dusu nekropola kultiumih skup~na Ituše 
u štajerskoj i Dalj u 1s1avornsko-srijem
skom PodUITTJavlju), baš kao i obred 'kre
macije. Skupina Martijanec-Klein Glein 
lokaliziirarna je na područje Go:mje š 1ta
jersike (u Austriji s poonatim nalamma 
iz twnu1a u Klein Gleinu, Wiesu ti Wildo
nu), Donje štajerske (u Slovemj,i s ana
logijom tumula u Libni kod Videma, Spo-

dnom Podnožju rkod Ptuja ti iz naselja 
Poštela· kod Maribora), Međimurja ti sred
nje Podravi:ne (s pozmaiti!m tu:mul'USom u 
Martija.Ilcu i još neobjavljeiljim nalazi
ma iz naselja Sv. Petar, oboje kod Lud
brega). Raspon trajanja ove skupine 
obuhvata vrijeme od 7. do 4. stoljeća 
prije n. e. Zarnti grobovti. 1iz tumulusa u 
Goričanu mogu se datirati, sl!ično kao i 
oni iz tumulusa u Martijancu, od druge 
polovice 7. do u 6. stoljeće prije n. e. Tu
mulus u Goriičanu pripada tipu grobndh 
hmnaka s indivti.<dualnim ili uže porodič
nim grobovima, slično kao i tumuli u 
štajerslmj, za razliku od šire porodičnih 
ili plemenskiih tUJmula u Donjoj Knlnj
skoj. 

lstraiži.vanje slmpine tumula na područ
je sela Goričan-Donji Kraljevec-Hodo
šan naistaviit će se u 1975. godini. 

K. Vinski-Gasparini 

SKUPNI NALAZ ANTONINIJANA 
IZ OTROVANCA 

Arheološki muzej u Zagrebu i poseb
no njegov nu.m.mnat;ičkti. odjel bili su u 
ožujku 1972. godine pismeno obavti.ješ
teni (od Mije Zvonareka učenika Osmogo
dišnje škole u Otrovancu kod Pitoma
če - blizu Bjelovara) o slučajnom na
lazu rimskog novca, čiji je jedan pri
mjerak (»antoninijan« Trebonijana Gala) 
kao potwda bio .priložen u pismu. Struč
njaci Muzeja, među kojima i potpisana, 
pos j etfilti 1su odmah mjesto nalaza da 
utvrde njegove pojedinosti i da, po mo
gućnosti pribave pronađene novce za 
muzejsku nuanizmatič1lm zbirku. Treba
lo je prethodno sabrati što veći broj pri
mjeraka, za koje se pretpostavljalo da su 
dospjeli kod ra:zn:ih pojedinaca, u prvom 
redu samih mještana. 

članovi, stručne komisije ponajprije su 
se obratili spomenutom učenilku, koji je 
i poslao obavijest o ovom nalazu, a koji 
je naiknadno pružiio 1sve podatke kojima 
je raspolagao. Novac je, po njegovu pri
čanju, pronađen prilikom kopanja kana
la za vodovod, koji je iišao čitavim se-



lom, i to •kod isooske lmće br. 159. Tu je 
mještanin Đ. škvari.ć na dubini od cca 
0,80 m nad:šao na glineni lonac (prema 
opisu visok pe1lnaestaik centimetara) s 
novcem. Lonac se natkon vađenja raspao 
pa ga je nalaznik bacio. Obilaskom samog 
mjesta nalarza •stmćnjaci Muzeja uspjeli 
su naOi nekoldlko ulomaka lonca, a taJko
đer li. jedan grumen slijepljena novca. 
Novac li.iz ~bijenog .lonca bio je pomje
ljen među samim mještanima, i to ug
lavnom među djecom. Muzejski su struč
njaoi prH:i!kom obiilaska terena uspjeli. do
ći do ukupno 350 komada novca (»anto
ninijana«), što od samog nalaznika Đ. 
šlkvorića (247 .Iromada), što od spomenu
tog učenika M. Zvonareka, njegova siu

sjeda, i od još neke druge djece ( 103 ko
mada) u koj1i broj treba ubroji1tli i već 
spomenuti u pismu poslani primjerak 
novca kao i naknadno pronađenih par 
komada novca s keramikom. Iz razgovora 
s direktorom Osmogodišnje škole, komisi
ja je saznala da je i mjesni gostioničar 
mznim osobama podijeHo preko stoti
njak komada novca - te primjerke nije 
biilo moguće vi1še eviidootiirati - pa se 
pretpostavlja da je nalirul .sadržavao mož
da i preko 500 primjeraka »aintOillia:ldjaina«, 
što potvrđuje i čiinjemca da ·su primjerci 
toga novca kasni.je kolali i među privat
nim sabiračima u Zagrebu. 

Novq su bili relativno dobro sačuvani, 
ali su, kao što je i obično za tu vrstu 
novca ( »aintonini1j01lli«) biIJi. od lošije kva
Litete srebra, pa su SV1i bili prevučeni pa,. 
tJi[lJOm. 

O brojčanoj zastupljenosti primjera
ka novca pojedinih vladara kao i o dru
gim pojedinostima (metrološki podaci i 
sUčno) nađena novca, kojii. je, u granica
ma mogućega, bio nabavljen za muzejisku 
numirmlamičku 21binku ( vidri. o tome u 
ovom Vjesniku: Nove akvizicije), zasad 
se ne može nešto viiŠe ka1Zati, jer nalaz 
još nije la:boratorij.sikii kompletno obra
đen (vremenski cdrnir •Ilia!laza: Karakale -
- Ga1ijen, 198-268.) 

Područje Pdtomače poznato je i otpri
je i po pojedim.ačniun i po skupnim na
laziima novca. Tako je 1966. godilI1e tu, 
ta!lcođer slučajno, pri kopanju u dvoništu 
jedne privatne :kuće, nađeno oko 2.000 ko
mada »antoninijana« nalaz vremenski 
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obuhvaća period od Trebonijana Gaila 
(251-253) do Awelijana (270-275). I 
taj je nalaz najvećim dijelom, bio naibav
ljen za numi7lIIlailli.čku zbirum ovoga mu
zeja. Vremenm raspon i zastupljenost 
vladara u ovom najnovijem nalazu iz 
Otrovanca čim.i ga veoma bliskim jednom 
drugom davno otJk·rivenom 111alaim iz Sall:
Illice (područje Đakova), koj~ je objelo
danio J. Brunšmli.d u Vjesniku hrv. arheol. 
društva, n. s. sv. IX, 1906/7, str. 210 ii d. 
(»Nekoliko našašća novaca na skupu u 
Hnraitskoj i Slavoniljii. - XXVI, Naišaišće 
rimskih antonilni:jana trećeg stoljeća u 
Satnici, kotar ĐalkoVO«). Arheološki mu
zej u Zagrebu je u posjedu oko 600 ko
mada novca dz tog nalaza (vremenski 
raspon od KarakaJ.e do Ga1Ji.je111a). 

Z. Dukat 

Muzejske zbirke i nove 
akvizicije 

U POVODU NOVOG POSTAVA PRETHISTO
RIJSKE I EGIPATSKE ZBIRKE ARHEO

LOšKOG MUZEJA U ZAGREBU 

Arheološki muzej u Zagrebu svečano je 
otvorio 24. travnja 1974. godine (na III 
katu svoje zgrade na Zrinsikom trgu 19} 
preuređenu ekspoziciju prethistorijske 
i egipatske zbirke u vidu stalnih izložaba 

U pogledu prezentiranja materijaila za 
potrebe kultmno-prosvjetnog ii pedagoš
kog djelovanja, mo~ćnosti Muzeja već 
su od 111jegova osnutika srediinom prošlog 
staljeća biJe vrlo skromne. Razlog tome 
bile su skučene prostorije i ograničena 
novčana sredstva, pa su izložbe više nali
kovale na skladišta nego na pregledne 
ekspozicije. Takvo je stanje bi.J.o u svim 
smještajima Arheološkog odjela Narod
nog muzeja od početka, pa i u zgradi Ju
goslavenske akademije znanosti i umjet
nosti, gdje se odjel nalazio od 1881. go-
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dine. Preseljenjem 1945. godine u sa
dašnju zgradu na Zrinskom ,trgu Muzej 
je dobio status samostalne ustanove i 
nazvan je Arheološki muzej u Zagrebu. 
Izložbene mogućnosti postale su tada zna
tno povoljnije. Od tada do danas Muzej 
je šest puta mijenjao svoju ekspoziciju 
prethistorijske i egipatske zbirke, i to 
u smilslu tematskog kompletiranja mate
rijala i u pogledu zadovoljavanja suvre
menim zahtjevima izlaganja. Međutim ka
ko nii. sadašnja zgrada nije građena za po
tirebe muzeja, tek nedavnim građevinskim 
preuređenjima III kata, gdje se nalaze 
spomenute zbirke stvoreni su uvjeti da 
se one primjernije prezentiraju. Novčana 
sredstva za ove radove, kao i za novu 
opremu ekspozicije, osigurala je Intere
sna zajednica za kulturu Skupštine grada 
Zagreba u okviru srednjoročnog plana ob
nove i uređenja muzejsko-galerijskih us
tanova grada zagreba. 

Projekte za gra~inske ,adaptaciđe, za 
opremu, tj. za v.Hrine i način eksponira
nja fundusa, izradio je arh. Stjepan Pla
nić. Zahvaljrujući njegovim suvremenim 
i estetski vrfo ~diferenciranim 1rješenji
ma, koja su skladno prilagođena potre
bama što fili je diktirala ,sama arheološka 
građa, novi se idejni postav (razradili su 
ga stručnjaci Muzeja) mogao u najopti
malnijem smislu realizirati. Samu pre
zentaciju materija1a u vitrinama, tj. na
čilil njegova izlaganja, etiketiranja, [egen
diranja i izradbe popratne foto-dokumen
tacije proveo je prof. Josip La:doviić i svo
jiJID ostvarenjima također pridonio uspje
losti radova. 

* 
* * 

Prethistorijska zbirka Muzeja sva
kako je najcjelovitija i najveća pret
historijska zbirka u Hrvatskoj i jedna 
od najvećih u Jugoslaviji. Njezini počeci 
sežu u prvu poloviou 19. stoljeća, u vri
jeme mrskog preporoda, kada se, u na
stojanju oko osnivanja Narodnog muzeja, 
pobudilo zanimanje za sakupljainje 1i ču
vanje starina. Godine 1886. izdvaja se u 
sklopu Narodinog muzeja Arheološki od
jel sa svojom, tiaida već oblikovanom, 
prethistorijskom zbirkom. Pod upravom 
šime Ljubića zbirka je imala takvo zna-

čenje i opseg da je on mogao 1889. go
dine izdati prvi katalog prethistorijskih 
starina ( š. Ljill!bilć, Popis Arkeolo~Okoga 
odjela Narodnog zemaljskog mU1Zeja u 
Zagrebu, Zagreb 1889), zahvailjujrući ne 
samo sakiupljačkoj djelatnosti nego i te
renslcim i1stra!Živanjima koja je Arheološ
ki odjel Narodnog muzeja počeo provo
diti 80-tih godina pmšlog stoljeća. Za
nimlj1ivo je napomenuti da se u pravili
ma Muzeja od 1866. godine navodi i n1e
gova znainstveno-ilstraživačka funtkcija. 
Međutiiim svoj opseg i značaj što ih .pret
MstoI'i:jska 11bir:ka Arhoološkog muzeja u 
Zagrebu ima dainas ru zemlji i u svijetu, 
zahvaljuje ona prvenstveno Josipu Brun
šmidu, ravnatelju AI1heološkog, a od 1918. 
godine Arheološko-<Mstoriijskog odjela Na
rodnog muzeja i osnivaču Katedre za ar
heologiju zagrebačkog Sveučilišta, koji je 
u tri.desetogodišnjoj djelatnosti ne samo 
pl'iikupio golem prethistooijsiki fundus ne
go mu je udario i čvrste zmanstvooe te
melje. Između dva svjetska rata, nas:to
janjem tadašnjeg ravnatelja i sveuč. pro
fesora Viktora Hoffillera, a osobito naik0n 
1945. godine, Muzej je, u :Skladu s raz
vojem suvremene arheološke znanosti, 
usredotočio svoju djelait:Jnost na si!stemat
sika terenska istraživanja, koja ,su, s obzi
rom na potrebe stvaranja si111teza za po
dručje Hrvatske, bila neophodan postulat 
vremena. Ova 1istraživanja u okviru pret
historijske arheologije, potaknuta većim 
materijalnim mogućnostima bila su oso
bito živa u posljednjem desetljeću, a pro
izašla su iz nastojanja muzejskih struč
njaka da se aktivira djelovanje muzeja u 
znanstveno-istraživačkom i u kulturno
-prosvjetnom smjeru. Ona su dala ne samo 
obila111 izvorni prethistorijski materijal 
i tako obogatila ZJbi:r:ku nego ,su pružila 
i potrebne znanstvene podatke za cjelo
vitije sagledavanje razvoja prethistocij
skih kultura na području djelovanja sa
mog muzeja ,i susjednih teri:tonija. Re
zultati tih i:straživanja i bogati fundus 
zbirke bili su osnova ne samo mnogim 
znanstvenim radovima objavljenim u mu
zej skoro glasilu »V j e s n J ik« HAD (da
nas AMZ) i drugim arheološkim izdanji
ma nego su posljednjih desetljeća pružili 
građu za opsežne sintetske studije i mo
nografije, ma:~stairske radove i doktorske 



teze n~u jugoslavenskih i inozemnih 
stručn}aika prethistortičara. I ba:š ta naj
novija dostignuća na polju prethistorij
ske arheologrje u kontinentalnoj Hrvat
Skoj čilile okosI11icu novog postava 2lbirke, 
po čemu se on suštinski razlikuje od 
dosadašnjih ekspozicija. 

Novi postav prethiistorijske zbirke, koji 
se temelji na rezultatima najnovijih te
renskih i studijskih istraživanja na polju 
prethistorijske arheologije, prikazuje do
kumente života i kultura u kontinental
noj Hrvatskoj i vojvođanskom području 
Srijema (na kojemu je Muzej nekad dje
lovao) od prvih tragova naseljavanja, 
razne etničke, društvene i ekonomske 
promjene koje su se u tim krajevima 
zbivale u prethistorijsko i protohistorij
sko doba, do njihova uklapanja u okvir 
Rimskog carstva, tj, od S. milenija prije 
n. e. do početka n. e. Uz to su, u odlje
vima, sumarno prvi put u ovom muzeju 
prikazane kulture paleolitika i najstarija 
pojava čovjeka na području Hrvatske. 

Zbirka je postavljena !kronološfoi; na
stojalo se dati prednost značajnijim 
nalazištima te znanstveno i estetski vri
jednim izložcima. Isto tako je javnosti 
prvi put predočen izbor (u faksimilima) 
prethistorijskih dragocjenosti od zlata ko
je Muzej posjeduje. 

N a j s t a r i j i n e o 1 i t i k u međuri
j ečju Drave, Dunava i Save wstupljen je 
u novoj ekspoziciji nalazima starčevačke 
kulture, dok su nešto mlađe mzvojne fa
ze bogatije dokumentirane građom s po
znatih naselja vinčanske kulture: Jrukovo
-Kormadin a u istočnom Srijemu s broj
nim glinenim statuetama (idolima), gra
dinskog naselja Bapska te nalazima so
potske kulture iz naselja u Bogdanovci
ma, Bapskoj, Osijeku i dr. Razdoblju b a
k r eno g dob a (eneolitika) uz izlože
ne starije nalaze badenske kulture u 
Srijemu i istočnoj Slavoniji te lasinj
ske kulture u sjeverozapadnoj Hrvat
skoj, izrazito obilježje daje bogati 
fundus vučedolske kulture rasprostranje
ne u Slavoniji i Srijemu ,s velikim, u zna
nosti poznatim sistematski istraženim, na
seljima u Vučedolu kod Vukovara i Sar
vaišu kod Osijeka. Vrijedan izložak je idol 
od zfata sa ,srijemskog nalazišta Progar, 
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najstariji zlatni naliaz u Jugoslaviji. Rano 
brončano doba zastupljeno je u ekspozi
ciji samo sporadičnim nalazima keramike 
vinkovačke kulture te slučajnim nalazima 
brončanog nakita i oružja iz grobova 
u Vukovaru, Garici (na otoku Krku) i 
dr. U srednjem b r on ča no m do
bu prevladava ju izlošci otkriveni u gro
bovima surčinsko-bel'egiške kulture ru Sri
jemu i istočnoj Slavoniji pretežno iz Sur
čina i Dalja te poznati nalazi ostava bron
ce i zlata iz Lovasa, Vukovara ii okolrice 
Zagreba. Ekonomski procvat k a s no g 
b r o n č a n o g d o b a ogleda se u broj
nim nekropolama tzv. kulture polja sa 
žarama, od kojih su u ekspoziciji nagla
šene ove: Sirova Katalena (kod Bjelova
ra), Zagreb-Vrapče, Zagreb-Horvati, Veli
ka Gorica, Trešćerovac i dr. Izuzetno bo
gatstvo brončalJ1ih ostava (Tenja, Pričac, 
Brodski Vairoš, SvHoš, Bmgrula-Divoš, 
Kloštar lvanić, Ivanec, Miljana, Beravoi, 
Sarengrad i dr.) svjedoče ne samo o pro
izvodnom metaluršlmm središtu u Posa
vini i njegovoj živoj trgovini sa srednjom 
Evropom nego i o osvajačkim prodorima 
s tog područja u smjeru Sredozemlja i 
egejskog kulturnog kruga. Izloženi .nala:zli 
nedavnih i1straživanja u spiljama Like na
ročito iz spilje Bezdanjače kod Vrhovina, 
unijeli sru više svjetla u prnblematilm ge
neze Japoda i otkrili dosad nepo2mati pro 
tojapodski hol'izont brončanog doba. Dva 
jaJka kulturna središta s ta r1i je g ž e-
1 je z no g dob a u sjevernoj Hrvatskoj 
i to jecmo u 'slavonsko-srijemskom Po
dunavlju a drugo u međuriječju Save i 
Drave, prikazana ·sru nalazima iz velikih 
žarnih nekropola daljske kulture u Dalju 
i Vukovara i novij.1m istraživanj'ma grob
nih humaka (tumulusa) u Požeškoj kot
lini i u Podravini. Južno od Kupe na bal
kanskom tlu planinske Hrvatske doku
mentirana je materijalna kultura ilirskog 
plemena Japoda, koja se može pratiti 
na osnovi velilcih nekropola i gradinskih 
utvrđenih naselja 1lijekom prvog mile
nija prije n. e. pa sve do rimskog os
vajanja za ca:ra Augusta. Tu se u bogat
stvu i raznolikosti izložaka ističe jedin
stvena sitna plastika od jootara ii votiv
ne pločice s prika2l~ma kultnog sadržaja. 
Posljednji val etničkih previranja u pret
historiji, od 3. stoljeća prije n. e. do r:im-
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skog osvajanja, osvijetljen je ostavšti
nom Kelta, koji obilježava majstorska 
tehnika obradbe željeza, o čemu svjedoče 
brojni izloženii. mačevi, bojnti noževi, dije
lovii štita i dr. (osobito iz grobova u So
trunu}te prva pojava emajla, kao .i ostav
štinom autohtonog stanoV111ištva u kojoj 
se ljepotom obfil:a izdvajaju izrađevine 
iz srebra (fibule i pojasna s·pona iz Jar
ka, privjesak iz Silska .i dr.). 

U nastojanju da se posjetiocima pri
bhlži ii objasnii .izloženi prethi'Storijski fun
dus ekspoziciju prate legende koje sažeto 
tumače društvena, ekonomska i kru.ltuma 
iJbivanja na području kontinentalne Hr
vatske tijekom prethiistorij1skih epoha, za
tim karte raisprostiiranja pojedli.nih kul
tura s označenliim inailazištiima izložaka te 
fotografije, koje su morale biti podređene 
prostornim mogućnostiima. Sadržaj vit
rina obj1ašnjen je etlketalžom, koja je, u 
sažetom opsegu, i na francuskom jeziku. 

Egipatska zbirka jedina je sustavna 
i reprezentativna zbirka · spomenika 
davne egipatske prošlosti i kulture u 
Jugoslaviji koja posjeduje obilan i znan
stveno vrlo vrijedan arheološki fundus 
(v. J. Monnet Saleh, Les Antiquites Egy
ptiennes de Zagreb, Paris, 1970). Zbirka 
se pretežno temelji na negdašnjoj pri.vat
noj kolekcij.i generala v. Kollera (koje je 
bila samo manji dio). Svoju današnju 
lokaciju duguje biskupu J. J. Strossma
yeru, čijim je naporom i nastojatnjlima -
uz obilnu darežlj~vost tadašnjih građana 
grada Zagreba - nabavljena i ustupljena 
ondaišnjem Nairodnom zemaljskom mu
zeju u Zagrebu, prethodniku današnjeg 
Arheološkog muzeja. Zbirka je posebno 
bogata sepulcralima tj. pii:sanim i sllika
niim kamenim stelama (Abydos, Theba), 
drvenim oslikanim sarkofazima, kanopa
ma, papirusima, statuetama (Osiris i dr.), 
shauabti-figuricama li raznim amuletima. 

Izloženi materijal muzejske zbirke pri
pada pretežno srednjem, novom pa i 
kasnom razdoblju egipatskog carstva, ali 
bogatstvom i dokumentarnošću osvjet
ljava mnoge detalje života, povijesti, kul
ture i umjetnosti ove zanimljive zemlje. 

S vjerom u zagrobna obnavljanje ži
vota, Egipćani su pogrebnim običajima 
i obredilma od najstarijih vremena do 
Jrasne antike pddavali osobito značenje 
i stvorili složen pogrebni ritual. Pokoj
nik se mumificirao-balzamirao, a zatim 
omatao dugačkim povojima i stavljao u 
antropomorfni sanduk - sarkofag, koji je 
mogao biti lirz drveta, kamena ili kovine. 
Određenillil sferama religijskoga života 
odgovarali su slojevi umetaka •sanduka 
s poklopcima ili brojem (3,5 ,itd). Hi kom
billlacijom materijala iz kojega su san
duci bili izrađena.. Pojedini organi ihl di
jeloVli tijela pokojnika bili su posebno 
izdvojeni i čuvali su se u pogrebnim po
sudama - kanopama. 

Prema mogućnostilma [ bogartstvu, grob
nica se gradi kao komora s humkom ili 
bez njega, maistaba, piraimida 1li hrarrn 
Pogrebne s.u komore ispunjene religioz
nim i magiljskirrn zapisima, ·slik.arijama, 
kipoVlima i svim životnim potrepštinama 
da bi se osigurno ulazak životne snage 
u svaku uspomenu i simbol života te da 
pokojnllik nastava. holji život nego što je 
možda imao na ovom 1svijetu. Stoga su 
egipatske grobmce prave riznice p~
vanja života starih Egipćana, materijal
ni, umjetmčkli i magijski elementi pro
brani su tako da pružaju stiMziranu v:ilzi
ju željenog života. 

Likovno stvaralaštvo Egiipta neobično 
je ramoltilko i bogato, a služi pretežno 
prikazivanju čovjeka i pokojnika ili ob
rednim potrebama religije [ magije. Po 
svojilm oblicima đ. sadržajem, egiipatska 
umjetnost polazi od stvarnosti, ali je svje
sno monumentaliziI~a i stilizira. Time se 
postiže Huzija nove stvarnosti. Kombina
cija elemenata prirode đ. fantastičnih tvo
revina pretvara •svijet viđenog i ltltovnog 
u nadnaravno. Arhitektura i kipairstvo sa 
slikarstvom usko su međusdbn.o povezani, 
pa sva umjetnička djela karakterizira 
stanoVlit prostorni ritam koji često su
gerira veličanstvenost. Solidna tehnii.Jka, 
poštivanje uzora i motiva koji su proiza
šli iz pučkih predodžbi i tradicija učini
li su da ta umjetnost s dugim kontinui-



tetom i nasljeđem sačuva uvje:djivost ne
posrednosti i suges1Jivnosti. 

Kvaliteta i osebujna stilimoi:ja umjet
ničkifil1. li obrtniakih predmeta .iz Egiipta bi
la je popularna i u doba Rimskog crstva, 
te su i za opremu palače cara Dioklecija
na (kraj 3. li poč. 4. st. n. e.) billi upo
trijebljeni egipats~i stupovli :iz crvenog 
grarnita i mon'llllllentalno-ukrasne sfinge, 
talkođer iz tvrdih vrsta kamena. Oslim u 
Splitu i Solinu, e~paitskii predmeti iz do
ba Rlimskog carstva nađeni su i u dru
gim krajevima Hrvatske ,i Jugoslavije, 
iaiko u manjem broju. 

Kada se u cijelosti sagleda problema
tika egipatske povijesti i civilizacije, nije 
teško uočiti da njezin kontinuitet i slože
nost u dugom tijeku stoljeća zrcali osobi
tost kojom se ne samo ističe među ostali
ma nego ih uspješno tumači i osvjetljuje. 
Radi toga u novom postavu egipatske 
2ibi:rke Muzeja nije pa:žmja posvećena sa
mo praćenju kronoloških i tipoloških po
dataka nego je ostvarena želja da svim 
raspol&ivim sredstvima i dokumen1Jima 
progovori život Egipta, onako kako se 
obliikovao u specifiičinoj sredini, vođen 
posebnim navikama i običajima koji u 
sebi sadržavaju općeljudskost bez obzi
ra na vrijeme i krug promatranja. Geo
grafiski i povijesni ambijent Egipta u ob
liiku egzaktnih topogmfsk1ih podataka, fo
tografija i ori.ginal:n:iih predmeta najrazli
čitije namjene i vremena postanka pot
vrđuje da je tzv. zagrobna bl'iga davnih 
Egipćana bila stalno praćena povezanom 
akcijom realnosti i mašte u središtu iko
je je bio čovjek sa svim svojim prolaz
nim značajkama i brigama. Nova je iz
ložba komponirana tako da se međusob
no prožima 1sveukupno li pojedilllačno, što 
možemo pratdti u relacijama vremenskih 
rM:doblja, kao i cjdine u kojima sadrlaji 
staroegiJpatskih žiivotnih ~stina ukarzuju 
na njihovu vječnu ljudsku trajnost. 

Muzej je \konačnim postavljanjem 1spo
menute izlložbe, u okvirima postojećih 
mogućnosti, ovu za naše prilike jedin
stvenu zbirku učinio pristupačnom i naj
široj javnostri, kojoj je ona u prvom re
du i namijenjena. 

K. Vinski-Gasparini 
M. Gorenc 
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STAROEGIPATSKI DRVENI SARKOFAG 
S MUMIJOM 

Naša zemlja poput brojnih drugih ze
zemalja iz čitavog svijeta odazvala se svo
jedobno aipelu v1ade UAR..a (danas A. R. 
Egipta), upućenom posredstvom Uneska, 
za sudjelovanjem u spašavanju spome
nika stare Nubije, kojli. su se naišli ugro
ženim gradnjom velike brane na gornjem 
Nii1u, na samoj egipatsko-sudanskoj gra
nici. Ta je brana, danas već dzgrađena, dio 
grandioznog pothvata koj~ toj zemlji, ik:ao 
i njoj susjednom Sudanu, osigurava eko
noms<~ preobražaj i razvoj. Savezno irz
vršno vijeće fonniralo je u tu svrhu 1960. 
godine »Nacionalni komitet za provođenje 
akcije za očuvanje 1spomen.ika ,stare Nu
bije« na čelu s ambasadorom Radivojem 
Uvallićem, tadašnjdm direMorom Instituta 
diruštvendh nauka u Beogradu. 

Naoionalni komitet, na temelju mišilje
nja i prijedloga .posebne misije SFR Ju
goslavije koja je još liste godillle obišla 
određena područja UAR-a li. Sudana, od
lučio je da se kao obhlci konkretne surad
nje i pomoći u spašavanju rnubi'j1skih spo
men;iik:a predvide ove aktivnosti: 

- upućivanje gruipe arhli.tekaita na rad u 
Centar za dakmnemaciju i proučava
nje poviijesti, umjetnosti i civilirzacije 
starog Egipta u Kairu 

- slanje stručne e~rpe koja će raditi na 
spašavanju 7li:dnog sliikaTstva na sta
r.im spomenicima Egipta iJii Sudana 

- eventualno sudjelovanje u radovima 
u vezi sa 7laštiitom hramova u Abu 
Simlbelu (prvenstveno geološka ~stra
mvaJillja) 

- mogućnost sudjelovanja jugoslaven
slcih stručnjaka u radoVlima na pre
mještanju jednog hrama u Sudanu i 
Egiptu 

- mogućnost pružanja pomoći u materi
jalu i opremi. 

Jugoslavenske ekdipe ,sastavljene pretež
no od članova bivšeg Saveznog (:kasnđije 
Jugoslavenskog) dnst!ituta za zaištitu spo
memka kuJ:tme, koji je uglaV111om ruko
vodli.o orgainimoijom i ~ođenjem pre
metilh obaveza u domeni zašt;i.Ite nubijsk!i.h 
spomenli.ka (111a geodetskim đistra0ivanji
ma !l."adifo je zagrebačko podmeće »Geo-
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istraživanje« koje danas djeluje pod ime
nom »Geotehnika« a koje je, uz ostalo, 
radilo na poznatim arheološkim lokalite
tima Abu Simbel i Philae) dale su u tom 
velikom jedinstvenom pothvatu međuna
rodne solidarnosti dragocjoo prilog koji 
je zavrijedio pažnju i priznanje kako me
đunarodne javnosti tako đ. vlada i naroda 
zemalja •kojima je spašena dragocjena 
povijesna i umjetnička baština. 

Iako naš Nacionalni komitet sudjelo
vainje naše zemlje u zatraženoj pomoći 
nije želio uvjetovati bilo kaikvom nakna
dom u vidu ustupanja dijela novootkri
venih ~li drugiih egipatskih spomen.~ka 

kako je to bilo ponuđeno u spomenutom 
aipelu, vlada AR Egipta je, po završetku 
radova, u mak posebne pažnje i zahval
nostii prijateljskoj Jugoslawj•i za njen 
odaz,iv i uspješno sudjelovanje u radovi
ma na Nilu, poklonila našoj zemlji i nje
ziin1m narodima ovaj 1iizuzetno vrijedan 
spomenik kao trajan simbol jugoslaven
siko-egipatskog prijateljstva. S tim u vezi 
potpfa;an je u Kairu početkom svibnja 
1974. godiITTe Sporazum o predaji, odnos
no preuzimanju sarkofaga (Sporazum su 
u ime svojlih vlada potpi·sali dr Gaimal 
Moukhtar, predsjedni1k Organizacije za 
s•tarine Ministarstva kulture A. R. Egipta, 
i ambasador SFR Jugoslav:ije u Kairu 
Augustin Papić). Sporazumom je osobito 
iiStaknuto značenje ovog spomenika, koji 
predstavlja »jedan od elemenata nacio
nalne baštii111e Araipske Republike Egipta.« 
Njime je također utanačeno da se spo
menik povjerava na čuv.anje Arheološ
kom muzeju u Zagrebu. Ovaj je muzej 
već ranije, na osnovi zaključaka Pododbo
ra za kulturu i prosvjetnu suradnju s 1ino
zemstvom, a na prijedlog KomiiSije za 
kultu1rne veze s inozemstvom Izvršnog 
vijeća SR Hrvatske, bio određen kao mu
zejska ustanova koja će u svojoj bogatoj 
zbi.roi egipatskih spomenika čuvati i !izlo
žiti ovaj dragocjeni poklon prijateljske 
zemlje. 

Sarkofag je nakon toga upućen u našu 
zemlju i na svoje odredište, Arheološki 
muzej u Zagrebu, kojemu je ta čast bila 
ukazana prethodnim međurepubličkim 

dogovorom kao ustanovi 'koja jedina u 
zemlji posjeduje i reprezentativnu zb;i:riku 
egipatslci.h starina. 

Sredstva koja je bi:lo potrebno osdgu
rati za preuzimanje, opremu i transport 
spomenika od Kaira do Zagreba, kao ;i za 
njegovo vrlo skupo osiguranje, dao je 
Republički fond za unaipređivainje kultur
nih djelatnosti SR Hrvatske, koji je sa 
Interesnom zajednicom kulture grada 
Zagreba omogućio i priređivanje posebne 
prigodne izložbe kojom je Muzej prvi 
put prikazao javnosti ovaj dragocjen 
poklon-spomenik. 

Sarkofag potječe iz jednog tebanskog 
groba (KHEROU-EF), a iz vl'emena 21. 
egipatske dinastije ( 1.085-950. godine 
prije naše ere). Prii.pada poznatoj skupini 
drvenih antropomorfnih i djelom1čno po
Wkromnih sa11kofaga s nutarnjim f,~gural
nim d u punoj poliJkromij•i izrađenim ovo
jem mumije koju čuva. Dimenzije sar
kofaga iznose 1,78 X 0,50 m. Inventarni 
broj sarkofaga je 412/74 (inv. broj pod 
kojim je bio zaveden u kairskom muzeju 
je 1516). Spomenik je, u istom aranžma
nu u kojemu je bio prikazan i na spo
menutoj izložbi - likovni postav prof. 
J. Ladovića - izložen u stalnom postavu 
muzejske egipatske zbirke. 

* 
* * 

Sarkofag s kraja 2. i početka 1. tisuć
ljeća prije naše ere ne predstavlja samo 
spomenik p o č e t k a k a s n o g d o b a 
Egipta nego kao arheološki muzejski 
komplet posjeduje karakteristike i deta
lje kojima se posebno ističe. Vanjski ob
lik i kontura drvenog i polikromiranog 
sarkofaga s antropomorfnim čunolikim 

koritom i poklopcem, na kojemu je pla
stično izrađena glava i oglavlje sa širo
kim ovratnikom i odgovarajućim natpi
som, na prvi pogled kao da odgovara tra
dicionalnom tipu ove vrste spomenika. 
Međutim suprotno o d t a d a uobičajene 
prakse »ozirisanja«, tj. opremanja sarko
faga i mumije prema predodžbi boga Ozi
risa karakterističnom kultnom bradom i 
držanjem ruku s obrednim instrumenti-



ma na grudima, u n a š e m s 1 u č a j u 
ističe se na poklopcu samo mladolika 
glava na kojoj se naziru više crte indi
vidualnosti nego obredne poze, ukočeno
sti i formalnih obrednih znakova. 

Ova se karakteristična i n d :i v ii d u a 1-
n a i p o r t r e t n a crta još viiše ističe 
na glavi ovoja mumije u ležištu sakofa
ga, kojega je dno i bokovii također osli
kamo simlbo1i6kom f.i1gurom obnavljanja 
života. 

Na ovoju mumije ispod širokog ovrat
Illika koji se šiiri preko ramena i prsa 
trup je bogato osliikain simbotroldm sce
nama i motiviima. U gornjem redu poza
dine pokojnica u praitnji bogova, ikoji su 
pmkaooini s karakterističn,ilill živottln:jslcim 
glavama, prilazi sudu besmrtnosti i bes
kraja koji je s:i1Illbo1iziran jarkim vert,i
kalnim plohaima modre 1i crvene boje a 
koje obrubljuju zlaćani disk sunca. Is
pred ove scene pri.kazan je veliki sokol -
siimbol boga Hora - rnšJreni'h knila i 
nogu s ve1hldm pandžama, kojiima drži 
anh, tzv. egipatski krilŽ, simbol besmrtno
sti. Sokolov veliki rep pretvara se u re
prezentativnu tijaru (krunu) s bogatim 
zaslonom žute i modre boje. S obje stra
ne flankiran je krilatim božicama. 

Ispod ovog prikaza boginja još se jed
nom jav1lja paT Horusovih sokolova, a 
pri drJu, na gležmjeviima i stild:ziiranim sto
palima, pas - šakal, simbol boga ,smrti 
odnosno pratioca u zagrobni ~ivot, Anu
bisa. 
Irmneđu spomenutih fiigum1Illih kompo

zicija riaspoređeilli su još mnogi simboli 
sunca i života te vrpčasti citati molitava 
iz svetili knj1iga, ispisani hijeroglifskim 
pismom. 

Doik se glava s poprsjem na poklopcu 
sarkofaga i ovoja mumije, a također i 
tadanje svakodnevne pogrebne prakse, 
boga1ta siimboliaka kompozicija na trupu 
i nogaima kamkteristična je u.pravo za 
razdoblje 21. dinastije. 

U cje1dkupnoj strukturi i stilizaciji 
sarkofaga i ovoja mumije, a također i 
u načinu Likovine interpretacije svih te
ma ii mo1liva - uz soUdnost umjetničkog 
posla i detalja izrade osjeća se pučki 
mentalitet kao biljeg socijalne pripadno
sti pokojnika. 

D. R. M. - M. G. 
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DRUGE MUZEJSKE AKVIZICIJE 

N u m i z m a t i č k a z b i r k a Arhe
ološkog muzeja u Zagrebu povećavala se 
za 350 komada i brojeva rimskih carskih 
novaca (»antoninijana«) iz 3. stoljeća. Me
đu novonabavljenim primjercima, koji još 
nisu kompletno obrađeni, te bi moglo 
doći do drukčijih kronoloških okvira, 
zastupaini su slijedeći carevii i članovi 
njihovih fami1ija: Kaa:-akala (198-217), 
Elagabal (218-222), Gordijan III (238-
-244), Hl1ip I (244-249), Otacilija Se
vera, žena Filipa I, Trajan Decije (248-
-251), Herenija EtrusoHa, žena Trajana 
Decija, Trobonijan Gal (251-253), Emli
lijan (Mezija, 253), Valerijan I (253-
-259), Marirnijana, Vailerijainova žena, Ga
l1ijen (253-268), Salonim.a~ Galijenova 
žena 1i Valer,ijain II, Galijenov sin. Okol
nosti nalaza te ostale poj.edinosti nalaze 
se u prethodnom izvještaju. 

Godine 1971. zbirke Ar-heološkog muzeja 
u dva su se navrata popunile vrijednim 
pokloillima. Veći dio našili muzejsJci.h 
ustanova utemeljen je a i kasni,je oboga
ćiivan, poklonima pojedinaca, no taj 1i}epi 
običaj s vremenom ,se izgubio. Zato ovi 
poklonii Muzeju dobivaju još vii:še na vri
jednosti, ne uzimajući, čalk u ob7Jir njiho
vu umjetillioku ,i mateJ.1i1jaLnu vrijednost. 

Nakon smrti svog supruga, Dr. F. I. 
H. irz Novog Viinodolskog njegova je su
pruga :izdvioj~la iz pokojniikove ostavštine 
dio arheološ:kog i numizmatičkog mate-

sl. 1 

rijala, koji je on za života skupljao te 
ga pokloillila Muzeju 1kao zasebnu cjelinu. 

E g ip at s ik a zbirka obogaćena je 
tim poklonom s par predmeta: granitna 
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ženska glava (10,05-11,05 cm; sl. 1) skul
ptura, vrlo fini rad: glava mačke, bronca 
(10,04-10 cm; sl. 2); 2 skarabeja s hiero-

sl. 2 

glifima (kost) i tri privjeska (egipatski 
križ). Neki od tih predmeta izloženi su u 
stalnoj izložbi egipatske zbirke. 

Numizmatička zbii:ika dobila je 
tim poklonom 117 komada raznog grčkog 
(srebro, bronca) te 211 komada rimskog 
(republikanskog i carskog) i bizantskog 
novca. Od toga je jedarn diio također ii.za
bran za stalnu izložbu. 

Posebno je obogaćen numizmatički dio 
muzejske biblioteke s deset rijetkih struč
nih arheoloških knjiga. 

Z. D. 

Izložbe 

M a t e ri j a 1 na k u lt u r a p r a d a v
n ii h stanov!Ilika naše zemJje 
i Tragom drevne civilizacije 
do 1 i ne N d ,1 a bile su u Arheološikom 
muzeju u Zagrebu 24. travnja 1974. godi-

ne javnosti pnika:ziane kao dvije prigodne 
izložbe - u čast VII kongresa SKH -
koje su nakon nešto više od mjesec 
dana, izazivajući živo zanimanje stručne 
i najšire javnosti, prerasle u stalni po
stav spomenutih muzejskih zbirki (Vidi 
o tome pobliže u ovom istom »Vjesniku« 
članak pod naslovom »U povodu postava 
prethistorijske i egipatske zbirke Arheo
loškog muzeja u Zagrebu«). 

U višegodišnjoj suradnji s Osmogodiš
njom školom »August Šenoa« iz Zagreba 
(Selska cesta) Muzej je i 1974. godine pri
redio i z 1 o ž b u u č e n i č k i h r a d o
v a p r e m a a r h e o 1 o š k i m u z o r
c im a. Izlažba je bila organizirana u 
prostorijama muzeja u razdoblju od 
22. studenoga do 22. prosinca te godine. 
Suradnja između spomenutih ustanova 
traje već devet godina a izložbena dje
latnost, kao rezultat te suradnje, je i ta 
izložba šesta po redu. 

Dio lie;loženilh radova predstavljao je 
kraQi presjek ·svih dosadašnjdh d1llomba. 
Na prvoj ,izlož:hi b;iJLi su izloženi crteži 
i Jdnorezi, na drugoj tapiserija, treća je 
sadržavala foeracrnllku 1i crteže, četvrta li
noreze i re1jefne omameinte u limu, a 
peta ponovno tapiseriju. Glavninu ove, 
šeste dzlo~be či:irndli su radovd iz šiko1Sikog 
programa :m 1974. godiilllu pa je uglavnom 
bila zastupljena crnobijela tapiserija na 
juti 's "11nom (u tehn;iJai Člllpavca, goblena 
i bodova križić). Izložci s ove izložbe kao 
i sve što je dosad bilo izrađivano i dzla
gano izvede!Ilo je po uzorcima s origiinal
nih izložaka iz Arheološkog muzeja u 
Zagrebu (Egipat, prethistorija, antika, 
srednji vijek). 



KRONIKA 

(Murejske zbirke i nove akvizicije, str. 135 i d.) 

Popis tabli 

Tab. I : Prethistorijska zbirka - pogled kroz glavnu izložbenu dvoranu 

Tab. II, 1, 2 : Prethistorijska zbirka - dva detalja izložbe 

Tab. III 

Tab. IV 

Tab. V 

Planches 

Pl. I 

Pl. II, I et 2 

Pl. III 

Pl. IV 

Pl. V 

Egipatska zbirka - pogled na dio izložbe 

Egipatska zbirka - pogled na dio izložbe 

Drveni sarkofag (s mumijom) iz doba 21. dinastije - poklon vlade i naroda Arap-
ske Republike Egipat · 

Musee Archeologique, Zagreb - Vue d'ensemble de Ja nouvelle exposition 
prehistorique 

: Musee Archeologique, Zagreb - Details de l'exposiltion prehistorique 

: Musee Archeologique, Zagreb - Une partie de la nouvelle exposition egyp
tienne 

: Musee Archeologique, Zagreb - Une partie de .Ja nouvelle exposition egyptienne 

: Musee Archeologique, Zagreb - Sarcophage en bois decore, contenant une 
momie; epoque de Ja XXJe dynastie. Don du Gouvernement et du peuple de la 
Republique Arabe d'Egypte 
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PRIKAZI 

Ludmila PLESNičAR-GEC, Severno 
emonsko grobišče (The Northern Ne
cropo1is of Emona; dvoje:zllčno). Kat a-
1 o g i i n mo no g r a f i j e - Izdaja 
Narodni muzej v Ljubljanii - 8, Lj:wblja
na 1972. 

Katalog Ludmi:le Plesničar-Gec »Sjever
no emonsilro grobi'šče« (The nothem ne
cropolis of Eimona), koji je izaišao u irz
dainju Narodnog muzeja u Ljubljani 1972. 
u seniji »Katalogi in monografije«, pred
stavlja najopsežni,ju publikaciju jedne 
antičke nekropole u našoj zemlji tkoja je 
ujedno i rizn,ica aintičkog arheološkog 
materijala. 

Za:hvaljući vtišegodilšnjdm zašNtnim is
kopavainjima i sdsetmatskittn istr~vanji
ma, koje je provodio Mestni muzej u 
Ljubljani (1961-1968) pod rukovod
stvom L. Plesni:čar-Gec, a uz tSUradnju 
drugih stručnjaka, otkrhreno je 978 gro
bova sjeverne nekropole, koji svojim bo
gatim sadržajem pružaju upravo neiscrp
nu građu za proučavanje ži:vota ne samo 
Eirnone nego i drugih gradova Panonije 
te antičke civiiLizadje i kulture .uopće. 

Sjeverna nekropola pružala se ·irzvan 
grad5ikdlh :zlldova, uz cestu prema Ptuju, a 
počinjala je kod samih sjevernih gradskih 
vratiju. Danas njezinim potezom pro-
1~ Tiit:ova ulica. Kako je areal na kojem 
se iist~valo vrlo velik, .pod!ijeljen je na 
nekoliiko sektora (A, B, C, č). Na situ
acijskom planu pregledno je prikazan po
ložaj nelkropole te raspored i gustoća gro. 
bova. 

U uvodnom dijelu kataloga autorica 
je prikazala histordjat arheološkdh istra
mvanja od 1961. do 1968. godine i glaViile 
karakteristike svaikog pojedililog sektora. 
Im;iijela je podaitke o starijim sond!i,ra
njdma i iskopavanjima (1907, 1931. ii 1932). 
Taj će materijal biti posebno obrađen (S. 

Petru, Nairodni muzej), kako bi se po
vezivanjem stanih i novii!h nalaza dobila 
cjelovitija· slika mačaja nekropole i same 
Eimone, tog va!ŽnOg grada jugozapadne 
Panonije. 

L. Plesničar-Gec upozorava da je us
l1i<jed kratkog roka ti mehaničkog rada 
pniliikom s~idanja gomJih slojeva s ru
ševinama ddbivena samo horioontalna 
stratigrafiJja, a tek na nekol:iOCo mjesta i 
vertikalna. Osim itoga ispdtain je s:istem 
gradnje aintićke ceste, uz koju se pi:uža
la nekropola, pa je utvrđeno da je njezina 
razina za cca 1 m niža od razine današnje 
Titove ulice. 

U drugom dijelu uvoda kataloga au
tonica je pri:k,azaila načine pokapanja i 
vrste, odnosno oblike, grobova. U emon
slkoj nekropoli javlja se d.ncineracija i 
.inhlliilladja, s tim da pretežu grobovi s 
pailjeVlinorn ( 877 grobova ili 89,70/o, dok 
je znatno manje .grobova sa skeletom 
(101 grob ili 10,30/o). U prvoj skupim 
grobova javlja se S tiipova uz brojne va
rijail!te, dok šesti tip predstavljaju gro
bovi neopredijeljenog obLika. To su ovi 
t1irpov,i: 
1. jednostavni ukopani grob ( 11 varija
nata), 2. grob s konstrukcijom od t.egula 
(16 var,ij.anata), 3. pokop u amfori (16 
varijanata), 4. riđani grob ( 14 varijana
ta), S. škrinja za pepeo (pepelnica) (4 
varijante). 

Grobovi s inhumacijom podijeljeni su 
na 4 slmpiine: 1. ovalna jama uokvii:rena 
valucirna (70 grobova), 2. pokop u drve
nom sanduku (25 grobova), 3. dvostruikii 
grob s trngoviima drvenog sainduka ili bez 
njih (3 groba), 4. pokop u sarkofagu (3 
groba), 

Svi ovi tipovi i varijante pregledno su 
prikazani na tablama CCXII - XXVII. 

Osim toga L. Plesničar-Gec analizirala 
je porijeklo pojediin;iih tipova ukopa li za-
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ključila da je veći dio italskog, a samo 
manji autohtonog podrijetla. Zanimljiva 
su njeziina zapažanja o tome da je posto
jala parcelacija unutar nekropole, koja 
je tekla usporedno s naseljavanjem Emo
ne. 

Na kraju autorica okvirna datira sje
vernu emonsku nekropolu u vremenski 
raspon od prvih desetljeća 1. st. n. e. do 
kraja 4. st. i upozorava na bogatstvo 
arheoloških priloga - keramika, staklo, 
metalni predmeti, novac - uz pomoć 
koji.ih se može preciznije datirati gotovo 
svakJi pojedini grob. 

Publikacija »Severno emonsko grobiš
če« vrijedan je pnilog arheološkoj nauci 
kako po svojem sadržaju, analizi i de
taljnom opisu grobiJ11~h cjelina taiko i po 
neobično preciznim crtežima i uspjellim 
rekonstrukci1~a fragmentiirane građe 

(crtala Tanja Krasovsky). Ona otvara 
mnogobrojne mogućnosti za studijski i 
znanstveni rad bilo na pojedinim grupa
ma arheološikog mate11ijala (sigilate, bar
botine, obične kućne keramike, stakla, 
svjetiljka, novca i dr.), bilo na proble
mima ekonomike, trgovine, društvene 
strukture stanovništva, etničke pripadno
sti, obreda pokapanja Hi pak historij
sk~h zbivanja u tom dijelu antdčkog svi
jeta. 

No najimačajiniji je doprinos ovoga ka
taloga u tome što mnogobrojne i kom
pletno p11ilkazane grobne cjeline omoguću
ju stručnjactma kronološko određivanje 
pojedinih grobova ii grupa materijala i što 
pružaju golemu komparativnu građu za 
sve one nal~ za koje nema pouzdane 
stratligrafije ;ili pak podatke o okolnosti
ma nailaza. Zahvaljujući bogatoj građi 
sjeverne emonske nekropole, :mnoge će 
se na1Učne postaV1ke moći čvršće potkrije
piti, pretpostavke korigirnttl, a kronološ
ke granice pojedillllih pojava ihl matenijala 
pomicati l(l[ltrag Hi unaprijed. 

Tako se npr. grobovi ,s iiinctneraoijom 
neće V11še ogramčava~i na prva dva sto
ljeća, jer se javljaju u toku 3. st., a spo
radično i u 4. st., dok se, naprotiv, ne
ćemo čuditi aiko grob s itnhumaoijom, ma
kar i rijetko, sretnemo ii u 1. ·st. 

Priliv padainske sigiilate u Južnu Pano
niju moći će se pomaiknuti. nešto kasnije 
od dosadašnje grainice, tj. do doba Aillto
nina, a obrona će se kućna kera:mdika 
datirati s većom sigurnošću, jer se javlja 
u vrlo mnogo grobova uz k:millJološki po
u:z;dainiju sigi.Jatu. Trajanje nekog tipa 
svjetiljke ili majstorske radionice taiko
đer će se moći dete11minirati vremenski 
pouzdanije. Za pojavu fibula koljenastog 
tipa (Knief,iibe1n) gornja će se grOOli.ca 
morati pomalmuti u prvu polovicu I st. 
i.td. 

Osim toga sjeverna emonska nekropola 
ponovno je pokazala s koliiikiiim se opre
zom mora arheolog odnositi prema il10vcu 
kao grobnom prilogu. Tek diferenoj.jalno 
dijagnostički prema drugom popratnom 
materijalu može ga se pouzdanije iskori
stHii za v.remensko određivanje groba u 
kojem je nađen. 

Na krnju, potrebno je d1staknuti ii go
lemi trud što su ga uložile Ludmila P11e
sničar- Gec i Tanja Krasovsky (crtač) 
te sami izdavači koj1i su omogućili obje
lodanj1ivainje ov.e monumentalne prubli1ka
ai1je ikoja predstavlja značajan doprinos 
siuvremenoj arheološkoj znanosti. 

B. Vikić 

Sonja PETRU, Emonske nekropole (od
krite med letii 1635-1960). Katalogi 
i n mo no grafije; njemački sažetak 
(Emona II) - Izdaja Narodni muzej v 
Ljubljani - 7 (suizdavač: Savez arheo
lo§kih društava Jugoslavije: Di s se rt a
t i o n e s e t m o no g r a p h i a e, XIV), 
Ljubljana 1972. 

Katalog Sonje Petru »Bmonske nekro
pole« ( odkri1te med leti 1635-1960) u 
ediic.iiji Narodnog muzeja u Ljubljani -
Katalogi in monografije - Emona II Ljub
l_i,aina 1972) i Di1ssertationes et monogra
phtae SADJ sv. XIV, iaiko je izašao nešto 
kasnije od kataloga L. Plesničar-Gec (Se
verno emonsko grob,iišče), čini s njnn ne 
samo jedinstvenu cje1inu nego mu po 
građi koju obrađuje zaipravo prethodi. 

Ovaj je katalog plod vrlo dugotrajna, 
strpljiva d mukotrpna rada, jer je auto-



rica morala sakupiiti i sistematmrati ne 
samo mnogobrojni arheološki materijal 
nego i podatke !i. dokumentaciju o ;istra
žiivainjfrna nekropola na području antičke 
Ljubljane za razdoblje duže od tri sto
ljeća. ObuhvatHa je neobično širok vre
menskJi raspon - od 1635. godi:ne, ikad je 
slučajno otkdven prvi grob prilikom 
gradnje bolniice na tzv. Ajdovč.ini, pa sve 
do 1960. godine, odnosno prije početka 
novijiih sistematsk<iih isitraiiivanja sjeverne 
emonske nekropole. 

U prva dva stoljeća otikriveno je u Emo
ni oko 100 grobova, najčešće zaslugom 
amatera, a tek potkraj 19. st. započeta 
su prva sustavna iskopavanja (A. Mtillner 
1898), koja je uspješno nastavio Schmid 
između 1904-1907, našavši više od tisu
ću grobova. Od toga vremena do 1960. 
broj je nalaza 1rasitao, truko da je do spo
menute godine dosegao 1577 (grobova). 
Za ova .Istraživanja zaslužni su Nowotny, 
Ma'l, Ložar, šašel, Lelben, S. i P. Petru i 
dr. ~ko se ovom broju dodaju još gro
boV1i otkriveni nakon 1961. godine, emon
ska je nekropola dala v1i:še od dvije i pol 
tisuće grobova te predstavlja najveće na
lazište aliltičbh nekiropola u našoj zem
lji, a vjerojatno 1i u cijelom Rimsikom 
Carstvu. 

Da b:i mogla irzvršiti rekonstrukoiju 
sv,ih grobnih cjelina i rasutih podataka 
po Hiteratuni i arhiiviima, S, Petru je mo
rn1a uložiti dugogodi·šnje napore, studi
oznost i sistematičnost. Sve je to rezul
tli!ralo ov1im neobi•ono vrijednim 1i koris
niim djelom. 

U uvodnom dijelu kataloga autorica je 
pniikazala historijat sv1ih naiaza grobova 
prema godištima, oitiraju6i iimena struČ
njaka koji su bili zaslufui za sarma otkri
ća ili za podatke o njima. Do 1960. godi
ne najsustavnije je iskopavana sjeverna 
nekropola u današnjoj Titovoj ulici na 
potezu i21među T1rga kongresa do stadiona 
(Mlillner, Schmid, Nowotny i dr.), Tu je 
nađeno mI1J0go grobova, i to pretežno s 
paljewnom (donosi ·statistioke podatke). 
Nakon toga autorica analirzira vrste, od
nosno načine, pokapanja, a nj:i'hov broj
čani odnos izražava postocima. Najraši
nmiji su jednostavni grobov·i s paljevi-

10 Vjesnik 

145 

nom, zatim grobne štkminj:ice od tegula, 
a na trećem su mjestu groboVli pokrive
ni dol:ijima. R!ijetke su kamene škninje
-pepelnice, a još rjeđi zidani grobovi, koji 
su vrlo skromna izgleda. Samo je jedan 
olovni sarkofag. Grobovi jako variraju 
po svom sadržaju; najbogatiij.i imaju 15 i 
vri1še pmloga, dok neki samo jedan pred
met. Zapaža se da prevladava keraimika 
i predmeti od •stakla, dok je metalnih re
lativno malo, izuzev fibula koje su zastup
ljene u većem broju. Novac se također 
javlja i slu~i samo kao termiinus ante 
quem non. Najranija su dva asa iz Augu
stova doba (15. i 11. god. pr. n .. e), a 
najmlađi je novac Atilin. 

Prema karakteru arheološlmg materi
jala autor.ica je pokuš·ala odredii·ti grobo
ve prema spolu pokojnika (ženski, muš
ki), što joj je uglavnom uspijevalo, 1iaiko 
je biilo i ·takvih grobova koji su sadrža
vali i pokoj1i predmet tiip;ičan za supro
tan spol. Npr. u muškom grobu ogle
dalo i igla ili u ženskom grobu nož (sta
tisti·6ke podatke iznijela je na st.r. 17). 

Posebnu je pažnju autorica posvetila 
topografiji emonskih nekropola otkri
venih do 1960 godine, što je Hustrirala 
i preglednom kartom nrulazišta. Položaji 
nekropola vrlo su važni za određivanje 
areala antičke Ljubljane, kao i za studij 
prometnica koje su povezivale Emonu s 
ostalim u:ribairuim središtima jugooapadne 
Panonije i šireg područja provincije. 

Katalošld je dio pregledan i opremljen 
kvaHtetniJm crtežima i reikonst·rukcija
ma. Rađen je po istom pr.i'Ilc;ipu kao i 
spomenuti katalog L. Plesničar-Gec, s 
kojim oini organsku cje11nu. 

Bogatstvom i rarznovrsnošću građe ovaj 
ka•talog pruža neiscrpne podatke za studij 
kulture, ekonOlffiiike, pojedtniih grana obr
ta i proizvodnje, trgovine, socijalnih pri
lika ,j dr., odnosno pulsa i dinamike živo
ta u Bmoni osobito u prva dva stoljeća 
Carstva. Osim toga daje dragocjen kom
parativni materijal za proučavanje ,i vre
mensko određivanje ostale građe s pod
ručja Emone i drugih naselja jumopa
nonskog teritorija. 

B. Vikić 
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Josip KLEMENC - Vera KOLšEK -
Peter PETRU, Antične grobnice v šem
petru (Antike Grabmonumente in šem
pet·er). Katalogi ,in monografije 
- Izdaja Narodni muzej v Ljubljani -
9, Ljlll!bljana 1972. 

Još uwjek, gotovo dvadeset godina na
kon završe1lka ,iskopavanja na dijelu šem
peterske nekropole, na kojem su na rela
tivno malom prostoru nađern urušelll!i i 
vodenom st1ihijom zgusnuti ostaci monu
mentalnih grobnica-ecLikula i drugih grob
nih spomenika 1iz doba Rimskog Carstva, 
i ovaj Kaitalog evridentiranoga materijala 
kao :i svarka publii:lmcija o šempetru -
uzbuđuje. To uzbuđenje ne i;mziv1je 1sairno 
strahopoštovainje prekrasnog ;i reprezen
tatiivnog &'hitektonskog i ukra:sno-plastič
nog materi}aila pojedinih nađenih frag
menata i djeliih grobnica nego još uvjJjek 
mva svijest ii osjećaj da taj otkr.iveni bo
gati svijet obtilka i njihove kombinaaije 
sakrivaju neuočene 1i neo1lknivene kvali
tete što izmiču istraživačima ,i sv,im ko
mentatorima. 

U predl&enom radu autori su simbo
Li.Oki pokušali zaiustavirt,i protjecanje vre
mena, pa pokojni profesor J. Klemenc ni
je prisutan samo u naslovima nego govori i 
:iz bez,broja redaika teksrta kao i situaciija, 
što se osobito osjeća u prikazu metodike 
istr~iwnja, dilema nala:za i nj,iihove :in
terpretaci}e rte u prezentaci}i. Na taj su 
način ~ivi autori i suradnici prof. Kle
menoa dis1kretno, ali ii. konkretino, izra
zii\i priznanje učitelju :i ustrajnom nauč
nom radni1ku koji je sve svoje 'snage i 
zna:nje posvetio za}edničl\Jim naporima 
potpunog vrednovanja određenog dijela 
velikog groblja u šempetru iz rimskog 
doba. Ovaj velilki ii uspješni rad teren
skog i1stmživanja ii. studcijs1ke kombina
torike, u reprezentativnom štampanom 
obliku, pokazuje zrele d vrijedne r~lta
te spomeTIJU1log zajedruokog i timskog na
stojanja svriih sudionika s prof. J. Kle
mencom na čelu. 

Sadržaj je podi'jeljen na sedam po
glavlja, odnosno tema, koje su zajednič
ki ili pojedinačno napisali i tkompaniirali 
Vera Kolšek i Peter Petru. U uvodu uk
ratko i obrazlooeno ističu koliki je stvar
ni i potencija1nli udio prof. Klemenca u 

nijhovam publioi1ranom radu. Djelo ni.je 
zamišljeno kao zaključno, nego kao pret
postavika da će talkav biiti sli'jedeći kata
log o šempetru. 

Arheološku topografiju šempetra i nje
gove okolice sažeto je i pregledno pri
k~aila Vera Kolšek. Pniložila je i dobru 
siituacijsku kartu. - Bez obzira na citira
na otkrića nasta'V'ka 'šempeterske nekro
pole uz rimsku ces1JU prema Celju, _k?-o 
:i na sadržajnije vrednovanje nalaza :1 TS

traživanja od 1952. do 1956. godine, tre
balo je, po našem miišljenju, iipaik po~bo~ 
istaknuti da reprezentativne grobrnce 1 

svi do sada otkriveni grobovi i spomenici 
u 1šempetru predstavljaju jedinstvena 
groblje duljeg trajanja. 

Poglarvlje u kojem P. Petru opisuje to~ 
iskopavanja, teškoće filksiranja i povezi~ 
van.ja mnogih otkrivenih f~agmena~ 1 
spomenika te njihovu fumketonalnu 11 te
matsku :interpretaciju protkano je dra
gocjenim pojedinostima 1s terena. - ~ 
detaljne ii mnogostrane dokumentacije 
tekst prate 1zabram i karakteristični pri
mjeri pogleda, tlocrta d fortogram.ja. .o 
izradbi plastičnih giipsanih reduc1rnmh 
maketa fragmenata te o njihovoj koris
noj primjeni za rekonstrukciju cijeLi.h 
spomenika i ed;iku1a g~vori ~etru sairno 
u nekoliko redaka. Radi prav1'1nog meto
dološkog pI1incipa primjene ovog slo
ženog pomoćnog postupka treba svaka
ko pohvaliti istr~vače šempetra. U sve
'lllkupnom raWaganju spomenutog poglav~ 
lja mnoga su pitanja ;i problemi mo~ali 
biti samo natuknuti, a njihovo isitraŽllva
nje i rezultati mogu se s pravom oče
k!ivati u sljedećoj najavljenoj daljnjoj 
publikaciji Ipa:k, sažimljujuoi sve re:ml
taite istraižirvanja i nalaze pritka:zane u 
ovom poglavlju, možemo s Petruom zak
Ijučirtii. da je na istraženom području 
šempeterskog groblja otkriveno nekol!iko 
vrsta grobova ii grobnih spomenJka koji 
se r~likuju obl~kom, veli.Oinom i stilom, 
a od kojih su ed~kule s ugirađelllim škri
n jarrna m pepeo i ba:ldahililskom nadgrad
njom najatraiktiVll1Jije i tehnološiitim po
situpkom izradbe najpodnesnije za rekon
strukciju i prezentadju u slobodnom 
prostoru. 

Dokumentaciju I'ekonstrukcije četdriju 
grobnih spomenika detaljno je obradila 



u nai:rednom poglaivlju V. Kolšek. Teč
niim jezi1kom i stilom otkriva<ju se pred 
nama tehnički i tehnološki problemi i 
podaci, na temelju kojih su i1straživačd 

nastojaH .da od goleme !količine fragme
nata otkriju i praviilno pov&u sukladne 
i taiko dobiju dijelove i elemente od iko
jih su biU sastavljeni spomenici. Neobič.. 
no se korisnom pokazuje metoda praće
nja i usklađivanja određenih klesarskih 
pomoćnih rupa, žljebova, zubaca ili čepo
va, rkao i drugih OZinaika kojima su antič
ki majstori omoguoaval1i bržu manipu
Iadju rili određivali smještaj i položaij 
često i vel:ikiih !kamenih dijelova i bloko
va m:mtai:r poijediiniib. srpomerl'ika. šteta je 
š'to inače obilna tehnioko-grafioka i foto
grafska dokumerntaoija neposredno ne 
prati r~aganje. Bez potrebnog kazala 
prema spomenioima m slijedu tabli čirt:a

lac nije kadar bez poteškoća kontrolirati 
tekst niti neposredno pratiti odnose dije
lova i cjeline spomenika kako r?stu pred 
nama, uz pomoć spomenute primijenjene 
metodologije. 

Osim koritšćenja telmičlcih i tehnološ
~ih detalja, V. Kolšek, podrobno uporro
rava na karaikter,istike i kvalitetu izradbe 
svaikog tretirainog objekta s obZJirom na 
njegovo funkcioniranje kao dijela figural
ne iiiM aThii.tekt:.onsko-plastične kompmici
je. Dainas, kada iizgleda posve ra:rumljivo 
da su svi sačuvani fmgme:niti prav1ll:no 
ugrađem i na svojim mjestima, s naj
većim poštovanjem valja ooijenilti napore 
i pozitivne rezultate svih prethodnih aina
litičlciih zapažanja i njiihove konzekven
oije. 

Kako smo svojedobno, na temelju uvi
da na terenu J dojma ikoji na nais ostav
lja sadašnja relmnstrukcija Vindonijeva 
spomen.iJka, izr~.Ji miišlje:nje da su pri 
rekonstrukdjii zapravo spojena dva raz
ličita spomelllika, i to Vindonijev u obliku 
nadgrobnog žrtvemka i drugi sa škri
njom za pepeo ,s reljefom Heraiklla i A1ke
ste, sva sada predložena dolmmentacija 
nije još uvijek mogla argumentirano pro
mijenim naš rainijii doživljaj. Ova prim
jedba mkaiko ne umanjuje opće napore 
istraživača ii principijelnu vriljednost nJi
hove dokumentacije, ali nameće zahtjev 
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za još produbljenijom analizom i svrsi
shodni,jom dokumentacijom. 

Poseb'lltl je pažnju P. Petru posvetio 
poglavlju o spomen:ićk<>-zašfJiitnoj pro
bfomaitici, prezentaciji i obnovii šempe
te11ski'h grobnica. Polazeći od prakse an
tike do suvremenih načela konzervacije 
i revitalizacije te značenja 1i kompletno
sti nađenih spomenika, on zaiključuje da 
se na slobodnom dijelu istražene nekro
pole obnova nametnula kao jedina moguć
nost pravilnog vrednovanja grobnica. Uz 
povezanost s mjestom nal~a sveukupna 
je problemat?iika pokazaila da će oniginal
n:i fragmenti, diskretno upotpll!Iljeni :ne>
vim dijelovima ii usklađeni u cjelim, biti 
i fizički najbolje sačuvani. 

Pod trajnom kontrolom stručnja:ka rarz
ličdt;ilh specijalnlOStii i u neposrednoj vezi:i 
sa životom i publikom, ovaj spomenički 
kompleks ulaZJi kao aikti.van činilac tra
dicije u krug evropske k'lllltiure i umjet
nosti. 

Tekst lmtaloga za 604 objekta s grafič
kom i fotografskom dokumentacijom za
prema najveći dio cjelokupne monogra
fiije. Njegova je vamost neobično veliika, 
ali mu :nedostaje ujednačenost, pa stvara 
dojam iterenskog inventara kojega podaci 
nisu još sasviim sadržajno-predmetno ni 
temaitslci defmi:mni. Uz obavezne podatke 
o mjestu i dubini nalaza ite o veličini, od 
slučaja do slučaja opisi se smijenjuju 
onako kaiko, po naišem mišljenju, ne od
govaTaju karakteru i reprezentativnosti 
cijele publikaicije. 

U tekstovima kataloga nema promaša
ja. Ne smeta nas ~iaipidaran stil ipojectmilh 
bHjerfaka ili opsežnost drugih, ali smo 
zibunjeru biiibliografskiim ciitatima, koji ne 
zamjenjuju potrebne predmetne opise i 
valorizaciju. Ovoj oscilaciji tekstova od
govara i neujednačenost telmičke vrijed
nostli. crteža i fotograifija. Ova bogata 
dokumenitacij'a djeluje na čitaoca koliiči
nam i određenom un:ilformnošću. Kada 
se njome počne s1užiJti lalko će zamijetiti 
da su mnogi crteži previiše shematiizirani 
ili idealmrani. Fotografije formatom i 
kvailitetom često DJiisu lmdre odr32Jiti ii fik
sirati složenu d cjelovitu strukturu origi
nalnill fragmenata i objekata. U oneži-
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ma, dijeloviima jednog spomenika Hi ar
hi1tektonsko-plastičnom sklopu česti su 
ner~mjeri i neujednačenost,i veličina, 'Šito 

dovodi u pitanje ti nj1ihovu dokumentar
JlJU funkciju. 

Aiko 15\'e navedene nedostatke valja i.is
pričati ekonomiziranjem i štedljivom upo-

trebom tiskarskih sredstava i usluga, on
da je Jasno da takva štednja ne služi na
mjeni cijele pub1ikadje i nepotrebno sni
zuje prvorazrednu razinu njezinog sadrža
ja :i opreme. 

M. Gorenc 

Tisak dovršen u travnju 1976. godine 
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