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VERA VEJVODA - IN MEMORIAM

Neobično je lijepo i smirujuće kad nečiji ovozemaljski život završi prelijepom glazbom. Ta-
ko je stavak Vltava iz ciklusa Moja domovina Bedficha Smetane označio početak oproštaja s jed-
nom izuzetnom osobom: Verom Vej vodom. Tu je skladbu Vera Vejvoda, kao kćerka pohrvacenoga
Čeha, posebno voljela, a u njenim uspomenama ostala je zabilježena kao glazba koju se moglo čuti
na praškom radiju upravo u času ulaska njemačke vojske u Češku.

Životna nit Vere Vejvode, arheologa, dugogodišnjeg zaslužnog kustosa Arheološkog muzeja
u Zagrebu, a poslije i savjetnika za muzeje pri ondašnjem Komitetu za prosvjetu, kulturu i fizičku
kulturu u Zagrebu, prekinuta je dana 30. lipnja 2002. godine. Na ispraćaju dana 5. srpnja u maloj
dvorani zagrebačkoga Krematorija, u nazočnosti najužeg kruga obitelji i prijatelja od nje su se top-
lim riječima, punim ljubavi i poštovanja oprostili njeni rođaci Nikola Turković i dr. dipl. ing. arch.
Marijan Vejvoda.

Život Vere Vejvode mogao bi nekom dobrom piscu poslužiti kao tema za roman. Rodila se u
Karlovcu dana 8. listopada 1917. god. kao treće i najmlađe dijete Ivana Vejvode (umro 1964. god.) i
Štefanije rođene Krznarić (umrla 1968. god.). Nad kolijevkom su joj dobre vile mogle proricati sa-
mo lijep, miran i ugodan život, ali se zbilo drugačije. Kao pod staklenim zvonom, djetinjstvo je pro-
vela okružena harmonijom zaštićenog kruga imućne građanske obitelji, budući daje njen otac bio
vlasnikom poznate karlovačke tvornice pokućstva. U obitelji su se čitale dobre knjige, muziciralo se
i poštivale su se sve zadane norme toga vremena i okoline. Nad time je budno bdjela majka Štefanija.

Kao stoje to u ono vrijeme bio čest slučaj u plemićkim ili imućnim građanskim obiteljima,
njihova su se djeca znala oduševiti »lijevo« orijentiranom ideologijama. Tako se zbilo i u obitelji
Vejvoda, koja je sa zaprepaštenjem primila vijest da se najstariji sin Ivo (Karlovac, 1911 - Beograd,
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1991) priklonio lijevo orijentiranim studentskim krugovima u vrijeme svog boravka kao student ar-
hitekture na Visokoj tehničkoj školi u Pragu.

»Einmarsch« je Veru Vejvodu zatekao u Pragu 1938. god., gdje je nakon mature 1936. god.
upisala studij unutrašnje arhitekture. Vraća se kući u Karlovac nakon mnogih peripetija. U lipnju
1941. god. zajedno s bratom Ivanom uhićena je u Karlovcu. Obitelj plaća zamašnu svotu novca ta-
dašnjim vlastima, te su Vera i Ivo pušteni nakon dva mjeseca. Nakon toga Ivo odlazi u partizane, a
Veru obitelj smještava kod znanaca u Kraljevicu, tada pod talijanskom okupacijom. Vera uzima
učešća u ilegalnom sakupljanju i slanju pomoći za partizane te je tako 15. V. 1943. god. završila u ta-
lijanskom zatvoru u Kraljevici i bila 118 dana, sve do l.IX. 1943. god. Njeno prebacivanje na suđe-
nje u Rijeku slučajno se poklopilo s kapitulacijom Italije i bombardiranjem Rijeke, gdje je u metežu
slučajno susrela brata. Tako je spašena i prebacuje se u partizane; usprkos krhkome zdravlju prolazi
sve nedaće beskonačnih marševa pod kišom metaka i spavanja na snijegu. Njeno buržujsko porijek-
lo i uglađeno ponašanje uglavnom ne nalaze na razumijevanje. U to vrijeme se skupa s nekim subor-
cem duhovito zaklela da će nakon završetka rata preko Like ići samo zrakoplovom, i to noću. Radila
je neko vrijeme (1. IX. 1943 - 1. VI. 1944) kao medicinska sestra u XIII. diviziji i Sanitetu XI. kor-
pusa. U bolnici na Petrovoj gori je tako izvršavajući taj zadatak asistirala amputaciji ruke Ivana
Očaka, kasnije poznatog povjesničara. Sudjelovala je i na Kongresu kulturnih radnika u Topuskom
1944. god. Te je godine Zlatko Priča potretira u Rakovici. U svibnju 1944. god. dodijeljena je kao
referent Kulturnom odjelu ZAVNOH-a, a od 1945. prelazi na rad u Ministarstvo prosvjete NRH u
Zagrebu kao osobni referent (12. V. 1945 - 1. VI. 1946).

U međuvremenu se udaje i živi u Zadru, ali nakon tri godine brak je poništen. Poslije je preboli-
la infektivni encefalitis i nakon te teške bolesti 1950. god. počinje sa svojim prvim radom u Arheo-
loškome muzeju u Zagrebu, kao knjižničar. Bilo je to još u eri glasovitog ravnatelja Viktora Hoffil-
lera, koji je svojom preporukom kod Ministarstva prosvjete isposlovao njeno namještenje. Posebno
je važno daje u toj funkciji sredila i popisala gotovo cijelu zbirku vrijednih staklenih negativa mu-
zejske fototeke i sredila muzejski arhiv, složen abecedno prema imenima mjesta, kojim se i danas
služe svi stručnjaci Muzeja i drugi korisnici. Kasnije, na nagovor Miroslava Krleže, upisuje studij
arheologije na Filozofskom fakultetu koji završava diplomom 1955. god. Tako 1956. god. postaje
pripravnikom, pa s položenim stručnim ispitom kustosom, višim kustosom (od 1964. god.) i savjet-
nikom, a neko vrijeme i dugogodišnjim zamjenikom i vršiocem dužnosti direktora Arheološkog
muzeja u Zagrebu. Gorući stambeni je problem riješila tek nakon podosta godina.

Došavši u Arheološki muzej u Zagrebu, premda se namjeravala posvetiti srednjovjekovnoj
arheologiji, došla je na pretpovijesni odjel te je sudjelovala na brojnim muzejskim arheološkim is-
kopavanjima u Lici, Gorskome kotaru, Slavoniji i Srijemu. Od 1965. god. djeluje u Požeškoj kotli-
ni, napose u Kaptolu, kamo ju je uputila poznata hrvatska povjesničarka umjetnosti i konzervator,
akademik Anđela Horvat, upozorivši je na grobne humke koje iz godine u godinu razara plug. Prve
je godine u Kaptolu vodila iskopavanja skupa s Ružicom Drechsler-Bižić, a od 1966. god. iskopava-
nja vodi samostalno, uz pomoć diplomiranih arheologa i studenata arheologije: Ivančice Dvoržak
Schrunk, Ivane Iskra-Janošić, Vlatke Jungwirth-Podhorsky, Damjana Lapainea, Ivana Mimika te
Josipa Šmica. Posebnu je podršku arheološkom timu pružao kaptolski župnik, pokojni preč. Mijo
Bestić, također Karlovčanin. U Požegi su pak mnogo pomoći pružali Ing. Zdenko Seissel, voditelj
tamošnjeg katastra, i njegova obitelj.

Rezultati tih zaštitnih iskopavanja, po kojima će se Vera Vejvoda uvijek pamtiti, upravo su
iznenadili i začudili, kako domaću javnost, tako i arheološke krugove u zemlji i inozemstvu. Grobo-
vi u žarama, skriveni pod humcima iz starijeg željeznog doba sadržavali su prekrasne glinene žare
presvučene tankim slojem grafita s Papuka te brončani nakit i oružje iz 6. i 5. st. prije Krista. Tu se
ističu dva više no rijetka brončana šljema, jedan iz korintskih radionica, a drugi tzv. grčko-ilirskog
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tipa, par grčkih nazuvaka, brojni željezni vršci kopalja, jedna unikatna željezna bojna sjekira s bron-
čanim tuljcem te dijelovi konjske opreme, ukrasne igle i kopče. Istraženo je četrnaest humaka na po-
ložaju Čemernica i sondirana su još dva južno od prethistorijske gradine Gradca, gdje danas istražu-
je arheolog Hrvoje Potrebica. Znanstvena je javnost taj vrijedni materijal upoznala zahvaljujući
nizu publikacija i izložaba. Uz redovita iskopavanja koja su potrajala sve do 1975. god., Vera Vejvo-
da je dosta obilazila Požešku kotlinu u potrazi za novim arheološkim nalazištima, o čemu je redovito
izvješćivala i pisala. Bilježila je i promjene na već poznatim lokalitetima.

U muzeju je posebno zaslužna za početak izrađivanja odljeva najzanimljivijih i najprivlačni-
jih arheoloških predmeta i suvenira šezdesetih godina prošlog stoljeća, što su tada neki kolege smat-
rali pravom profanacijom struke. K tome zauzimala se za suradnju sa školskim likovnim radionica-
ma, neke od njih pod vodstvom prof. Danice Milazzi. Uspjela je i tiskati vodič po muzejima grada
Zagreba na nekoliko jezika, kao i serije razglednica predmeta Arheološkoga muzeja. Njena je zasluga
i to da je cjelokupna dužina Zagrebačke lanene knjige, odnosno povoja Zagrebačke mumije, trostru-
kog svjetskog unikata, snimljena pod infracrvenom svjetlošću u Zavodu za kriminologiju u Runja-
ninovoj ulici, zgradi koja se upravo uređuje za potrebe Ministarstva kulture RH. Tamo je provodila
sate i sate, jer je jedna eksponaža dužine trake od 14 cm trajala po sat i pol, a takav se spomenik ne
ostavlja bez paske. Prve takve infracrvene fotografije, na kojima se jedino mogu čitati dijelovi tek-
sta zamrljani balzamom mumije, snimio je 1932. god. glasoviti profesor fotokemike Ivan Plotnikov,
s time da je je do 1935. god. snimio još daljnjih 90 nečitljivih redaka.

Kao arheolog i muzejski stručnjak Vera Vejvoda je često putovala na stručne i znanstvene kon-
grese, a bila je i tajnikom muzejskog društva (društvo joj se odužilo Nagradom Pavao Ritter Vitezović).
Osim što se nekoliko puta vraćala u Prag u posjete obitelji i rođacima, 1965/1966. god. je kao stipendist
Republičkog sekretarijata za prosvjetu, kulturu i fizičku kulturu u Zagrebu boravila dva mjeseca u Na-
rodnome muzeju i u Arheološkom institutu Cehoslovačke akademije znanosti. Ove smo godine bili
svjedoci poplavama prouzročenoga uništenja cjelokupne knjižnice tog odličnog instituta sa svom doku-
mentacijom i laboratorijima. Veri Vejvodi su priznanja dodjeljivali srodni muzeji, na primjer Muzej Like
1968. god., Požega 1971. god., Dvor Trakoščan 1979., Krapina 1987. god. itd.

Iz Arheološkog muzeja u Zagrebu odlazi dana. 30. IV. 1976. i nakon Nevenke Prosen preuzima
dužnost savjetnika za muzejska pitanja u današnjem Ministarstvu kulture. Na tom položaju bila je osobi-
to cijenjena i voljena od sviju, a savjesno je s mnogo znanja i iskustva obavljala svoju dužnost i činila
mnogo dobra, osobito promicajući mlade muzealce. S mnogo takta i razmijevanja smirivala je brojne
nezavidne situacije u muzejskim ustanovama diljem Hrvatske. Zamiljivo je daje na dan prije ispraćaja
Vere Vejvode, Katarina Babić, njena nasljednica kao savjetnik za muzejska pitanja pri Ministarstvu kul-
ture, slavila svoj odlazak u mirovinu. Tako je krug zatvoren.

Njen krug prijatelja i znanaca bio je uistinu zanimljiv. Osim u brojnom društvu svojih Karlovčana
kreće se i u društvu Miroslava Krleže, obitelji Rotter, Hoffman, Feldman, a osobiti sujoj prijatelji slikari
Ema Bursać, Jozo Janda, Edo Murtić, Zlatko Priča, Nikola Reiser, Vilim Svećnjak, arhitekt Josip Seissel
i dirigent Oskar Danon. Bila je omiljena ne samo radi svoje vanjštine već prvenstveno radi svog optimis-
tičkog duha, dobrote i izuzetnog smisla za humor. Zato ćemo je se svi rado sjećati.

BIBLIOGRAFIJA ČLANAKA VERE VEJVODE
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NIKŠA PETRIĆ

Odsjek za arheologiju HAZU - Zagreb
HR-21450 HVAR
Križni rat 10

ZANIMLJIVI CRTEŽI NA PRETPOVIJESNOJ KERAMICI HVARSKE
KULTURE: PRIKAZI KOMETA IZ PRIBLIŽNO 3000. G. PR.KR*

UDK 903 »631/632«:738.6 (407.5)
Izvorni znanstveni rad

Autor spominje neke zanimljive primjere prikaza na keramičkim zdjelama, primjerice iz Bribi-
ra, lokalitet Krivaca itd,, u određenom razdoblju hvarske kulture, krajem neolitika. U tom je
smislu očigledno izrazito zabilježena i pojava kometa, zabilježena na keramici hvarske kulture.

Pretpovijest jadranskog prostora, osobito neolitičko razdoblje, jedan je od zanimljivijih pe-
rioda razvoja europske civilizacije. Posebno je kulturološki zanimljiv, sadržajan i izražajan neolitik
Dalmacije a osobito kasni neolitik, tj. razdoblje od približno 3500-2800. g. pr. Kr.

U tom razdoblju dominantna je na ovom prostoru hvarska kultura kasnog neolitika. Za pre-
ciznije datiranje hvarske kulture bit će još potrebno proučavanja, kao i za kraj neolitika, a za sada
možemo približno reći i odrediti da se pojedinosti koje opisujemo u ovom članku odnose na prib-
ližno razdoblje od oko, ili nešto prije, 3000. g. pr. Kr. Ta se kultura razvija i traje na prostoru Dalma-
cije i Hercegovine, a najznačajnija su dosad istraživana nalazišta Grapčeva spilja, Markova spilja i
spilja Pokrivenik na otoku Hvaru, Vela i Jakasova spilja na otoku Korčuli, pećina Raca na otoku
Lastovu, spilje Gudnja i Nakovana na poluotoku Pelješcu, pećina Špila kod Perasta u Boki Kotor-
skoj, Lisičići kod Konjica, Ravlića pećina i Zelena pećina u Hercegovini, te Škarin Samograd, Da-
nilo, Bribir i Smilčić u sjevernoj Dalmaciji. Naziv je dobila po Hvaru, jer je najprije ustanovljena na
hvarskim nalazištima, Grapčevoj i Markovoj spilji.1

Karakteristike ove kulture, prema poznatome, najizražajnije su na keramici. Keramiku hvar-
ske kulture čine dvije osnovne vrste, lijepo i fino glačana i obojena keramika i obična neobojena ke-
ramika. Kod fino glačane keramike prevladava poluloptasti oblik zdjele, a slikani motivi su izvede-
ni crvenom bojom, te obrubljeni urezivanjem ili udubljivanjem ispunjenim bijelom bojom. Kod
neobojene keramike postoji više oblika posuđa, a ukrašeni su raznim motivima izvedenim ureziva-
njem. Osnovni slikovni motivi ukrasa keramike hvarske kulture su spirala, meandar, girlande, tro-
kut, romb, te kombiniranje tih motiva, slično i ponešto izrazitije kao i kod suvremenih joj kultura,
butmirske u srednjoj Bosni i Serra d'Alto u Apuliji, južna Italija.

Nije nam nakana u ovom članku opisivati arheološke konkordanse kultura mlađeg neolitika
koje spominjemo, nego naglasiti ono što smatramo za ovaj članak značajnim.

* Crteži su Seada Čerkeza, a fotografija Zdenka Brusi- 1 Osnovno o hvarskoj kulturi: NOVAK 1955; BENAC
ća, prijatelja kojima zahvaljujem. 1956; PETRIĆ 1976; BATOVIĆ 1979; MARUANOVIĆ 1981.
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Upravo kod neobojene vrste keramike, osim uobičajenih geometrijskih motiva, pojavljuju
se, u određenom razdoblju kasnog neolitika, crteži i motivika koji iskazuju stanovite izrazite pojav-
nosti i znače novosti i posebne zanimljivosti u pretpovijesti, tj. kasnom neolitiku, s obzirom na sus-
jedne prostore i kulture, gdje takovih izraza nema. Zanimljivih motiva i crteža također ima, i to izra-
zitih na ovu temu, i na obojanoj keramici.

To je zapravo cijela jedna posebna tema, ne samo u arheološkom nego u likovnom, odnosno
spoznajnom i umjetničkom smislu našeg neolitika, o čemu uopće kod nas još nije na adekvatan na-
čin pisano, iako su neke pojedinosti na tu temu spominjane (Korošec, Batović, Bregant).

S obzirom na izrazitu posebnost i karakteristike nekih crteža i motiva, a i prema ostalim ar-
heološkim podacima, po kojima se očituje daje postojalo izrazito pomorsko komuniciranje između
raznih regija onodobnog svijeta, što potvrđuju i arheološki nalazi na jadranskim otocima i na obje
jadranske obale, pretpostavio sam i zaključio daje u tom razdoblju kasnog neolitika postojalo i daje
zabilježeno određeno poznavanje astronomije, astronomske navigacije i kalendara.2 (SI. 3.)

Slika 1.

2 PETRIC 1994; 1980; 1995: 6-7: »Ovdje usputno ljivo po nekim crtežima i motivima da su postojala i da su
napominjem da je upravo kod ove vrste keramike, kao i zabilježena određena znanja iz astronomske navigacije,
kod bojane keramike hvarske kulture, vidljivo i prepoznat- čemu će jednom trebati posvetiti posebnu pažnju.«
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Slika 2.

U tom je smislu zasigurno značajan i crtež broda na keramičkoj posudi iz Grapčeve spilje na
otoku Hvaru, kao najraniji prikaz broda u europskoj civilizaciji.3 (SI. 5/2.) U dosadašnjoj našoj lite-
raturi na ovu temu neki od ovih motiva pripisivani su, dosta općenito, astralnim ili lunarno-solarnim
kultovima (Lisičići), te nekim oblicima izraza duhovnog života (BENAC 1956: 92-93; BATOVIĆ
1979: 612-615). (SI. 3.)

3 PETRIĆ 1994. Potrebno je ovdje izreći nekoliko
kratkih napomena o prikazu broda na keramičkom fragmen-
tu iz Grapčeve spilje, koji sam arheološki osnovno obradio
u citiranom radu. Naime, prilozima »pametnim raspravlja-
njima« o prikazu slona ili broda, koja se po određenoj iner-
tnosti (ako nije riječ o očitim tendencama) neznalački
provlači desetljećima, objelodanjen je i članak, začuđujuće
pretenciozan: C. IHDE. Die Elefantendarstellungen der
Hvar-Lisičići-Kultur und das Problem ihrer Herleitung.
Povzetek: Upodobitve slonov v hvarski kulturi in problem

njihovega izvora. AVes, 46/1955. Na taj članak ćemo se po-
sebno bar osnovno osvrnuti nekom prilikom, ne toliko
zbog slona, koliko zbog drugih pojedinosti u tekstu, a oso-
bito na tablama, gdje je prava zbrka kultura prema kera-
mičkim prikazima i drugih nezgrapnosi o nekim temama, a
sve s čudnom pretencioznošću kojoj nedostaje poznavanja
tematike i literature. Te neke teme sam odavno obrađivao,
PETRIĆ 1976; 1980; 1994, koje C. Ihde ne citira, ali se ima
dojam da poznaje rad iz 1980. god., međutim, to nije važno
za »kvalitet« tog teksta.
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Dakle, za razliku od dotadašnjeg stiliziranoga geometrizma, izraziti je fenomen, u određe-
nom razdoblju, pojava crteža i motiva dotad neuobičajenih u neolitičkom kulturnom izrazu. To po-
kazuje izvanredan pomak u ljudskoj svijesti onodobnog mentalnog sklopa pretpovijesnog čovjeka
iskazan kroz slikovni izraz, a zasigurno i vjerojatno očituje da su se upravo na ovom području dogo-
dile ili događale neke izvanredne senzacije koje su pokrenule svijest i dotad uobičajeni mentalni
sklop, te slikovnim izrazom zabilježile, upotpunile i unaprijedile znanje onodobnog svijeta.

Jer, začudno je da se upravo na određenom prostoru i u određenom razdoblju pojavljuje i iz-
ražava, kroz umjetnički izraz, stanovito percipiranje i bilježenje dotad nepoznato i neuobičajeno u
neolitičkom svijetu Jadrana i susjednih mediteranskih i kontinentalnih prostora (BATOVIĆ 1979:
T. 91/12; 94/2,3, 11; 99/2,6,10; BENAC 1956: T. 10/4; 19/1; 21; 22/1, 2; 23/1; NOVAK 1955: T.
176/2; 1968, T. 2/6; 6/2; KOROŠEC, J. i P. 1974: T. 20/1; 24/12,13; MARIJANOVIĆ 1981: T.
26/1,2) (SI. 1-5.).

Osim prikaza koje ovdje spominjemo, od kojih neke zanimljive primjere prilažemo na tabla-
ma uz tekst, posebno želim naglasiti neobično zanimljiv prikaz na keramičkoj zdjeli iz Bribira, lo-
kalitet Krivače (KOROŠEC, J. i P. 1974: T. 24/13; BATOVIĆ 1979, T. 91/12). (SI. 1.). Keramički
fragment je dio oboda i trbuha zdjele poluloptastog oblika, fine glačane keramike hvarske kulture.
Crteži na posudi, polumjesec i »zastava«, izveden je crvenom bojom, a motivi su obrubljeni urezi-
vanjem ispunjenim bijelom bojom. Prikaz predstavlja »polumjesec« u određenom vremenskom tre-
nutku, a motiv u obliku »zastave« vjerojatno predstavlja komet, stoje očigledno iz samog slikovnog
prikaza.4 Ovo je najvjerojatnije prvi slikani zabilježeni prikaz kometa i stanovite svemirske senzaci-
je u povijesti naše civilizacije.5

Još postoji slikovnih motiva koji bi se mogli slično protumačiti. To se osobito može odnositi i
na zanimljiv crtež na keramičkom fragmentu iz Grapčeve spilje, te nekim primjerima iz Markove
spilje na otoku Hvaru (NOVAK 1955: 201; T. 177/2; 1968: T. 2/6; 6/2). (SI. 2.) Kao što smo već na-
pomenuli, to su sve primjeri na keramici hvarske kulture s kraja neolitika. Naravno da ima još za-
nimljivih crteža koji se mogu interpretirati; međutim, ja sam se ovdje usredotočio na neke primjere
koji mi se čine najprimjerenijima za ovo što želim napomenuti.

Stoga je zanimljiv jedan primjer iz bliskog područja, u srednjoj Bosni s nalazišta Obre II, iz
hvarskoj suvremene butmirske kulture. Naime, na butmirskoj keramici prevladava uobičajeni geo-
metrizam i nema ovakvih slobodno izraženih crteža i motiva kao na hvarskoj keramici. Međutim,
prema arheološkim poredbama upravo suvremen pojavama na hvarskoj keramici, jest crtež izveden
urezivanjem na jednoj vazi butmirske kulture (SI. 4.), koji prikazuje određeni svjetlosni objekt, po
mojem mišljenju, također zabilježeni slikovni prikaz stanovite svemirske pojave, vjerojatno kometa
(BENAC 1971: T. 61/6; 1979: T. 65/6).

Sada ću ovdje o fragmentu s prikazom broda tek osnovno
nešto reći a i radi nekih kolega. Crtež fragmenta pokazuje i
dio sačuvanog postojećeg oboda i prema tome oblik posu-
de je logičan, osobito onome tko poznaje tu keramiku i nje-
nu motiviku, a osobno je kroz moje ruke prošao svaki fvag-
ment iz Grapčeve i Markove spilje, dok sam se navedenim
fragmentom dugo i pomno bavio. U perceptivnom smislu
slikovnog izraza crtež odgovara predodžbi broda, dapače
karakteristično i sličnim primjerima iz kasnijih razdoblja.
Brod je imao dva, ili točnije jedno jedro i brodsku kućicu.
Vidljivo je također izrazito bočno veslo kormilo. O svemu
ću ovome ipak detaljnije u cjelovitijem radu, a zagovarate-
ljima slona ipak treba napomenuti da nisu možda prikaz
vesla kormila pobrkali s impozantnim prikazom penisa

slona, što bi također bilo raritetno kod takvih prikaza! Sve
u svemu, ipak je činjenica, da kakve smo tek onda imali
brodove koji su mogli prenositi takve slonove!

4 Zbog percipiranja slikovnog prikaza oblika zastave
zanimljiv je opis kometa u fojničkom ljetopisu iz rujna
1664. g. (samostan Fojnica nedaleko Sarajeva). »... prid
sobom rep noseći kao jednu zastavu« M. MULAOME-
ROVIĆ. Zapisi o kometama iz 1664. i 1769. godine u
bosanskim ljetopisima. Nova et vetera, 29. 2. 1979.

5 Postoji dosta opsežna literatura o ovim temama. Ov-
dje samo citiram: C.B.F. WALKER. Hallev's comet in Ba-
bvlonia. Nature, 1985.
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Slika 3.

S ovim kratkim i sažetim napomenama htio bih naglasiti daje očigledno, po mnogim arheo-
loškim pokazateljima i ovim zanimljivim crtežima i motivima, da su se u određenom razdoblju,
približno, ili prije, 3000 g. pr. Kr., na određenom prostoru - Dalmacija i Hercegovina - događale
stanovite pojave koje su bile začuđujuće, a zabilježene su upravo na hvarskoj keramici, stoje u kul-
turnom, civilizacijskom i intelektualnom smislu fenomen s obzirom na dotadašnji kulturni i umjet-
nički izraz.

Dakle, pojava zanimljivih crteža i motiva u određenom razdoblju hvarske kulture, kraj neoli-
tika, znači posebne arheološke, kulturološke i znanstvene zanimljivosti i zabiljezbe u povijesti ljud-
skog znanja. U tom je smislu očigledno izrazito zabilježena i pojava kometa, odnosno nekih svemir-
skih senzacija, koje su, kao što znamo, uvijek izrazito animirale ljudsku svijest i intelekt, a koje su,
eto, s ovim primjerima ostale zabilježene na keramici hvarske kulture.6 Tako su nam iz tog davnog
vremena naše civilizacije ostale zabilježene arheološki i znanstveno veoma zanimljive pojave i te-
me kojima ćemo, vjerujem, uskoro posvetiti mnogo veću pozornost.7

6 Kod starih civilizacija postojalo je vjerovanje da ko-
met dolazi uvijek kada bogovi ljudima žele prenijeti neku
poruku. Zgodno je usporediti i motiviku albanskog i gr-
čkog neolitika, pa da se vidi koliko je motivika i crteži o
kojima govorimo o ovom članku raznovrsnija i specifičnija
kod hvarske kulture. Neolithic Greece. Athens, 1973: Pl.
10-13; 15;17-18;25; P. LERA. Vendbanimi i neolitit te vo-
ne ne Bare. Iliria, 1/1987: T. 17-18.

7 Ovako sažeti članak bio je napisan 1995. god. i na-
mijenjen stanovitim prijateljima i kolegama što je bilo
učinkovito, pa ga smatram korisnim objaviti u ovom obli-
ku, s kratkim nadopunama, želeći da bude poticajan za raz-
radbu tema koje smo ovdje spominjali. O ovoj tematici
sam se dosta razgovarao i konzultirao se s našim poznatim
astronomima prijateljima i očigledno je da iz ovog teksta
proističe još dosta sadržaja.
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Slika 4. Slika 5.

Slika 6.

Naravno, kao što smo u tekstu već napomenuli da su stanoviti crteži i motivika na određenoj
vrsti keramike hvarske kulture cijela jedna višestruko znanstveno zanimljiva tema, o čemu kod nas
još nije adekvatno pisano, s nizom sadržajnih zanimljivosti, to sam ja evo s ovim sažetim člankom
htio potaknuti te sadržaje, a ovdje sam zasad napomenuo onoliko koliko mislim daje za dobru inte-
lektualnu percepciju određenih fenomena zasigurno poticajno.
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SUMMARY

AN INTERESTING DRAWING ON A PREHISTORIC HVAR SHERD
SHOWING A COMET ABOUT 3000

The prehistoric period in Dalmatia, especially in neolithic times, is an interesting part of the
development of European civilization. The late neolithic period 3500-2800 BC is particularly no-
table and it is from then that the most characteristic Hvar Culture ceramics date.

At this time, on both coloured and uncoloured Hvar Culture ceramics, in addition to the pre-
dicatable geometnc pattems we find drawings and pattems which seem to diverge and be something
new and interesting compared with neighbouring regions where the same expression is not found
(fig. 1-6)

Taking into aecount the special characteristics of some of the dravvings and subjeets, and
comparing them with archeological facts we know, we can conclude that there was fairly intense
communication between various regions of the world at the time, this can be sustantiated by findings
on the islands and on both shores of the Adriatic especially in the late neolithic period. We also know
that a certain level of knovvledge about astronomy, astrological navigation and calendars existed.



18 N. PETRIĆ: Zanimljivi crteži na pretpovijesnoj keramici Hvarske, VAMZ, 3.S., XXXV 11-18 (2002)

In this context the drawing of a ship on a ceramic pot from the Grabak cave (Grapčeva spilja)
on Hvar is important. It is the earliest ship to be pictured in European civilzation (fig. 512)

Besides the items mentioned above an extremely interesting table is given showing the finds
of ceramic pots from Bribir and Krivaca (fig. 1). We find the crescent and »flag» which probably
represent a comet, as may be seen in the illustration, and which was certainly experienced as a hea-
venly sensation. This is very likely the first picture of a comet in our civilzation. There are some ot-
her dravvings on ceramic fragments from Grapčeva cave and from Marko cave (Markova spilja) on
Hvar (fig. 2).

There is a very interesting example from the Central Bosnian culture of Butmir from the site
of Obre II which is contemporary with the Hvar culture. Contemporary is also the dravving on a vaše
of the Butmir culture (fig. 4) shows some brightly lit object vvhich in my opinion also records a co-
met.

Many archeological features including these interesting dravvings suggest that at some point
around, or just before, 3000 BC some strange and vvonderful event took place in the skies in this part
of Dalmatia and Hercegovina and was recorded on the Hvar pot, vvhich makes it of special cultural
and archeological interest. Thus a comet, or some other rare heavenly event provoked, as such mani-
festation always do, human excitement vvhich vvas recorded on five examples of Hvar ceramics.

Rukopis primljen 24.X.2002.
Rukopis prihvaćen 29X2002.
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DINKO RADIĆ

Centar za kulturu - Arheološka zbirka
HR - 20270 Vela Luka

O JEDNOM ZOOMORFNOM PRIKAZU NA
KERAMICI HVARSKE KULTURE

U prvom dijelu ovog rada opisuje se dvanaest zoomorfnih likova, sačuvanih na keramičkim
ulomcima pronađenim u Veloj spili pokraj Vele Luke, u Grapčevoj špilji, Lisičićima, Hatelj-
skoj pećini, Krivačama kraj Bribira i u Obrima II kraj Kaknja. Realističan, samo katkad stilizi-
ran životinjski lik, s prednjim, izrazito naglašenim rogolikim nastavcima, urezan je na uglavnom
vrlo kvalitetno izrađenim posudama datiranim u klasični stupanj neolitičke faze hvarske kulture.
U drugom dijelu pokušava se odgonetnuti značenje crteža, koji vjerojatno nije prikaz stvarne
životinje, nego je imaginarna predodžba kreirana radi ispunjavanja određenih kultnih potre-
ba. Simbolika pojedinih elemenata povezana je s prirodnim ciklusom rađanja i obnavljanja, tj.
kultom plodnosti. Moguća je stanovita uloga i u ritualu štovanja kulta predaka ili vjerovanja u
zagrobni život. Naglašava se sličnost zoomorfnih likova s poznatim ritonima na četiri noge.
Smatramo daje barem dijelom razjašnjeno značenje jednog od dosad nepoznatih kultnih pri-
kaza iz vremena početka naše civilizacije.

UDK 903 "631/632" :738.6 (407.5)
Izvorni znanstveni rad

Proučavajući ornamentalni sustav jadranskog mlađeg neolitika, poznat prvenstveno zahva-
ljujući crtežima i slikama sačuvanim na ulomcima hvarske kulture, uočili smo grupu specifičnih,
međusobno vrlo sličnih motiva. Promatrajući ove, po složenosti i svojstvenosti jedinstvene ukrase,
nameće se mišljenje daje na njima predstavljen lik neke životinje. Na, u daljnjem tekstu opisanim,
posudama razaznaju se pravilno zaobljena grbava životinjska leđa, bočni prikaz spojenih prednjih i
stražnjih nogu, kratak rep, prednji izduženi, rogoliki dio sa šiljatim vrhom, a iznad vrata ističu se je-
dan ili dva izbočena nastavka, vjerojatno uši ili rogovi, što sve skupa ne ostavljaju mogućnost sum-
nje u zoomorfan karakter lika. Dojam je pojačan čestim ispunjavanjem površine gustim kratkim
urezima, kojima kao da se nastoji oponašati dlakavo životinjsko tijelo. Dio lika (obično na desnoj
strani) gdje bi se trebala nalaziti glava, neproporcionalno je uvećan i može biti veći od lijevog dijela,
tj. tijela životinje.

Nakon proučavanja keramogafije, posebno na dostupnom nam materijalu s korčulanskog lo-
kaliteta Vela špila pokraj Vele Luke, jednak ili vrlo sličan zoomorfni crtež ili njegove dijelove, uoči-
li smo na ulomcima barem dvanaest posuda. Svi prikazi, osim onog pod br. 5, usmjereni su s lijeve
prema desnoj strani. Zanimljivo je spomenuti da su to, prema našemu mišljenju, ujedno gotovo jedi-
ni zoomorfni i realistički prikazi nacrtani na keramici hvarske kulture.1

1 Zoomorfni likovi se pokadšto mogu vidjeti na kera- (usporedi s BENAC 1955: T. XXIX, 2 i ČEČUK - RADIĆ
mičkim ulomcima, ali to nikada nisu realistični, kvalitetno 1995: 24, D. br. 10) te manjim, jednostavnim crtežima
načinjeni prikazi na dobro glačanoj keramici. Obično je ri- (BENAC 1955: T. XXIX, 1), koje nije moguće povezati s,
ječ o pojedinačnim likovima nedovoljno sigurne atribucije u tekstu promatranim zoomorfnim likovima.
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Pri traženju odgovora na pitanje što predstavlja u daljnjem tekstu opisan lik, moramo uzeti u
obzir širok prostor na kojem se javlja, uglavnom iznimnu kvalitetu izrade i točnost njegova reprodu-
ciranja, a u isto vrijeme konstatiramo izostanak drugih sličnih (ali i bilo kakvih osim strogo geomet-
rijskih) ornamenata na keramici hvarske kulture. Te činjenice otvaraju pitanja o karakteru lika, raz-
logu njegova prikaza na praktički najkvalitetnije izrađenim i izuzetno kvalitetno ukrašenim posu-
dama jadranskog mlađeg neolitika i njegovo značenje za tadašnje stanovnike. Jedno od polazišta u
traženju odgovora svakako je činjenica da je zoomorfnim likovima tijelo prikazano gotovo realis-
tično, a nasuprot tome na mjestu glave nalazi se njena neuobičajena, bez sumnje simbolična supsti-
tucija. Logična je pretpostavka daje značenje te supstitucije, a i cijelog prikaza, nositeljima hvarske
kulture dobro poznato.

Dosad nam je poznato ukupno dvanaest posuda (tj. ulomaka posuda) s prikazom zoomorfnog
lika:

1 — Vela špila - ulomak posude. Veličina: 14,5 x 5,9 cm. Debljina: 0,5—07 cm. Presjek: blijedocrve-
na homogena supstanca miješana s vrlo fino mljevenim vapnencem i kristalnim vapnencem. Boja:
vanjska crna i crvena, unutrašnjost siva. Površina: vanjska odlično polirana, ukrašena preciznim
urezivanjem i bojom, unutrašnja grubo zaravnjena. Izrada: odlična.

Dio loptaste posude znatno sužena otvora, vjerojatno s ravnim ili prstenastim dnom. Ulom-
kom dominira crno poliran, urezivanjem omeđen velik izdužen zoomorfan lik. Fino okomito cik-
-cak urezivanje pokriva veći, nepolirani, crveno bojeni dio posude. Lik (motiv) se unaokolo plašta
ponavlja (vjerojatno) barem dva puta, a ispred i iza, tj. između dva lika postavljena su po dva okomi-
to spojena romba. Inv. br. 381. (T. 1,1).

2 - Vela špila - ulomak posude. Veličina: 5,8 x 3,3 cm. Debljina: 0,6 cm. Presjek: blijedocrvena ho-
mogena supstanca miješana s fino mljevenim vapnencem i kristalnim vapnencem. Boja: vanjska cr-
na i crvenkastosiva, unutrašnja siva. Površina: dio vanjske površine je kvalitetno crno poliran, a dio
je ukrašen s urezivanjem i sitnim urezima ispunjenim crvenom bojom, unutrašnjost gruba. Izrada:
odlična.

Loptasta posuda suženog i pravilno zaobljenog otvora ispod kojeg su na 0,4., 0,6 i 1,0 cm us-
poredno urezane crte. Prostor između ureza je crno poliran. Još niže je površina ispunjena pravilnim,
sitnim, crveno obojenim plitkim urezima oblika riblje kosti. Na rubu ulomka sačuvan je manji dio
ukrasa, vjerojatno istog kao br. 381. Inv. br. 385. (T. 1,2).

3 - Vela špila - ulomak gornjeg dijela zdjele. Veličina: 8,7 x 5,5 cm. Deb. 0,4-0,7 cm. Presjek: bli-
jedocrvena homogena supstanca miješana s vrlo fino mljevenim vapnencem i kristalnim vapnen-
cem. Boja: vanjska i unutrašnja crna. Površina: vanjska je kvalitetno crno polirana, ostalo je omeđe-
no urezivanjem i ispunjeno plitkim urezivanjem s bojanjem, unutrašnjost polirana. Izrada: odlična.

Ulomak oboda i gornjeg dijela duboke, vrlo dekorativne, odlično napravljene i polirane zdje-
le. Ukrašena je urezivanjem koje s gornje i donje strane omeđuje dijelom sačuvan lik s dva šiljata,
uspravna rombolika završetka i prednjim nastavkom u obliku roga. Nepolirana unutrašnjost lika is-
punjena je preciznim, gustim, crveno bojenim cik-cak urezima. Inv. br. 307. (ČEČUK - RADIĆ
1995: 30, br. 53 i foto; isti 2001:115, T.V/1) (T. 1,3).

4 - Vela špila - nekoliko ulomaka gornjeg dijela posude. Veličina 13,1 x 6,1 cm. Debljina do 0,7 cm.
Presjek: tamnosiva do blijedocrvena homogena supstanca miješana s fino mljevenim vapnencem i
kristalnim vapnencem. Boja: vanjska i unutrašnja žuto-crvena s tamnim tonovima. Površina: vanj-
ska i unutrašnja dobro polirana, vanjska ukrašena urezivanjem. Izrada: vrlo dobra.
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Duboka zdjela sa 0,8 cm visokim cilindričnim vratićem i usporedno urezanim crtama na 3,0 i
3,4 cm od oboda. Iznad gornje sačuvani su jedan čitav i dva oštećena zoomorfna lika s hipertrofira-
nim nastavcima, prednjim nalik rogu i gornjim u obliku okomitog izbočenja s kopljasto-rombolikim
završetkom. Sudeći prema veličini posude, za pretpostaviti je da se barem četiri, a vjerojatno pet
ovakvih likova nalazilo u nizu unaokolo zdjele. Izrađeni su preciznim urezivanjem; nema tragova
crvene boje. Inv. br. 1121. (T. 2,1).

5 - Vela špila - ulomak posude. Veličina 6,3 x 4,7 cm. Debljina 0,45-0,7 cm. Presjek: siva homoge-
na supstanca miješana s fino mljevenim dodacima. Boja: vanjska i unutrašnja siva. Površina: na di-
jelu vanjske su tragovi poliranja, a ostalo je ukrašeno urezivanjem i ispunjeno plitkim urezima, unu-
trašnja je grubo izravnana. Izrada: odlična.

Sredinom ulomka loptaste posudice suženog otvora vodoravno su urezane tri usporedne crte.
Iznad gornje sačuvan je desni dio zoomorfnog motiva bolje vidljivog na ulomcima br. 1, 3 i 4. Zoo-
morfni lik usmjerenje s desne prema lijevoj strani. Ukras je izvorno poliran, a ostala površina je is-
punjena crveno bojanim sitnim, plitkim urezima. Ispod urezanih crta sačuvan je dio dosta pravilne
izdužene (prvobitno polirane) spirale koja teče unaokolo posude. Ostatak prostora ispunjen je sit-
nim, crveno slikanim urezima. Na ulomku je jedna sačuvana ručka, a pored nje i druga oštećena us-
ka, okomita, subkutana ručica. Očito je da ručice čine par. Inv. br. 1123. (T. 2,2).

6 - Vela špila — četiri spojena ulomka trbuha loptaste posude suženog otvora, najužeg promjera oko
60 cm. Veličina 13,4 x 9,4 cm. Debljina 0,8-0,9 cm. Presjek: tamnosiva homogena supstanca mije-
šana s vrlo fino mljevenim dodacima. Boja: vanjska izrazito smeđa i vrlo blijedosmeđa, unutrašnjo-
st sa sivocrvenkastim tonovima. Površina: vanjska je polirana, ukrašena urezivanjem, unutrašnja je
dobro izravnana. Izrada: odlična.

Izuzetno kvalitetno izrađen i ukrašen ulomak velike loptaste posude, koja je u donjem dijelu
ukrašena s tri vodoravne usporedne trake širine 1,2; 2,3, i 1,9 cm. Gornja i donja su vrlo glatke, ali
nepolirane pa pretpostavljamo da su bile crveno crusted obojene; srednja traka je polirana. Iznad
gornje trake sačuvan je dio nepoliranog zoomorfnog lika, i to »rogovi«, dio »surle« i dio leđnog
zaobljenja. Ovaj motiv i donje trake napravljene su preciznim urezivanjem, koje je izvela vrlo sigur-
na ruka, možda uz pomoć nekog oruđa. U dijelu ureza vidljiva je bijela masa (inkrustacija?). Osta-
tak površine odlično je smeđe poliran. Inv. br. 78. i 1034. (T.3,1).

7 - Grapčeva špilja - dva ulomka ramena lonca. Veličina 20,8 x 8,9 cm. Debljina 0,4-0,8 cm. Pres-
jek tamna smeđa homogena supstanca miješana sa sitnim česticama bijelog kristalnog vapnenca.
Boja: vanjska smeđa, unutrašnja crna. Izrada: vrlo dobra.

»Na vanjskoj stijeni konveksnog ramena dolaze sa oboda ili vrata četiri kose linije. Isto takve
četiri linije idu od oboda ili vrata i na desnoj strani. Dvije od njih čine oštar kut na samom obodu ili
vratu. Sasvim na desnoj strani fragmenta urezana je jedna lučna linija. Unutar onih dviju linija, koje
se sastaju u kosom kutu (40°) urezan je jedan lik koji je sastavljen od ravnih i kružnih linija, spirala,
mrežastog ornamenta i šrafiranih četverokuta. Kružna linija koja počinje na desnoj strani (gledaoca)
svršava na lijevoj strani u spirali. Jedna s obodom paralelna linija spaja lijevu i desnu stranu praveći
lik lađe. Taj je trup lađe ispunjen mrežastim ornamentom. Vertikalno na spomenutu, s obodom para-
lelnu liniju stoje dva po dva pravca, koje zatvaraju dvije nešto kružne linije praveći četverokute, koji
su onda ispunjeni nešto koso položenim, međusobno paralelnim pravcima. Između dvije srednje li-
nije je koso položen kratak pravac. Ja gledam, kako sam naprijed spomenuo (str 52 i 53), u ovom li-
ku lađu (OA1 x 11; V 2,50 m).« (NOVAK 1955: 208, i T. CXCIV), (T.3,2).
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8 - Lisičići - na poznatom neolitičkom lokalitetu Lisičići u dolini Neretve nađen je keramički ulo-
mak s dijelom sačuvanim likom ispunjenim nizovima grubih kosih ureza različite usmjerenosti.
Prema onom stoje vidljivo na crtežu, riječ je o zoomorfnom liku sličnom prethodno opisanim. Lije-
vo od prikaza su okomito postavljeni, međusobno razmaknuti, jedan čitav i jedan oštećen okomit
romb (BENAC 1955: T. XXIII, 2; XXIX, 4), (T. 2,3).

9 - Lisičići - u Lisičićima je nađen još jedan dijelom sačuvan prikaz zoomorfhog lika. Ispunjenje
kratkim, plitkim urezima. Smješten je u međuprostoru omeđenom vodoravno urezanim crtama
(BENAC 1955: T. XXIII, 3; XXIX, 3). A. Benac oba predmeta datira u isto razdoblje, tj. pripadaju
klasičnom razdoblju hvarske (hvarsko-lisičićke) kulture (T. 3,3).

10 - Krivače (pokraj Bribira) - ulomak gornjeg dijela duboke zdjele. Neposredno ispod stanjenog
oboda vodoravno je urezana crta, a u donjem dijelu ulomka dvije usporedne crte. U međuprostoru je
dijelom sačuvana arkada izvedena s dvije usporedne crte koje počinju od onih donjih te se koso, bla-
go lučno uspinju do gornje i onda se u tupom kutu lome prema dolje. U arkadi je sačuvan lijevi dio
zoomorfnog lika, tj. rep, stražnje noge, leđni luk i trokutasta šupljina između noga (vidi KOROŠEC
1974: T. XXV/1; BATOVIĆ 1979: T. XCI, 5; MENĐUŠIĆ 1998: 52, si. 9.), (T. 4,1).

11 - Hateljska pećina - na hercegovačkom lokalitetu Hateljska pećina smještenom istočno od Stoca
na rubu kraškog Dabarskog polja, u fazi II, koja je datirana u mlađi neolitik, tj. u hvarskoj (hvar-
sko-lisičićkoj) kulturi, nađen je keramički ulomak (MARUANOVIĆ 2000: 81, slika 8), koji prema
većim dijelom sačuvanome motivu vjerojatno pripada našem tipu. Motiv izveden u finoj keramici
oslonjen je na dvostruku urezanu crtu ispunjenu kosim urezima, a i sam ornament je ispunjen plit-
kim urezima (T. 3,4).

12 - Obre II - neolitičko naselje na položaju Gornje polje u srednjoj Bosni nedaleko od Kaknja. Lo-
kalitet se pripisuje mlađeneolitičkoj butmirskoj kulturi, a ulomak koji nas zanima I fazi Obra II, tj.
starijoj fazi butmirske kulture. A. Benac (BENAC 1971: 120-121) za ulomak na T. XXXIX/7 kaže
daje: »Izvan dosad nabrojanih ornamentalnih tehnika i motiva,...«, ali ipak pripada crnoglačanoj
keramici butmiroidnog tipa. Ako se ulomak zarotira za 180° postaje sasvim prepoznatljiv naš zoo-
morfni motiv i to u gornjem redu prednji dio jedne i stražnji dio druge životinje, a u donjem redu
gornji dio još jedne. Prema šturom opisu izgleda da su tijela crno glačana, a ostatak prostora je ispu-
njen sitnim urezima, možda prvobitno obojenim crvenom otirućom bojom (SI. 1).

Na ovom popisu sačinjenom prema dostupnim nam podacima, opisano je dvanaest dijelova
posuda s prikazom istih ili sličnih zoomorfnih likova nađenih na šest različitih lokaliteta. Na sva-
kom ulomku (ili spojenim ulomcima) sačuvan je po jedan lik, iznimke su na T. 2,1 i pod brojem 12,
gdje su vidljiva po tri. Šest posuda je nađeno u Veloj spili pokraj Vele Luke, dvije u Lisičićima, a po
jedna u Krivačama pokraj Bribira, Hateljskoj pećini blizu Stoca, Grapčevoj špilji i u Obrima II po-
red Kaknja. Sigurni smo da to nisu jedini prikazi ovog motiva i da će se njihov broj s vremenom po-
većavati, ali već i ovih dvanaest primjeraka približno ocrtava uži prostor rasprostiranja neolitičke
faze hvarske kulture.2

2 O povezanosti hvarske kulture s okolnim grupama i
prostorima odakle su mogli docirati eventualni utjecaji,
postoje brojni podaci (BATOVIĆ 1979:621-627), ali cje-
lovita analiza nije nikada obavljena. Veze s prostorom
srednje Bosne relativno su dobro poznate, a u tom kontek-
stu o značaju predmeta br. 12 više nekom drugom prigo-
dom. Suprotno tome konkretni dokazi o povezanosti hvar-
ske kulture s Apeninskim poluotokom vrlo su oskudni.

Više podataka o povezanosti vidi u radu: D. RADIĆ, Uloga
doline Neretve i »otočkog« mosta u povezivanju istočne i
zapadne jadranske obale. Međunarodni znanstveni skup (u
organizaciji HADa) »Arheološka istraživanja u Naroni i
dolini Neretve,« Metković 6.-9. 10. 2001. Prema našemu
mišljenju učestalije kontakte, što bi uključilo prenošenje
barem dijela dekorativnih i drugih motiva, praktično treba
isključiti.
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Slika 1. Ulomak br. 12 (prema: Benac 1971: T. 39/7)

Datiranje nalaza nije sporno. Za sve predmete autori koji su ih publicirali jasno navode njiho-
vu pripadnost hvarskoj kulturi.3 To potvrđuje tehnologija izrade posuda, boja i način glačanja povr-
šine, oblici posuda, tehnike korištene za ukrašavanje, a u krajnjem slučaju i sam ukrasni motiv. Naj-
više podataka imamo o velolučkim primjercima - za njih nam je poznato da su nađeni različitih
godina i u raznim kvadrantima, ali svi u sigurnom kontekstu, tj. u naslagama klasičnog stupnja neo-
litičke faze hvarske kulture,4 zajedno s tisućama crnoglačanih i drugih vrlo karakterističnih mlađe-
neolitičkih ulomaka. Pojedini zoomorfni prikazi nađeni su na samom vrhu spomenutog stupnja, go-
tovo na prijelazu prema kasnom stupnju neolitičke faze hvarske kulture. Predmet br. 12 datira se u
početni stupanja razvitka butmirske kulture, koji je paralelan s klasičnim stupnjem razvitka hvarske
kulture (ili čak nešto raniji). Intenzivni kontakti između hvarske i butmirske kulture poznati su od
početka njihovog proučavanja, pa nas ne čudi da dijele istovjetan motiv ili, stoje vjerojatnije, pred-
met br. 12 je import iz jadranske zone.

Od oblika korištene su jednostavne zdjele poput onih br. 3 i 4 i loptaste posude dosta suženog
oboda, br. 1 i 2, a vjerojatno 5 i 6. Dna nisu poznata, pretpostavljamo je da su bila ravna ili niska pr-
stenasta. Najednom primjerku (br. 5) sačuvana je dvostruka okomita subkutana ručica, stoje dokaz
da se zdjela mogla ovjesiti. Od tehnika ukrašavanja redovito i na svim posudama za iscrtavanje zoo-
morfnog lika korišteno je urezivanje. Ispunjavanja lika sitnim kosim, okomitim ili cik-cak, izvorno
crveno obojenim urezima, poznato je na primjercima br. 3 i 8a, kod predmeta br. 1,2,5 i 12 tom teh-
nikom je ispunjena podloga, tj. sve osim samog lika. Često je ukrašavanje vrlo kvalitetno izvedenim
tamnim poliranjem, npr. br. 1, a ista tehnika primijenjena je na površini podloge motiva na ulomci-

3 Za Lisičiće je općenito prihvaćeno da se sinkronizi-
raju s klasičnim Hvarom (Ravlića pećina II B, Vela špila
IV/2 ili klasični stupanj hvarske kulture), tj. s Vinčom C.
MARU ANO VIĆ 2000: 116, fazu II. Hateljske pećine iz-
jednačuje s Butmir III i Vinca C/Dl.

4 Naslage neolitičke faze hvarske kulture u Veloj spili
dijele se na četiri razvojna stupnja, i to: rani, klasični, kasni
i završni.
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ma 3 i 6. Tragovi crvene (»hvarske«) otiruće boje izrazito dobro su sačuvani na ulomku br. 3, na
ulomcima 1 i 2 crveno obojen bio je urezivanjem ukrašen prostor izvan likova, jednako kao, vjero-
jatno i na onom br. 5.5 Kod broja 6 tanke pravilno urezane crte ispunjene su bijelom masom. Općeni-
to rečeno, ukrašavanje svih posuda izvedeno je vrlo kvalitetno, ali se ni u čemu ne razlikuje od ukra-
šavanja ostalih kvalitetno izrađenih ulomaka hvarske kulture.

Često, ali ne i uvijek, prikaz se nalazio u međuprostoru s gornje i donje strane omeđenom s
jednom ili više vodoravno urezanih crta, a ako je postojala donja urezana crta, onda je motiv redovi-
to na njoj i oslonjen. Element koji je zajednički na ulomcima br. 10 i 7 svojevrsna je arkada unutar ili
izvan koje se nalaze prikazani likovi.

Usporedbom velolučkih primjeraka i onih nađenih van otoka konstatiramo da su posude na-
đene u Veloj spili izuzetno kvalitetno izrađene. Likovi kojim su ukrašavane izvedeni su vrlo pažlji-
vo i precizno, sigurnim potezima, a površine su redovito uglačane. Na primjercima nađenim izvan
Korčule likovi su prikazani samo shematizirano, pri čemu točnost ili nije bila potrebna ili su se auto-
ri zadovoljavali nevještim i donekle netočnim interpretacijama. Izgleda da su stanovnici Vele spile
poradi osobitih razloga njegovali dobar, gotovo uniformiran i likovno kvalitetan prikaz zoomorfnog
lika. Za razliku od njih, na ostalim lokalitetima točnost prikaza pojedinih elemenata nije bila velika,
stoje možda povezano s gubitkom izvornosti značenja. Donekle iznimku predstavlja predmet br. 12
s lokaliteta Obre II. Likovi prikazani na ovom ulomku, u odnosu na sve ostale, odlikuju se većom
realističnošću prikazane životinje. Simboličnim elementima vraćena je njihova izvorna zoomorfnost.

Nakon proučavanja dostupne nam literature nismo u mogućnosti odgovoriti na pitanje što
zoomorfni prikaz predstavlja, niti dati usporedbu sa sličnim ukrasima poznatim u hvarskoj ili ob-
ližnjim kulturama. U takvoj situaciji nameće nam se pretpostavka o njegovom kultno-magijskom
karakteru, što u daljnjem razmatranju dopušta stanovitu dozu neegzaktnosti pri tumačenju značenja
lika njegovim tvorcima. Uzimajući spomenuto u obzir, pokušat ćemo odrediti elemente zajedničke
svim ili barem nekim od opisanih ulomaka te nastojati dati njihovo vjerojatno značenje.

Jedan od detalja, izuzetno naglašen na svim likovima, su »uši« ili nastavci koji se okomito
uzdižu iznad prednjeg dijela. Ovisno o ulomku, prikaz može imati samo jedno »uho« (br. 4), to jed-
no »uho« pri vrhu može biti razdvojeno u dva dijela (br. 6), a mogu biti nacrtana dva odvojena »uha«
(br. 1, 3, 9 i 12). Bez obzira na spomenuto, »uši«, tj. njihov vrh, redovito i isključivo završavaju ši-
ljatim završetkom u obliku romba s donje strane pričvršćenim za bazu. Na opisanim ulomcima ovo
nisu jedini likovi u obliku romba. Na onima br. 1 i 8 dva okomita romba nalaze se iza, odnosno iza i
ispred promatranih likova, a na ulomku br. 8 prostor između životinjskih nogu ima oblik dva uspo-
redna romba, pa nas spomenute činjenice navode da se osvrnemo na simbolički značaj romba.

Prema objašnjenju koje daju J. Chevalier i A. Gheerbrant (CHEVALIER - GHEEBRANT
1983: 565-566), romb je oznaka žensko-lunarnog simbola i to izgleda već od magdalenijskog raz-
doblja (usporedi STIPČEVIĆ 1981: 95; SREJOVIĆ - BABOVIĆ 1983: 27-29, 36-37).6 Izduženi
romb oblikom u suštini simbolizira vaginu, koja je u svijesti davnih ljudi izvor života, a u širem
shvaćanju inicijacijski prolaz kroz utrobu svijeta, i vrata ulaza u prebivalište ktoničkih sila. Izduženi
romb je ujedno simbol dodira gornjeg i donjeg svijeta, neba i zemlje.

5 Na vrlo glatkoj i, nažalost, dobro opranoj površini 6 Na poznatoj gravuri izvedenoj na sobovom rogu iz
uglavnom nije moguće uočiti tragove boje kojom je ona špilje Lortet prikazani su jeleni kako prelaze rijeku s riba-
bez sumnje bila bojena; primjer za to je posuda br. 6, a vje- ma, a iznad scene urezana su dva romba,
rojatno i br. 4. Za ulomke nađene izvan Vele spile nemamo
podataka.
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Prikaz romba na keramici mlađeg neolitika nije neuobičajen;7 naprotiv, samo u Veloj spili
poznato je nekoliko desetaka ulomaka s njegovim raznim inačicama, a među njima je najčešći crtež
vodoravnog kopljolikog ornamenta. Motiv se obično sastoji od neprekinutog niza ukrasa s romboli-
kim završecima, koji proistječu jedan iz drugoga i teku unaokolo tijela zdjele, pa romb mogućnošću
ponavljanja motiva i njegovim nizanjem, pokazuje svojstvo neiscrpnosti, neprekidnosti i samoob-
navljanja (T. 4/3). Spomenute odlike nije uobičajeno povezivati s rombom nego sa spiralom. Pove-
zivanje opisanog lika sa spiralom simbolično je prikazano na ulomku br. 5, koji je na gornjem dijelu
ukrašen zoomorfnim prikazom, a ispod, u donjem dijelu posude odvojenom s tri vodoravno urezane
crte, nalazi se pravilna, tekuća, crveno obojena spirala.8

Na poznatom keramičkom »sunčevom« kolutu s lokaliteta Obre II, (BENAC 1971: T.
XXVIII/8.) T. 4/2, nastalom približno u isto vrijeme kada i zoomorfni likovi, urezana su četiri oko-
mita, crveno obojena romba, i to tako da ta četiri romba zatvaraju peti - središnji. Kružan oblik Sun-
ca, univerzalnog davatelja života, kombiniran s četverokutom (rombom) simbolički prikazuje ener-
giju nužnu za transformaciju, tj. za prijelaz materijalnog u nematerijalno. Središnji dio je, ustvari,
prolaz ili vrata koja u svijesti neolitičara povezuju ono gore i ono dolje, zemlju i nebo, materijalni i
spiritualni svijet.9

Drugi element zajednički za sve zoomorfne likove je prednji izduženi, pravilno lučno zakriv-
ljeni nastavak, u kojem ne možemo prepoznati ništa osim masivnog, šiljatog roga, jer mu oblikom
potpuno nalikuje. Rog simbolizira snagu, a uvijek se povezuje sa životinjama koje ga imaju.10 Rog
na glavi neke osobe može označavati duhovnu snagu koju on posjeduje (Dioniz, Mojsije, Aleksan-
dar Veliki, šamani...), tj. njegovu povezanost s višim sferama. Prema oblicima crteža sačuvanim na
ulomcima, prikazani rogovi najbliži su onima u bika. Rogovi goveda (CHEVALIER - GHEER-
BRANT 1983: 563, 2) amblem su Magne Mater,11 neolitičke božice rodnosti i plodnosti, poznate i

7 Lik romba je vrlo čest i na drugim lokalitetima; spo-
menimo samo posudu iz Grapčeve špilje (PJZII, T. XCV/
1), po formi sličnu našoj br. 5. Zanimljivo je da u nešto sta-
rijim naslagama u Apuliji nalazimo statuete s urezanim
znakovima vodoravne klepsidre, donekle slične dvostru-
kom rombu. Lik se dovodi u vezu s božicom plodnosti
(TINE 1983: T. XI, T. 127-128).

8 Spirala (ili zavojnica) najčešći je (pa stoga i najzna-
čajniji!) ukrasni motiv na posudama hvarske kulture. Samo
u Veloj špilji poznato je barem nekoliko stotina posuda uk-
rašenih spiralnim ukrasom izvedenim raznim tehnikama i
različite kvalitete izvedbe, u rasponu od onih vrlo stilizira-
nih do realnih i potpuno izobličenih (ČEČUK 2001: SI. 17/
3-5, 9-12, SI. 18, T. V/3-5, VI/6-7). Spirala uobičajeno
simbolizira kretanje, obnavljanje, evoluciju i neiscrpnost,
jedan je od načina prikaza Nastanka. Bliska je simbolizmu
mjeseca i plodnosti (dvostruka spirala ili rogovi), ali može
označavati put duše koja se inkarnira, gubi utjelovljenost,
da bi se zatim ponovno utjelovila. Prema obliku slična je
zavojnici puževa i školjaka.

9 Ovaj predmet ima četiri rupe za nošenje, dvije gor-
nje i dvije donje, pri čemu je položajem rupa naglašeno da
su pojmovi »gore« i »dolje« potpuno relativni i ovise o
točki gledanja.

10 lednorog, tj. životinja s jednim rogom, prema Pliniju
ima konjsko tijelo, slonovske noge i veprov rep (Plinije,
Historia naturalis, VIII, 21.).

11 Uloga koju Magna Mater ima u životu praktično
svih neolitičkih kultura matrijarhalnih agrarnih zajednica
uglavnom je stereotipna. Ona potiče da zemlja uz pomoć
kiše i sunčeve topline redovito daje obilne plodove. Zem-
ljoradnik u potpunosti ovisi o njenoj milosti, jer mu to bo-
žanstvo daje potomstvo, pomaže da se stoka množi, polja
rode itd. Ipak, moguće su i lokalne posebnosti. Na prostoru
koji zauzimaju nositelji hvarske kulture, posebno na pote-
zu Korčula - Lisičići, zasad nemamo značajnijih tragova
štovanja ovog božanstva, tj. nema većeg broja specifičnih
keramičkih kipića, čestih u kontinentalnim kulturama. Tre-
ba napomenuti da gospodarstvo hvarske kulture (na spo-
menutom potezu) nema izrazit zemljoradnički karakter,
nego je težište dato uzgoju stoke sitnog zuba te lovu i ribo-
lovu, a uloga ratarstva je, prema dostupnim podacima, ipak
sporedna. Vjerojatno je izostanak kipića Magne Mater
kompenziran izvedbom zoomorfnih prikaza na keramici,
zoomorfnih recipijenata s prstenastom ručicom te falusoid-
nih i zoomorfnih plastičnih predmeta. Pretpostavljamo da
oni svi zajedno čine dijelove jedinstvenog kulta čiji karak-
ter i simbolizam tek polako razotkrivamo.
Žensko božanstvo koje se često prikazuje s kravljim rogo-
vima (između kojih je sunčev disk) je Izida, žena i sestra
boga vegetacije Ozirisa.
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štovane na vrlo širokom prostoru. Zbog polumjesečastog izgleda (mladi mjesec) rog bika je lunarni
simbol, a označava cikličnost vezanu uz plodnost. Cikličnost mjesečevih mijena može označavati
smrt, ali u isto vrijeme i obnavljanje života, plodnost žena i vegetaciju (isto: 406^4-07). Mjesec je
(prema nekim vjerovanjima) mjesto gdje se odlazi nakon smrti, čeka na ponovnu inkarnaciju ili sje-
dinjenje sa Suncem, mjestom koje je izvorište onog besmrtnog dijela u čovjeku. Prikaz mjeseca (ili
rogova?) na keremičkim ulomcima hvarske i butmirske kulture je uobičajen. Posebno je čest u Lisi-
čićima i Veloj spili, a to su ujedno lokaliteti s najvećim brojem zoomorfnih crteža.12

Crvena boja je vrlo često korištena na našim posudama i općenito na bolje izrađenim posuda-
ma hvarske i butmirske kulture. Njena uporaba povezuje se s naglašavanjem načela života, životne
snage i dodatno pojačava snagu simbola na kojem je nanesena. Još veće značenje ima crna boja. Na
opisanim posudama katkad su crni sami zoomorfni likovi, a pokadšto je crna (sjajnocrno glačana)
njihova podloga. Crna boja, vezana uz ktonski svijet, simbol je obnavljanja (plodna zemlja crnica),
jer sadrži izvor i početak života. Prvobitne božice-majke često su crne zbog svog ktonskog podrijet-
la (isto: 77-78,3), a i danas su kod kršćana crne slike ili kipovi tzv. crnih Madona posebno štovane.

Nemeće se pitanje - nalazi li se na ulomcima crtež stvarne životinje, ili je to imaginaran lik
kreiran za kultno-magijske potrebe? Bez obzira na stanovitu realističnost, jače naglašenu u lijevom
dijelu životinje, vjernost u reproduciranju bila je potisnuta pred imperativom potrebe kanoniziranog
prikaza simbola na i iznad (desnog) prednjeg dijela tijela pa bi bilo opravdano pretpostaviti da se
prikaz odnosi na u ljudskoj svijesti stvorenu predodžbu bića s opisanim atributima.13 Nije moguće
isključiti činjenicu da su neolitičari vrlo dobro znali kome pripada tijelo ove, na stanovit način to-
temske, životinje pa realističnost nije ni bila nužna.

Iz navedenoga proistječe da su dva osnovna simbola na zoomorfnim likovima romb (rađanje
i inicijacija) i rog ili polumjesec (plodnost i cikličnost). Pojavljivanje ovih simbola na istom živo-
tinjskom liku možemo tumačiti time da sam lik predstavlja simboličan prikaz ciklicnosti rađanja
(nastanka), odnosno daje riječ o jednom od bezbrojnih inačica prikaza kružnog tijeka prirodnih rit-
mova manifestiranih neprestanim umiranjem i obnavljanjem. Ovaj proces je na manje ili više sim-
boličan način opisan u nizu mitova o božanstvima koja potkraj vegetacijske godine na različite nači-
ne, obično nasilno, umiru (ili prelaze u onaj »dugi«, podzemni svijet), i tako prirodi daju energiju
nužnu za ponovno buđenje, simboliziranom ponovnim rađanjem samog božanstva. Dopošteno je
pretpostaviti da »romb i rog« u svijesti (i religiji) neolitičkog stanovništva predstavljaju simbole sila
nužnih za pokretanje i završetak ciklusa agrikulturne godine, a recipijenti s njihovim prikazom su
posude korištene prilikom obavljanja nama zasad nepoznatih obreda, uključivši možda i žrtvovanja
samih prikazanih životinja.

Simbolika zoomorfnog lika može imati dvije razine pa se načelo obnavljanja umjesto (isklju-
čivo i samo) na prirodu može odnositi i na čovjeka.

12 BENAC 1955: 54, T. 21, kod predmeta br. 4 vidljiv
je lunaran i trapezast ukras, materijal iz Vele spile još nije
objavljen.

13 Nije neuobičajeno da se u tom najranijem razdoblju
likovi kultno-magijskog karaktera prikazuju sa životinj-
skim atributima, npr. gotovo sva egipatska božanstva ima-
ju životinjske atribute ili su životinje, Zeus se prikazuje
kao orao, Pan s rogovima i kozjim nogama itd. Čak i vladar
podzemlja u kršćanskoj ikonografiji ima rogove i papke.
Moguće je uočiti stanovitu sličnost između lika na crtežu i
medvjeda, posebno kod uspoređivanja masivnih nogu, kra-
tkog repa i relativno zdepastog, dlakavog tijela. U hvarskoj
kulturi medvjed je prikazivan u plastici, a sličnost uočava-

mo i sa zoomorfnim posudama kosog recipijanta pa pretpos-
tavljamo da svi oni predstavljaju isto kultno-alegorijsko
biće s medvjeđim atributima.
Životinja koja je, također donekle nalik prikazanoj, a za-
jednička je za široki prostor od Bribira, Lisičića do Vele
spile, može biti i jelen. On simbolizira ponavljanje prirod-
nih ciklusa, što je sadržano u rogovima koje povremeno
odbacuje da bi se iznova obnovili. U isto vrijeme posrednik
je između neba i zemlje, a ima i ulogu psihopompa. Kod
tunguških plemena sob (tj. jelen) prati umrloga na drugi
svijet. On je simbol ponovnog rođenja, a i to svojstvo
proistječe iz dobro poznate činjenice da njegovi rogovi
(kao i mjesec) nanovo narastu.
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Većina opisanih zoomorfnih likova otkrivena je u špiljama. Prema položaju, svaka špilja je
mjesto početka silaska u podzemlje; ona je točka doticaja gornjeg i donjeg svijeta pa je tu najlakše
ostvariv kontakt s podzemnim silama smrti (i klijanja-rađanja). Simbolički špilja se izjednačuje sa
ženskim načelom, a često se povezuje s rođenjem (npr. Krist). U špiljama borave duše pokojnika
(GRAVES 1989: 110). Osim kao staništa, tijekom neolitika služe i kao mjesta za ukope. Uobičajen
neolitički način ukapanja na širem prostoru i kroz duže razdoblje podrazumijeva polaganje pokojni-
ka u tzv. položaj fetusa, tj. na bok u zgrčenom položaju (usporedi sa ČEČUK - RADIĆ 2001:
81-85). Logično je da takav način inhumiranja redovito povezujemo s vjerovanjem u neki od načina
nastavka zagrobnog života, odnosno ponovnog utjelovljenja na ovom svijetu ili nastavka života u
nekim drugim, astralnim dimenzijama. Temeljem spomenutoga s velikom vjerojatnošću pretpos-
tavljamo da su nositelji hvarske kulture u špiljama obavljali složene kultne obrede povezane uz raši-
reno, ali nama danas praktički nepoznato vjerovanje u zagrobni život. Jedan od elemenata u tim ob-
redima su, bez sumnje, i posude sa zoomorfnim prikazom.

Položaj koji zauzimaju rombovi u slobodnom prostoru između dva zoomorfna prikaza (br. 1 i
8) sugerira put koji (prikazan lik ili ono što on predstavlja) treba prijeći na putu iz jedne dimenzije u
drugu, iz svijeta mrtvih u svijet živih, a naša posuda (bolje rečeno njen sadržaj) pomaže da put pro-
tekne sukladno nakani i volji vršitelja obreda. Oblik posude kod najmanje dva primjerka je loptast i
suženog otvora (br. 1, 2 izgleda i 5, 6) pa nije bio prikladan za prinošenje libacija, a posuda nije
mogla biti korištena ni kao zdjela. Pri obrednoj gozbi mogla se upotrebljavati za čuvanje neolitičkog
ekvivalenta ambroziji, hrani koja osigurava besmrtnost i božanski život.

Opisanim zoomorfnim crtežima najbližu analogiju među svim predmetima hvarske kulture
nalazimo u ritonima na četiri noge s kosim recipijentom i masivnom prstenastom ručicom.14 Ako
ove, uglavnom nešto starije posude pokušamo analizirati prema elementima od kojih se sastoje, on-
da su to zoomorfne (pokadšto u mlađim razdobljima i antropomorfne) noge, kosi recipijent i prste-
nasta ručica. Prvi element nije potrebno posebno obrazlagati, noge su one koje nose, označavaju na-
zočnost totemske životinje (kod druge inačice pretka), posrednika u obredu, osobu koja daje snagu
nužnu pri transformaciji. Posuda ili recipijent označava mjesto odvijanja nekog procesa, ona je sim-
bolička maternica, mjesto preobrazbe, obično je crveno obojena. Posuda tj. kalež vezana je uz svoj
sadržaj ili tekućinu kojoj se pripisuje posebno značenje (npr. u kršćanstvu je u kaležu krv Isusova, a
njeno ispijanje osigurava besmrtnost i vezu s Bogom, jer Tko jede tijelo moje i pije krv moju ima ži-
vot vječni - Ivan 6,54). Ručica je uvijek prstenastog oblika, često je ukrašena, katkad tekućom spira-
lom. Prstenast, tj. kružan oblik asocira na sunčev (kod starijih prikaza može i mjesečev) disk, a spi-
rala na cikličnost zbivanja. A. Benac (BENAC 1979: 403) kaže za uspravnu prstenastu dršku da
»...nas podsjeća na uspravne rogove«. Iz rečenoga je jasno daje simbolizam zoomorfnog crteža s
rogolikim i rombolikim nastavkom i recipijenta s prstenastom ručicom isti (ili vrlo sličan), iz čega
proistječe da su zoomorfni ritoni i zoomorfni likovi dio istog kulta te da su jedne i druge posude, vje-
rojatno, korištene kao rekviziti pri obavljanju istog, još uvijek nepoznatog magijskog obreda.

Pokušavajući naći analogije ovim pretpostavkama u znatno mlađoj, ali zapisanoj tradiciji,
stanovite sličnosti susrećemo u mitu o Dionizu. Jedno od najstarijih imenom poznatih nam božanstava
vegetacije, odnosno raslinja, sila koja potiče ciklus rasta i davanja plodnosti, jest Dioniz-Zagrej. U sta-
rijem, izvornom obliku smatra se da je on sin (ili spoj) neba - Zeusa i zemlje - Semele. Dioniza,
predgrčko, kretsko, vjerojatno i još starije božanstvo, zbog kasnijeg širenja vinove loze, obično po-
vezujemo s kultom vina. Poznat je pradavni mit kada se on pretvara u bika da bi bio rastrgnut i poje-
den, nakon čega ga Zeus (ili u nekim inačicama Rea) ponovno sastavlja i oživljuje te on tako svojom

14 Osnovna literatura za ritone, KOROŠEC 1955; BE-
NAC 1979: 402^12; BATOVIĆ 1979: 558-561.
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sudbinom slikovito predočuje tijek godišnjih zbivanja. Dioniz je božanstvo, a njegovo tijelo (meso,
krv...) znači hranu koju njegovi sljedbenici jedu da bi se postiglo simboličko sjedinjenja s božan-
stvom (sličnost s kršćanstvom je očita!), bez čega nema ni obnovljenog novog ciklusa života bilja-
ka, životinja i ljudi. On sam je dvaput rođen (od Semele, kćeri Kadma i Harmonije, i iz Zeusova bed-
ra), svoju majku oslobađa iz podzemlja pa je smatran onim koji oslobađa iz podzemlja, a prolaskom
kroz zemljinu utrobu simbolizira izmjenu godišnjih doba i uskrsnuće. Ono što ovaj mit bilježi je
znatno deformiran odbljesak starije legende, u kojoj je sačuvan trag, vjerojatno neolitičkog, vjero-
vanja u nužnost prinošenja žrtve, pri čemu žrtvena životinja sadrži ili na neki način predstavlja sile
koje pokreću plodnost. Sjedinjenje i poistovjećivanje s »bogom« postiže se konzumiranjem dijelo-
va tijela samog »boga« supstituiranog ili transformiranog u žrtvenu životinju.

Važnost pokušaja tumačenja značenja zoomorfnog lika prikazanog na ulomcima neolitičke
keramike datirane u peti milenij prije Krista, značajna je već poradi jednostavne činjenice daje neo-
litik, vrijeme prvih ratarskih i stočarskih kultura, doba nastanka suvremenog simbolizma, religije i
ostalih temelja civilizacije. Likovni prikaz nije, kao uglavnom kod sličnih prikaza iz kasnijih vre-
mena, samo reminiscencija davne izvornosti, prekrivena taloženjem vremena i slojevima koji su
sakrili, izobličili pa i preoblikovali njegovo značenje. U neolitiku mit je još stvarnost, a simbolizam
nije zagrnut kasnijim kontaminacijama. Razumijevanje ovog prikaza nastalog na početku razvitka
moderne duhovne misli, barem malo, pomoći će lakšem shvaćanju nas samih i cjelokupnosti naših
stremljenja u vremenu kada u našim životima simboli ponovno igraju sve značajniju ulogu.

TABLE

Mjerilo:

T. 1 . -1 = 1:1,5 T. 2. -1 = 1:1,5 T. 3.-sve 1:2 T. 4 . - 1 = 1:2

2 = 1:1 2 = 1:1,5 2 = 1 : 1

3 = 1:1,5 3 = 1:2 3 = 1:1,5

Crteže je izradila Marta Bezić
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SUMMARY

CONCERNING ZOOMORPHIC SCENES ON HVAR CERAMICS

Dravvings of tvvelve of the same or similar zoomorphic figures are described. Six examples
were found in the Vela špila (Great Cave) near Vela Luka on the island of Korčula (Croatia), two in
Lisičići near Konjic (Bosnia and Hercegovina) and one each in Grapčeva cave on Hvar, Hateljska
cave near Stolac (Bosnia and Hercegovina), Krivaca near Bribir and at Obre II near Kakanj. Animal
forms, the fore part trapeze in shape, the rear part like horns, are insized on pieces of ceramic which
come from the classical, neolithic stage in Croatia. They are of varied shape and fineness of wor-
kmanship. As a decoration the form can be seen on both finely polished and rough ceramic articles.
Often there is a combination of black polished vvork combined with red crusted colour. The exam-
ples from the Vela špila take a separate place for quality and exactness of vvork.

The forms are certainly associated with cultural-magic and in the second part of this study we
try to discover its meaning. By interpreting the symbolism of individual elements we try to under-
stand the motifs vvhich the artist used. A common detail on almost ali the figures are the trapeze sha-
ped protusions instead of ears or betvveen two figures. A trapeze shape always symbolizes birth, or
the coming of life and can be associated with fertility cults. A similar symbolism is association with
a horn which in shape is like the new moon and is a symbol of the cycle of new life, renewal and
growth the basis of existence among neolithic, agricultural people.

Judging from the dravving the animal shown is an imaginary one linked to the renewal cult
both in nature and among people. It is most like a stag. The symbolism of single elements and the
stag itself suggest the role of physopompus and the discovery of most of the pieces in caves only
reinforces this assumption. We believe that we are at least partly near to explaining the meaning of
one of the oldest cultural illustrations of the beginnings of our civilisation.

Rukopis primljen 24.IX.2002.
Rukopis prihvaćen 27.IX.2002.
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Tabla 1
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O 5

Tabla 4
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TOPOGRAFIJA NALAZIŠTA KOSTOLAČKE KULTURE
U SJEVERNOJ HRVATSKOJ

UDK 903 »631/634« (497.5)
Izvorni znanstveni rad

U radu je prikazana topografija 34 nalazišta kostolačke kulture (razdoblje kasnog eneolitika)
na prostoru sjeverne Hrvatske. Nalazi s područja Hrvatske ponajviše su slučajni nalazi
(nekoliko ulomaka keramike) ili je pak riječ o sondažnom iskopavanju. Sustavna iskopavanja
vršena su u Vučedolu, Sarvašu, Vukovaru-Lijevoj bari te u posljednje vrijeme na nalazištu
Slavča. Topografske značajke evidentiranih kostolačkih lokaliteta pokazale su stanovita pra-
vila u odabiru lokacija za podizanje naselja. Sva naselja podignuta su uz veće ili manje
vodotokove koji su zadovoljavali osnovne preduvjete za život.

Iskopavanja na pojedinim područjima izvedena su različitim intenzitetom što je rezultiralo
neravnomjernim poznavanjem pojedinih kulturnih pojava neolitika i eneolitika. K tome, nedo-
voljan je broj sustavnih iskopavanja višeslojnih nalazišta, pa nam ona još uvijek ne daju pravu
kronološku poziciju pojedinih kultura koje su obitavale na ovim prostorima.

Kostolačka kultura prilično je kasno izdvojena kao zasebna kulturna pojava. To je kasno-
eneolitička manifestacija koju stilski karakteriziraju način ukrašavanja - brazdasto urezivanje i
ubadanje. Kao samostalna pojava u arheološkoj literaturi poznata je od 1953. godine (MILOJCIC
1953), a do tada je keramika kostolačkih stilskih osobina povezivana s badenskom, vučedolskom te
CopDfeni kulturom (DIMITRIJEVIĆ 1956: T. 5: 1-9, T. 6: 3 ^ ; GARAŠANIN 1959: 37^5; GA-
RAŠANIN 1959a: 23-27; BANNER 1956: XLIX: 11,12; BERCIU-BERCIU 1956: si . 21, 32, 34;
ALDEA 1968: si . 8: 14-31). Iako je njen materijal dosta objavljivan, isprva u sklopu badenske ili
vučedolske kulture te je pisano podosta rasprava na osnovi objavljenih nalaza, cinjenicaje da osim
Tasićeva priloga u Praistoriji jugoslavenskih zemalja (TASIC 1979) u koji je uključen materijal s
hrvatskih nalazišta nijedan autor nije dao detaljniji pregled nalazišta i materijala kostolačke kulture
s područja Hrvatske.1

1 Ovom prilikom navest ćemo samo neke od recentnih ROMAN 1980; BONDAR 1984; STAPELFELDT 1997;
radova koje se bave problemom kostolačke kulture (u NIKOLIĆ 2000.
njima su citirani i ostali radovi o toj problematici):
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Pojedini autori obrađujući kostolačku građu dali su i popis kostolačkih nalazišta. Prvi popis
nalazišta ove kulture dao je V. Milojčić, kartirajući tako petnaest nalazišta, od toga dva s prostora
Hrvatske: Vučedol i Sarvaš (MILOJČIĆ 1953: 157, si. 2). A. Benac je dao potpuniji pregled nalazi-
šta u Hrvatskoj, Bosni i Srbiji navodeći 40 nalazišta; uz već dva spomenuta naveo je i Samatovce
(BENAC 1962: 31, si. 5). Stanovitu reviziju nalazišta dao je N. Tasić navodeći kao nedostatke
nepreciznost u određivanju kulturne pripadnosti naselja, odnosno on smatra da se ne zna je li riječ o
čistom kostolačkom nalazištu ili o nalazištu na kojemu se kostolacka keramika javlja samo kao
import (TASIĆ 1967: 46). Međutim, i u tom njegovom revidiranom popisu ostala su kao sigurna
navedena tri kostolacka nalazišta s prostora Hrvatske: Vučedol, Sarvaš i Samatovci. V. Nemej-
cova-Pavukova najpotpunije je provela kartiranje kostolačkih nalaza za cijelo područje rasprosti-
ranja kostolačke kulture, uključivši i nalazišta vučedolske i Co^ofeni kulture na kojima se pojavljuje
kostolacka keramika (NEMEJCOVA-PAVUKOVA 1968:419, si. 42). S područja Hrvatske u njezi-
nom popisu navedeni su samo Samatovci i Sarvaš, a Vučedol i Lovaš navodi kao nalazišta vučedol-
ske kulture na kojima je pronađena kostolacka keramika. Najpotpuniju sliku o kostolačkoj kulturi,
obuhvativši cijelo područje njena rasprostiranja, daje N. Tasić u Praistoriji jugoslavenskih zemalja.
S obzirom na stanje istraživanja, on daje detaljan pregled istraživanja te valorizaciju nalaza - u
njegovu popisu s područja Hrvatske navedeni su Vučedol, Sarvaš i Cerić (TASIĆ 1979:235- 266).

Kao posljednje objavljene popise kostolačkih nalazišta navodimo ona u radovima M. Bondar
(BONDAR 1984: 78, 83-84, si . 6), J. Koreka (KOREK 1984: 26, si. 15), Z. Markovića (MAR-
KOVIĆ 1994: 224, karta 14 A) i D. Nikolić (NIKOLIĆ 2002: 8). M. Bondar navodi 5 nalazišta:
Ašikovci, Beli Manastir, Samatovci, Sarvaš i Cerić, a J. Korek je u popis uvrstio samo 2, Vučedol i
Sarvaš. D. Nikolić navodi osam nalazišta s područja Hrvatske: Sarvaš, Vučedol, Lovaš, Gornja
Bebrina, Ciglana, Cerić, Ašikovci i Samatovci.

NALAZIŠTA2

Na prostoru Hrvatske, prema nama dostupnim podacima, ustanovljena su 34 nalazišta ko-
stolačke kulture (si. 1). Uglavnom je građa prikupljena rekognosciranjem ili je kao slučajni nalaz
pohranjena u muzejima. U popis su uključena i ona nalazišta na kojima se keramika kostolačke
kulture javlja u sklopu badenskog ili vučedolskog horizonta. Detaljniji podaci o samom položaju i
kontekst kostolačke građe navedeni su i obrađeni samo za ona nalazišta koja su nam bila dostupna.3

1. ALJMAŠ, Podunavlje

Lokalitet je smješten na obronku visoke terase koja se blago spušta u riječno korito Dunava
(MINICHREITER 1984: 74). Nekoliko ulomaka kostolačke keramike pronađeno je u sklopu ba-
denskog kulturnog sloja iskopavanjima koje je Muzej Slavonije u Osijeku proveo 2001. godine.

Lit.:ŠIMIĆ2001:74.

2. AŠIKOVCI, Vražjak (Požega)

Keramički materijal koji se čuva u Arheološkome muzeju u Zagrebu pripada lasinjskoj
(»Polje«) i kostolačkoj kulturi (»Vražjak«). Cjelokupnu građu muzeju je darovao P. Čakalić 1963.

2 U katalogu nalazišta citirana je isključivo ona lite- 3 Zahvaljujem Maji Krznarić Škrivanko iz Gradskog
ratura u kojoj je objavljena građa kostolačke kulture ili se muzeja Vinkovci, dr. Jasni Šimić iz Muzeja Slavonije u
samo navodi lokalitet. Redni broj nalazišta u katalogu Osijeku, Mireli Hutinec iz Gradskog muzeja Vukovar i
odgovara rednom broju na si. 1 Mati Batoroviću iz Muzeja grada Iloka na ustupljenim

podacima i uvidu u građu pohranjenu u njihovim muzejima.
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god. pa okolnosti nalaza nisu poznate. Navodno predmeti potječu s polja u neposrednoj blizini sela
Ašikovci. Ukras na keramici izveden je u obliku trake oko ruba ili najšireg dijela posude, a nikada
nije ukrašen cijeli donji konus. To pokazuje sličnosti s vučedolskom kulturom, po čemu bi ovaj
lokalitet pripao posljednjoj fazi kostolačke kulture.

Lit.: DIMITRIJEVIĆ 1966: 23; DIMITRIJEVIĆ 1977-78: si. 2: 2,5; si. 3:2,4; MARKOVIĆ 1994:
224 (karta 14 A: 15), T. 30:8.

3. BOBOTA, nepoznat položaj (Vukovar)

Riječ je o slučajnom nalazu keramike koji se čuva u Gradskome muzeju u Vukovaru.4

Lit.: Neobjavljeno

4. BOGDANOVCI, nepoznat položaj (Vukovar)

Riječ je o slučajnom nalazu zdjele kostolačke kulture. Čuva se u Gradskome muzeju u
Vukovaru.

Lit.: Neobjavljeno

5. CERIĆ, Plandište (Vinkovci)

Nalazi kostolačke kulture s ovog položaja izašli su na vidjelo prilikom dubokog oranja. S.
Dimitrijević opisuje Cerić kao eliptično naselje na prirodnom uzvišenju s prirodnim usjekom poput
opkopa oko naseobinskog platoa, s dimenzijama približno 600 x 300 m. Reambulacijom terena,
koju su proveli djelatnici Gradskog muzeja Vinkovci početkom 2003. godine, ustanovljena je slje-
deća situacija: opkop se ne vidi, dok su vidljivi ostaci korita manjih vodotokova koji su s tri strane
okruživali naselje. Ono je smješteno na izduženoj gredi u smjeru sjeverozapad-jugoistok s dimenzi-
jama približno 800 x 500 m. Ulomci keramike pronađeni na Ceriću pripadaju standardnoj kosto-
lačkoj produkciji; naime, riječ je o ulomcima zdjela ukrašenih kombinacijom brazdastog urezivanja
i žigosanja donjeg dijela posuda. Ipak, dio građe pokazuje sličnosti s badenskim i vučedolskim
načinom ukrašavanja, po čemu bismo mogli pretpostaviti daje nalazište bilo naseljeno i u ranoj i
kasnoj fazi kostolačke kulture.

Lit.: DIMITRIJEVIĆ 1977-78: 5, si. 2: 1,4; si. 3:1, 3, 5; T.l: 1-11; Dimitrijević 1979: 136,138, T.
2:10-14.; MARKOVIĆ 1994: 224 (karta 14 A:7), T. 30: 9-12.

6. DALJ, Ciglana (Osijek)

Nekoliko ulomaka keramike Arheološki muzej u Zagrebu kupio je 1910. godine.

Lit.: Neobjavljeno

7. DALJ, Lisova skela (Osijek)

Nalazište se pruža oko 1 km duž obale Dunava, a djelomice je uništeno odronjavanjem obale
zbog riječne erozije. Muzej Slavonije u Osijeku 1979. godine obavio je manje sondažno iskopavanje.

4 Materijal je ustanovljen sređivanjem i revizijom dine. Prikupljen je između 1991. i 1998. godine, pa bližih
arheološke građe Gradskog muzeja u Vukovaru 1999. go- podataka nemamo.
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Riječ je o velikoj količini površinskih nalaza - vjerojatno je riječ o velikom kostolačkom naselju.
Postoje i nalazi vučedolske keramike, kao i nešto ulomaka keramike iz srednjeg brončanog doba.

Lit.: BULAT1975:22; ŠIMIĆ 1983: 32; ŠIMIĆ 1984:57-58; MARKOVIĆ 1994:224 (karta 14 A:5)

8. DONJA BEBRINA, Paljevine (Slavonski Brod)

U literaturi se s ovog položaja navode keramički ulomci posuda koje je sakupio V. Dukić.

Lit.:SALAJIĆ1993:91.

9. DONJA VRBA, Saloš (Slavonski Brod)

Na trasi autoceste 1989. god. izvedena su iskopavanja naselja badenske kulture poluzemu-
ničkog i zemuničkog karaktera, s bogatim metalurškim ostacima. Među materijalom izdvaja se
nekoliko pojedinačnih nalaza kostolačke kulture.

Lit.: MINICHREITER 1991: 183-184; LOZUK 2000: 34.

10. ĐAKOVO, Grabrovac

Nalazište je registrirano prilikom izbacivanja zemlje bagerom 1979-80. god. Muzej Đakov-
štine u suradnji s Regionalnim zavodom za zaštitu spomenika kulture u Osijeku 1980. god. istražio
je površinu od oko 500 m2 površine. Ustanovljena su naselja sopotske i badenske kulture te kasnijih
razdoblja (ima ranobrončanodobnog te mlađeželjeznodobnog materijala). Među materijalom iz-
dvojeno je nekoliko ulomaka kostolačke keramike.

Lit.: PAVLOVIĆ - BOJČIĆ 1981: 28; PAVLOVIĆ 1984: 54, si. 3:1-3; MARKOVIĆ 1994: 224
(karta 14 A: 10).

11. ERDUT, Veliki Varod (Osijek)

Nalazište je smješteno istočno od srednjovjekovnoga grada Erduta, na najistočnijim obron-
cima Daljske planine. Istočni i sjeveroistočni dio platoa strmo se spušta prema starom dunavskom
koritu Dunavca. S tog višeslojnog nalazišta već su poznati nalazi koji pripadaju badenskoj i vuče-
dolskoj kulturi, kao i kasnom brončanom i starijem željeznom dobu (DIMITRIJEVIĆ 1956b: 10-
11; MINICHREITER 1985: 25-30). Slučajni nalazi keramike koja pripada kostolačkoj kulturi
kupljeni su za Arheološki muzej u Zagrebu 1906. godine.

Lit.: Neobjavljeno

12. GORNJA BEBRINA, Okukalj (Slavonski Brod)

Na ovom položaju na staroj obali Save izvedeno je manje sondažno iskopavanje naselja ba-
denske kulture (PETROVIĆ-BELIĆ 1971: 12). Pronađeno je i nešto ulomaka kostolačke keramike.

Lit.: DIMITRIJEVIĆ 1971: 149, si. 1: 1-2; LOZUK 1993: 33; MARKOVIĆ 1994: 224 (karta 14

13. ILOK, tvrđava

Srednjovjekovna tvrđava nastala je i razvila se na pretpovijesnom telu koji se sa sjeverne
strane strmo spušta prema Dunavu. Kao arheološki lokalitet spominje se već 1911. godine, ali
nalaza su većinom ili slučajni ili su otkriveni zahvaljujući manjim zahvatima tijekom raznovsnih
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radova unutar zidina tvrđave. Iskopavanja, i to zaštitnog karaktera, provedena su 1982. godine na
platou kod Kurije Brnjaković i dala su nalaze badenske i vinkovačke kulture te nalaze iz razdoblja
starijeg željeznog doba (BATOROVIĆ 1983: 52-57). Nekoliko ulomaka kostolačke keramike pro-
nađeno je zahvaljujući tim iskopavanjima, dakle unutar badenskog sloja, a jedan ulomak keramike
pronađen je prilikom kopanja kanala kod dječjeg vrtića 1986. godine.

Lit.: MARKOVIĆ 1994: 224 (karta 14 A:l).

14. KLISA, Ekonomija (Osijek)

Nalazište je smješteno na niskom ovalnom brežuljku, a naseljavano je kontinuirano od neo-
litika do u mlađe željezno doba (ŠIMIĆ 2000: 119). Kostolački materijal s ovog nalazišta nije
publiciran.

Lit.: MARKOVIĆ 1994: 224 (karta 14 A:8).

15. KOZARAC, Ciglana (Beli Manastir)

Riječ je o blagom elipsoidnom brežuljku. U literaturi nam je ovo nalazište poznato kao
naselje iz razdoblja brončanog doba (MINICHREITER 1984: 80; ŠIMIĆ 2000: 130). Kostolački
materijal s ovog nalazišta nije publiciran.

Lit.: MARKOVIĆ 1994, 224 (karta 14 A:9).

16. KRŠINCI, Okruglica (Našice)

God. 1979. pronađen je materijal kostolačke kulture, a nalazi se u zbirci Osnovne škole u
Našicama.

Lit: MARKOVIĆ 1984: 22, si. 4:3-5; 1994: 224 (karta 14 A:13), T. 31: 1-11.

17. LOVAŠ, Gradac - Kalvarija (Vukovar)

Nalazište je visoko prirodno uzvišenje s prostranim platoom. Na području župnog vinograda
između 1895. i 1900. god. župnik Ante Hertel izorao je mnoštvo arheološke građe, uglavnom
keramičke, koju je kasnije poklonio Arheološkome muzeju u Zagrebu. Nalazište je poznato u lite-
raturi po nalazima sopotske, badenske i vučedolske kulture (DIMITRIJEVIĆ 1956a : 8).

Lit.: DIMITRIJEVIĆ 1962: T. III: 32 (objavljeno u sklopu badenskih nalaza); 1968: 20; MAR-
KOVIĆ 1994: T. 30:1.

18. NOVA GRADIŠKA, Slavča

Nalazište je smješteno oko 1 km sjeverno od središta Nove Gradiške, uz same južne obronke
Psunja. Lokalitet je gradinskog tipa; sa zaravnjenim platoom površine 200 x 200 m. Sa sjeverne i
južne strane je potok Šumetlica. Sustavna iskopavanja vode se od 1997. god. pod vodstvom Zavi-
čajnog muzeja Nova Gradiška. Materijal pronađen iskopavanjima pripada razdoblju kasnog neo-
litika i eneolitika. Kostolački materijal odlikuje: ornament izveden kao traka oko ruba ili najšireg
dijela posude, a nikada nije ukrašen cijeli donji konus. Ukras je uglavnom izveden u jednoj tehnici,
a ne kombinacijom više njih. To sve pokazuje sličnosti s vučedolskom kulturom, po čemu bi ovaj
lokalitet pripao posljednjoj fazi kostolačke kulture.

Lit.: SKELAC 1997: 220-223; VRDOLJAK - MIHALJEVIĆ 1999: 41, 4 6 ^ 7 ; MIHALJEVIĆ
2000: T.l.



40 J. BALEN: Topografija nalazišta Kostolačke kulture, VAMZ, 3.s., XXXV 35-52 (2002)

19. OROLIK, Vinogradi (Vinkovci)

Naselje se smjestilo na istaknutom uzvišenju koje se nalazi istočno od potoka Savak i prema
kojem se strmo spušta. Položeno je na nekoliko manjih uzvišenja koja su povezana blagim sedlima.
Kostolačko je naselje sjeverno od rimskoga nalazišta Rajterovo brdo i ceste Vinkovci-Tovarnik.
Materijal prikupljen prilikom pregleda terena od strane Gradskog muzeja Vinkovci početkom 2003.
godine pokazuje daje riječ o standardnoj keramičkoj produkciji nositelja kostolačke kulture.

Lit.: DIMITRIJEVIĆ 1977-78: si. 2:3.

20. OSIJEK, Retfala

Blago je to ovalno uzvišenje na bivšoj obali Drave, na zapadnoj periferiji Osijeka na kojemu
tragove naseljavanja pratimo od eneolitika pa do srednjega vijeka. U jesen 1987. godine preko-
pavanjem za plinske instalacije naišlo se na arheološko nalazište, a 1994. godine Muzeja Slavonije
poduzeo je sondiranje. Iskopavanjem u Osijeku - Retfala ustanovljen je badenski, kostolački te
vučedolski materijal. Navodi se da nema jasnog razgraničenja između badenskog i kostolačkog
sloja.

Lit.: ŠIMIĆ 1989: 25; 1995: 23-26; 1998: 235-236; MARKOVIĆ 1994: 224 (karta 14 A)

21. PETROVCI, Brođanka (Vukovar)

Riječ je o pretpovijesnom (neolitik, eneolitik, starije željezno doba) i srednjovjekovnom
nalazištu.5

Lit.: MARKOVIĆ 1994: 224 (karta 14 A: 3).

22. RAZBOJIŠTE, Široko jutro (Našice)

Riječ je o slučajnom nalazu keramike ornamentirane brazdastim urezivanjem.

Lit.: MARKOVIĆ 1975: 170; 1976: 46; 1984: 22; 1994: 224 (karta 14 A: 12).

23. ROKOVCI, nepoznat položaj (Vinkovci)

Riječ je o slučajnim nalazima koji se čuvaju u Gradskome muzeju u Vinkovcima.

Lit.: Neobjavljeno

24. SAMATOVCI, bivši Ehrenfeldov vinograd (Osijek)

Samatovci su smješteni 15 km zapadno od Osijeka. Materijal koji se nalazi u AMZ potječe iz
vinograda grofa Ehrenfeldskog. Riječ je uglavnom o površinskim nalazima, ali i za onaj dio materi-
jala koji je u Muzej dopremljen zahvaljujući iskopavanjima J. Victora i Š. Ljubica nemamo nikak-
vih podataka. Uglavnom je riječ o materijalu sopotske kulture, ali nekoliko ulomaka pripada kosto-
lačkoj te vučedolskoj kulturi.

Lit.: DRECHSLER-BIŽIĆ 1956: T. II: 12,13; MARKOVIĆ 1976: 47, si. 4; 1994: 224 (karta 14 A
U).

5 Radni elaborat dr. K. Minichreiter na čemu joj naj-
srdačnije zahvaljujem.
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25. SARVAŠ, Gradac - Vlastelinski brijeg (Osijek)

Nalazište je smješteno 15-tak kilometara istočno od Osijeka, na desnoj obali mrtvog rukavca
Drave. Tel dimenzija 175 x 155 metara naseljavan je kroz sva pretpovijesna razdoblja. Brijeg je
strm sa sjeverne strane, dok je na jugu blaga padina prema nizini. Na zapadnoj i jugoistočnoj strani
su umjetno načinjene strmine. Prvi nalazi s tog nalazišta potječu još s kraja XIX. stoljeća. Prva
iskopavanja vodio je R. R. Schmidt 1942/1943. god. Nejasno je iz kojeg sloja potječu kostolački
nalazi, jer je većina dokumentacije izgorjela tijekom njemačkog bombardiranja 1945. god (SCHMIDT
1945: 127-131, 184-185). Dimitrijević je proveo reviziju stratigrafije prema kojoj bi kostolački
nalazi bili na dubini od 4,00 do 3,20 metara.6 Muzej Slavonije provodi iskopavanja 1985. i 1986.
godine, ali od te kampanje obrađeni su nalazi koji pripadaju brončanom dobu (ŠIMIĆ 1991: 5-35).
Navodi se da je eneolitički horizont s nalazima keramike kostolačke kulture vrlo oskudan.

Lit.: HOFFILLER 1938: T.9; DIMITRIJEVIĆ 1962: T. III: 21 (objavljeno u sklopu badenske
kulture); ŠIMIĆ 1987: 65; MARKOVIĆ 1994: 224 (karta 14 A:6), T.30:2.

26. SOTIN, nepoznati položaj

Materijal koji pripada kostolačkoj kulturi, a nalazi se u Arheološkome muzeju u Zagrebu
kupljenje od N. Vlašića 1904. godine.

Lit.: Neobjavljeno

27. ŠARENGRAD, nepoznati položaj

Riječ je o slučajnim nalazima keramike kostolačke kulture. Čuva se u Gradskome muzeju u
Iloku.

Lit.: Neobjavljeno

28. TOVARNIK, nepoznati položaj (Vukovar)

Riječ je o slučajnom nalazu keramike koji se čuva u Gradskome muzeju u Vukovaru.

Lit.: Neobjavljeno

29. VINKOVCI, Marica

Na tom blago uzvišenom položaju uz desnu obalu Bosuta pronađen je ulomak kostolačke
keramike. Riječ je o usamljenom slučajnom nalazu.

Lit.: DIMITRIJEVIĆ 1979: 138, T. 2:15.

30. VINKOVCI, Ervenica

Područje Vinkovaca zvano Ervenica nalazi se jugoistočno od središnjega gradskog trga. Ovaj
bivši ratarski dio Vinkovaca, smješten uz lijevu obalu Bosuta, između potoka Ervenice i Bosuta naseljen
je već od neolitika, a konstatirani su nalazi do rimskog razdoblja. Prva iskopavanja na ovom položaju
provode se 1957. godine pod vodstvom S. Dimitrijevića (DIMITRIJEVIĆ 1966:6-7). Kostolački nalazi
pronađeni su 1995. godine prilikom iskopavanja lončarske peći u Ulici M. Gupca 102.

Lit.: KRZNARIĆ ŠKRIVANKO 1999: 22.

6 DIMITRIJEVIĆ 1968: 26-27. On zapravo govori o 7 Vidi bilješku 4.
badenskoj kulturi, mlađi građevinski horizont.
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31. VUKOVAR, Budžak

S ovog položaja u literaturi se spominje nalaz ženske glinene statuete ukrašene brazdastim
urezivanjem.

Lit.: DORN 1976: 13-14; MARKOVIĆ 1994: 224 (karta 14 A:4).

32. VUKOVAR, Lijeva bara

Nalazište Lijeva bara, koje se naziva još i Gradac Jankovića, smješteno je u istočnom dijelu
grada, na praporastoj uzvisini koja je nekad bila izravno povezana, sjeveroistočno prema Dunavu, s
uzvišenim položajem bivše vukovarske utvrde a sada je presječena cestom prema Sotinu. Sa za-
padne strane platoa je strmi pad na prosjek bivšeg vodenog rukavca koji je za visokog vodostaja
Dunava i Vuke bio naplavljen. Istraživanja su izvedena od 1951. do 1953. godine pod vodstom Z.
Vinskog na središnjem dijelu platoa. Iskopana je ukupna površina od 3050 m2 (VINSKI 1955;
DEMO 1996: 28). Osim srednjovjekovnoga groblja pronađeni su i ostaci nekropole iz kasnog
brončanog i starijeg željeznog doba te tragovi dva naselja, jednog kostolačke kulture, a drugog iz
razdoblja mlađeg željeznog doba. Srednjovjekovni grobovi poremetili su i dobrim dijelom uništili
pretpovijesna naselja i nekropolu. Kostolačko naselje vjerojatno je već bilo uništeno naseljem iz
mlađeg željeznog doba tako da ni s ovog nalazišta, osim materijalnih ostataka, nemamo više po-
dataka o izgledu naselja kostolačke kulture.

Lit.: BALEN-LETUNIĆ 1996: 32, kat. br. 54a. 1, 54b.2.

33. VUČEDOL (Vukovar)

Naselje Vučedol nalazi se na desnoj obali Dunava, oko 5 km udaljeno od Vukovara. Naselje
se prostiralo na četiri zaravnjene uzvisine: Gradac, Streimov vinograd, Kukuruzište Streim i Kara-
sovićev vinograd. Kukuruzište i vinograd Streim (1,3 i 1,7 hektara) čine potkovastu uzvisinu koja
okružuje Gradac (600 m). Ova tri položaja čine veću cjelinu dok je Vinograd Karasović izdvojen s
druge strane surduka.

Prva iskopavanja proveo je J. Brunšmid na položaju Gradac 1897. godine. Vidljivo je da je
iskopavanjima, koja je kasnije objavio V. Hoffiller sakupljen i kostolački materijal, doduše ne
izdvojen kao samostalna kulturna pojava već u sklopu vučedolskog materijala. Prva sustavna isko-
pavanja na istom položaju provodi njemački arheolog R. R. Schmidt 1938. godine pod nadzorom
Arheološkog muzeja u Zagrebu. Podijelivši 600 m površine platoa u 25 kvadranata (svaki 5x5
metara) iskopao je cijelu površinu ove svojevrsne akropole. Njegovim iskopavanjem kostolački
materijal nije također valoriziran već se tumači u sklopu badenske kulture. Sljedeća iskopavanja ali
na Kukuruzištu Streim provodi 1966. godine S. Dimitrijević. Otvorivši više kontrolnih sondi, prvi
izdvaja kostolački materijal; doduše, nije naišao na samostalni kostolački sloj već mu je keramika te
kulture povezana s badenskim i vučedolskim slojem (horizonti A, B i C). Na istom je položaju
Arheološki zavod Filozofskog fakulteta u Zagrebu pod vodstvom A. Durmana u suradnji s Muze-
jom grada Vukovara izveo sondažno arheloško iskopavanje 1981. god. Međutim, ni tim iskopa-
vanjima nije pronađen samostalni kostolački sloj već je materijal unutar jedne jame pomiješan s
vučedolskom keramikom. Na položaju vinograd Streim koji je iskopavan od 1984. do 1990. god. u
sedam uzastopnih sezona izdvojen je samostalni kostolački horizont, gdje se materijal ne miješa ni s
badenskom niti vučedolskom kulturom. Sloj debljine oko 0,80 m ispunjen je garom i pepelom.
Ustanovljen je veoma intenzivan život, s mnogo cilindričnih otpadnih jama, ali bez graditeljske
djelatnosti.
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Lit.: HOFFILLER 1933: T. 35-37 (objavljeno u sklopu vučedolske kulture); SSCHMIDT 1945: T.
21: 2, T. 22: 3, T. 24: 5-8, T. 26: 5-8,10. (objavljeno u sklopu badenske kulture); MILOJČIĆ 1953:
154, T. 11:1, 3-5, 7; DIMITRIJEVIĆ 1962: T. II: 15, 19, 20, T. III: 22-31 (objavljeno u sklopu
badenske kulture); 1966: 22-23; DURMAN - FORENBACHER 1989: 33; DURMAN 1982: 4;
1984: 36; 1985: 32; TEŽAK-GREGL 1985: 29, si. 6:1; 1986: 58-59, si. 3; DURMAN 1987: 24-25;
MARKOVIĆ 1994: 224 (karta 14 A:2), T. 30: 3-7.

34. ZVIZDAN, Lovačka kuća (Strošinci)

Nalazište »Lovačka kuća« nalazi se oko 700 metara južnije od Zvizdana na rijeci Studvi.
Nalaz je najvjerojatnije otkriven 1953. godine u vrijeme gradnje objekata za »Lovačku kuću«.
Uglavnom je riječ o keramici vučedolske kulture koja obuhvaća i jedan ulomak kostolačke kera-
mike.

Lit.: MARIJAN 2002: si. 9, T.l:9.

ZAKLJUČNA RAZMATRANJA

Nalazišta s područja Hrvatske, a evidentirano ih je 34, dala su uglavnom slučajne nalaze s
nekoliko ulomaka keramike ili je pak riječ o sondažnom iskopavanju. Iskopavanja su provedena na
Vučedolu, u Sarvašu, Vukovaru-Lijevoj bari te u posljednje vrijeme na nalazištu Slavča. Nažalost,
najveći dio kostolačkog materijala iz Vučedola i Sarvaša potječe sa starih iskopavanja, kada kosto-
lačka kultura nije ni bila izdvojena kao kulturna pojava te je njezin materijal pripisan starijoj baden-
skoj kulturi (HOFFILLER 1933: T. 35-37; 1938: T. 9; SCHMIDT 1945: T. 22: 1-3, T. 24: 5-8, T.
26: 5-8,10). Gospodarske elemente i potvrdu kontinuiteta na relaciji Baden-Kostolac-Vučedol dala
su nam iskopavanja na položaju Vučedol-vinograd Streim, gdje je ustanovljen vrlo debeo kostola-
čki sloj, ali nažalost bez objekata (DURMAN 1987a: 35-36). S iskopavanja Vukovara-Lijeve bare,
nemamo analizu naseobinskih elemenata jer je eneolitički sloj uništen kasnijim ukopavanjima.
Nalazišta Cerić i Dalj-Lisova Skela jednoslojna su kostolačka naselja te bi nam stoga trebala dati
dragocjene podatke o kronologiji kostolačke kulture.

Topografske osobine evidentiranih kostolačkih lokaliteta pokazala su određena pravila u
odabiru lokacija za podizanje naselja. Sva naselja podignuta su uz veće ili manje vodotokove koji su
zadovoljavali osnovne preduvjete za život. Migracije i kretanja u eneolitiku uglavnom su uvjeto-
vani prirodnim putovima, odnosno tokovima rijeka kao primarnim komunikacijama. Naselja su
podignuta na prirodnim uzvišenjima u blizini rijeka: na visokim priobalnim terasama uz Dunav,
Savu i Dravu te na niskim brežuljcima uz doline manjih rijeka. Gustoća naselja pokazuje da je
vjerojatno riječ o manjim naseljima uz postojanje nekoliko većih, zahvaljujući kojima se kon-
troliralo veće područje. Takav tip tel naselja su Vučedol i Sarvaš. Ti umjetno nastali brežuljci naj-
vjerojatnije su bili središta društvenog i ekonomskog života, bili su važni i u strateškom i komunika-
cijskom pogledu, a ujedno su bili i prva središta vlasti (DURMAN 1995). Iste položaje zaposjeli su
nosioci badenske i vučedolske kulture.

Možemo zaključiti da su nam saznanja o urbanizaciji i o populaciji još fragmentarna i neza-
dovoljavajuća. S hrvatskih nalazišta nije pronađen ni jedan grob koji možemo sa sigurnošću pripi-
sati kostolačkoj kulturi,8 iako je sa ostalih područja rasprostiranja kulture evidentno da su prakti-

8 Postoji opravdana sumnja da dio grobova s Vuče- vučedolskoj kulturi pripada kostolačkoj kulturi, vidi: TA-
dola - iskopavanje 1938. god. i Sarvaša - iskopavanje SIĆ 1979:250;NIKOLIĆ2000:46.-NalokalitetuRetfala
1942/ 43. god. koje je R.R.Schmidt pripisao badenskoj ili u Osijeku 1987. godine rovom je presječen kostur djeteta u
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cirali i kosturno pokopavanje i spaljivanje pokojnika (JOVANOVIĆ 1976: 132-133; TASIĆ 1979:
250-251). Pokapanje životinja posvjedočeno je u jamama na Vučedolu-vinograd Streim (JURIŠIĆ
1989:21,23-24).

Na osnovi iskopavanja u susjednim regijama možemo zaključiti da su nositelji kostolačke
kulture, za razliku od badenske populacije koja je živjela u poluukopanim jamskim objektima,
gradili solidne, čvrste nadzemne objekte pravokutna oblika, iako je evidentno i stanovanje u zemu-
nicama i poluzemunicama (TASIĆ 1965: 181; TASIĆ 1979: 249; PETROVIĆ 1988; NIKOLIĆ
2000: 40-44). Na Gomolavi je također uočeno postojanje objekata apsidalnog tipa (NIKOLIĆ
2000: 42). Čvrsti nadzemni objekti (apsidalne kuće) na Vučedolu-Gradac najvjerojatnije pripadaju
kostolačkoj kulturi, jer je u sadržaju dvije jame koje su starije od kuće bilo nalaza kostolačke
keramike, a također su na podu jedne pronađene tipične kostolačke šalice (TASIĆ 1979: 249;
NIKOLIĆ 2000: 42^3).

Dvije kuće s apsidom s Vučedola spadaju u drugo razdoblje gradnje, odnosno u sloj 8 (dubina
2,65 - 3,00 metara) prema R. R. Schmidtu (SCHMIDT 1945: 6). Apsidalna kuća 1 pronađena je u
kvadrantima 10, 11, 12, 15, 16, 19, 20 na dubini od 3 metra. Sagrađena je u pravcu jugozapad-
-sjeveroistok, a obuhvaća dvije prostorije. Unutar svake je pronađeno po jedno ognjište (SCHMIDT
1945: 15-19, si. 5). Prednji, četvrtasti dio uži je od apside, ali zato, prema R. R. Schmidtu, s obje
strane ima natkriti trijem. Među materijalom koji je pronađen u kući R. R. Schmidt navodi amforu i
dvije šalice koje možemo pripisati kostolačkoj kulturi (SCHMIDT 1945: T. 20: 3, T. 26:6-7). Šalice
su pronađene u kvadrantima 11 i 16, jedna na dubini 2,85, dakle petnaest centimetara iznad, a druga
na dubini 3,30 odnosno ispod kuće.

Manja apsidalna kuća 2 nalazi se u kvadrantima 8, 9, 13, 14 orijentacije jugoistok-sje-
verozapad. Riječ je o jednoj prostoriji dužine 9,95 metara, širine 6,50 metara, čiji je kraj zaobljen pa
se stječe dojam polukružne apside. Uz objekt R. R. Schmidt veže dva podruma: IIA+D i IIE i jednu
jamu: IIG1 (SCHMIDT 1945: 19-20, sl.7). Već J. Banner i I. Bognar-Kutzian navode sumnju u
istovremenost jame IIG1 i kuće (BANNER-BOGNAR-KUTZIAN 1961: 16-19). Naime, ulaz u
jamu nalazi se metar dublje od nivoa poda (nivo poda je 2,80, a jama je otkrivena na dubini 3,90
metara te ispražnjena do dubine 5,30 metara). Samo polovica jame ulazi u okvir kuće dok je druga
polovica izvan kuće. Materijal pronađen u jami pripada uglavnom kostolačkoj kulturi (SCHMIDT
1945: 32-33, T. 21: 2, T.22:3, T. 24: 5-8) osim jedne badenske posude (SCHMIDT 1945: T. 26 :9).
Dakle, jama je najvjerojatnije ipak starija od kuće, a kako materijal pripada kostolačkoj kulturi,
moguća je hipoteza o kostolačkom porijeklu kuće s apsidom. Tome u prilog ide i sadržaj podruma
IIE. Podrum IIE nalazi se u kvadrantima 8 i 9, na dubini od 3,10 do 5,50 metara, što bi također
značilo daje nešto stariji od kuće. Među građom ima nalaza badenske i kostolačke keramike.9 Ukras
na zdjelama karakterističan je za badensku keramografiju, ali nije izveden ubadanjem već žigosa-
njem stoje pak odlika kostolačke kulture. Usporedimo li te nalaze s materijalom drugih nalazišta, na
primjer s Gomolavom, možemo vidjeti da se u najstarijem kostolačkom stambenom horizontu
keramički materijal badenske i kostolačke grupe također miješa. Tako i pojava kostolačke keramike
u jednoj zatvorenoj cjelini starijoj od samog objekta može potvrditi njegovu pripadnost kostolačkoj
kulturi.

zgrčenom položaju na lijevom boku. Prekriven je bio slo- pošto su u slojevima posvjedočeni nalazi obje spomenute
jem riječnih školjki uz keramičke nalaze. Kako je riječ o kulture, vidi: ŠIMIĆ 1998: 235.
neukrašenoj keramici grube fakture n e može s e s a sigur- g S C H M r D T 1 9 4 5 : 3 1 _ 3 2 ; T 2 3 : 6 . 7 ^ „ ^ z d j d i c e ) >

noscu reci da h se radi o badenskom ili kostolačkom ukopu T 2 6 ; 5 ( k o s t o k e k a š a l i c a ) . D M r r e T J E V I Ć 1962: T.ffl:31,32.
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Iskopavanjima na Vučedolu-vinograd Streim ustanovljenje vrlo jak kostolački sloj međutim
bez nadzemnih objekata. Iskopane su samo cilindrične jame koje nisu služile kao stambeni objekti
(DURMAN 1987a: 35-36).

Na nalazištu Slavča također nisu otkriveni nadzemni objekti. Pronađeno je nekoliko jama od
kojih je jama 1 iz 1997. godine možda bila stambena. Nepravilnog je trolisnog oblika i velikih
dimenzija (3,20 x 3,40 x 1,55 m). Kako djelomično ulazi u profil, ne zna se njezina cjelokupna
dimenzija. U njoj je pronađena veća količina kućnog lijepa s tragovima pruća, vjerojatno od zidne
konstrukcije (SKELAC 1997: 220).

Kostolačko naselje na položaju Lijeva bara u Vukovaru uništeno je kasnijim brončanodob-
nim i željeznodobnim te srednjovjekovnim ukopavanjima pa ni tu nemamo podataka o mogućem
izgledu naselja. U terenskoj dokumentaciji navodi se jedan podatak koji bismo mogli povezati s
naseobinskim objektom, a to je nalaz »ognjišta s grijalicama« (DEMO 1996: 29-31, si. 15 - detalj).

Iako analiza pokretnog, odnosno keramičkog materijala nije tema ovoga rada već će biti
obrađena zasebno, smatramo potrebnim naglasiti da građa s navedenih nalazišta pokazuje određene
karakteristike.10 Na nekim nalazištima evidentni su zaobljeni oblici keramike, a ukras je izveden
žigosanim ubodima što pokazuje određene sličnosti s badenskom keramikom. S većine pak nala-
zišta kostolačka keramika ukrašena je klasičnim stilom, odnosno materijal karakterizira bogat de-
korativni stil, upotpunjen bijelom inkrustacijom. Motivi su izvedeni brazdastim urezivanjem i žigo-
sanjem te grupirani u horizontalne i vertikalne zone i polja. Međutim, materijalna građa s prostora
zapadne Slavonije (nalazišta Ašikovci i Slavča) nešto je drukčije ukrašena od materijala u istočnoj
Slavoniji. Uočljivo je da dekorativna shema obuhvaća isključivo traku oko ruba ili najšireg dijela
posude te nikada ne ispunjava cijelu površinu posude stoje slično ranim vučedolskim nalazima.11

Stratigrafija Gomolave pokazala je da kostolačku kulturu možemo podijeliti u tri stupnja:
rani, srednji i kasni, od kojih je prvi istovremen s kasnom badenskom, a posljednji s ranom vuče-
dolskom kulturom (BRUKNER - JOVANOVIĆ - TASIĆ 1974: 167; BRUKNER 1979). Na osnovi
ukrasa kostolačku keramiku možemo podijeliti u tri grupe koje bi, grubo rečeno, predstavljale i
razvojno kronološki slijed kulture (STAPELFELDT 1997: 161-163). U prvoj grupi ornament je
uokviren s gornje strane. Okvir je uglavnom načinjen ubodima. Sam ornament koncipiranje tako da
nema završetka, odnosno ukras se sastoji od visećih linija. Ova grupa najviše se povezuje s baden-
skim stilom ukrašavanja, dakle evidentna je u ranoj fazi kulture, kada se na nalazištima materijal
kostolačke kulture miješa i pronalazi zajedno s badenskim nalazima. Grupa 2 je najčešća, odnosno
najveći broj keramike pripada toj grupi tzv. okvirnog stila. Ukras je postavljen u metope ili trake. U
trećoj grupi ornament je izveden kao pojedinačna tekuća traka te se stilski povezuje s vučedolskom
keramikom.

Međutim, iako postoji mogućnost da građa s nekolicine hrvatskih nalazišta pripada ranoj fazi
kostolačke kulture, ni na jednom od nalazišta nije potvrđeno da je uistinu riječ o naselju rane
kostolačke kulture već je najvjerojatnije kostolački materijal pronađen u sklopu badenskog naselja
(tu poglavito mislimo na naselja Vučedol,12 Sarvaš, Grabrovac i Ilok). Materijal iz Dalja i Cerića
pripada klasičnoj fazi kostolačke kulture, makar ima i ulomaka na kojima je zamjetljiv badenski i
vučedolski utjecaj prema čemu bismo mogli pretpostaviti da su bila naseljena i u ranoj i kasnoj fazi

10 Sav keramički materijal obrađen je u okviru magis- 11 Neobjavljeni diplomski rad G. Skelca, Prapovi-
tarske radnje: J. BALEN, Kostolačka kultura - nastanak i jesno nalazište Slavča s posebnim osvrtom na kostolačke
razvoj u prostoru istočne Slavonije. Zagreb, 2002. nalaze, Zagreb, 1999.

12 TEŽAK-GREGL1985:29, si. 6.1; TEŽAK- GREGL
1986, 59.
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kostolačke kulture. Naselje Vučedol, sudeći prema nalazima keramičke građe, bilo je naseljeno za
klasične faze kostolačke kulture, iako nije bilo značajni centar za veliko područje, kao recimo za
trajanja vučedolske kulture, već je to najvjerojatnije bila Gomolava u kojoj su ustanovljeni stambeni
horizonti svih triju faza. Konačno, materijal s nalazišta Slavča i Ašikovci nešto je drukčijeg obi-
lježja, što smo već naveli, što ta nalazišta svrstava u kasnu fazu kostolačke kulture.

Sustavno iskopavanje barem jednog kostolačkog nalazišta svakako bi najbolje rasvijetlilo
pitanja povezana s načinom života kostolačke populacije kao i probleme periodizacije te kulture.

Nakon što je članak predan u tisak dobiveni su podaci o postojanju još jednog kostolačkog
naselja. Selo Potočani nalazi se u blizini Velike na sjevernom rubu Požeške kotline. Smjestilo se u
prostoru prigorja koje se proteže uz južne obronke Papuka. Lokalitet se nalazi sjeverno od sela na
uzvišenju (nadmorska visina 364-375 m) koje se strmo ruši prema zapadu i sjeveru, a nešto blaže
prema istoku i jugu. Stilska obilježja keramike pronađena na platou pokazuju sličnosti s nalazima iz
Asikovaca. Koristim prigodu da se zahvalim kolegi mr. Hrvoju Potrebici na ovoj informaciji (opšir-
nije o tom nalazištu: »Potočani, Mali Grad - naselje kostolačke kulture«, ObHAD, 1/2003).
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SUMMARY
THE TOPOGRAPHY OF THE KOSTOLAC CULTUREIN NORTHERN CROATIA
The Kostolac sites on the territorv of Croatia, of which 34 have been documented, are in most

cases accidental finds consisting of several potterv sherds or trial trench excavations. Excavations
were carried out at Vučedol, Sarvaš, Vukovar-Lijeva Bara, and recentlv at the site of Slavča. Un-
fortunatelv, the largest part of the Kostolac material from Vučedol and Sarvaš was obtained in early
excavations, when the Kostolac culture had not been singled out as a separate culture and its
artefacts were attributed to the earlier, Baden culture (HOFFILLER 1933: T.35-37; 1938: T.9;
SCHMIDT 1945: T.22:l-3, T.24:5-8, T.26:5-8,10). The excavations at the site of Vučedol-Streim
Vineyard provided insight into the economy and confirmed the continuity of the Baden-Kosto-
lac-Vučedol cultures. A very thick Kostolac layer was determined at this site, but unfortunately,
without any structure (DURMAN 1987a: 35-36). The excavation at the site of Vukovar-Lijeva Bara
did not allow for an analysis of settlement structures because the Aeneolithic layer was destroyed by
later building. The sites of Cerić and Dalj-Lisova Skela represent one-layer Kostolac settlements
and should therefore provide valuable information regarding the chronology of the Kostolac cul-
ture. Unfortunately, only trial trench excavations have been performed at these sites.

The topographic features of the documented Kostolac sites show certain regularities in the
choice of locations for founding settlements. Ali settlements were built adjacent to rivers or streams
that offered good conditions for living. Migrations and mobility during the Aeneolithic period are
frequently defined by the possibilities offered by natural Communications, that is, rivers serving as
primary Communications. Settlements were founded on natural elevations in the vicinity of rivers:
on the raised riverbank terraces close to the Danube, the Sava and the Drava, and on the lower hills
bordering the valleys of minor rivers. The density of settlements points to the probable existence of
a number of minor settlements, with several larger ones that dominated a wider area. The teli
settlements of Vučedol and Sarvaš are examples of the latter type. Such artificially created mounds
most probably represented centres of social and economic life, had an important strategic and
Communications role, and also represented the first seats of power (DURMAN 1995). The very
same sites were occupied by both the Baden and the Vučedol culture.

We can conclude that our knowledge of urbanisation and population is still only fragmentary
and unsatisfactory. To this day, the Croatian sites have not produced a single grave that could be
attributed to the Kostolac culture with any certainty, although it is evident from the other areas
where the culture was present that its members practised both inhumation and incineration (JOVA-
NOVIĆ 1976: 132-133; TASIĆ 1979: 250-251). The interments of animals was documented in the
pits at the site of the Vučedol-Streim Vineyard (JURIŠIĆ 1989: 21, 23-24).
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The excavations from neighbouring regions lead us to conclude that, contrary to the mem-
bers of the Baden culture who lived in sunken pit structures, the members of the Kostolac culture
built solid, strong, above-ground rectangular structures, although there were also traces of living in
pit houses and sunken pit houses (TASIĆ 1965: 181; TASIĆ 1979: 249; PETROVIĆ 1988; NIKO-
LIC 2000: 40-44). At Gomolava, the existence of structures of the apsidal type was also observed
(NIKOLIĆ 2000: 42). The solid above-ground structures (apsidal houses) at Vučedol-Gradac most
probably belong to the Kostolac culture, as two earlier pits found underneath the house produced
finds of the Kostolac pottery, in addition to which there were typical Kostolac cups found on the
floor of one of the houses (TASIĆ 1979: 249; NIKOLIĆ 2000: 42^13).

Two apsidal houses from Vučedol (depth 2,65 - 3,00 m) belong to the second period of
construction, i.e. layer 8 according to R. R. Schmidt (SCHMIDT 1945: 6). Apsidal house 1 was
discovered in squares 10, 11, 12, 15, 16, 19, 20 at the depth of 3 m. Its orientation was south-
west-northeast, and it consisted of two rooms. A hearth was found within each room (SCHMIDT
1945: 15 - 19, si. 5). The front rectangular part is narrower than the apse but, according to R. R.
Schmidt, there was a covered porch on either side. Among the material from the house, R. R.
Schmidt listed an amphora and two cups, which we can attribute to the Kostolac culture (SCHMIDT
1945: T.20:3, T.26:6-7). The cups were found in squares 11 and 16, one at the depth of 2,85 m, that
is 15 cm above, and the other at 3,30 m, that is, below the house.

The smaller apsidal house 2 lies in squares 8, 9, 13, and 14, oriented southeast-northvvest. It
consists of a 9,95 m long and 6,50 m wide room, with a rounded end creating the impression of a
semicircular apse. R. R. Schmidt attributed two cellars (IIA+D and IIE) and a pit (IIGl) to the house
(SCHMIDT 1945: 19-20, sl.7). J. Banner and I. Bognar-Kutzian were the first to express doubts as
to the contemporaneity of pit IIGl and the house (BANNER-BOGNAR-KUTZIAN 1961: 16-19).
Namely, the entrance to the pit lies one meter below the floor level (the latter is at 2,80 while the pit
was discovered at the depth of 3,90 and dug to the depth of 5,30 m). Only half of the pit lay within
the house plan while the other lay on the outside. The finds from the pit belong mostly to the
Kostolac culture (SCHMIDT 1945: 32-33, T.21:2, T.22:3, T.24:5-8), with the exception of one
Baden vessel (SCHMIDT 1945: T.26:9). Therefore the pit is most probably older than the house
after ali. As the material belongs to the Kostolac culture, there are grounds for the hypothesis that
the apsidal house is of the Kostolac provenience. The contents of cellar IIE are in line with this
hypothesis. The cellar lay in squares 8 and 9, at the depth of 3,10-5,50 m, which would also indicate
that it was somewhat older than the house. Among the material there were finds of the Baden and
Kostolac pottery (SCHMIDT 1945: 31-32, T.23:6-7 (Baden), T.26:5 (Kostolac); DIMITRIJEVIĆ
1962: T.III:31,32). The vessel ornaments are typical of Baden ceramic production, although they
were not stabbed but stamped, which is a characteristic feature of the Kostolac culture. If we
compare these finds with those from other sites we will see that the earliest Kostolac construction
horizon at Gomolava, for example, also yielded mixed pottery finds of the Baden and Kostolac
cultures. This means that the presence of Kostolac pottery in a closed deposit, older than the struc-
ture itself, can confirm that the structure belongs to the Kostolac culture.

The excavations at the Vučedol-Streim Vineyard revealed a significant Kostolac layer, but
without any above-ground structures. Only cylindrical pits were excavated, which did not serve as
dvvelling structures (DURMAN 1987a: 35-36).

The site of Slavča did not yield any above-ground structures either. Several pits were found,
of which pit 1 from the 1997 excavations may have been used for dvvelling. It is of an irregular
trefoil shape with very large dimensions (3,20 x 3,40 x 1,55 m). As it partly enters the trench profile,
its entire dimensions are unknown. It contained large quantities of house daub with traces of vvattle,
probably the remains of the wall construction (SKELAC 1997: 220).
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The Kostolac settlement on the site of Lijeva Bara in Vukovar was destroyed through later,
Bronze Age, Iron Age and Medieval building, so here too we lack information on the possible
layout of the settlement. There is a piece of data in the fieldwork documentation that could indicate a
dwelling structure: one entry mentioned ža hearth with heaters' (DEMO 1996: 29-31, si. 15).

Although an analysis of the pottery finds is not the topic of this work, but shall rather be
performed separately, we believe it necessary to stress the fact that a clear pattern can be discerned
in the material from the mentioned sites. Certain sites yielded rounded pottery shapes, ornamented
with stamped stabs, which shows certain similarities with the Baden pottery. However, most sites
y!elded classical-style Kostolac pottery, i.e. material richly decorated and inlayed with white paste.
The motifs are executed by furrovv incision and stamping, and are grouped into horizontal and
vertical zones and fields. Hovvever, the material from Western Slavonia (the sites of Ašikovci and
Slavča) bears a somewhat different decoration to that in Eastern Slavonia. The decorative pattern
runs in the form of a band around the rim or the widest part of the vessel, never filling the entire
surface - a feature bearing more similarity to the early Vučedol finds.

The stratigraphy of Gomolava showed that the Kostolac culture can be divided into three
phases: the early, the middle and the late phase. The first phase is contemporary with the late Baden
culture, and the latter with the early Vučedol culture (BRUKNER-JOVANOVIĆ-TASIĆ 1974:167;
BRUKNER 1919). On the basis of ornamentation, the Kostolac pottery can be divided into three
groups that would, roughly speaking, represent the developmental chronological sequence of the
Kostolac culture (STAPELFELDT 1997: 161-163). In the first group, the ornament has a frame on
the upper side. The frame is mostly created by stabbing. The ornament itself is conceived so that it
has no end, i.e. the decoration consists of hanging lines. This group bears the closest relation to the
decorative style of the Baden culture, i.e. it is present in the early phase, when the Kostolac material
is found on sites together with Baden finds and mixed with them. Group 2 is the most frequent one -
the pottery finds mainly belong to this, the so-called žframing' style group. The ornament is placed
into bands or metopae. The ornament in the third group is executed in the shape of a single running
band, and is related in style to the Vučedol pottery.

However, even though there are chances that the material from several Croatian sites dates
from the early phase of the Kostolac culture, not one of the sites has been positively determined as
belonging to the early Kostolac culture. It is more likely that the Kostolac material was found vvithin
a Baden settlement (this applies especially to the settlements at Vučedol, Sarvaš, Grabrovac and
Ilok). The material from Dalj and Cerić belongs to the Classical Kostolac phase, although some
sherds show Baden and Vučedol influences, which may lead us to assume that they were occupied
both in the early and in the late phase of the Kostolac culture. Judging by the pottery finds, the site of
Vučedol was occupied during the Classical phase of the Kostolac culture, although it did not per-
form the function of the central settlement that it had during the Vučedol culture. During that period,
this function was most probably reserved for Gomolava, where significant building horizons of ali
three phases were discovered. Finally, the material from Slavča and Ašikovci exhibits somevvhat
different characteristics, as mentioned earlier, placing these sites into the late phase of the Kostolac
culture.

The systematic excavation of at least one Kostolac site would certainly be the best way to
shed light on the issues related to the way of life of the Kostolac population, as well as to the
problems of the periodization of this culture.

Rukopis primljen ll.XII.2002.
Rukopis prihvaćen ll.XII.2002.
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INA GALE

Gradski muzej Vinkovci
Trg bana J. Šokčevića 16
HR - 32100 Vinkovci

VUČEDOLSKO NASELJE NA ERVENICI U VINKOVCIMA

UDK 903 "63": 72.031 (497.5)
Izvorni znanstveni rad

Tijekom zaštitnih arheoloških istraživanja 1994. godine na području Ervenice u Vinkovcima
otkriveno je pet otpadnih jama s materijalom koji pripada kasnoklasičnom B-2 stupnju vuče-
dolske kulture. Jame su kao dio stambenih objekata vjerojatno pripadale registriranim
kućnim osnovama koje se nalaze na nešto povišenijem sjeveroistočnom dijelu Ervenice. Po-
vezanost ovog naselja sa susjednim tellom »Tržnica« očita je u identičnosti keramičkog ma-
terijala, te položajem na dva prirodno povišena prostora na lijevoj bosutskoj obali, koje
dijeli samo utok potoka Ervenice u Bosut.

Zahvaljujući povoljnom geografskom položaju, Vinkovci su oduvijek bili prostor gdje su se
kontinuirano nasljeđivale kulture. Smješteni u ravnici između Đakovačkog i Vukovarskog ravnja-
ka, te na mjestu gdje se savski i dunavski sliv međusobno najviše približavaju, Vinkovci su položa-
jem bili pogodan prostor za naseljavanje od neolitika do današnjih dana. Rijeka Bosut, najveći pri-
tok Save, meandrira ovim područjem u dužini od 186 km, a direktna povezanost između Posavine
(sliva Bosuta) i dravsko-dunavske nizine (sliva Vuke) odvijala se preko potoka Ervenice (Barice).
Lijeva obala Bosuta, nadmorska visina koje iznosi oko 90 ni, znatno je viša od desne, pa je zahvalju-
jući tome bila zaštićena od čestih poplava i pogodna za naseljavanje. Takvi su povoljni uvjeti nase-
ljavanja uz riječne tokove i prirodno povišene položaje pogodovali podizanju naselja. Upravo na
prirodno povišenoj lijevoj obali Bosuta razvit će se prva pretpovijesna naselja na području grada
Vinkovaca.

POLOŽAJ NALAZIŠTA

Područje Ervenice (bivše ratarsko područje) nalazi se na lijevoj obali Bosuta, jugoistočno od
središnjega Gradskog trga. Smješteno je na utoku potoka Ervenice (Barice) u Bosut, samo stotinjak
metara jugoistočno od velikog vučedolskog naselja na tellu »Tržnica« (Karta 1).

PREGLED ISTRAŽIVANJA

Prostor Ervenice naseljen je od neolitika, te je odavno poznat u stručnoj literaturi. Prvi ga put
spominje J. Brunšmid, koji navodi daje donji dio ulice Ervenice (danas Ulica M. Gupca) bio naše-
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ljen već u kameno doba (BRUNŠMID 1902: 120). Prva sondažna istraživanja na ovom području
proveo je S. Dimitrijević prilikom kojih je otkriveno starčevačko, sopotsko i keltsko naselje (DIMI-
TRIJEVIĆ 1966: 38, 68).

Nalaze vučedolske kulture S. Dimitrijević registrira samo na položaju »Poljski jarak«, koji je
služio za odvod bujica i vode s ulice, a nalazi se pri kraju istočnog dijela Ervenice. Na dubini od 0,30 m,
uz samu kućnu osnovu, zabilježio je ulomak zdjele vučedolskog tipa i tri mikrolita (DIMITRI-
JEVIĆ 1956: 413, T. 3:1). Kako u Gradskomu muzeju Vinkovci ne postoji dokumentacija kojom bi
se precizno odredio položaj »Poljski jarak«, za sada nije moguće točno odrediti njegovu lokaciju,
osim da spaja Ulicu M. Gupca s Bosutom.

Vučedolska kultura, kao izraziti predstavnik kasnog eneolitika, na području Vinkovaca zabi-
lježena je na velikom večedolskom naselju, u literaturi poznatom kao teli »Tržnica«. Prvi nalazi s
ovog lokaliteta potječu još iz druge polovine 19.st. (BRUNŠMID 1902: 118), zatim slijede nalazi iz
1951. godine prilikom niveliranja tella za plato Tržnice (DIMITRIJEVIĆ 1956a: 12), manje pokus-
no iskopavanje iz 1962. godine (DIMITRIJEVIĆ 1966: 39^42), te veliko zaštitno iskopavanje na
položaju Hotela »Slavonija« 1977/78. godine (DIMITRIJEVIĆ 1979: 267-341). Prilikom urbani-
zacije Vinkovaca u drugoj polovini sedamdesetih godina, provedena su i velika zaštitna iskopavanja
na lokaciji Robne kuće »Zvijezda« na središnjem dijelu tella, zatim na položaju Robne kuće »Na-
ma« na sjeverozapadnom perifernom dijelu tella, te na zapadnom dijelu na mjestu Poslovne zgrade
»Jugobanke« (danas Zagrebačka banka) (ISKRA-JANOŠIĆ 1984: 143-151). Najsjeverniji dio tog
velikog vučedolskog naselja otkrivenje 1973., 1982 i 1990. godine prilikom izgradnje Komercijal-
ne banke, Robne kuće »Varteks« u Dugoj ulici br. 2 i poslovne zgrade »Grazie« (ISKRA-JANOŠIĆ
1993: 61-78). Slučajni nalazi s lokaliteta Robne kuće »Šlomović« (danas Duga ulica br.15)
(DIMITRIJEVIĆ 1956: 412-413), te sa zaštitnih arheoloških iskopavanja provedenih osamdesetih
i devedesetih godina u Dugoj ulici br.19, 20 i 33 također potječu s prostora koje je zapremao veliki
naseobinski kompleks. Zahvaljujući ovim opsežnim zaštitnim istraživanjima, do sada je otkriveno
oko 11000 m2 površine velikog vučedolskog naselja sa središtem na položaju Hotela »Slavonija«.
Naselje se rasprostiralo na zapad duž Šetališta D. Švagelja i Duge ulice do Robne kuće »Na-ma«,
dok zapadnije od Duge ul. br. 33 nije bilo vučedolskih nalaza (KRZNARIĆ ŠKRIVANKO 1999:
22-24). Slučajni nalazi s područja grada, osim onih s Ervenice i »Tržnice«, poznati su još s Krnjaša
(Ulica J. Kozarca) uz samu Bosutsku obalu (DIMITRIJEVIĆ 1956: 413-414).

Kako vučedolska populacija rado iskorištava bivša naselja tako su i na tellu »Tržnica« Vuče-
dolci naselili prostor gdje se prije nalazilo veliko starčevačko naselje. Ista je kulturna slika eviden-
tna i na Ervenici, drugom vučedolskom naselju, koje od tella »Tržnica« dijeli samo utok potoka Er-
venice u Bosut.

ISTRAŽIVANJA 1994. GODINE

Tijekom mjeseca lipnja 1994. godine provedeno je zaštitno arheološko istraživanje u Ulici
M. Gupca 4, kč. br. 3323.J Istražena površina obuhvaćala je oko 100 m2, od čega je dvadesetak
kvadrata do zdravice uništeno podrumom bivše zidanice. Teren je podijeljen u tri kvadranta, A, B i
C, s tim daje kvadrant C bio na najvišoj točki i najbliži Bosutu (dvadesetak metara od obale). Deblji-
na kulturnog sloja iznosila je 3 m, od čega je 0,60 m otpalo na recentni šut (KRZNARIĆ ŠKRI-
VANKO 1994: 38-39). Stratigrafska slika uništena je naknadnim gradnjama i nivelacijom terena,
tako da su slojevi izmiješani i poremećeni. Kulturni slojevi pokazali su kontinuitet naseljavanja od

1 Ovim putem zahvaljujem na pomoći i smjernicama teren u Ul. M. Gupca 4.
kolegici M. Krznarić Škrivanko, koja je 1994. god. vodila
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starčevačke (DIZDAR - KRZNARIĆ ŠKRIVANKO 1999/2000: 7-22), vučedolske i keltsko-laten-
ske kulture (DIZDAR 2001) do rimskog razdoblja.

NASEOBINSKI POKAZATELJI

Većina materijala s lokaliteta pripada vučedolskoj kulturi koja se javlja u sloju tamnosive
rahle zemlje prepunom pepela, gara, kostiju, puževih kućica i školjki. U kvadrantu A na V 2,20 m
otkrivene su dvije jame ukopane u predzdravični sloj, koje završavaju na V 2,40 m i 2,60 m. U
kvadrantu C registrirane su još tri jame, od čega je jama III na V 1,90-2,60 m dala najviše kera-
mičkih nalaza kao i dio kalupa za lijevanje bakrenih sjekira. Jama V otkrivena je na V 1,90-3,00 m
u kojoj je nađen sloj zapečene zemlje, što upućuje na zasipavanje pepela koji se svakodnevno izba-
civao iz kuća. Sve navedene jame pored keramičkih i ostalih predmeta svakodnevne upotrebe bile
su prepune gara, pepela, školjki, kostiju, puževih kućica i kućnog lijepa. Ove su jame u početku vje-
rojatno služile kao spremišta za zalihe hrane, dok su u sekundarnoj upotrebi, kakve ih mi danas nala-
zimo, bile zasute otpadnim materijalom. Uglavnom se nalaze u blizini stambenih objekata, pa iako
nisu nađeni ostaci ni jedne intaktne kućne osnove, tragovi podnica i velika količina kućnog lijepa
upućuju na njihovo postojanje u neposrednoj blizini. Prilikom iskopa za plinifikaciju iste godine u
istoj ulici od kć.br. 7-19 u kanalima širine 0,50 m, također su nađene velike količine kućnog lijepa i
keramičkog materijala. Kod kć. br. 9 osim materijala vučedolske provenijencije, na V 0,90 m regis-
trirana je podnica od zapečene zemlje u dužini od 1,00 m. U profilu kanala kod kć. br.13 na V 1,20
m zabilježena je podnica u dužini od 0,50 m, a na V 1,80 m jasno su bili vidljivi tragovi još jedne
podnice. Prilikom kontrole temelja 1998. godine za izgradnju kuće na br. 6, također je nađeno neko-
liko ulomaka vučedolske keramike.

Očito je da su jame otkrivene iskopavanjem u Ul. M.Gupca br. 4 pripadale dijelu naselja, od-
nosno kućnim osnovama kod kć.br. 9 i 13. Otpadne jame, odnosno spremišta za hranu što im je bila
prvobitna namjena, zajedno s kućom tvorile su zajedničku cjelinu stambenog objekta i u pravilu su
smještene u njegovoj neposrednoj blizini. Kako se teren prema istočnom dijelu Ervenice postupno
diže, gdje nadmorska visina iznosi 88 m, očigledno je istražen jugozapadni rubni dio naselja gdje su
se nalazile otpadne jame, dok su kuće bile smještene na povišenijem sjeveroistočnom dijelu.

Sav materijal s lokaliteta u Ulici M. Gupca br. 4 pripada kasnoklasičnom B-2 stupnju vuče-
dolske kulture (prema podjeli S. Dimitrijevića) i navodi na zaključak da paralelno, u istom vremen-
skom periodu, egzistiraju dva velika vučedolska naselja, na Ervenici i na tellu »Tržnica«.

MATERIJALNA OSTAVŠTINA

Obradom keramičkog materijala pokazalo se da najveća količina keramike pripada inventaru
grubog posuđa za svakodnevnu upotrebu. Velika zastupljenost finog posuđa upućuje da su se poje-
dini oblici vjerojatno upotrebljavali i u svokodnevnom životu. Dominira keramika tamnosive i crne
boje, dok je ona oker i crvenkastih nijansi uglavnom posljedica gorenja. Keramika je vrlo kvalitet-
na, rađena od dobro pročišćene gline bez primjesa pijeska.

Grubo posuđe rađeno je od nešto slabije pročišćene gline, debljih stijenki. Od oblika najzas-
tupljeniji su lonci S-profiliranog tijela (T.l:5),2 dok drugi najbrojniji oblik čine lonci zaobljenog ti-
jela i cilindričnog vrata (T. 1:2). Lonci većih dimenzija služili su za spremanje hrane i javljaju se s tu-
nelastim ručkama ili bez njih. Oni manjih dimenzija, koji su služili za svakodnevnu upotrebu,
ponekad imaju gredasto izbočenje ili aplicirane ušice, kao dekorativno funkcionalni element (T.l :2).

2 Crteže je izradila Matilda Marijanović.
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Najveći broj lonaca oba tipa ukrašen je barbotinom u predjelu trbuha i utiskivanjem štapića ispod
ruba posude, te na prijelazu trbuha u vrat (T. 1:5). Kombinacije s plastičnom aplikacijom (T. 1:7),
oslanjaju se na produženu neolitičku tradiciju (DIMITRIJEVIC 1979:290). Kod manjeg broja lona-
ca vratni segment je izglačan, dok su lonci manjih dimenzija uglavnom neukrašeni. Prema zastup-
ljenosti oblika slijede zaobljene zdjele (T. 1:6), podlošci s gredastim izbočenjem (T. 1:4) ili bez nje-
ga (T. 1:3), bikonični lonci uvučenog vrata i izvijenog ruba (T. 1:1), te zaobljeni lonci.

Oblici grubog posuđa čine tipičan inventar za B-2 stupanj vučedolske kulture, a najbliže analo-
gije mogu se naći upravo na tellu »Tržnica »(Vinkovci u svijetu arheologije 1999:93, kat. jed. 75,76).

Fino i prijelazno posuđe većinom je tamnosive i crne boje, rađeno od dobro pročišćene gline i
glačane površine. Najčešći oblik su zdjele, od čega najveći postotak čine bikonične zdjele izvijenog
ruba (T. 2:5). One većih dimenzija, koje bi pripadale prijelaznom tipu keramike, glačane su površi-
ne s gredastim izbočenjem (T. 2:4) ili bez njega i većinom su neukrasene. Zdjele manjih dimenzija
ukrašene su brazdastim urezivanjem (T. 3: 3,5), rovašenjem (T. 3: 2) ili u kombinaciji (T. 3:1), te is-
punjene inkrustacijom. Vrlo su česte i zdjele veoma malih dimenzija, neprecizno oblikovane, a vje-
rojatno su služile kao dječje igračke (T. 2: 6). Slijede zdjele zaobljenog tijela, većih i manjih dimen-
zija (T. 2: 3; 4: 2), zdjele zaobljenog tijela i cilindričnog vrata s trakastom ručkom (T. 4:1), te isti tip
zdjele s naglašenim trbuhom (T. 1:8). Ove potonje, česte i na »Tržnici« (Vučedol 1988:114, kat. jed.
141), u pravilu su neukrasene. Od oblika nadalje izdvajaju se S-profilirane zdjele s trakastom ili tu-
nelastom ručkom, ukrašene brazdastim urezivanjem i rovašenjem ili u kombinaciji. Tunelaste ručke
često su ukrašene različitim motivima i tehnikama koje pokrivaju cijelu površinu ručke (T. 2: 2).
Kupe na nozi jedan su od vodećih oblika B-2 stupnja (DIMITRIJEVIC 1979: 292-293), a na Erve-
nici su najbrojnije one na križnoj nozi (T. 4:3,6), dok su kupe na cilindričnoj nozi zastupljene samo
jednim primjerkom. Kupe predstavljaju najukrašeniji keramički inventar, a posebno se ističu one s
motivom svetoandrijskog križa. Ovaj se motiv obično nalazi na unutrašnjoj strani posude (T. 3:4) ili
na bazi noge (T. 4:6), najčešće s motivom trokuta na vanjskom i unutrašnjem dijelu posude (T. 4: 3;
3: 4). Motivi su izvedeni tehnikom brazdastog urezivanja ispunjeni inkrustacijom. Analogije za ku-
pe s Ervenice mogu se naći na susjednom tellu »Tržnica« (DIMITRIJEVIC 1979: T. 32: 8, T. 33: 7;
Vučedol 1988: 128, kat. jed. 180; Vučedolski Orion 2000: 165, kat.jed. 35,36). Od ostalih oblika na-
đen je samo jedan primjerak zdjele na četiri čepaste nožice, ukrašen s vanjske strane motivom troku-
ta (T. 4: 5).

Ukrašavanje finog posuđa odlikuje se prvenstveno tehnikom brazdastog urezivanja koje je
tipično za B-2 stupanj i u čijim okvirima doseže potpuni procvat (DIMITRIJEVIC 1979: 292). Vrlo
često javlja se u kombinaciji s rovašenjem, a rjeđe s ubadanjem, pri čemu su motivi ispunjeni in-
krustacijom. Motivi su izvedeni preciznim i pažljivo izrađenim urezima, a daju širok spektar geo-
metrijskih ukrasa od običnih cik-cak traka (T. 3: 2), jednostavnih kapljičastih uboda (T. 3:3), ureza-
nih linija (T. 3: 5), trokuta (T. 3:4; 4: 3,5), rombova (T. 2:2; 3: 3), rozeta (T. 2:1) do svetoandrijskog
križa (T. 3: 4; 4: 4,6).

Iako motive i tehnike ukrašavanja poznaju i ranije kulture koje prethode vučedolskoj, izved-
bom i kvalitetom ukrašavanja, te izrazitom kreativnošću u načinu oblikovanja arhitektonskog stila,
vučedolska kultura stvorila je svoj prepoznatljivi stil ukrašavanja.

Od ostalih keramičkih predmeta najbrojniji su bikonični utezi (T. 5: 2), okrugli i veliki plos-
nati utezi, a u iskopu za plinifikaciju nađen je ijedan uteg u obliku kotača (T. 5: 3).3 U istom je isko-
pu nađena i jedna keramička žlica.

3 Nalaze s iskopa za plinifikaciju navodim stoga što je
vjerojatno riječ o istom lokalitetu.
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Relativno mali broj kamenih artefakata pokazuje uobičajenu tipologiju od sječiva, grebala
do dubila. Od glačanog kamenog oruđa nađena su dva kalupasta klina (T. 5:4).

Od koštanih predmeta izdvajaju se fino obrađena koštana šila izrađena cijepanjem cjevkastih
životinjskih kostiju, te dodatnim obrađivanjem na kamenu (T. 5:1). Drugu skupinu čine motike od
roga s rupom za nasad drške, a služile su kao alat za obradu zemlje, koja je uz stočarstvo i lov bila
jedna od osnovnih grana gospodarstva vučedolske populacije. Za razliku od vučedolskog područja
koje je pogodno za razvoj stočarstva, veliko bogatstvo šumama na vinkovačkom području stvorilo
je predispozicije za razvoj lovačke djelatnosti. Intenziviranjem lova kao jake gospodarske kompo-
nente stvorena je znatna stočna rezerva za potrebe trgovine (DIMITRIJEVIĆ 1979: 329-333), a
bakrena rudača i bakar postaju glavnim trgovinskim artiklom u procesu razmjene. Ljevači izvan
granica vučedolske kulture donose na njezin teritorij revolucionarnu tehnološku inovaciju, dvodi-
jelni glineni kalup. Takva će inovacija potaknuti serijsku proizvodnju bakrenih predmeta, a ubrzo će
i domaći majstori ovladati tehnikom metalurškog zanata (DURMAN 1988: 13-20). U takvim okol-
nostima vučedolska kultura u Međuriječju postaje prvi pravi nosilac metalurške djelatnosti, o čemu
svjedoče i nalazi dvojnih kalupa za lijevanje bakrenih sjekira.

Na Ervenici su nađena dva dvodijelna kalupa za lijevanje bakrenih sjekira sa cilindričnim
produžetkom za nasad drške. Kalup iz jame III (T. 5: 5) znatno je masivan, debelih stijenki, s ostaci-
ma utora za cilindrični produžetak za nasad drške. Drugi kalup je manjih dimenzija, tanjih stijenki,
na kojemu je također vidljiv utor za nasad drške. Na susjednom tellu »Tržnica » u »Jami ljevača
bakra« nađena su četiri takva dvojna kalupa (DURMAN 1984: 37-52). Zajedno s kalupima s Erve-
nice to su, za sada, jedini dvojni kalupi za sjekire sa cilindričnim produžetkom za nasad drške koji
pripadaju kasnoklasičnom B-2 stupnju.

ZAKLJUČAK

Vučedolsko naselje na Ervenici egzistiralo je u kasnoklasičnoj B-2 fazi vučedolske kulture,
paralelno sa susjednim naseljem na tellu »Tržnica«, od kojeg ga dijeli samo utok potoka Ervenice u
Bosut. Većina materijala potječe iz otpadnih jama, koje su kao dio stambenih objekata bile poveza-
ne s kućnim domaćinstvima. Iako nisu nađeni ostaci nijedne intaktne kućne osnove, velika količina
kućnog lijepa na cijeloj istraženoj površini, a posebno u jamama, nedvojbeno je pripadala dijelovi-
ma stambene arhitekture. Prilikom zaštitnih istraživanja na području Ervenice u Ulici M. Gupca
kć.br. 9 i 13 uz veliku količinu vučedolske keramike zabilježeni su tragovi kućnih osnova od zape-
čene zemlje. S obzirom daje riječ o vrlo maloj udaljenosti od istraženog lokaliteta na kć.br. 4, može
se zaključiti da se centar naselja nalazio na nešto povišenijem sjeveroistočnom dijelu Ervenice, dok
su otpadne jame bile smještene na jugozapadnom rubnom dijelu naselja. Povišena lijeva obala Bo-
suta, te potok Ervenica kao komunikacijska i prirodna povezanost, pružali su pogodne uvjete za po-
dizanje naselja. Povezanost sa susjednim tellom »Tržnica » očita je ponajprije u materijalu koji po-
kazuje identičnost oblika i ukrasa, a s druge strane smještajem na dva prirodno povišena prostora
koje dijeli samo utok potoka Ervenice u Bosut. Daljnjim istraživanjima na području Ervenice sigur-
no će se dobiti cjelovita kulturna slika kako vučedolskog naselja na Ervenici, tako i cjelokupnog vu-
čedolskog kompleksa.
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SUMMARY

THE VUČEDOL SETTLEMENT AT ERVENICA IN VINKOVCI

Located on the plain between the Đakovo and the Vinkovci plateau, Vinkovci has always
been an area of continuous cultural succession. The Bosut river, the longest of the Sava tributaries,
meanders through this area for 186 km, with the Ervenica stream providing a direct connection be-
tween the Posavina region and the Drava-Dunav plain. The left bank of the Bosut is far more eleva-
ted than the right one and thus better protected from floods and well-suited for settlement. It is in this
area that the first prehistoric settlements in the Vinkovci area developed. Undoubtedly among the
most significant of these is the large Vučedol settlement, known in literature as the »Tržnica« teli.
The large-scale salvage excavations conducted in the city since the middle of the last century have
so far revealed a surface area of around HOOOm2 of this large Vučedol settlement.

The 1994 salvage excavations conducted in 4 Matija Gubec Street in the Ervenica area revea-
led the existence of another Vučedol settlement, separated from the »Tržnica« teli only by the con-
fluence of the Ervenica stream and the Bosut river. Ervenica is also located on the left, elevated bank
of the Bosut, to the southwest of the central city square - a mere 100 metres from the »Tržnica« teli
(Map 1). The excavations covering around lOOm2 indicate a continuity of settlement from the Star-
čevac, Vučedol and the Celtic Latene cultures to the Roman period. The Vučedol cultural layer yiel-
ded the largest amount of material, mostly found in the five registered pits. AH the material belongs
to the later classical B-2 phase of the Vučedol culture (according to the classification of S. Dimitrije-
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vić). Beside pottery and other artefacts for everyday use, ali the pits abounded in charcoal, ashes,
shells, bones, snail shells and house daub. These pits were probably originally used as food storage
pits, while in their secondary function - as we find them today - they were filled with waste mate-
rial. The pits and the house, usually located near each other, formed the household unit. Although no
remains of an intact house base were found on the locality in 4 Matija Gubec Street, the floor traces
and the large amounts of house daub found on the entire excavated area indicate the existence of
houses in the vicinity. This assumption is supported by the registered house bases made of fired clay
at numbers 9 and 13 in the same street, as well as by the large amounts of house daub and pottery in
the area from numbers 7 to 19, discovered during supervision of the digging of a canal for gas pipes.
The pits discovered in the excavations in 4 Matija Gubec Street obviously belonged to a part of the
settlement, that is, to the house bases at No 9 and No 13. As the terrain toward the eastern part of Er-
venica rises, the southvvest rim of the settlement containing the refuse pits was excavated, while the
houses were located on the elevated northeast part. For the most part, the material belongs to the in-
ventory of coarse vessels for everyday use, while the large amount of fine pottery indicates that
some forms of fine pottery were also used for everyday purposes. Dark grey and black pottery domi-
nates, while the ochre and red shades are probably the result of burning. The pottery is of a very
good quality, made from highly purified clay with no traces of sand. Among the coarse vessels, the
most numerous are pots with S-profiled body (T. 1:5,7) and pots with S-profiled body and cylindri-
cal neck (T. 1:2). Most of the pots bear barbotine decorations on the belly and stick impressions be-
low the rim, as well as on the transition of the belly to the neck (T. 1: 5). Combinations including
plastic applique built on the extended Neolithic tradition (T. 1:7). Next in number are rounded
bowls (T. 1: 6), tablets with a band-like protrusion (T. 1:4) or vvithout one (T. 1:3), biconical pots wi-
th inverted neck and everted rim (T. 1:1), and rounded pots.

The fine pottery is mostly dark grey or black in colour, with a polished surface. The dominant
form are bowls, most of them biconical bowls with an everted rim (T. 2:4,5). Most of the larger ones
bear no decorations and only have a polished surface, while the smaller ones are decorated with fur-
row incisions (T. 3:3,5), tallying (T. 3:2) or a combination of these, (T. 3:1), and are encrusted. There
are also some large and small bowls with a rounded body (T. 2:3; 4:2), bowls with a rounded body
and cylindrical neck with a band-like handle (T. 4:1), as well as bowls of this type with a pronounced
belly (T. 1:8). Footed beakers are one of the most prominent forms of the B-2 phase, and at Ervenica
the most numerous are cross-footed beakers (T. 4:3,6), while there is only one beaker with a cylin-
drical foot. The beakers are the most richly ornamented form among the inventory of pottery. The
most prominent are beakers bearing the motif of St. Andrew's cross, usually on the inside of the ves-
sel (T. 3:4) or on the foot base (T. 4:6), and mostly accompanied by a triangular design on both the
outside and the inside of the vessel (T. 4:3; 3:4). The most frequent form of fine pottery decoration is
furrow incision, typical of the B-2 phase during which it flourished. It is frequently combined with
tallying and somevvhat less frequently stabbing, with encrusted patterns. The patterns are precisely
and carefully incised, comprising a wide range of geometric designs from ordinary zigzag bands,
simple drop-like stabs, incised lines, triangles, rhombi, rosettes to the shape of St. Andrevv's cross.
These vessel forms make up the typical inventory of the late classical B-2 phase of the Vučedol cul-
ture. The closest analogies can be found on the »Tržnica« teli itself.

As for the other clay artefacts, the most numerous are biconical vveights (T.5: 2) and large
round and flat vveights. The relatively small amount of stone artefacts reveals the usual typology
comprising blades, scrapers and borers. As for polished stone tools, two mould-shaped wedges were
found (T. 5: 4).

Among the bone artefacts, prominent are finely executed bone awls (T. 5: 1) and horn spades
with a shaft hole. The spades were used in agriculture, which was one of the main branches of the
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Vučedol culture economy, along with cattle breeding and hunting. Two double moulds for casting
copper axes testify to the development of metallurgy. The mould from pit III (T. 5: 5) is quite massi-
ve, with thick walls, and bears the remains of a groove for a cylindrical shaft. The other mould is so-
mewhat smaller. Four double moulds of this kind were found on the neighbouring »Tržnica« teli, in
the »Copper Caster's Pit«. Along with the Ervenica moulds, these are so far the only double moulds
for axes with cylindrical shafts belonging to the late classical B-2 phase.

The excavations in 4 Matija Gubec Street indicate the coexistence of two Vučedol settlemen-
ts - one at Ervenica and one on the »Tržnica« teli. The connection between the Ervenica settlement
and the neighbouring »Tržnica« teli is most obviously revealed by the identical forms and decora-
tions of the material, but also by their location on two naturally elevated areas separated only by the
confluence of the Ervenica stream and the Bosut river.

Rukopis primljen 27.IX.2002.
Rukopis prihvaćen 28.IX.2002.
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Karta 1
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Tabla 1
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Tabla 2
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Tabla 3
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Tabla 4
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Tabla 5
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PETER KOS

Narodni muzej Slovenije
Prešernova 20
SI-1000 LJUBLJANA
Slovenija

A FIND OF CELTIC COINS FROM THE AREA OF BALINA GLAVICA
{S1NOTION) IN DALMATIA

UDC 737.122.2 (36:497.5) "-1"
Original scientific/scholarly paper

The coin hoard found on top ofthe hillfort at Balina Glavica near the village of Umljanović to
the south of Drniš, is composed offour Celtic tetradrachms ofthe Đurđevac type andfour coi-
ns ofthe Kapos type (also called the Regoly type). AH the coins together thus represent a sam-
ple ofcoinage that was in circulation in the central Pannonian region in the last decade ofthe
ls> century BC, orperhaps even in thefirst decade ofthe 1" centuij AD. The deposition or loss
ofthe group of Celtic coins in the area of Balina Glavica is most probably best dated to the late
Augustan period, in the period of Tiberius' expedition against the rebellious Pannonians and
Dalmatians, thus in the first decades ofthe V century AD.

In June 1998, the seventy year old X. X. from the village of Umljanović near Drniš brought
eight Celtic coins to the Municipal Museum in Drniš. The coins were said to have been found by his
grandfather on the plateau on top of the hillfort at Balina Glavica near the village of Umljanović to
the south of Drniš, and had been kept by the family since then.1

Along the southern foot of the elevation of Balina Glavica and towards the village of Umlja-
nović, abundant remains of architecture are visible, the remnants of the Roman settlement of Mag-
num, which received the status of municipium under Marcus Aurelius. At the top of the rise, which
in the last few years has become greatly overgrown with trees and bushes, terraces can be seen along
the slopes, which completely surround this isolated peak on the eastern edge of Petrovo Plain. Du-
ring the recent war in Croatia, large quantities of pottery were discovered here when military tren-
ches were dug. This elevation should be considered the site ofSinotion, one ofthe Delmatian towns
mentioned by Strabo (Strabo, 7, 5, 5. Synodion by App., Illyr. 27).

View of the top of Balina Glavica (Sinotion). The remains of the Roman settlement of Mag-
num are located on the level ground to the left of the height (photo P. Kos)

1 I would like to thank Joško Zaninović, archaeologist to publish the coins. The find is mentioned by ZANI-
in the Municipal Museum of Drniš for his kind permission NOVIĆ 2001: 61.
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Finds of Celtic coins in the region that was later the Roman province of Dalmatia are excep-
tionally rare,2 thus the find under discussion is surprising and doubts might even perhaps ariše about
the correctness of the data concerning the site of discovery, as cited by the discoverer. The fact,
however, that the discoverer was a local inhabitant and that the coins were long kept in the posses-
sion of the family in the village nearby the site indicates the credibility of the cited data despite any
possible hesitations.

THE CATALOGUE3

Eastern Celtic coinage
Early imitations of silver coins of Philip II

Developmental types in southwestern Hungary
Kapos type

1

2

3

4

AE
AE

AE

AE

OTA491
OTA491

OTA491

OTA491

9.2 g

9.15 g

9.0 g

8.3 g

12

12

12

12

22

21

21

21

2 See: PINK 1974a, who in the region of the later Ro-
man province of Dalmatia mentions only three finds of Da-
nubian Celtic tetradrachms: at Modruš in Lika (p. 88), at
Livno (p. 107) and at Vitina near Ljubuški (p. 21). Recen-
tly, a Tauriscan tetradrachm of the Đurđevac type was dis-
covered at the hillfort of Dragišić in the hinterland of Šibe-
nik (unpublished).

3 The catalogue lists the follovving in horizontal order:
number, denomination (AE = bronze coin; Tetr = tetradrac-
hm), standard citation (OTA = R. GOBL. Ostkeltischer
Typenatlas. Mit methodischem Kommentar, Braunschweig
1973; TKN = R. GOBL. Typologie und Chronologie der
keltischen Munzpragung in Noricum, Wien 1973), vveight,
axis, diameter (in mm).
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Noricum
Tauriscan group

5/

5

6

7

Đurđevac type

Tetr

Tetr

Tetr

Tetr

TKN 70-137

TKN 70-137

TKN 70-137

TKN7-138

9.4 g

9.3 g

8.1 g

9.1 g

9

9

9

9

22

21

21

22

Coins nos. 5,6 and 7 were struck with the same die on the reverse, and coins nos. 6 and 7 also
with the same die on the obverse.

COMPOSITION OF THE FIND
The find is composed of four Celtic tetradrachms of the Đurđevac type and four coins of the

Kapos type (also called the Regoly type). The remains of patina on the silver coins of flie Đurđevac
type confirmed that the coins had lain together in the soil and thus represented a unit, the question
still remaining as to whether there had been more coins in the original composition of the hoard.

The coins of the Đurđevac type were particularly worn on both the obverse and reverse, on
the basis of which it can be concluded that they had been in circulation for a long time prior to their
deposition. Two of the coins were stamped with the same die on the obverse, and three coins with
the same die on the reverse. The coins of the Kapos (Regoly) type from the find were minted from
pure copper, and were thus more corroded, but were less worn as a result of circulation. Die connec-
tions cannot be established for this type of coin.

The obverse of the Đurđevac type coins depicts the head of Apollo to the left with a three-row
pearl diadem, vvhile a characteristic feature of this group is the mouth, depicted in the form of a nec-
klace with thickened terminals (torques). The reverse depicts a horse to the left with a typical figu-
re-eight shaped head and crescent-shaped hooves.
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Coins of the Kapos (Regoly) type depict a bearded head of Zeus to the right on the obverse,
and a rider to the left with some kind of fluttering plume on the reverse.

An exceptional feature of this find is the mixture of two kinds of Celtic coinage, as this is the
first documented hoard to contain both coins of the Đurđevac type, attributed to one of the tribes
from the tribal alliance of the Taurisci,4 and coins of the Kapos (Regoly) type, minted in the region
settled by the Celtic tribe of the Hercuniates, settled in Pannonia.5 This would have been the region
south of Lake Balaton, between the Sia River and the Mecsek Range in present day Hungary
(MOCSY 1959: 73; Id., RE Suppl., XI. Stuttgart, 1968: 687). In both cases, these were coins from
the region of the future Roman province of Pannonia, thus from the area of western Illyricum, where
both types of coinage were simultaneously in circulation at certain moments.6

Coins of the Đurđevac type are classified to the group of Celtic coins that K. Pink assigned to
what is known as the Croatian group (PINK 1937: 42-76), while R. Gobi first attributed them to the
eastern Norican group (GOBL 1973a) and later to the tribal alliance of the Taurisci (GOBL 1994).
The coin type received its name from the largest hoard of coins of this type, noted in the literature as
Đurđevac, although the hoard was actually discovered in the vicinity of Šemovec near Đurđevac in
the Drava River basin.7 Some 400 tetradrachms of this type were discovered in Šemovec in 1887,
but of the original hoard only somewhat more than a quarter of the coins was preserved in the Nu-
mismatic Department of the Archaeological Museum in Zagreb. The mint for coins of this type
must be sought somevvhere in the vicinity of Đurđevac, and the otherwise rare tetradrachms were
primarily in circulation in the general settlement area of the Celtic tribe of the Taurisci. It is charac-
teristic that this is the only coin type among those attributed to the Taurisci whose circulation exten-
ded to the far easternmost edge of the region of circulation of the Celtic coinage of the tribal alliance
of the Taurisci, and is not rarely also documented beyond their area of settlement.

4 For the Taurisci, see: ŠAŠEL KOS 1998: 207-219.
5 For the Hercuniates, cf. MOCSY 1974: 17, who con-

siders the Hercuniates to have settled this area no earlier
than the mid l s t centurv BC. In our opinion, there is insuffi-
cient support for this theorv.

6 The find of coin of the Đurđevac type in the mint at
Szalacska together with dies and coins of the Kapos type is

interesting, as it indicates contemporaneous use and the
possible raixing of both groups of coins in circulation. Cf.
GOHL 1907: 52.

7 The first report on the find was in VHAD 9/1887:
93-94. Cf. also MIRNIK. 1981: 43, no. 60.
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The other coinage group in the find consists of four coins of the Kapos (Regoly) type, which
received its name from the valley of the Kapos River north of the town of Pecs in southwestern Hun-
gary, where most coins of this type have been found.8 Tetradrachms and drachms are known from
this group, and the discovery of coin dies in the ruins of a foundry and mint in the settlement of Sza-
lacska nearby Kaposvar indicate that at least silver drachms of this type were minted in Szalacska in
the l s t century BC (DARNAY1906; GOHL 1907). E. Gohl assigned the foundry or mint in absolute
chronological terms to the middle of the 1s t century BC on the basis of archaeological (tools, jewel-
lery) and numismatic material (GOHL 1907a). Later coins of the Kapos (Regoly) type in the siže of
tetradrachms and drachms, which were otherwise not discovered in the area of the mint in Szalac-
ska, were minted exclusively from copper. The silver and copper coinage of the Kapos (Regoly)
type were limited in monetary circulation primarily to the central Danubian region, north and east of
the town of Pecs, and belonged to what has been termed the eastern Celtic minting group (GOBL
1973). D. F. Allen was inclined to the opinion that the minting of such coins could be attributed to
the tribe of the Andizetes, who he incorrectly assumed had been settled in the region under conside-
ration (ALLEN 1980: 50), but he later attributed the minting of this coinage to the Hercuniates
(ALLEN 1987: 28).

CHRONOLOGICAL CLASSIFICATION OF THE COINS IN THE FIND

The find in question does not offer any new elements for solving the open chronological
problems related to the beginnings of minting among the Celtic tribes in the region of southwestern
Pannonia. K. Pink placed the beginning of minting the Đurđevac coin type in the period around 90
BC. (PINK 1974: 46). R. Gobi placed their minting somewhat later, in the period between 55 BC up
to the conclusion of the Taurisci minting their own coinage in 21 BC.9 The minting of coinage of this
type certainly had a long extent, as in the latest phases they were minted from silver of exceptionally
poor quality (GOBL 1973a: 33). Gobi first conjectured that the Illvrian Wars of Octavian in 35-33
BC also encompassed the area where the Taurisci minted their coinage, although he was inclined to
the opinion that this did not mark the end of minting their own coinage, which would have continued
to some point before 16/15 BC, when the Romans annexed Noricum (GOBL 1973a: 64). It should
be mentioned that today it is possible to establish that the minting of typologically related silver coi-
nage both among the Noricans as well as the Taurisci started considerably earlier than Gobi had
thought. D. F. Allen claimed that the Norican Celts had begun to mint their own coinage considerab-
ly before the end of the 2nd century BC (ALLEN 1980:4, Fig. I; 49), although his hypothesis remai-
ned unnoticed. G. Dembski on the basis of fairly unfounded arguments briefly supported the hypot-
hesis that the Noricans would have begun to mint their own coinage ca. 113 BC during preparations
for the war with the Cimbri and Teutones, and somewhat later the Taurisci would also have started
minting their own coinage (DEMBSKI 1998, 37) (See also DEMBSKI 1999: 631; LIPPERT -
DEMBSKI 2000: 260). Direct material proof for the claim to a fairly early beginning of minting
among the tribe of the Norici has finally been gained only with the discovery of the Enemonzo find
near the Zuglio region in Friuli, where early tetradrachms of the Kugelreiter type were found toget-
her with Roman victoriati, which were ceased to be minted in 170 BC (GORINI 1999a, 4-6). On the
basis of later detailed analyses, G. Gorini justifiably suggested placing the minting of the earliest
emissions of Norican coinage betvveen 140 and 130 BC (GORINI 1999: 173-193). The beginning

8 In detail on coins of this type and particularly on 9 GOBL 1994, Gesamtsynchron; GOBL 1973a: 64 fir-
bronze coins: BIRO-SEY 1991: 69-83. st placed the minting of the so-called eastern Norican

group of coins in the period immediately prior to the peace-
ful annexation of Noricum around 16/15 BC.
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of the second phase of Norican minting, characterized by Latin coin legends, was placed by Gorini
(and similarly Gobi) without any convincing arguments in the period after 60/50 BC, (GORINI
1999: 181) and by Dembski in 64/63 BC, just before the besieging of the Norici by the Taurisci and
the Boii (LIPPERT - DEMBSKI 2000:260). On the basis of the firm arguments offered by the Enemon-
zo hoard, in my opinion it is necessary to examine the entire chronological classification of indivi-
dual coin emissions of the tribal alliance of the Norici and Taurisci, as well as certain neighboring
peoples, not to mention the beginnings of minting the Đurđevac in Kapos (Regoly) type coins.10

The minting of silver coins of the Kapos (Regoly) type belongs to the later phase of eastern
Celtic minting (GOBL 1973: 27), and in an absolute chronology, R. Gobi placed the beginning of
minting of this coin group in the period after 53 BC (GOBL 1994, Gesamtsynchron), and K. Bi-
ro-Sey placed it as late as just before the Roman conquest of Pannonia (BIRO-SEY1972: 363). D. F.
Allen supported a fairly early beginning of minting silver coins of this group (ALLEN 1980:
46-50), while M. Torbagy placed it in the last third of the 2n d century BC (TORBAGYI 1997: 13).
At first coins of this type were minted from high quality silver, while later the quality of the metal
declined, indicating that they had a lengthy existence. A. Kerenyi also decided for a lengthy minting
of coins of this type because of the minting in two metals (KERENYI1959: 47-60). The early silver
tetradrachmas and drachmas of this type were minted at the same time, with the early tetradrachmas
weighing between 12 and 14 g. Their later phase was characterized by an exceptionally poor quality
of the metal from which they were minted, in most cases almost entirely copper, and the weight of
these bronze coins was on average between 8 and 9 g. The large bronze coins have the same diame-
ter as the tetradrachmas (22-23 mm), and bronze coins were also minted in the siže of a drachma
(GOBL 1994: 40). M. Torbagy assigned the minting of bronze coins of the Kapos (Regoly) type to
the second half of the l s t century BC (TORBAGYI 2000: 39). The minting of stylistically coarse
coins from poor quality metal was placed by D. F. Allen at the end of the l s t cent. BC (ALLEN 1987:
28), as A. Kerenyi had also suggested previously (KERENYI1958: 7-9). R. Gobi, to the contrary,
set forth a thesis that the coins of the Kapos (Regoly) type had been minted yet further to ca. 21 BC
(GOBL 1994, Gesamtsynchron). An entirely new absolute chronology of minting bronze coins of
the Kapos (Regoly) type was suggested by K. Biro-Sey, who explained the transition from silver to
bronze minting of the Kapos (Regoly) type coins with the fact that coins with the poorer quality me-
tal only began to be minted after the Roman conquest of Pannonia and that they were used exclusi-
vely for local purposes (BIRO-SEY 1972: 363). The fact that bronze coins were not documented in
the framework of the mint or foundry activities at Szalacska would perhaps speak in favor of their
very late minting. Nonetheless, the thesis about the minting of bronze coins of this type as late as the
Roman conquest of Pannonia (which can be placed in 12-9 BC) does not seem likely. The analo-
gous minting of their own coinage among the tribe of the Eravisci in the vicinity of Budapest (again
primarily for local use; for details, see: TORBAGYI1984: 161-196), immediately prior to the Ro-
man occupation shows that the coins then minted in this area were created under the decisive in-
fluence of Roman coinage and that they were also minted according to the standard of the Roman
denarius (ALLEN 1987:41). The minting of their own coinage by Celtic tribes according to a Greek
monetary standard (modelled on the tetradrachm) after the Roman conquest of Pannonia would ha-
ve undoubtedly required some kind of Roman agreement, and is thus highly unlikely. Also, the min-
ting of coins of the Syrmian type in bronze (phase C) among the more easterly Scordisci, vvhich is si-
milar to the example of the Kapos (Regoly) type coins at least in terms of the continuation of
minting coins of the same type as in silver (phases A and B), is assigned chronologically to the mid
l s t century BC (POPOVIĆ 1987: 50-52).

10 Adetailed analysis of the Ribnjačka find has shown, have been minted considerablv earlier than had been pre-
forexample, that coins of the »tournament rider« type must viouslv thought, cf. KOS -MIRNIK 1999.
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ANTIČKI GEODETSKI INSTRUMENT GROMA

UDK 904 (37)
Izvorni znanstveni rad

Pronalazak konstrukcije pravoga kuta odrazio se i u građevinarstvu i urbanizmu te limitiranju
poljoprivrednih površina. Auktor opisuje nadgrobni spomenik rimskog agrimenzora iz Pom-
peja i zagonetni nalaz iz Pfiinza. Prihvaća rekonstrukciju pompejanskoga nalaza s tim da se
jednonožni stalak radi stabilizacije instrumenta zamijeni tronolnim. Slobodno ovješene vizir-
ne niti nategnute viškovima na vjetru su se nezavisno njihale ometajući mjernika pri viziranju.
Ako se dvije suprotne niti dolje spoje i opterete s jednim viskom, postaju jedno tijelo. Auktor ta-
kođer ispravlja rekonstrukciju mjerne sprave nađene u Pflinzu. Na kraju je sažeto prikazana
uporaba grome pri limitaciji agera rimskih kolonija.

UVOD
Tvarna priroda ne poznaje prave kutove, sve je oblo i krivudavo. Ipak, postoji bezbroj, ali ne-

vidljivih, pravih kutova koje čine smjerovi djelovanja sile teže (gravitacije) sa svakom mirnom pov-
ršinom vode.

Prolazili su eoni da bi ljudski um zamijetio taj geofizički fenomen i počeo se koristiti njime u
svoje svrhe. Prva alatka koja je nastala tragom te spoznaje prastari je visak (Biblija 1968, Zaharija 4,
10a; Amos 7,7). Ali je geometrijska konstrukcija pravoga kuta izvedena mnogo kasnije. Pripisuju
ga slavnom Pitagori (580-500 g. pr. Kr.), premda su tu geometrijsku konstrukciju trokuta sa strani-
cama 3,4 i 5 zasigurno davno prije poznavali stari Sumerani i Egipćani. Pitagora je vjerojatno otkrio
algebarski izraz (c2= a2 + b2) pa se stoga poučak o pravome kutu pripisuje njemu (Vitruvius 1990:
174).

Otkriće jednostavne konstrukcije pravoga kuta pomoću trokuta sa stranicama 3,4 i 5, ili po-
moću simetrale dužine ubrzo se počelo sve šire primjenjivati. Nestale su pretpovijesne nastambe
nepravilnih oblih tlocrta a zamijenile su ih »moderne« zgrade sa zidovima pod pravim kutom. U 5.
stoljeću prije Krista već su prema Hipodamovim nacrtima izgrađivani i novi gradovi, ulice kojih su
se također međusobno sijekle pod pravim kutom (SUIĆ 1976: 88). Aprimjena pravoga kuta odrazi-
la se i u naprednoj antičkoj agrikulturi.

Rimska je dominacija u novoosvojene krajeve donijela i značajnu promjenu u obradi poljo-
privrednih površina. Stara usitnjena privatna gospodarstva, na malenim obradivim površinama, često
razbacanim na više mjesta, zamijenjena su objedinjenim velikim agrarnim površinama (latifundije)
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na kojima se pretežito uzgajala monokultura. Nalazimo ih pored tek osnovanih kolonija rimskih
gradova i prefektura, katkad i municipija, te na velikim privatnim agrikulturnim površinama.

Osvojeno i koloniji dodijeljeno državno zemljište (ager publicus) trebalo je razdijeliti kolo-
nistima. Ta nova društvena pojava nametnula je i problem - kako u ondašnji katastar uvesti imena
novih vlasnika (kolonista) i na koji način odrediti i na terenu označiti položaj i veličinu dodijeljenog
im zemljišta? Poučeni starijim iskustvom, u pomoć su pozvali geodeziju. Državno je zemljište tre-
balo isparcelizirati u pravilne pravokutne i jednake površine (centurije) (SUIĆ 1956: 1). Ataj su po-
sao u to doba mogli obaviti jedino izučeni geometri. Tako se usavršavao geodetski instrument gro-
ma, prema kojem su grčki zemljomjerci prozvani gramatici, a kod Rimljana mensores (agrimenso-
res) (KUBITSCHEK 1893: 894; HUMBERT 1877: 165).

Još nije razjašnjeno porijeklo i značenje riječi groma. Donedavno se smatralo daje izvedena
od grčke riječi gnoma (duh, spoznaja) (SCHMIDT 1988: 109). Etimologija nije pouzdana jer je ar-
heološki dokazano da su stari Etruščani još u dubokoj starini upotrebljavali neku geodetsku spravu
za obilježavanje pravokutnog tlocrta svojih hramova i svetih gajeva, a njihovo kasnobrončano nase-
lje terramare nedaleko od Parme bilo je sagrađeno s ulicama i zgradama koje su se također sijekle
pod pravim kutom.1

1 Ako se na tlo položi ravna letva i do njene sredine
okomito položi druga, obje će letve i bez grome biti gotovo
idealno međusobno okomite.
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Primjenu pravoga kuta u agrikulturi, građevinarstvu i urbanizmu poslije su preuzeli Rimljani
(Roma auadrata) i prozvaše je disciplina etrusca. Stoga što križni dio grome nalikuje na zvijezdu,
Latini je prozvaše stella, a Grci asteriskos.

ARHEOLOŠKI NALAZI

1. U 19. je stoljeću u mjestu Ivrea, sjeverno od Torina, otkriven rimski nadgrobni spomenik
na kojem piše:

(TR)IB(V) CLAVDIA L(VTIVS) AEBVTIVS L(VCII) L(IBERTVS) (F)AVSTVS MEN-
SOR VI VIR ŠIBI ET ARIAE Q(VINTI) L(IBERTAE) AVCTAE VXORI ET SVIS ET ZEPYRE
LIBERT(AE) V(IVVS) F(ECIT) (CIL V2,6786. SI. 1.) Prijevod: Lucije Aebucije Fausto, oslobođe-
nih Lucija iz tribusa Klaudija, geodet (mjernik) i sevir, učinio je za svog života za sebe, svoju ženu
Ariju Auktu, oslobođenicu Kvinta i za oslobođenicu Zepiru (ovaj spomenik).

Ispod natpisa prikazane su u plitkom reljefu dvije prekrižene letve, križni dio grome (stella),
koje se od sredine prema krajevima stanjuju, a iza križa grome prikazana je dugačka uspravna mot-
ka (ferramentum) koja je na donjoj strani zadebljana i na kojoj se zamjećuju dvije nasuprot postav-
ljene krilne istake. Motka je na gornjoj strani pločasto proširena a iz tog se proširenja uzdiže mala i
kratka osovinica (SCHONE 1901: 127;GREWE 1980: 184). Ono što na ovom spomeniku treba po-
sebno uočiti dva su viska (perpendiculum) ovješena na kratke niti (filum), ali ne na krajeve križa
grome (si. 1).
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Povrh gornje strane središnje motke prikazan je manji zagonetni četvrtasti predmet u leže-
ćem položaju, a povrh njega povelika četvrtasta ploča {tabula ansatd). Rub te ploče uljepšan je pro-
filom koji uokviruje prizore iz biljnog i životinjskog svijeta (si. 1).

Ispod tabule ansate prikazane su dvije stolice (sella curulis) a sa svake strane po jedan ukra-
šeni štap (fascis), koji su u to doba nosili viši držani činovnici. Taj tada jedinstveni spomenik znača-
jan je stoga što donosi ne samo ime pokojnika i što ističe daje bio geodet (mjernik, mensor) već i
stoga što je stručnoj javnosti prvi puta, bar u dijelovima, prikazan zagonetni geodetski instrument
groma. Budući da na spomeniku nije prikazana groma u radnom i cjelovitom obliku, već samo njeni
dijelovi (križ grome, dio stalka i viškovi), stručna je javnost nastojala raznim rekonstrukcijama pri-
kazati kako je taj instrument mogao u cijelosti izgledati. F. Schmidt donosi popis prvih autora koji
su svoje radove objavili još u 19. stoljeću (SCHMIDT 1988: 110).

2. Godine 1912. u radionici nekog Vera otkriveni su u Pompejima ostaci geodetskog pribora:
kutija od slonovače s ugraviranim sunčanim satom, mjerna stopa (pes) s označenom diobom i prek-
lopno mjerilo i, stoje najvažnije, prvi i dotad jedini ostaci grome (DELLA CORTE 1922: 5; NO-
W0TNY 1923: 22; GREWE 1980:165; SCHMIDT 1988: 110). Dva jednako dugačka drvena kraka
grome bila su okovana i međusobom postavljena pod kutom od 90 stupnjeva, si. 2. Tako oblikovani
križ imao je u sredini okruglu rupu kao ležište za osovinicu. Svaki od dva ukrštena kraka grome bio
je dugačak tri rimske stope, oko 88 centimetara (1 rimska stopa = 29,63 cm).

Uz križ grome zatečeni su dijelovi okovanog drvenog stalka (stativ) S u obliku dugačkog šta-
pa (ferramentum) koji na donjoj strani ima šiljati metalni nastavak da bi se mogao lakše ugurati u
tlo. Na gornjoj strani stativa S nalazila se izbočena konzola K s malom, prema gore, izbočenom oso-
vinicom na koju se namjestio križ grome, oko kojeg se mogao slobodno okretati u vodoravnom po-
ložaju (si. 2).
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Osim ovih nalaza, zatečena su i dva standardna viska (perpendiculum) i još dva u obliku pat-
ke, si. 2. Zatim trasirka (meta, signum) i velika mjerna letva pertika (decempedes = 296,3 cm).

3. Pored rimskog limesa i nedaleko od Eichstatta, u mjestu Pfiinz, otkrivena su 1900. godine
dva jedinstvena arheološka predmeta (SCHONE 1901:128). Prvi je željezni križ sa četiri kraka pos-
tavljena pod pravim kutom (si. 3). Križ ima u sredini okruglu rupu, a svaki je završetak kraka savi-
jen pod pravim kutom s povelikom rupom u kojima su zatečeni savijeni željezni čavli (si. 3). Križ je
izrađen od plosnatog željeza 10 mm x 9 mm i tek su krajevi stanjeni na 4 milimetra da bi se mogli
lakše savinuti. Raspon križa mjeri samo 35 centimetara.

Drugi je predmet 35,5 centimetara dugačak željezni štap okruglog presjeka. Na gornjoj je
strani sužen i produžen u malu osovinicu. Donji se kraj štapa prema dolje piramidalno proširuje i
završava kratkom cilindričnom osovinicom (si. 3).
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REKONSTRUKCIJE

U doba antike izrađivane su geodetske sprave ručno pa je svaki primjerak bio unikatan. Stoga
u dosad jedinstvenom nalazu grome u Pompejima treba vidjeti samo jedno od konstruktivnih rješe-
nja. Taj prastari geodetski instrument korištenje oko tisuću godina pa je očekivati da se u toku vre-
mena usavršavao.

Kao i današnji geodetski instrumenti, groma je bila sastavljena od stativa (nogara) i gornjeg
dijela za viziranje. Stoga u pokušaju cjelovitog izgleda grome treba imati u vidu da je radi prak-
tičnosti morala biti tako načinjena da omogući brzo i jednostavno postavljanje i da za vrijeme rada
ostane nepokretna.

1. Na osnovi nedovoljnih literarnih podataka kao i zasad egzemplarnog nalaza grome u Pom-
pejima, M. Della Corte predložio je rekonstrukciju koju donosi si. 2. Ona je idejno ispravna, ali je
djelomična jer ne rješava osnovni zahtjev - stabilnost instrumenta. Težina velikog križa grome op-
terećenog viškovima više od 25 centimetara dugačke konzole K asimetrično opterećuje stalak S koji
se prema predloženoj rekonstrukciji oslanja o tlo samo u jednoj točki (si. 2). Stoga bi predloženu re-
konstrukciju trebalo dopuniti s dva bočna kosnika.2

Postavljanje i točno centriranje grome na umbilicus soli U kao i na ostale čvorne točke bilo bi
omogućeno tek jednostavnim tronožnim stalkom (si. 4). Jer se groma upotrebaljavala pri limitaciji
agera na veoma neravnom tlu koje je bilo i neujednačene nosivosti, stativ grome S morao je biti os-

10 11

Slika 7.

2 ILAKOVAC 1999: 237, u rekonstrukciji horobata
unosi pomičnu bočnu letvu radi stabilnosti instrumenata
pri očitanju nagiba.



B. ILAKOVAC: Antički geodetski instrument groma, VAMZ, 3.s., XXXV 159-171 (2002) 167

lonjen u tri točke (si. 4). Ako se tronožni stalak koncentrično postavi prema umbilicus soli U, nestaje
asimetrično statičko opterećenje, ujedno je bez ukapanja stativa omogućeno brzo i jednostavno pos-
tavljanje i premještanje grome. A tronožni se stativi na geodetskim instrumentima upotrebljavaju
sve do danas. Što se tiče stalka (stativa, nogara), moguća su samo dva rješenja, asimetrično, što je
donosi M. Della Corte s konzolom i bočno poduprtim uspravnim stativom, i koncentrična konstruk-
cija bez konzole s jednostavnim tronogom (si. 4).

2. Dok je rekonstrukcija stalka grome jedna od nepoznanica, druga se odnosi na križ grome,
posebno na uređaj za viziranje. Rekonstrukcija stoje predlaže M. Della Corte ima pet viškova, četiri
na svakom kraju križa grome i peti u sredini, ispod okretišta O koji je služio za centriranje grome na
umbilicus soli (si. 2).

Ideja je zanimljiva i funkcionalna, ali je daleko od poznate antičke praktičnosti i domišljatos-
ti. Rekonstrukciju M. Della Corte dovodi u sumnju i prikaz grome na nadgrobnom spomenika iz Iv-
ree. Iako je na spomeniku bilo dovoljno mjesta da se prikažu četiri viska, prikazana su samo dva.
Osobito je to da ne vise na krajevima križa grome (si. 1).

Na izmjenu i dopunu rekonstrukcije grome upućuje i nalaz iz Pompeja. Pored ostataka križa
grome nije bilo zatečeno pet viškova već samo četiri. Treba istaći da su samo dva viska identična
onima što su prikazana na nadgrobnom spomeniku iz Ivree, a pojedinim autorima druga dva viska
nalikuju na patku (si. 2).

Vizirni dijelovi grome bile su tanke niti nategnute viskom u smjeru sile teže. Kako se groma
upotrebljavala isključivo vani slobodno ovješene, i nategnute končanice, bile su izložene djelovanju
vjetra. Odvojeno ovješene končanice, zbog nejednakih dužina i različite težine viškova, nezavisno
su se klatile mijenjajući smjerokaz i ometajući mensora pri viziranju. Djelomična je pomoć bila da
se končanice osmatraju stoje moguće bliže mjestu njihova ovjesa gdje je njihanje bilo i najmanje.
Da bi se spriječilo djelovanje vjetra, Heron Aleksandrijski predložio je da se viškovi zaštite, cilin-
drima (NOWOTNY 1923: 24). Ipak postoji tehničko i veoma jednostavno rješenje koje sprečava
neujednačeno njihanje končanica.

Ako se obje dijametralne končanice (A-B) dolje spoje i opterete, ali samo s jednim viskom,
njihanje končanica u osnovi se mijenja (si. 4 i 5). U potpunosti bi bilo uklonjeno nezavisno i različi-
to njihanje nekoć odvojenih vizirnih niti jer bi spojene činile jednu cjelinu.

Spojene vizirne niti druge dvije končanice (C-D) trebale bi biti nešto duže kako se viškovi ne
bi dodirivali, (si. 5). Ako bi djelovanje vjetra izazvalo njihanje, spojene vizime niti tromo bi se nji-
hale i u istom ritmu uvijek zadržale isto usmjerenje. U predloženu rekonstrukciju uklapa se i pom-
pejanski nalaz. Dva oblikom ista viska bila bi dovoljna za natezanje spojenih končanica. Druga dva,
oblikom patke, zasigurno nisu služila za natezanje vizirnih niti. Možda im je namjena bila da po-
mognu figurantima da drže trasirke u okomitom položaju?

Slijedeći takvo razmišljanje, dolazimo i do konačnog rješenja. Ako se dužina drugog para
konačnica (C-D) prilagodi dužini prvog para spojenih končanica i oba para optereti ali samo s jed-
nim viskom, dobivamo složenu ali cjelovitu konstrukciju (si. 5). Ovješene o završetke krakova križa
i opterećene, ali samo s jednim viskom, končanice bi postale nepomično tijelo u kojem bi njihanje
vizirnih niti bilo posve uklonjeno. Isti visak ujedno bi služio i za centriranje grome na umbilicus soli
(si. 4 i 5). Međusobno spojene končanice više ne bi bile u svim smjerovima okomite već malo skoše-
ne što ne bi pri viziranju ometalo (si. 4). Predložena rekonstrukcija ne samo da bi riješila staru po-
teškoću pri uporabi grome - ometanje mjernika pri viziranju s njihajućim končanicama - već bi
ujedno pojednostavila prenošenje rastavljene grome s jednog mjernog mjesta na drugo.
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3. Nalaz u Pftinzu otkrivenje i objavljen prije više od sto godina, mnogo prije nalaza grome u
Pompejima. Stoga ne iznenađuje daje H. Schone imao poteškoća u pokušaju rekonstrukcije cjelovi-
tog izgleda grome. Kao prvo, uspravni štap (ferramentum) na kojem se gore okretao križ grome nije
nikada smio biti između končanica u smjeru vizura (si. 3). M. Della Corte izveo je prihvatljivo rješe-
nje te križ grome odmakao od uspravnog štapa pomoću isturene konzole K (si. 2). Učvršćen masivni
drveni okvir na krajevima križa izvan je svake funkcionalnosti (si. 3). Pravokutno savijeni krajevi
križa također su pogrešno usmjereni prema dolje, jer je za ovjes nategnutih končanica besmisleno
savijati krajeve križa prema dolje (si. 3). Ako se savijeni krajevi križa okrenu nagore, naslućuje se
dosad nepoznata konstrukcija grome (si. 4).

Široke glave čavala zatečene su na unutarnjoj strani križa (si. 3). Prema toj slici dužina čavala
je oko 21 milimetar što dokazuje daje debljina prikovanog predmeta bila oko 17 milimetara. I širina
prikovanih predmeta kao i napadno velike glave čavala pokazuju da su ti predmeti bili izrađeni od
drveta, pa zato i nisu sačuvani. Pretpostavimo li da su na sva četiri kraja križa bili prikovani takvi
predmeti, onda su prema toj pretpostavci ti predmeti bili dijelovi opreme za viziranje. Oblik kao i di-
menzije tih predmeta morali su biti u vezi s njihovom namjenom. Pretpostavlja se da su ti drveni
predmeti bili u obliku velikoga slova H (si. 4). Izrezanom donjom stranom bili su tijesno nabijeni do
savijenog dijela križa i s unutarnje strane zakovani željeznim čavlima koji su s vanjske strane bili sa-
vijeni (si. 3. i 4). Po sredini gornje strane nalazio se široki izrez za viziranje koji je odozgo bio pre-
mošten s prema van izbočenom drvenom daščicom ili brončanim limom (si. 4). Lim ili drvena
daščica učvrstila bi tako izrezani H dio i ujedno omogućili da se s vanjske strane križa po sredini
gornjeg izreza učvrsti vizirna končanica (si. 4). Takvi drveni dijelovi nisu trebali biti visoki jer su vi-
zure na terenu pretežito vodoravne.

Širina željeznog križa iz Pfiinza mjeri 35 centimetara, a razdaljina između vizirnih končanica
bila bi oko 50 centimetara. Znatno manje od razdaljine grome u Pompejima. Upitno je da li je to
skraćenje u vezi s novom konstrukcijom grome?

Ako smo se ovom rekonstrukcijom približili istini, onda smo u posjedu pramodela na kojem
je prvi put bio riješen stari problem klasične grome - kako je napraviti da se obje međusobom oko-
mite vizure više ne nalaze između nogara, tj. ispod okretišta O (si. 2). Na svim kasnije izrađenim
geodetskim instrumentima vizure se beziznimno nalaze povrh okretišta instrumenta.

Nadgrobni spomenik s prikazom dijelova grome iz Ivree nastao je u prvom stoljeću prije
Krista, a ostatak grome u Pompejima spalila je vatrena stihija Vezuva 79. godine. Ta su dva arheo-
loška predmeta praktički istovremena. H. Schone ne donosi popratne arheološke predmete koji bi
pomogli u datiranju nalaza. Stoga je upitno da li groma iz Pfiinza pripada rimskom ili postrimskom
razdoblju?

Primjena pravoga kuta jedna je od duhovnih zasada antičkih civilizacija. Zato se groma
primjenjivala ne samo u građevinarstvu i urbanizmu već i pri ograđivanju obradivog državnog i pri-
vatnog zemljišta.3 Bila je korištena i u vojsci za pravokutno obilježavanje tlocrtnih sadržaja vojnih
logora (castra munita). Ne spominje je Vitruvije jer ta sprava nije služila za pronalaženje trasa gra-
vitacijskih akvedukata, ali se groma mogla upotrebljavati pri izgradnji velikih akumulacijskih i pro-
točnih vodosprema koje su tlocrtno bile pravokutne i koje su bile u sastavu velikih gradskih akvedu-
kata.4

3 Groma je bila primijenjena i pri planiranju pravo- 4 Na rimskom akveduktu za Kartagu pravokutna je
kutne koordinatne mreže u okviru koje su bile iskopane vodosprema bila 136 m dugačka i 60 m široka, RAKOB
tisuće kvadratičnih jama za uzgoj vinove loze i drugih 1974; 43 d i si. 3 (fascikl). Slična pravokutna vodosprema,
poljoprivrednih kultura, ILAKOVAC: 1992,279 i si. 1 i 2. dugačka 133 m i 25 m široka, bila je ugrađena i u vojnom

rimskom akveduktu za Burnum, ILAKOVAC 1999: 1982,
60d, si. 6; 1999; 1984, 28d i prilog 2 i 3.
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Na kraju treba reći da groma nije mjerni geodetski instrument. Ta prastara geodetska sprava
služila je samo za trasiranje tlocrtnih pravih kutova ili za provjeru da li je nešto već sagrađeno pod
pravim kutom. Stoga uz gromu ne idu mjerne jedinice kao za dužinu, površinu, kutove ili vrijeme.

PRIMJENA GROME KOD LIMITACIJE AGERA RIMSKIH KOLONIJA

Vlasnik zemljišta određenog za limitaciju (država ili privatnik) morali su poznavati ne samo
položaj već i veličinu i granicu zemljišta predviđenog za ograđivanje (limitiranje). Prvo se na prik-
ladnomu mjestu u tlo ugradio kameni stup kao osnovni i početni geodetski znak, tzv. »pupak« (um-
bilicus soli; si. 2 i 5, pod oznakom U) (ILAKOVAC 1998: 69). Nastojalo se da to početno mjesto bu-
de povišeno kako bi se s njega moglo promatrati što je moguće veće područje predviđeno za
ograđivanje. Tad se do tog početnog znaka postavio stalak S sa gromom ali tako daje središnji visak
koji je bio ovješen ispod okretišta grome O bio usmjeren prema uklesanoj znački (većinom uklesani
križ) (si. 2 i 5). Nakon centriranja grome prema umbilicusu vlasnik zemljišta, vjerojatno i uz pomoć
mjernika, odredio je najpogodniju orijentaciju pravokutne mreže budućih ograda. Stoga je na pove-
likoj udaljenosti od grome bila u tlo ugrađena druga značka {signum), na si. 6 označena brojem 1.
Položajem umbilika i te druge značke (1) bila je označena orijentacija cjelokupne mreže buduće li-
mitacije agera.

Nakon centriranja grome prema umbiliku mjernik bi lagano okretao križ grome te istovreme-
no vizirajući (conspicere) preko para nategnutih končanica doveo križ grome u takav položaj da se
končanice preko kojih je vizirao (A-B) i druga značka na terenu pod brojem 1 nađu u istom pravcu
(si. 6). U tom položaju trebalo je križ grome učiniti nepokretnim da bi se spriječilo njegovo okreta-
nje.

Mjernik bi tada prešao na suprotnu stranu grome i preko istog para nepomaknutih vizirnih
končanica usmjeravao udaljenog radnika ulijevo ili udesno sve dok se nova (treća) oznaka na terenu
ne bi poklopila s istim pravcem, na si. 6. pod oznakom 2.

Slijedi označivanje drugog pravca koji je na prvi pravac (l-U-2) okomit točno za 90 stupnje-
va. Zato su i krakovi grome pod pravim kutom. Pazeći da se križ grome i stalak ne pomaknu i da su
vizirne niti zadržale isto kutno usmjerenje, mjernik bi prišao drugom paru vizirnih končanica (C-D)
te vizirajući i uz pomoć figuranta ukopao u teren dvije nasuprotne oznake pod brojem 3 i 4 i time na
terenu označio okomit položaj među sobom dvaju okomitih pravaca 1-2 i 3-4, si. 6. Tako je pomoću
grome utvrđen i u terenu označen osnovni par među sobom okomitih pravaca buduće limitacije koje
neki nazivaju cardo maximus (CM) i decumanus maximus (DM) (SUIĆ 1956: 1).

Na spomenuta dva osnovna i među sobom okomita pravca (l-U-2 i 3-U-4) trebalo je u rim-
skom mjernom sustavu označiti položaje ostalih, među sobom okomitih međa (limesa) koji su ogra-
đivali osnovne agrarne poršine kvadratnog oblika, tzv. »centurije« sa stranicama od 2400 rimskih
stopa (= 480 rimskih koraka = 4 actusa = 710,4 metra), si. 6. Vizirajući preko para viškova A-B i
C-D u smjeru već označenih pravaca (1-2 i 3-4) ukopali bi se u tlo stabilni bilježi iterminus) u me-
đurazmacima jedne centurije, tj. 480 rimskih koraka, si. 6. Nakon toga bi mjernik premjestio gromu
od odabranih pravaca a na udaljenosti od jedne centurije. Slijedi već opisano centriranje usmjerenje
grome prema umbilicusu kao što i danas čine geometri pri geodetskoj izmjeri zemljišta.

Opisanim postupkom, premještanjem i centriranjem grome na odgovarajuća mjerna mjesta
udaljena međusobno 480 rimskih koraka te prikladnim mjerama za dužinu cijelo je agrarno pod-
ručje bilo iskolčeno i označeno čvornim točkama, tj. sjecištima karda i dekumana (si. 6). Tek je na-
kon označene geodetske premjere cjelokupnog područja moglo otpočeti zidanje međa (limesa), što
se na priobalnom kamenjaru kod nas gradilo u kamenom suhozidu, a na plodnim zemljanim rav-
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nicama pomoću zemljanih nasipa i drvene građe (si. 7). Kojom su vještinom i točnošću obavili agri-
mensori taj težak i odgovoran posao pokazuje limitacija agera rimske kolonije Pula, gdje je trebalo
postaviti geodetske oznake između istočne i zapadne obale Istre, na razmaku većem od 20 kilometa-
ra (SUIĆ 1956: 10, si. 3).

POPIS SLIKA

SI. 1. Nadgrobni spomenik iz Ivree (K. Grevve)

SI. 2. Groma iz Pompeja (rekonstrukcija F. Rakob/M. Della Corte)

SI. 3. Groma iz Pfunz-a (H. Schone)

SI. 4. Rekonstrukcija grome iz Pfu'nza (B. Ilakovac)

SI. 5. Rekonstrukcija vizirnih končanica (B. Ilakovac)

SI. 6. Primjena grome kod limitacije (B. Ilakovac)

SI. 7. Limitacija agera rimske kolonije Jader (M. Suić)
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SUMMARY

ANCIENT GEODETIC INSTRUMENT GROMA

The introduction recalls how the construction of a right-angle was a essential part of the civi-
lisation of antiquity, essential not only to building and urban development but in the measurement of
agricultural land. A Roman funeral memorial from Ivrea showing a Roman mensor and parts of a
measuring instrument {groma) are described, as well as the remains of measuring instrument in
Pompeii buried during the catastrophic eruption of Vesuvius in the year 79, also the puzzling disco-
veries in Pfiinz.

The reconstruction of finds from Pompeii can be accepted as carried out with a one-legged
štand, to allow the stabilisation of the measuring instrument, replaced by a three-legged one. Freely
hanging strings for vievving, with vveights at the ends svvung in the wind which confused the sighting
of the measurer. If two opposite strings were weighted together with a single vveight they beeame
one and could be used for centering the groma on the umbilicus.

The reconstruction of the Pfiinz find is not satisfactory. If the bent ends of the cross are turned
upvvards, with the provision that the iron rivets fixed the item in the form of a large H, we find a
completely new construction for the groma. The construction suggested vvith the weights hung high,
vvould completely solve the old problem of the classical groma how to secure that the measurer's
sight was not obstructed by the legs of the measuring instrument.

Finally there is a short consideration of the use of the groma in measuring the ager of Roman
colonies.

Rukopis primljen: 20.IX.2002.
Rukopis prihvaćen: 22.IX.2002.
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IRENA RADIĆ ROSSI

Ministarstvo kulture
Uprava za zaštitu kulturne baštine
Odjel za zaštitu arheološke baštine
Cvijete Zuzorić 43
HR-10000 ZAGREB

RIMSKI SVIJEĆNJAK IZ PODMORJA PALAGRUŽE

UDK 904:73.023.3 (36:497.5) (+1)
Izvorni znanstveni rad

Tijekom rekognosciranja podmorja Palagruže 1988. godine, prema podacima komiškog ro-
nioca Tonka Borčića, ustanovljenje točan položaj opljačkanog nalazišta potonulog broda iz L
st. po Kr. koji je prevozio teret robe u amforama hispanskog podrijetla (Dressel 2-4, Beltran II
a i Pascual 1), te teret keramičkog posuđa i amfore tipa Richborough 527 podrijetlom iz južne
Italije. Brončani štap uočen i izvađen već prilikom prvog stručnog obilaska lokaliteta ostao je
u dosadašnjim objavama materijala bez detaljnijeg objašnjenja. Usporedbom s odgovaraju-
ćim podmorskim i kopnenim nalazima moguće ga je pripisati brončanom svijećnjaku čiji na-
jatraktivniji dijelovi danas nedostaju. Prikaz na olovnoj pločici namijenjenoj bacanju uroka
(tabula defixionis) pronadjenoj u prošlom stoljeću u sjevernoj Africi potiče na razmišljanje o
njegovoj, već prije u literaturi pretpostavljenoj, simboličko - ritualnoj funkciji na antičkim
brodovima.

Svijećnjak se odnosi na ženu, svjetiljka na gospodara kuće i dah onoga tko je
sanjao, i to zbog osvjetljenja unutrašnjosti kuće odnosno zato što se lako ga-
si. Zbog plama oba ta predmeta znače i ljubav.

(Artemidor iz Daldisa, Sanjarica, I, 74,
prijevod D. Nečas Hraste, Zagreb 1993.)

Brodolomi iz raznih vremenskih perioda u podmorju otoka Palagruže ne iziskuju posebna
objašnjenja. Već sam geografski položaj Palagruže usred Jadrana navodi na logičan zaključak daje
od davnine korištena kao onjentacijska točka, odmorište ili zaklon pri komunikaciji između dviju
jadranskih obala. Pružala je pomoć, ali ujedno bila i opasnom zbog pritajenih grebena koji je okru-
žuju. Stoga ne začuđuje što su neiskustvo ili nemoć pred silinom vremenskih nepogoda povremeno
završavali brodolomom.

Na prvi pogled razumljiva je privlačnost ove osamljene skupine otoka i hridi (T. I).1 Pejzaž
koji nad morem i u moru još nije lišen svoje iskonske ljepote i vrijednosti privlači ronioce različitih

1 Zahvaljujem Hrvatskoj turističkoj zajednici na us-
tupljenoj mi fotografiji.
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namjera. Mislim da nikoga nije iznenadilo opustošeno palagruško podmorje kad je u lipnju 1987.
godine organiziran prvi sustavni pregled podmorskih lokaliteta zabilježenih prema podacima lokal-
nog ronioca Tonka Borčića (ORLIĆ - JURIŠIĆ 1989). Odnošenje arheološkog materijala iz povr-
šinskog sloja nalazišta i tu se pokazalo uobičajenom ronilačkom praksom.

Uz greben Pupak, jugoistočno od same Palagruže, a nedaleko otočića Galijule, ovom su prili-
kom evidentirani ostaci brodskog tereta amfora i keramičkog posuđa (T. 3) koje su voditelji rekog-
nosciranja datirali u »kraj 1. i prvu polovicu 2. st.« (ORLIĆ - JURIŠIĆ 1989: 20), pretpostavljajući
hispansko podrijetlo amfora, te italsko podrijetlo keramičkog posuđa2. O dataciji i provenijenciji
spomenutih predmeta bit će još govora u nastavku teksta, ali bih ponajprije željela opisati nalaz koji
je privukao moju pozornost.

Riječ je o profiliranom brončanom štapu dužine 78,4 cm. Deblji mu je kraj promjera 3,2 cm,
a tanji 2,3 cm (T. 4). Na debljem kraju primjećuje se i tanji izdanak promjera 2 cm. Čitav je štap
prekriven zelenom patinom nastalom djelovanjem morske vode. Na planu lokaliteta uočava se daje
ležao u površinskom sloju, na rubu glavne koncentracije nalaza (T. 2), ali zbog očigledne devastaci-
je nalazišta nije moguće potvrditi da se na tome mjestu i prije nalazio. Očigledno se roniocima koji
su prethodno pohodili lokalitet on nije učinio zanimljivim. Kako su prilikom zaštitnog zahvata
1988. godine, nakon izrade nacrtne i fotografske dokumentacije, izvađene sve čitave amfore i ostali
zanimljivi cjelovitiji nalazi da bi se spriječilo i njihovo odnošenje, brončani štap danas se nalazi
privremeno pohranjen u Odjelu za zaštitu arheološke baštine Uprave za zaštitu kulturne baštine Mi-
nistarstva kulture u Zagrebu.

U prvi čas njegova je namjena ostala nedefinirana. Usporedba s raznolikim rimskim bronča-
nim predmetima očuvanim u cijelosti navela me na pomisao daje riječ o svijećnjaku koji je nesret-
nim slučajem ostao bez svojih najzanimljivijih dijelova. Da nije riječ o izoliranom primjeru nalaza
svijećnjaka u kontekstu brodoloma, pokazuju nam i tri analogna slučaja iz dostupne mi literature.
Još 1907-13. godine prilikom istraživanja brodoloma nedaleko gradića Mahdije u Tunisu pronadje-
ni su čitavi svijećnjaci i njihovi ulomci koji su tek naknadno restaurirani i detaljno objavljeni
(BARATTE 1994). Prema današnjem stanju proučavanja, moguće je zaključiti da se na brodu nala-
zilo najmanje 5 svijećnjaka različitih oblika i dimenzija (BARATTE 1994: 607). Godine 1958. na
nalazištu brodoloma Spargi (La Maddalena) na sjeveroistočnoj strani Sardinije pronađen je čitav
brončani svijećnjak »M odličnom stanju očuvanosti« (LAMBOGLIA1964: 262-263), kojem se na-
žalost kasnije zametnuo trag. Treći je primjer svijećnjak s jednog od brodoloma na lokaciji Isolotto
di Porto Ercole u Toscani (RENDINI 1982: 44, si. 7, 8; FIRMATI 1997: 71-73, si. 21, 22; 1997a:
cat. 5), koji je izvadio nepoznati ronilac i predao u ruke stručnjaka tek nakon dugih pregovora. Na-
laz nije cjelovit. Očuvanje stalak s tronožnim postoljem ukupne visine 171 cm, dok u potpunosti ne-
dostaje krunište namijenjeno postavljanju svijeće ili uljanice (T. 5).3

Rimski svijećnjak, candelabrum, važan predmet u rimskom svakodnevnom životu, naj-
češće je upotrebljavan prilikom gozbi uz ostalu nužnu brončanu opremu poput kreveta, tronožaca i
stolova (Enciclopedia dell'arte antica classica e orientale, Roma 1959). Dobro poznat u klasičnoj
grčkoj i etruščanskoj primijenjenoj umjetnosti, već se u 5. st. pr. Kr. služio kao nosač uljanica, a mo-
gao je na vrhu nositi i pliticu za ulje ili smolu (BOUBE - PICOT 1975:45). Pripadnici bogatih sloje-

2 Nalazi su naknadno preciznije datirani u drugu polo- 4 Varon, De lingua latina, V, 119: »Candelabrum a
vicu 1. st. po Kr. (JURIŠIĆ 2000: 71). candela, exhis enim funiculi ardentes figebantur. Lucerna

3 J. AParkerspominjejošpetbrodolomanakojimasu postinventa, quae dicta a luče, aut quod vocant Graeci
pronađeni ostaci svijećnjaka. U dva slučaja radi se o brod- candelabro.«
skom teretu, a u tri o opremi broda. PARKER 1992: 40,
183,307,316,392.
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va zadržavali su ga uz sebe i nakon smrti radi njegovog višestrukog simboličkog značenja (BOT-
TINI1990: 9). »Nije ga na sramotu kupiti niti za godišnju plaću vojnog tribuna, kad je jasno da mu
vlastito ime nalaze podrijetlo od svjetlosti svijeća.« - napisao je Plinije.5

Svijećnjaci su izrađivani u različitim veličinama - ručni, stolni ili podni, a poznati su i prim-
jerci kojima je bilo moguće podesiti visinu (BARATTE 1994: 608-610, si. 1-3). Iako međusobno
vrlo različiti, svi se redom sastoje od tri osnovna dijela. Prvi je dio tronožno postolje koje je katkad
bilo zamijenjeno postoljem okruglog ili četvrtastog oblika. Slijedi stalak okruglog ili kvadratnog
presjeka, kaneliran ili bogato ukrašen biljnim motivima, a na kraju krunište u raznim oblicima od
jednostavnog tanjurića do bogato ukrašene višedijelne kompozicije (BOUBE - PICOT 1975: 46).
Dijelovi su izrađivani odvojeno a zatim naknadno sastavljani, stoje olakšavalo transport i omogući-
valo zadovoljavanje različitih ukusa. Često se tome u prilog navode ove Plinijeve riječi: »Eginaje
kod sebe proizvodila samo gornji dio svijećnjaka, a Tarant stalak. Tako je dakle sjedinjen interes
obaju radionica.«6

Pompeji i Herkulanum sačuvali su nam više od sto čitavih primjeraka svijećnjaka koje je H.
Pernice pokušao kronološki i tipološki grupirati (PERNICE 1925). Posao se nije pokazao jednos-
tavnim, a jedan od važnijih uzroka bila je i činjenica daje riječ o predmetima koji su korišteni i u vi-
še generacija, pa su kao takvi često popravljani ili uljepšavani tadanjim modnim detaljima (BOUBE
- PICOT 1975: 45). Materijal je, usprkos poteškoćama, razvrstan na osnovi stilske analize u tri kro-
nološke skupine.

Nepotpunost našeg nalaza, lišenog najljepših i najvažnijih elemenata, postolja i kruništa, koji
danas možda čine sastavni dio neke nepoznate nam privatne zbirke, onemogućuje nam da direktno
ili indirektno zaključujemo o njegovom podrijetlu ili vremenu nastanka. Iako su profilirani stalci
svojstveni još etruščanskim nalazima, palagruški je primjerak najsličniji svijećnjacima iz Augusto-
va doba pronađenim u Maroku (BOUBE - PICOT 1975: T.26-28; 109) i nekim nalazima iz spome-
nutih kampanskih gradova (Ercolano e Pompei, 1841, T.8). Njegov izgled na prvi pogled ne oduda-
ra bitno ni od nalaza s brodoloma Spargi (LAMBOGLIA 1964: si. 3) i Isolotto di Porto Ercole
(FIRMATI 1997: si. 21), ali je u oba slučaja prema fotografijama i crtežima gotovo nemoguće ra-
zaznati njihove presjeke. Da li mu je bilo namijenjeno neko jednostavno postolje ili možda bogato
ukrašeni tronožac s lavljim, kozjim nogama ili čak s nogama u obliku dupina, za sada ne možemo ni
pretpostaviti. Također je nemoguće reći da li mu je na vrhu trebalo stajati krunište u obliku korin-
tskog kapitela, jednostavna plitica za ulje ili neki drugi jednostavniji ili složeniji nosač uljanice.

Je li možda u ovom slučaju riječ o transportu samo jednog dijela svijećnjaka koji je u nekom
drugom kraju trebao biti nadopunjen ostalim dijelovima? Iako me navedene Plinijeve riječi navode
na zaključak da to nipošto nije nemoguće, jedan detalj mogao bi nam poslužiti kao dokaz daje sta-
lak imao i ostale dijelove od kojih je nasilno odvojen. Već sam u početku spomenula da se na deb-
ljem kraju profiliranog štapa nalazi tanji izdanak koji je služio za fiksiranje stalka u postolje, takod-
jer često složeno od više dijelova. Izdanak je izrazito kratak (4 mm), prekratak da bi zadovoljio
svoju funkciju. Njegova prava dužina lijepo je uočljiva na dobro očuvanim primjercima s brodolo-
ma kod Mahdie (BARATTE 1994: si. 18) ili kopnenim nalazima iz Maroka (BOUBE - PICOT
1975: T. 28). Moguće je dakle daje prilikom brodoloma svijećnjak napukao ili se potpuno prelomio
na tome osjetljivome mjestu.

5 Plinije, Naturalis Historia, XXXIV, 6: »Nec pudet 6 Plinije, Naturalis Historia, XXXIV, 6: »Privatim
tribunorum militarium salariis emere, cum ipsum nomen a Aegina candelabrorum superficiem dumtcaat elaboravit,
candelarum lumine impositum appareat.« sicut Tarentum scapos. In his ergo iuncta commendatio of-

ficinarum est.«
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Ako je ipak, riječ samo o stalku, ili možda nekolicini njih, mogli bismo zaključiti da su i oni
uz amfore i keramičko posuđe činili dio tereta namijenjenog trgovini. Ako je pak riječ o čitavom
svijećnjaku, posjedovanje tog svijećnjaka praktične je naravi. Mogao je poslužiti kako za jednos-
tavne, svakodnevne, tako i za ritualne potrebe. N. Lamboglia, objavljujući nalaze s brodoloma Spar-
gi pretpostavio mu je ritualnu funkciju i smjestio ga u improvizirano svetište na krmi broda posve-
ćeno božici Tuteli, zaštitnici pomoraca, koju spominje nekoliko antičkih izvora (LAMBOGLIA
1964: 262, bilj. 2).7 Vjerojatnost Lambogline pretpostavke daje riječ o ritualnom predmetu potkri-
jepljena je i nalazom malog mramornog žrtvenika (arula) visine oko 60 cm, okrugle plosnate mra-
morne baze, promjer koje odgovara postolju svijećnjaka, velike mramorne posude promjera najma-
nje 60 cm kojoj je zbog zaobljenog dna bio potreban i poseban stalak, te lijepog i dobro očuvanog
brončanog simpula (LAMBOGLIA 1964: si. 2, 4-7).8 Pripisati svim ovim predmetima religioznu
namjenu posve je opravdano. U primjeru malog žrtvenika to je razumljivo samo po sebi. Međutim, i
velika mramorna posuda koju opisuje Lamboglia zasigurno je dio dvodijelnog labra (lat. labrum,
grč. louterion) koji je na brodu kao i na kopnu često korišten za ritualno pranje prije obavljanja reli-
gioznih obreda ili možda čak i u funkciji brodskog žrtvenika namijenjenog nezaobilaznim žrtvama
ljevanicama (KAPITAN1979; RADIĆ 1988; KAPITAN1989). I brončani simpulum (grč. cyathus)
»... quo vinum in sacrificiis libatur«, iako korišten i u praktične svrhe, poznat je ritualni predmet1

koji se često prikazuje uz aru i pateru.

Ubrajanje svijećnjaka u ritualne predmete Lamboglia nije detaljnije pojasnio, a ostali su au-
tori samo preuzeli njegovu pretpostavku. Već ranije spomenuti nalazi svijećnjaka u etruščanskim
grobovima, a poslije i u grobovima stanovništva italskog podrijetla upućuju na njegovo simboličko
značenje. U početku povezan isključivo sa ženskim likom, pojavio se u italskim ambijentima na
području Velike Grčke vezan podjednako uz pripadnike obaju spolova kao simbol kućnog ognjišta
koje jedino istinski objedinjuje život obitelji (BOTTINI 1999: 9). Ne čudi me stoga posjedovanje
svijećnjaka na brodu rimskog trgovca, koji se opirao poljoprivrednoj tradiciji svog naroda i, odvaja-
jući se od vlastitog ognjišta u želji za brzim stjecanjem bogatstva, prkosio onima koji su tu tradiciju
po svaku cijenu pokušavali očuvati veličajući zaboravljene vrline rimskog čovjeka. »Izgleda pone-
kad unosnije posvetiti se pomorskoj trgovini, kad ne bi bilo toliko opasno Ali najjači ljudi i
najhrabriji ratnici rađaju se među poljoprivrednicima, i njihova je zarada najpravednija, najstabil-
nija i najmanje podložna zavisti; i nimalo zlo ne misle oni koji su zaokupljeni ovom aktivnošću.« Te
su Katonove riječi pohvale poljoprivrednicima ujedno i riječi prijekora upućene onima koji isko-
rištavaju prednosti i mane pomorske trgovine.11 A da se plovidba doista smatrala veoma opasnom,
potvrđuje nam i Plinije pišući o tehnici enkausta. Ona je, kaže Plinije, često upotrebljavana za boja-
nje ratnih i trgovačkih brodova, jer eto običaj je bojati i sredstva kojima se čovjek izlaže opasnosti-
ma i smrti. Na kraju podrugljivo dodaje neka se nitko ne čudi ako se jednoga dana počnu bojati i lo-
mače za spaljivanje pokojnika.12

7 Sudeći prema latinskom tekstu koji donosi L. D.
REYNOLDS (Oxford 1965.) i talijanskom prijevodu (G.
MONTI, Milano 1974.) Senekine riječi ne odnose se na
božicu Tutelu, već na tutelarno ime broda.

8 Neprecizne mjere koje su ponuđene u tekstu rezultat
su indirektne objave nalaza. Svi spomenuti predmeti izva-
đeni su ilegalno i odneseni u Milano, a u rukama arheologa
igrom su se slučaja našle samo nestručno snimljene fotog-
rafije.

9 Festus, citat preuzet iz Dictionnaire 1877.

10 Simpulum - Dictionnaire 1877.

11 Katon, De Agri Cultura, Praefatio: »1. Est interdum
praestare mercaturis rem quaerere, nisi tam periculosum
sit, 4. At ex agricolis et virifortissimi et milites strenuis-
simi gignuntur, maximeque pius quaestus stabilissimusque
consequitur minimeque invidiosus, minimeque male cogitan-
tes sunt qui in eo studio occupati sunt.« Da se mercaturis rem
odnosi na pomorsku trgovinu vidi GABBA 1980.

12 Plinije, Naturalis Historia, XXXV, 31: »Cerae tin-
guntur iisdem his coloribus ad eas picturas quae inuruntur
alieno parietibus genere, sed classibus familiari, iam vero
et onerariis navibus, auoniam etpericula expingimus - ne
quis miretur et rogos pingi — iuvatque pugnaturos ad mor-
tem aut certe caedem speciose vehi.«
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Dragi detalj koji valja imati na umu jest shvaćanje o naravi ljudske duše, koja je, kako nam
tumači Servije, vatrena i stoga u moru pronalazi suprotan element. Pogubno je dakle, kaže Servije,
poginuti u brodolomu.13 Duša (spiritus) u mora se gasi, što joj onemogućuje odlazak u nebo. Ostaje
sjena (umbra) poistovjećena s Manima, koja se zadržava uz tijelo ili pepeo ako su dostojno pokopa-
ni, ali u slučaju brodoloma najčešće je i sjena osuđena na vječno lutanje. Trećem i najmanje vrijed-
nom dijelu duše (imago) namijenjeno je mjesto u podzemlju (PASSERI1760: XIV). Eto zašto nam
Ovidije govori da mu je vlastita smrt draga, samo ako joj uzrokom nije brodolom.14 Možemo li dakle
vatra i svjetlost koju čuva i pruža svijećnjak povezati s brigom pomoraca za sigurnost vlastite duše?

Igrom slučaja primijetila sam zanimljiv nalaz datiran u 3. st., a pronađen u prošlom stoljeću u
Hadrumetu u sjevernoj Africi (AUDOLLENT 1904: 396). Tabula defixionis (T. 6), olovna pločica
namijenjena bacanju čini ili uroka na protivnika ili neprijatelja bilo koje vrste nosi na sebi prikaz
bradatog demona koji stojeći na brodu u desnoj raci drži situlu, a u lijevoj svijećnjak. Na vrhu svi-
jećnjaka jasno se razaznaje plitica s upaljenim plamenom (AUDOLLENT 1904: 399).15 Riječi ure-
zane na lijevoj strani pločice (Cuigeu /'censeu /'cinbeu /perfleu /diarunco /deasta /bescu /berebes-
cu /arurara /ba agra) nepoznatog su sadržaja i vjerojatno im treba pripisati magijski karakter. Na
trapu broda urezane su i tri razumljive riječi: Noctivagus, Tiberis, Oceanus o kojima ću nešto više
reći u nastavku teksta, a na prsima demona: Daitmo arditto. Na poleđini pločice istaknuta je želja
nepoznatog kočijaša za uništenjem tijela i duha četvorice neprijateljskih kočijaŠa i njihovih konja
koji su pripadali zelenoj i bijeloj stranci, a koja je upućena demonu, tj. duši pokojnika kojeg je s
ovog svijeta odnio bog mora i neba Iao:

Adiuro te demon qui/cunque es et demando ti/bi ex anc ora ex anc di/e ex oc momento ut
equos / prašini et albi cracies / ocidas et agitatore(s) Cla/rum et Felice(m) et Primu/lum et Romanum
ocidas / collida(s) neque spiritum / illis lerinquas adiuro te / per eum qui te resolvit / temporibus
deum pela[g]i/cum aerium Iaoo Iasdaco / ooptro, ar\ia (AUDOLLENT 1904: 398).

Demonov je zadatak posredovanje u komunikaciji s božanstvom, najvjerojatnije s bogom
koji je i njega samoga razdvojio od pripadajućeg mu tijela, a koje ima moć uslišati upućenu mu mol-
bu. Traži se dakle uništenje tijela ali i duha, »neque spiritum illis lerinquas« (AUDOLLENT 1904:
398),16 a to je moguće - kao što sam već opisala u prethodnom tekstu - jedino utapanjem.

Svijećnjak u njegovoj raci vjerojatno simbolikom zamjenjuje baklju koja se od davnine upot-
rebljava u svakodnevnom životu, ali ujedno znači i religiozni predmet par ecellence}1 Baklja je ne-
zaobilazna u religioznim prikazima. Gotovo svim grčkim božanstvima pripisana je kao simbol
svjetla i očišćenja, iako se u kasnije vrijeme pojavljuje najčešće kao karakteristika bogova noći i
podzemlja. Na etraščanskim urnama pojavljuju se geniji podzemlja koji u rakama drže baklju, a i
rimske ceremonije preuzimaju njezino simboličko značenje koje počinje rođenjem djeteta, a zavr-
šava smrću i odlaskom u podzemni svijet. Erosfunebre, često prikazivan na sarkofazima, naslonjen
je na naopako okrenutu baklju. Možda je dakle ovaj put baklja namjerno zamijenjena svijećnjakom
koji se na brodu isticao svojom simboličkom ulogom.

Vjerojatno nije slučajnost ni činjenica da se svijećnjak nalazi upravo u demonovoj lijevoj ra-
ci. Apulej, poznati sjevernoafrički stručnjak u magiji, pisac i erudit koji je živio u 2. st. po Kr. zabi-

13 Servije, Ezpositio in Bucolicon et in librum Georgi- 15 Da se ne radi o izoliranom primjerku pokazuje i ulo-
con atque Aeneadum, I, 97: »... grave enim est, secundum mak vrlo slične pločice s prikazom demona koji stojeći na
Homerum, perire naufragio, quia anima ignea est, et extin- brodu drži u rukama situlu i svijećnjak.
gui videtur in mari, idest elementa contrario.« (prema Pas- 1 6 M o d r d i n q u a s

seri 1760., XIV).
17 Fax - Dictionnaire 1877'.

14 Ovidije, Tristia, 12,51-52: »nec letum timeo, genus est
miserabile leti; demite naufragium, mors mihi munus erit.«
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lježio je vjerovanje daje ona »po naravi sporija, lišena svake spretnosti i okretnosti, podobnija za
pravdu negoli desna.«1& Snažan osjećaj mržnje ili poniženja koji je naveo pisca pločice da zatraži za
svoje protivnike tako tešku kaznu bio je u njegovim očima opravdan nanesenom uvredom koja je
zahtijevala izvršenje pravde.

Situla u demonovoj ruci također je čest atribut raznih božanstava, uglavnom onih uz koja se
povezuje sveta voda. Često se upotrebljava za libacije ili se u nju prikuplja krv žrtvenih životinja, ali
joj ipak osnovni sadržaj ostaje sveta voda. Tako postaje simbolom moralnog očišćenja,19 prijeko
potrebnog autoru teksta na pločici kako bi mu savjest ipak ostala čista. Situla koja sadrži vodu kao
izvor plodnosti cijeloga života najčešće je prikazana u desnoj ruci egipatske božice Iziđe, a u nje-
nom se kultu svakodnevno upotrebljava prilikom poslijepodnevnog obožavanja svete vode. Isis Pe-
lagia štitila je pomorce i priskakala im u pomoć u oluji. I dok su u početku rimski brodovi plovili
pod zaštitom Tutele ili podložni hirovitom i promjenljivom utjecaju Fortune, od 1. st, a osobito od 2.
st. po Kr. najpopularnije sinkretističko božanstvo Isis Fortuna pružalo je pomorcima sigurnost i ja-
čalo njihovo samopouzdanje.

Vratimo se sada riječima upisanim na trupu broda nad kojim stoji bradati demon. U opisu
pločice koji donosi Audollent predloženo je tumačenje da su posrijedi imena konja na koje se odno-
si urok, jer su imena Oceanus i Tiberis potvrdjena kao konjska imena u nekoliko slučajeva (AU-
DOLLENT 1904: 398). Usudila bih se primijetiti da bi se ova imena mogla jednako tako odnositi i
na brodove kojima su dolazili ili odlazili spomenuti kočijaši, budući da ih oba nalazimo u popisu
antičkih brodskih imena koji donosi Casson (CASSON 1971: 440,441). Noctivagus, riječ upisanu
iznad ostale dvije, u značenju »onaj koji luta po noći« možda bismo mogli shvatiti i kao atribut sa-
mog demona.

Izgleda da Iao, bog koji bi posredovanjem demona trebao uslišiti kočijaševu želju, predstav-
lja grčku transkripciju hebrejskog zaziva starozavjetnog boga Jahve, nastalog utjecajem imena su-
mersko-akadskog, a zatim babilonskog božanstva Ea, boga vode koja okružuje zemlju, a time ujed-
no i boga mudrosti (WUNSCH 1907: 8).

Da lije opisana tabula defixionis doista u sebi nosila smisao predložen u prethodnom tekstu,
ostaje nam za sada otvorenim pitanjem. Kako god bilo, simbolička uloga svijećnjaka na brodu imala
je vjerojatno nemalo značenje kako za posadu, tako i za putnike koji su se na njemu nalazili. Bez ob-
zira da lije riječ samo o jednostavnom prikazu posredovanja između ovdašnjeg svijeta i podzemlja,
koje se uz svjetlost baklje odvija Haronovim čamcem preko Stiksa, ili i o želji da se i samo stradanje
poveže s putovanjem brodom, svijećnjak na brodu najvjerojatnije predstavlja predmet koji je u slu-
čaju pogibelji nužan za prelazak na drugi svijet. Imamo li na umu već spomenutu zastupljenost svi-
jećnjaka u grobnicama, te Plinijevu usporedbu brodova s lomačama za spaljivanje pokojnika (izre-
čenu otprilike u isto vrijeme kad se dogodio i opisani brodolom), ova nas pretpostavka ne bi trebala
nimalo začuditi.

Uzimajući u obzir nestabilnost ovakvog predmeta i nemogućnost korištenja zbog vjetrova ili
valova, usudila bih se pretpostaviti da on na brodu nije bio svakodnevno korišten, već mu je bila pri-
pisana isključivo opisana simbolička funkcija. Kako god bilo, ako je doista riječ o kultnom predme-
tu, tada i za njega kao i za labrum vrijedi činjenica da se poradi njegova simboličkog značenja oblik
nije smio mijenjati, pa čak ni prilagoditi posebnim brodskim uvjetima (RADIĆ 1988: 45).

18 Apulej, Metamorphoseon Libri XI (Asinus Aureus), 19 Situla - Dictionnaire 1877.
XI, 10: ».. quae genuina pigritia, nulla calliditate nulla soller-
tia praedita, videbatur aequitati magis aptior quam dextera;«
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Željela bih na kraju još nešto reći o preostalim nalazima i dataciji brodoloma u podmorju Pa-
lagruže. Očigledno je daje u pitanju trgovački brod koji je prevozio hispansko vino u amforama tipa
Dressel 2-4 (hispanijska varijanta) i Pascual I,2 0 te riblje sosove hispanskog podrijetla u amforama
Beltran II a (T. 8a - c). Za četvrti tip amfora, koje su se nalazile uključene u brodski teret, tzv. Ric-
hborough 527 (T. 8d), pretpostavlja se da su ih proizvodili na Liparima, te da su služile za prijevoz
alunita od kojeg se dobiva stipsa (kristalizirani kalijev-aluminijev dvostruki sulfat), korištena za bo-
janje tkanina, ali i u medicinske svrhe (CARAVALLE - TOFFOLETTI 1997: 111).21 Uz to treba
pribrojiti i brojne ulomke keramičkih tarionika u nekoliko veličina i keramičkog posuđa među ko-
jim se nalaze i tzv. »pompejanski crveni tanjuri.«22 Sve ovo govori u prilog činjenici daje brod plo-
vio u smjeru naše obale.

Danas više nije moguće tvrditi daje brod s hispanskom robom doista i krenuo iz Hispanije,
jer je dokazana činjenica da se u svim velikim lukama Sredozemlja moglo uz domaću robu lako do-
baviti i proizvode iz udaljenih provincija. Jednako tako polako se odustaje od ideje da su brodovi
putem ukrcavali ili iskrcavali dio tereta, jer je njegova pohrana u potpalublju iziskivala veliku um-
ješnost i preciznost kako se ne bi narušila stabilnost plovila ili oštetila ukrcana roba. Vjerojatnije je
dakle da se jednom kompaktno složen teret iskrcavao tek na odredištu, a zatim zamjenjivao teretom
koji je bilo potrebno prevesti dalje ili vratiti u matičnu luku. Sklonija sam stoga pretpostavci daje
neki od južnoitalskih trgovačkih centara u ovom slučaju odigrao ulogu posrednika i omogućio na-
bavku spomenute robe.

Sto se datacije brodoloma tiče, možemo sa sigurnošću potvrditi da se zbio u 1. st. po Kr. Lako
je moguće daje riječ o njegovoj prvoj polovini, jer je za amfore tipa Pascual 1 za sada dokazano da
su najviše upotrebljavane u doba Augusta, a polovinom stoljeća prestala je njihova proizvodnja
(PEACOCK - WILLIAMS 1986: 94).23 Bilo je to vrijeme stabilne političke situacije i sigurnih
plovnih putova, pa uzrokom brodoloma možemo smatrati nevrijeme, a ne neku nasilnu akciju.

Od opljačkanog lokaliteta kraj Palagruže ne možemo više mnogo očekivati. Možda bi nam
sustavno iskopavanje pješčanih naslaga među stijenjem donijelo još koji zanimljiv podatak. Kako
god bilo primjer palagruškog svijećnjaka pokazuje nam kako svaki predmet u sebi nosi svoju priču,
a na nama je da je naslutimo i pokušamo odgonetnuti njezin smisao.
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SUMMARY
ROMAN CANDELABRUM FOUND UNDER THE SEA IN PALAGRUŽA

Shipwrecks from various periods in the sea rouond the island of Palagruža (fig 1) are not dif-
ficult to explain. Its lonely position, in the middle of the Adriatic, allows the logical conclusion that
from time immemorial it has been used as a point of orientation, a refuge or harbour in communica-
tion between the two Adriatic shores. It was a help to mariners but also a danger because of the con-
cealed rocks which surround it.

In 1988 by the Pupak reef south-east of Palagruža, itself the remains of a shipvvreck, were
found with amphora and ceramic pots (figs 3, 4) which were recognised as dating from the end of
the lst or the beginning of the 2nd century AD. The amphora were taken to be of Hispanic prove-
nance and the ceramic pots Italic.

My attention was attracted by a distinctive bronze rod, 78.4 cm long, the thicker end 3.2 cm
diametres, the thinner 2.3 cm (figs 4, 5). On the thicker end there was a spur ending 2 cm. The plan
of the site showed the stick to lie in the upper level at the edge of the main site.

At first its use was difficult to define. On the basis of comparison with various other bronze
Roman artefacts of which the whole is extant made me to think that it was a candelabrum of which
unluckily the most interesting parts had not survived. Similar candelabra have been found at shi-
pvvreck sites in Spargi on Sardinia and in the wreck at Isolotto di Porto Ercole in Tuscany (fig 6),
There were at least five varied examples in the well knovvn vvreck near Mahdia in Tunis.

The Roman candelabrum was an important item of everyday life. Varon and Pliny found the
origin of the name in »light» and Pliny remarked on the great value of such items and the production
of various parts in different tovvns.

The fact that our candelabrum has lost its most important elements, the štand and the finial,
does not allow us either directly or indirectly to ascertain its origin or when it was made. The profile
of the štand is most similar to candelabrum from the Augustean period found in Marocco and to so-
me examples from Pompeii and Herculanum (fig 7)

We do not know vvhether it was whole when the ship was vvrecked but the rather short spur on
the thick end (the purpose of vvhich was to fix it to the štand) allows us to suppose that the štand was
forcefully removed. If it was vvhole then we may conjecture that on the ship it had some ritual purpo-
se. This has already been suggested by N. Lamboglia vvhen researching into candelabrum from the
Spargi wreck vvhich was found in the vicinity of several obviously ritual items.

The North African finds of plates vvhose function vvas to čast a spell (tabula defixionis),
shovving a bearded demon standing on a ship holding in his left hand a candelabrum and in his right
a situla (fig 8) shovvs us the important ritual function a candlestick might have. It may be connected
with the flame of life vvhich is extinguished by shipvvreck and thus obstructs entrance to heaven. The
text engraved on the back of the plate expresses the desire to destroy the body and soul of some cha-
rioteer and his four horses.

Regardless of the meaning of the plates a candelabrum on a ship most likely served some fun-
ction in times of danger and vvas very important for the passing of the soul to the other vvorld. If it
really did have a cult function then, like in the case of the labrum, because of its symbolic function,
it could not be changed or even adapted for the needs of life on the ship

The trading vessel that šank off Palagruža vvas probably carrying Hispanic vvine in amphoras
Dressel 2-4 and Pascual 1 together with fish sauce from Hispania in Beltran amphora II. The fourth
type of amphora found in the cargo (Richborough 527) vvas probably produced in Lipari and used
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for the transport of alunite. There were also a large number of fragments of ceramic mortars of seve-
ral sizes and ceramic pots, among them so called »Pompeian red plates». Ali this suggests that the
ship was sailing towards Dalmatia and careful inspection shows the date to be the first half of the fir-
st century AD.

We cannot expect much more information from the the site which has been well plundered,
though thorough search of the sand accumulated betvveen the rocks might still yield some extra inte-
resting items. The case of the Palagruža candelabrum shows that every item carries its own tale whi-
ch we need to try to understand.

Rukopis primljen 12.V.2002.
Rukopis prihvaćen 20.V.2002.
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T. 6 Tabula defixionis, sjeverna Afrika, 3. st. (preuzeto iz Audollent 1904.)

T. 7 a Amfora tipa Dressel 2—4

b Amfora tipa Pascual 1

c Amfore tipa Beltran II a

d Amfora tipa Richborough 527



I. RADIĆ ROSSI: Rimski svijećnjak iz podmorja Palagruže, VAMZ, 3.s., XXXV 173-189 (2002) 183

Tabla 1.



184 I. RADIĆ ROSSI: Rimski svijećnjak iz podmorja Palagruže, VAMZ, 3.s., XXXV 173-189 (2002)

Tabla 2.



I. RADIĆ ROSSI: Rimski svijećnjak iz podmorja Palagruže, VAMZ, 3.s., XXXV 173-189 (2002) 185

Tabla 3.



186 I. RADIĆ ROSSI: Rimski svijećnjak iz podmorja Palagruže, VAMZ, 3.s., XXXV 173-189 (2002)

10 cm

li-'
vwvv

Tabla 4.



I. RADIĆ ROSSI: Rimski svijećnjak iz podmorja Palagruže, VAMZ, 3.s., XXXV 173-189 (2002) 187

Tabla 5.



188 I. RADIĆ ROSSI: Rimski svijećnjak iz podmorja Palagruže, VAMZ, 3.s., XXXV 173-189 (2002)

Tabla 6.



I. RADIĆ ROSSI: Rimski svijećnjak iz podmorja Palagruže, VAMZ, 3.s., XXXV 173-189 (2002) 189

• l i i i i m : -

Tabla 7.



A. BUSULADŽIĆ: Villa rustica u Bihovu kraj Trebinja, VAMZ, 3.s., XXXV 191-196 (2002) 191

ADNAN BUSULADŽIĆ

Zemaljski muzej Bosne i Hercegovine
Zmaja od Bosne bb
71000 SARAJEVO
Bosna i Hercegovina

VILLA RUSTICA U BIHOVU KRAJ TREBINJA

UDK 904:72.032.7(439.56)
Izvorni znanstveni rad

Nizu istraženih vila na području Bosne i Hercegovine pripada i rustična vila iz sela Bihova
kraj Trebinja. Vila se po svojim dimenzijama i rasporedu prostorija može svrstati u neouobiča-
jene tipove gospodarskih vila. Analizirajući objekt i lokalitet može, se potvrditi kontinuitet i
gustoća naseljenosti toga područja u antičko doba.

Jedan od objekata u Bosni i Hercegovini rezultati istraživanja kojega ni do danas nisu u cije-
losti objavljeni jest villa rustica iz sela Bihovo nedaleko od Trebinja. Arheološka iskopavanja koja
su izvođena u razdoblju od 1973. do 1976. god. vodili su V. Paškvalin i Đ. Odavić. Istraživanja su
potrajala više godina, pa su stoga rezultati publicirani parcijalno,1 a sjeverna prostorija koja je pos-
ljednja istraživana nije ni objavljena. U ovom radu se prvi put u cijelosti daje tlocrt vile, na osnovi
čega će tek šira stručna javnost moći steći uvid u vrstu, tip i funkciju ovog objekta.

Kontinuitet naseljavanja područja sadašnje općine Trebinje može se pratiti od pretpovijes-
nog perioda sve do kasnog srednjeg vijeka. To potvrđuje i činjenica daje na tom prostoru evidentira-
no oko 1680 tumula (ŽERAVICA 1988: 245)2 kao i mnogo srednjovjekovnih spomenika (BOJA-
NOVSKI1962: 13, 14; SPARAVALO 1977: 123-152; SVIRIĆ 1978: 31-50; SPARAVALO 1979:
53-137; ODAVIĆ 1982: 3

Područje o kome je riječ obuhvaća uglavnom površine koje gravitiraju rijeci Trebišnjici. Naj-
veći dio površina nalazi se u Popovu polju, Trebinjskom polju, području Lastve (Grupa autora 1958:
14—21) i južnom dijelu općine Bileća. To su prostori s vrlo povoljnim preduvjetima za razvoj po-
ljoprivrede i stočarstva. Upravo to je pogodovalo da područje Trebinja i u antičko doba bude gusto
naseljeno.

1 ODAVIĆ 1973: 59; 1975: 67-68 s djelomičnim tlocr- 7-15, 157-161; 1978: 149-154; ATANACKOVIĆ-SAL-
tom. Od proizvodnog dijela vile objavljene su samo dimenzi- ČIĆ 1977: 19-38; BASLER 1978: 123-127.
j e u z kratki opisprostogi ukojimaJe; nađen torkular, ali bez 3 Q ^ d ^ ^ ^ r a d o v a ; i s t r a ž i v a n j a k o j i s e o d .
tlocrta, PASKVALIN1975: 80-83; (1974) 1976: 289-293. n o s e m ^ ^ T r e b i n j a d o 1 9 7 8 g o d ^ ^

2 I drugi autori potvrđuju život ljudskih zajednica u ČEVIĆ 1978: 99-100.
pretpovijesno doba na prostoru Trebinja: ODAVIĆ 1976:
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Granični južni krajevi istočne Hercegovine, u antičkom periodu, ne mogu se posmatrati od-
vojeno od Epidaura.4 Cezar je naselju dao status kolonije, a kolonisti su dobivali zemljišne kom-
plekse stvarajući poljoprivredna dobra i gradeći pri tom vile rustike (ZANINOVIĆ 1988: 89-90).
Dakako, to je bilo popraćeno uspostavljanjem veza između obale i zaleđa, stoje pratilo i postupno
usvajanje rimskog načina života. Na širem području koje obuhvaća sadašnju općinu Trebinje razvio
se intezivan život, a mnogobrojni antički spomenici to i potvrđuju (BOJANOVSKI 1977: 67-98;
1983: 7-35; 1988: 86-87; KRALJEVIĆ 1978: 157).

Pored komunikacija (PAŠALIĆ 1975: 351; BOJANOVSKI 1975: 53-64 s kartom), putnih
postaja i utvrda (BOJANOVSKI 1983: 19-28) koje su građena u tom razdoblju, znatan je broj vila
rustika.

Veći broj lokaliteta nije sustavnije istražen, ali se na osnovi ostataka objekata i njihova polo-
žaja može zaključiti da riječ o vilama. Takvi lokaliteti su Potkućnice (ČREMOŠNIK 1976: 4 3 ^ 4 ;
1976: 43-44), Ljubomir ČREMOŠNIK 1968: 151-152),5 Domaševo, Ukšići, Vrpolje, Cibrijan,
Mosko, Skrobotno, Miruše, Police, Aleksina međa, Čičevo, Poljice, Dubočani, Fatnica, Hum, Ar-
slanagića most (BOJANOVSKI 1983: 29), Krstače u Ušću (ALBiH 1988: 184) i drugi. Razlog
ovakve naseljenosti je plodno aluvijalno tlo uz Trebišnjicu, mediteranska klima, blizina mora i Epi-
daura kao većeg antičkog središta.

Među zanimljivije antičke objekte ubraja se i objekt iz sela Bihovo u Popovu polju. Na tome
mjestu, točnije na lokalitetu Mirine istražena je villa rustica.6 U neposrednoj blizini Mirina, na loka-
litetu Lijeska, otkriveni su tragovi još jedne vile (ODAVIĆ 1975., 68-69),7 što cijeli kompleks pot-
vrđuje kao poljoprivredni fundus.

Villa s lokaliteta Mirina imala je pravokutnu osnovu, sa sedam prostorija. Dimenzije objekta
iznosile su 26,30 x 5,75 (5,10) m.

Funkcionalno, kao zasebna cjelina može se posmatrati prostorija dimenzija 10,50 x 6,60 m, u
kojoj je bio smješten torkular (tijesak). Ovaj dio objekta imao je dvije prostorije odijeljene tankim
pregradnim zidom, debljine 25,30 i 30 cm. Veća prostorija imala je dimenzije 4,07 x 2,30 m, a manja
4,07 x 1,60 m. Podnica u njima bila je glatke površine, uz nagib prema kanalu radi lakšeg otjecanja
vina ili ulja. U ove prostorije se ulazilo preko stepeništa od koga su sačuvane dvije stepenice širine
1,60 m i visine 0,30 m. Velika prostorija, u čijem su se sklopu nalazile i dvije manje, imala je ulazna
vrata, širine 1,45 m i kamenu klupu (subsellium) koja je služila za sjedenje (PAŠKVALIN 1976:
289-292).

Uz proizvodni dio vile s južne strane postojala je odaja dimenzija 11,25 x 5,75 m. Na nju su
se sa zapadne strane naslanjale dvije manje prostorije približno istih dimenzija 3,20 i (3,30) x 3,10
m (ODAVIĆ 1975: 67-68). Debljina njihovih zidova iznosila je 45 cm, a vanjskih 50 cm.

Sa sjeverne strane nalazila se jedna prostorija dimenzija 4,55 x 5,10 m. U njoj su kao i u
proizvodnom dijelu nađeni ostaci koji najvjerovatnije upućuju na klupu (subsellium). Klupa je ima-
la dužinu 3,30 m, a širinu 80 cm, i bila je smještena uz istočni ukošeni zid.

4 Osim utjecaja koji je dopirao neposredno iz Epidaura, 6 Ovom prilikom zahvaljujem se dr. V. Paškvalinu ko-
ne smiju se zanemariti ni utjecaji iz doline rijeke Neretve, ji mi je za objavu ustupio cjeloviti tlocrt vile.
kuda se odvijao najintezivniji prodor prema unutrašnjosti. ? Q b j e k t j e t i j e k o m r a d o v a i z v e d e n i h b u l d o ž e r o m z n a t .
ZANINOVIĆ 1996: 221 229. nQ u m g t e n Rezultati istraživanja pokazuju samo fragmen-

5 Objekt djelomično istražen. tamo da je riječ o vili rustici. U ovom radu se prvi put
objavljuje nepotpuni tlocrt i ove zgrade.
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Na ovu prostoriju nadovezivao se kosi zid, koji je bio najvjerovatnije ostatak ograde. Njego-
va dužina bila je 5, 65 m, a širina tako formiranog trokutnog prostora varirala je od 80 cm na zapad-
noj do 1,90 m na istočnoj strani. Građevinsko rješenje koje je uključivalo i izgradnju zida oko vile
nije nepoznato na našim prostorima.8 Vile ograđene zidom evidentirane su i na prostorima oko Blat-
noga jezera u Mađarskoj (THOMAS 1961: 26). Takve su i pojedine rustikalne vile istražene kraj
Maribora (STRMČNIK GULIČ 1987: 96-97; 1988: 152-156).

Obzirom na debljinu zidova koja je negdje iznosila i do 60 cm, kao i mali broj prostorija, mo-
že se pretpostaviti daje zgrada mogla imati dva kata. Sam objekt jedinstven je na prostoru Bosne i
Hercegovine, jer je riječ o objektu koji se može definirati isključivo kao villa rustica gospodarskog
tipa.9 Najbliže analogije osnovi vile mogu se naći u području antičkog Epidaura. Tako villa rustica
istražena na Sustjepanu u Cavtatu, iako većih dimenzija, ima sličnu pravokutnu osnovu (ZANI-
NOVIĆ 1988: 93). Treba naglasiti da vile rustike jednostavnih, izuzetno izduženih i uskih pravokut-
nih osnova, kakva je vila u Bihovu, nisu do sada konstatirane na prostoru Bosne i Hercegovine.

Ono što ovaj objekt čini posebno interesantnim je nađeni torkular (PAŠKVALIN 1976: 291).
Nalazi ovakve vrste u Bosni i Hercegovini su malobrojni i do sada su, osim ovog, otkrivena još sa-
mo tri torkulara,. i to u: Mogorjelu (BOJANOVSKI 1969: 36-37), Brotnju (BOJANOVSKI1969:
27) i Višićima (ČREMOŠNIK 1965:168, T. I, si. 4). Ovakav nalaz prilog je tvrdnji da se u Hercego-
vini stanovništvo intezivno bavilo proizvodnjom vina10 ili maslinova ulja (BOJANOVSKI 1969:
29-30, PAŠKVALIN 1976: 292-293).

Iako nalazi (ODAVIĆ 1975: 69)11 i skromna opremljenost mogu ukazivati na ilirsku etničku
pripadnost vlasnika vile, postojanje rimskih vojnih utvrđenja u neposrednoj blizini,12 ostavlja otvo-
renu mogućnost daje vlasnik mogao biti i veteran ili kolonist. Skromne dimenzije objekta potvrđuju
daje najvjerovatnije riječ o malom individualnom posjedu, kakvi su najčešći u Bosni i Hercegovini.

Ovaj objekt nije bio direktno povezan s vilama u Paniku, Ljubomiru i Dračevoj strani, ali se
na osnovu malobrojnih nalaza može uklopiti u isti vremenski okvir 2.-4. stoljeća (PAŠKVALIN
1976: 293). Oskudni ostaci ne daju pouzdane dokaze za precizniju dataciju u okviru navedenog pe-
rioda. Vila je najvjerovatnije stradala u požaru (ODAVIĆ 1975: 68, T. I), što u kasno antičko doba i
nije bio tako rijedak slučaj.13

Iako se već na temelju dosadašnjeg stanja istraženosti može sigurno govoriti o intenzivnim
tokovima života, tek nastavkom sustavnih istraživanja stekla bi se potpunija slika. Mnogobrojni lo-
kaliteti s rustikalnim vilama svjedoče o razvijenoj zemljoradničkoj i stočarskoj proizvodnji, obil-
nom korištenju vode i vrlo vjerojatno bogatijem biljnom pokrovu tog dijela Hercegovine u antičko
doba.14

8 Riječ je o lokalitetu Lisičića i Čelebića. ČREMOŠNIK
1954: 183; 1957: 145-150.

9 Pojedini autori osporavaju ovu kategoriju: MATI-
JAŠIĆ 2000: 463. Međutim, riječ je o objektu gdje je do-
minantni dio bio proizvodni kompleks, prema čemu bi se
vila mogla svrstati u tip gospodarske vile.

10 ZANINOVIĆ 1976:261-272, s ostalom literaturom.

11 Nalazi o kojima je riječ potječu s lokaliteta Lijeska,
ali se radi neposredne blizine može pretpostaviti isti etnički
sastav i za stanovnike ove vile.

12 ČREMOŠNIK 1990: 355-364, s kartom na kojoj su
prikazana utvrđenja.

13 Tragovi gareži koji potvrđuju paljenje objekta nađeni
su i nedaleko od Bihova u Ljubomiru. Vidi: Građa iz doku-
mentacije Zemaljskog muzeja: 69/68, Fascikl 21, Projekt:
Širi bazen Trebišnjice 68, Ljubomir, lokalitet Tanoge. Dnev-
nik iskopavanja, strana 1.1 stanje istraženih vila u Proboju
kod Ljubuškog (FIALA 1895: 368) i Strupniću kod Livna
ukazuju na paljenje objekata (PATSCH 1906: 170).

14 Usp. PAŠALIĆ 1975: 24.
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SUMMARY
THE VILLA RUSTICA AT BIHOVO NEAR TREBINJE

The main purpose of this article is to provide an overview of the villa rustica at Bihovo near
Trebinje, Bosnia and Hercegovina. The narrow shape of this villa is not usual for the area of Bos-
nia-Herzegovina. The purpose and significance of the site are evident from its torcular for pressing
grapes and olives.

This kind of villa rustica was found on only three sites in Bosnia-Herzegovina (Mogorjelo,
Višići and Brotnjo). Among the roads and fortifications in the actual municipalitv of Trebinje, there
is a notable number of villae rusticae, besides the one in Bihovo: Potkućnice, Ljubomir, Domaševo,
Ukšići, Vrpolje, Cibrijan, Mosko, Skrobotno, Miruše, Police, Aleksina Međa, Poljice, Dubočani,
Fatnica, Hum, Arslanagića most and Krstače.

The excavated part of his facilitv reveals developed agricultural production. This area of
Bosnia-Herzegovina was denselv populated in the classical period.

Rukopis primljen 9.IX.2002
Rukopis prihvaćen 14.IX.2002
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BILJEŠKE UZ RELJEF EPONE IZ KOPRNA*

UDK 904:73.023.2 (36:497.5)
Izvorni znanstveni rad

Reljef s likom Epone iz Koprna jedini je do sada spomenik te božice u Dalmaciji. Dedikant je
očito vojnik, a prema tome i reljef je ex voto slika. Analiza nekih pojedinosti govori daje reljef
nastao u kasnom 3. ili ranom 4. st. Po Kr. Nevojbenoje rađen u Dalmaciji, jer po formi i karak-
teristikama podsjeća na kultne slike Silvana, Dijane i Nimfa kakve su česte u tom dijelu rim-
skog svijeta.

Otkriće reljefa s likom Epone u Koprnu (u šibenskom zaleđu), izvorno galske božice konja,
konjanika, konjušara, mazgara i konjušnica bijaše veliko iznenađenje. Do tada, a ni kasnije nije bio
u Dalmaciji otkriven ni jedan jedini Eponin reljef, natpis ili kip. To je tim zanimljivije što se popu-
larnost toga božanstva proširila po cijelom antičkom svijetu, a u rimskoj ekumeni seljenje stanov-
ništva iz regije u regiju nije bilo ništa neobično pa zbog toga čudi takav nedostatak.1

Razlog što sam se poduhvatio obrade ovog reljefa, unatoč činjenici stoje Ratkovićeva objava
prilično solidan rad (RATKOVIĆ 1959), leži u tome što se o reljefu može još znatno više kazati. Ni-
su, naime, iskorištene sve mogućnosti za interpretaciju, a neke su tvrdnje ipak netočne. Stoga, smat-
ram daje ova intervencija nužna. Moja će se zapažanja usredotočiti u prvom redu na ikonografske,
modne i kronološke elemente reljefa. S tim u svezi treba također raspraviti i neka formalna i teh-
nička pitanja. To su elementi o kojima se najviše novoga može kazati.

Reljef (duž. 0,27; vis. 0,25,5; deblj. 0,03,5 m) je prilično dobro očuvan (si. 1). Puknut je, do-
duše, na dva dijela, ali dijelovi ljube lom uz lom. Puknuće je očito novijeg datuma. Osim pukotine
ima i dragih oštećenja, što se vidi po svjetlijoj boji površine. Oštećenja su valjda posljedica kopanja

* Ovaj rad napisan je još 1994. godine i bio je namije- 1 Spomenika Epone ima posvuda diljem Rimskog Car-
njen za zbornik Županijskog muzeja u Šibeniku koji je tre- stva, pa i daleko od mjesta nastanka kulta (Solun, Podunav-
bao biti posvećen pokojnom akademiku Duji Rendić-Mio- lje, Rim itd.), iako je kudikamo najveća koncentracija nala-
čeviću. Budući da u međuvremenu zbornik nije tiskan, rad za upravo u Galiji. O tome usp. BOUCHER 1990:985 i d.
sam ponudio uredništvu Vjesnika Arheološkog muzeja u
Zagrebu, ali svejedno želim da on bude posvećen mome
učitelju. Rad je gotovo neizmjenjen.
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prilikom otkrivanja. Oštećena je njuška gornje životinje te donji rub spomenika. Starije se oštećenje
zapaža na desnom rubu reljefa, uz rame krajnje osobe desno.

U sredini prikaza nalazi se žena. To je bez sumnje najvažnija figura prizora. Ona je najkrup-
nija i najviša, unatoč činjenici stoje prikazana kako sjedi. Prema tome, lik po dimenzijama i položa-
ju dominira i na njemu leži kompozicijski naglasak prizora. Da žena sjedi vidi se po raširenim noga-
ma (koljena su međusobno razdvojena), dok se natkoljenice ne vide, jer ih pokrivaju koljena koja
dosižu do visine pojasa. Stopala su položena na podnožak (suppedaneum), stoje daljnja potvrda da
žena sjedi. Međutim, do noge božice desno vidi se i noga trona. Žena nosi haljinu koja je bogato dra-
pirana oko koljena. Haljina pada do samih stopala. Ruke su joj položene na natkoljenicu i drže sku-
te. Za gornji dio tijela A. Ratković tvrdi daje nag (RATKOVIC 1959: 134 i bilj. 2). To ipak nije tako.
Ako se samo malo bolje pogleda, tada se na gornjem dijelu tijela žene ipak mogu zapaziti urezane li-
nije koje svjedoče daje gornji dio tijela bio nedvojbeno odjeven. Na lijevoj ruci, približno u visini
lakta, vidi se trokutasti izrez što pokazuje do kuda je dosizao rukav haljine. K tome, dvije poduže cr-
te na prsima pouzdan su znak daje žena nosila haljinu. Naime, daje riječ o nabora, a ne o nekoj ne-
dovoljno jasnoj anatomskoj karakteristici, potvrđuje činjenica što se to udubljenje proteže i na nad-
laktice obiju ruku. Pažljivijim promatranjem može se vidjeti i izrez haljine na vratu. Sve navedeno
upozorava da je žena nosila hiton (tunica), a iznad njega himation (palla). Ovaj posljednji dio je
deblja haljina koja je omatala noge i nestajala ispod lijeve ruke i prazuha ostavljajući vidljivom do-
nju haljinu. Unatoč primitivnosti reljefa nabori su ipak logično prikazani. Kad bi žena bila naga, si-
jjurnobi se vidjele grudi, jer se one ide kod niže životinje, pa je neprijeporno daje rezbar ovoga re-
ljefa imao dovoljno znanja da prikaže jedan takav anatomski detalj. Prema tome, potpuno je
izvjesno daje lik imao sve dijelove cjelovite ženske nošnje.

Glava žene je ovalna i krupna. Pojedinosti su naznačene skicozno. Oči su krupne i unutar bje-
loočnice su svrdlane uske, ali razmjerno duboke rupice koje naznačuju zjenice. Na sredini glave je
kosa razdijeljena, a debeli pramenovi začešljani su straga. I oni su prikazani shematski. Glavu je
pokrivao veo. On prati obris kose i pada prema straga približno do ramena, gdje nedvojbeno zaršava
jer se vidi donji rub, osobito uočljiv kraj desnog ramena osobe. Obris vela orisan je urezanom lini-
jom, a donji rub je neznatno plastičan. Ovakav veo, s ravno rezanim donjim krajem, javlja se na pri-
kazima žena na ilirskim područjima, i to kako na nadgrobnim spomenicima,2 tako i na reljefima reli-
gijskog karaktera kao što je slučaj, na primjer, na prikazu Dijane iz Opačića.3

Središnji lik, kako je to dobro zapazio A. Ratković a podržali brojni dragi istraživači, prika-
zuje Eponu (RATKOVIĆ 1959: 134).4 Ona je dakle, prikazana u sjedećem stavu, čestom kod broj-
nih božica5 pa tako i kod Epone.6 U njenom krilu, kako to pokazuje položaj nogu i brojni dragi pri-
kazi Epone (BOUCHER 1990: si. 32, 189, 191 itd.) (BOUCHER 1990: si. 32, 189, 191 itd.),
skriveno je voće i razni dragi plodovi. Međutim, ono nije uočljivo. Sjedeći položaj i suppedaneum
daju prikazu božice dostojanstvo.

Oko glave se uočava još jedan obris koji na prvi pogled izgleda kao da prati veo. Na taj ele-
ment reljefnog prikaza navratit ću se kasnije. U ovom trenutku rekao bih još samo da to nije vanjski
rub vela.

2 Vidi ženske likove na nadgrobnim stelama iz Bosne i 4 Otomeusp. BOUCHER 1990:995, br. 218 (autorica
Hercegovine: iz Pazarića, Hadžića, Crkvine Lisičića kod navodi i ostalu literaturu o tom reljefu).
K ° 1 Š^ h T S k,°d

9
J

1
ab!aniCe- U S P- ALBiH>L S a r a j e " 5 To je statuarni tip božica raznog karaktera koji se

vo, 1988. tab. S,J, 9, 1, 21, /. razvija još od arhajskog doba. O tom tipu u grčkoj umjet-
3 RENDIĆ-MIOČEVIĆ 1989: 489, tab. LXXXII, 1,2 nosti usp. FUCHS 1983: 247 i d., si. 269.

(tu usp. i stariju literaturu). g U s p s a m Q j e d a n . ^ ^ . ^ B O T J C H E R

191. Ima ih još dosta.
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Slika 1.

S desne strane reljefa, odmah uz Eponu, nalazi se lik muškarca. Taj lik prikazanje u stojećem
stavu. On je odjeven u tuniku koja seže do koljena. Odjeća pokazuje dijagonalne nabore. Noge su is-
pod koljena paralelno prikazane. Čini se da su na nogama sandale ili čizmice (rez poviše gležnjeva).
Preko tunike prebačena je hlamida (paludamentum). Ona je pokrivala samo gornji dio grudi. Vidi se
kako rub gornjeg dijela haljine polukružno prelazi preko grudi i obuhaća muškarčevo lijevo rame.
Ispod hlamide zapaža se rukav. Rukav na desnoj ruci se ne vidi. Hlamida je uhvaćena fibulom na
desnom ramenu. To je fibula T-oblika s polukružnim lukom koji na prelazu u poprečni krak ima ko-
ljenasto zadebljanje, a vidi se i zarez za šarnir koji drži iglu. Kao da poprečni krak na krajevima ima
manja proširenja kružnog oblika. Očito je da je to varijanta T-fibule s lukovicama koje su vrlo česte
u Dalmaciji, ali i u drugim krajevima rimskog svijeta (VINSKI 1969: 7 i d.).7 Glava je vrlo krupna i
slično oblikovana kao i glava Epone, samo je još znatno masivnije strukturirana. Pojedinosti lica su
samo skicozno naznačene, osim što su u očima izrađene zjenice uskom, ali dubokom svrdlanom ru-
picom. Kosa je prikazanan sitnim rupicama ili zarezima. Na jednaki su način izrađene dlake brade i
brkova. Time se željelo naznačiti da su kosmati dijelovi posuti sitnim dlačicama. Na glavi stoji niska
i široka kapa, također posuta istim zarezima kao i kosa. Srpasti zarezi naznačuju dlakavu površinu

7 O tim fibulama nedavno: IVČEVIĆ 2000: 125. To
je, čini se, fibula koja nema središnje dugme primjerak:
IVČEVIĆ 2000: tab. XI, 53.
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pokrivala za glavu. Nema dvojbe daje ta kapa tzv. pilleus pannonicus, poznat i vrlo upotrebljavani
tip, neka vrsta plitke šubare koja je bila popularna u kasnijem 3. i 4. st., a koju prvenstveno nose voj-
nici na putu ili u životu kad nisu na dužnosti.8 Takva se kapa nalazi i na glavama careva, osobito u
doba tetrarhije.9 Na tu kapu naratit ću se malo kasnije.

Do muškarca lijevo je pravokutni žrtvenik koji stoji na proširenoj bazi s kruništem na kojem
se vide kutni akroteriji. Oni nisu bili u punoj plastici, nego u reljefu, jer se između njih zapaža ravna
linija koja predstavlja postolje za čin žrtve. Na toj ravnini vidi se kako plamsa vatra. Desna ruka pru-
žena je niz tijelo. Ruka je nespretno prikazana i ona je očito svinuta u laktu i pružena naprijed. Pod-
laktica se, osim šake, ne vidi. Zapravo, prikazana su samo dva prsta koja drže ravan predmet nad
vatrom. Po načinu obavljanja radnje i položaju ruke te po obliku predmeta (koji se vidi samo u profi-
lu) čini se daje riječ o plitici kojom osoba izlijeva žrtvu nad plamenom. U prilog rješenju nespret-
nog prikaza govore i prizori na kojima se vide osobe u uspravnom stavu kako izlijevaju žrtve. U tak-
vom se stavu s jasno naznačenom paterom nalazi vojskovođa na okrugloj ari iz Ci vita Castellana
(KRAUS 1967: 222, br. 177, si. 177) ili prikaz za kojih stotinjak godina mlađem stupu cara Trajana
u Rimu (KRAUS 1967: 231, br. 205 b, si. 205 b). Dakako da ti prikazi potječu iz jedne mnogo kvali-
tetnije kiparske produkcije, ali oni su zapravo ikonografski predlošci našeg primitinog reljefa. Lije-
va ruka muškarca svijena je u laktu i pružena nalijevo pred grudima. Među prstima te ruke čini se da
nije bio nikakav predmet.

Lijevo od Epone prikazana je u profilu polovica konjske figure pod kojom je još jedna životi-
nja. Konj je u trku, što pokazuju daleko izbačene prednje noge te lepršava griva. Okomito preko le-
đa nalazi se široki remen ukrašen prekriženim urezima. Uz taj široki remen povezuje se uži koji pre-
lazi preko prsiju konja u vodoravnom pravcu. I on je ukrašen koso položenim urezima. Na njušci
konja bio je po svoj prilici oglav, a na nj se nadovezuju uzde koje se poput vodoravnog reza protežu
sve do trbušnog remena. Iako je reljef izradio naivni kipar, čini se kao daje ipak želio prikazati i ana-
tomiju njuške. U tome nije najbolje uspio. Detalje njuške teško je provjeriti zbog oštećenja reljefa.
Zanimljivo je daje oko konja bilo prikazano na jednaki način kao i ljudskih figura, samo je malo
manje, ali unatoč tome i ono ima sitnu i duboko svrdlanu rupicu koja prikazuje zjenicu.

Ispod konja vidi se manja životinja koja je mnogo nepreciznije izrađena. Kvaliteta njene iz-
vedbe je toliko loša daje vrlo teško kazati o kojoj je životinji uopće riječ. Ona je izdužena, a ima izu-
zetno velike sise s naglašenim bradavicama. Njuška je izdužena, oko okruglo, uši duge i pružene
straga. Rep je kratak i zavinut naprijed. Nedvojbeno je daje rezbar želio prikazati ženku neke životi-
nje. A. Ratković smatra daje riječ o psu (RATKOVIĆ 1959: 136), dok S. Boucher navodi kao mo-
gućnost daje to manji konj, pas ili najvjerojatnije ždrijebe.10 Zavijeni rep ne bi baš govorio za konja,
pa ni za ždrijebe, dok duge uši i njuška ne bi išle u prilog tumačenju prikaza kao psa. S. Boucher
smatra da se na reljefima Epone pas nalazi samo do nogu božice.11 Stoga je ona najradije sklona ob-
jasniti sitnu životinju na reljefu iz Dalmacije kao ždrijepca.

8 Usp. Fl. Vegetius Renatus, Epitoma Rei militaris I,
20, str. 23 (ed. Lang): »Usque adpresentem aetatem con-
suetudo permansit ut omnes milites pilleis, quos pannoni-
cos vocabant, expellibus uterentur; quodpropterea serva-
bantur ne gravis galea vidererur in proelio homini, qui
gestabant aliquid semper in capite.«

9 Usp. četveročanu carsku grupu od porfira na južnom
kutu crkve sv. Marka u Veneciji. L'ORANGE 1984: 6 i d.;
103, tab. 4-6; ili sjajna slika: L'ORANGE 1995, si. na str.

57-59. Usp. i fragment porfirne glave tetrarha iz Niša:
Roman Imperial Towns and Palaces in Serbia. Beograd,
1993: 234, br. 73.

10 BOUCHER 1990: 995, br. 218 s pogrešnimim navo-
dom da se spomenik nalazi u Arheološkome muzeju u Zad-
ru, umjesto u Gradskome muzeju u Šibeniku.

11 BOUCHER 1990: 997. Ona kaže: »ne peut guere
etre un chien». Manju životinju naziva »le petit quadrup-
ede». Rjeđe su dvije takve životinje.
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Kad bi postojala neka paralela koja bi potvrđivala takvu pretpostavku, možda bi se ta životi-
nja najprije mogla objasniti kao svinja, iako su joj uši pružene straga, a ne kao obično sprijeda. Me-
đutim, čini se da svinja nije poznata među sačuvanim prikazima Epone.12 Prema tome, moramo ipak
napustiti želju da po svaku cijenu pokušamo protumačiti taj životinjski lik. Nažalost, prikaz je loš i
nedorečen. Jedino što se pouzdano može tvrditi jest daje riječ o ženki i to odrasle životinje, na što
nedvojbeno upućuju razvijene sise, kakve mladunče ne može imati.

Sad bi bilo nužno vratiti se liniji koja približno, ali ne u cjelini prati obris vela na glavi božice.
Već sam prethodno naveo, za razliku od A. Ratkovića, da to ne pripada velu (RATKOVIĆ 1959:
136). Taj navodni obris, postoje zaobišao glavu na lijevoj strani reljefa, neznatno je zakošen i prote-
že se u pracu okvira. Na suprotnoj strani navodni obrub vela nestaje iza muškarčeve glave. Iza rame-
na muškarca vide se dvije obline koje ni pošto ne pripadaju velu. Prema tome, smatram da taj vanj-
ski obrub prikazuje zapravo brežuljak sa zaobljenim vrhom koji se nalazi točno iza leđa božice, a
djelimično i iza leđa dedikanta. S vrha se koso spuštaju padine.13 To tumačenje je logičnije. Ta što bi
radio rub vela sve do obrubne trake reljefa? Slučajnost ili bolje rečeno kompozicija prikaza nalaže
da vrh planine bude iza glave najvažnije figure reljefa.

U prilog te težnje govori prikaz koji se nalazi u samom gornjem lijevom kutu reljefa. Prema
mome mišljenju, evidentno je daje riječ o ptici raširenih krila i raširenog repa. Toj ptici kao da nije
izrađena glava. Takav stilizirani oblik ptice, samo s glavom, javlja se vrlo često na prikazima situla.
I tu ptica lebdi iznad raznih scena ili životinja (osobito konja).14 To je svakako zanimljivo posebice
veza s konjem, ali s obziroma na veliku vremensku razliku među situlskom umjetnošću i našim re-
ljefom teško ih je dovoditi u logičnu vezu. Međutim, s ikonografske točke gledišta vrlo je važno što
se na primitivnim reljefima raznih perioda jaljaju slično prikazani predmeti, životinje ili pak ljudi.
Bilo kakogod, valja odbaciti neprihvatljivu Ratkovićevu pretpostaku daje riječ o sidru.15 Iako se vrlo
rijetko Epona prikazuje u društvu s morskim čudovištima (hipokampi i dr.) (usp. BOUCHER 1990:
994, br. 213), sidro na koprnskom reljefu nema nikakva smisla. Valja kazati daje Koprno, usprkos
tome što zračnom linijom nije daleko od mora, ipak u dubokom zaleđu, gdje stanovništvo ni danas
nema nikakve veze s morskim ambijentom.

Prema tome, to je ptica koja je samo dodatni element brdovitom pejzažu, gdje prirodno pri-
pada. To bi mogao biti orao ili sokol, a funkcija mu je da bude determinanta gorskog ambijenta u ko-
jem se scena odvija. Njen je reljef plići i odgovara niskoj plastici i grafizmu brežuljka, dakle pozadi-
ni reljefa. Ima li ona vezu s konjem kao na situlama, teško je reći. Ptica nije, stoga, pratiteljica
Epone. Kad se nalaze uz Eponu, ptice su smještene u krilu gdje se hrane plodovima (BOUCHER
1990: 987 i d, br. 34-36).

Na temelju iznesene analize možemo zaključiti da je u sredini bila prilazana, ne naga, iako
ima i takvih (BOUCHER 1990: 990 i d, br. 145,147,148,154,169,184. Vidi i si. 184), Epona, kako
sjedi (po svoj prilici na hridini, iako su joj noge na podnošcu). S lijeve strane su njene životinje. Pri-

12 U popisu atributa svih spomenika, BOUCHER 1990:
996, ne navodi svinju među njima. A. RATKOVIĆ 1959:
137, međutim tvrdi: »od životinja — uz konja — Eponu okru-
žuju još pas i ždrijebe, a rjeđe jarac, svinja i ptica (gav-
ran).» Kako autor uz tu tvrdnju nema bilješku, nije poznato
otkuda mu podatak za takav popis životinja. Kako je Epona
božica koja donosi plodnost, a u isto doba ima i veze sa
zagrobnim svijetom, nije isključeno da bi se uz nju katkad
mogla naći i svinja.

13 RATKOVIĆ 1959: 135, smatra daje riječ o leprša-
voj hlamidi što nije, kako mi se čini, prihvatljivo.

14 Usp. Umetnost alpskih Ilirov in Venetov. Situla od
Pada do Donave. Ljubljana, 1962: prilog E, tab. 31; prilog
B, tab. 13. To su samo primjeri, međutim, sličnih ptica iz-
nad konja ima još.

15 RATKOVIĆ 1959: 136 smatra da predmet ima oblik
deformiranog broja 3, odnosno da sliči na malo olovno sid-
ro. Rimska olovna sidra nisu uopće takvog oblika. Donekle
su slična tom obliku željezna sidra koja su izljevena u jed-
nom komadu. Naprotiv, olovno sidro je posve drukčijeg
oblika i sastoji se najvećim dijelom od drvenog trupa (sa-
mo su prečka i spojnica od olova).
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kaz je smješten u gorovitom ambijentu. Čovjek s desne strane je dedikant, dakle osoba koja je pos-
vetila reljef. To pretpostavlja i A. Ratković i upućuje na jedan spomenik koji također ima mušku fi-
guru kako žrtvuje. Žrtva je po svoj prilici ljevanica. Muškarac koji se katkad nalazi do Epone,
smatra se obično daje konjušar (palefrenier, Stallknechi)}1 Dakako daje Epona kao božica konja
bila omiljena među konjanicima, konjušarima i ljudima koji su se bavili konjogojstvom ili pak
obavljali razne poslove nezamislive bez konja. To je svakako moguće. Međutim, već prethodno
spomenuta kapa (pilleus pannonicus) je, kako je Vegecije opisuje, prvenstveno vojnički rekvizit,
pa vjerojatno ovog muškarca valja povezati s vojskom, možda nekom vojnom postajom ili mansio
na cesti od Salone prema sjeverozapadu. Mogao je to biti i konjanik. Vojnici su poznati kao poštova-
telji Epone.19 To bi bilo ikonografsko čitanje reljefa, na temelju izgleda i položaja figura. S tim u
skladu je i tumačenje pojedinih figura na prikazu. Više od toga ikonografija ne pruža mogućnosti za
interpretaciju.

Daje reljef imao religijsku funkciju, posve je pouzdano. On ima oblik koji se obično naziva
kultnom slikom kakve su česte u kultu Silvana, Nimfa, Dijane i drugih božanstava koja su štovana u
lokalnim i rustičnim krugovima. Međutim, nazočnost dedikanta, prema mome mišljenju, isključu-
je mogućnost daje riječ o kultnoj slici, glavnom reljefu u nekoj edikuli ili slično. Smatram daje to
bio ex voto reljef koji je neka osoba postavila u kultnome mjestu. Činjenica da je riječ o ex voto pri-
kazu upućuje daje u Koprnu po svoj prilici morala postojati edikula ili hram Epone. Možda bi bilo
uputno tragati za tim ostacima.

S. Boucher ovaj naš spomenik svrstava među varia, tj. među prikaze koji nisu tipični po svo-
joj ikonografskoj postavci (BOUCHER 1990: 995, br. 218). Po njoj je takav prikaz jedinstven. U to
pitanje ovdje ne bih ulazio, jer jednostavno nemam uvida u sve Eponine spomenike. Nije isključeno
daje u provinciji koja je daleko od središta Eponina kulta došlo do stanovitog iskrivljavanja origi-
nalnih shema ili do neznatne promjene kulta koji je doveo i do promjene interpretacije prikaza.

Još je jedno važno pitanje koje sam ovdje želio raspraviti. To je kronologija spomenika. Ob-
javljujući reljef, A. Ratković se nije uopće osvrnuo na vrijeme njegova nastanka.21 Na prvi pogled
doista se čini kao da tako rustični reljef nije lako datirati.22 Međutim, kad se prikaz samo malo teme-
ljitije proanalizira, pokazuje se da je datacija ipak moguća. Doduše, ne može se spomenik posve
precizno datirati, ali ipak može se s velikom vjerojatnošću odrediti vrijeme nastanka u dva do tri de-
setljeća. To omogućuju formalne, tehničke i ikonografske karakteristike.

Stoje to što omogućuje dataciju reljefa? Kompozicijski prikaz je vrlo naivan. Likovi su pos-
tavljeni tako da se mogu najjednostanije otčitati. Zato su ljudi postavljeni u strogom enface položaju,
dok su žiotinje prikazane u profilu. U tome nema odstupanja. To su položaji koji su najlakši za pri-
kazivanje. Klesar očito nije poznavao, niti je bio u stanju prikazati složenije vizure. Ipak, unatoč to-
me, nema problema u interpretaciji likova. Glave su krupne i kubične. Zaobljenje samo donji dio li-
ca. Odnos glave prema tijelu je približno 1:3, stoje daleko od klasičnih mjerila. Sve navedeno jasno

16 RATKOVIĆ 1959: 135. On upućuje na ESPERAN-
DIEU 1928: t. X (suppl.); 174, br. 7534. Za plamen vatre
A. Ratković misli daje riječ o šiški.

17 BOUCHER 1990:986 i d., br. 5,138,202 i 218 (ovaj
posljednji broj odnosi se na reljef iz Koprna, ali uz riječ pa-
lefrenier stoji upitnik). Usp. RATKOVIĆ 1959: 135.

18 Usp. bilj. 8.
19 O sudjelovanju vojnika u kultu Epone usp. BOU-

CHER 1990: 998 i d. Mnogi nalazi Eponinih reljefa potje-
ču s lokaliteta na kojima su bile manssiones.

20 Usp. na primjer reljef Silvana i Nimfa iz Garduna:
RENDIĆ-MIOČEVIĆ, D. 1989: tab. LXXXIV, 2.

21 O dataciji u Ratkovićevu radu nema ni jedne jedine
riječi, čak ni konstatacije da se reljef ne može datirati.

22 Ni S. Boucher ne datira reljef. Ona ne vidi mogućno-
st utvrđivanja kronologije na temelju figuralnih spomeni-
ka. Usp.: BOUCHER 1990: 997. Ipak autorica upućuje na
nužnost da se kult Epone valja ispitati u svim regijama gdje
se pojavljuje u svjetlu natpisa. Smatram, naprotiv, da se u
mnogim slučajevima takvi reljefi ipak mogu datirati, una-
toč njihovoj primi ti vnosti.
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upozorava da je reljef nastao u kasnije rimsko vrijeme, po svoj prilici u tetrarhijsko doba. Slične
krupne glave mogu se vidjeti na lošijim tetrarhijskim glavama, poput onih u Dioklecijanooj pala-
či,23 ili pak na hermama u Saloni.24

Pouzdanije oslonce za datiranje nudi, međutim, figura muškarca. To je neka vrsta primitiv-
nog portreta, ali lik, iako ne iskazuje fizionomijske karakteristike, ipak nedvojbeno pokazuje jednu
točno određenu osobu. Ta osoba ima jasne modne karakteristike: kratku bradu, brkove i kosu. Te
dlakave površine izrađene su na isti način kratkim zarezima ili udarcima dlijeta. Takva brada i kosa
javlja se u portretistici potkraj 3. ili u ranom 4. st., a ona se prakticira još od nešto ranijeg doba.25

Prema tome, već sami ti elementi upućuju na približnu dataciju.

Što se pak Eponine frizure tiče, valja navesti da ona ne pokazuje neke specifične karakteristi-
ke na temelju kojih bije se moglo datirati. Ona je jednostavna, sa središnjim razdjeljkom. Takvu fri-
zuru ima veći broj prikaza božice,26 ali ima ipak i onih koji iskazuju modne inovacije.27 Jasno da u
tom slučaju frizure odgovaraju vremenu u kojem su nastale, pa se mogu datirati. Šteta je što takav
slučaj nije i na reljefu iz Koprna.

Međutim, ipak ima i drugih databilnih detalja. U očnim dupljama pojavljuju se svrdlane rupi-
ce što daju jako istaknuti svijetlo-tamni kontrast. Takve rupice u očima mogu se zapaziti na brojnim
reljefima iz tetrarhijskog doba u Dalmaciji. Kao primjer navodim lik muškarca na steli Aurelija Va-
lerina iz Salone koja je s obzirom daje službovao na Dioklecijanovu dvoru u Nikomediji dobar kro-
nološki reper.28 Ima takvih primjera još, osobito u dubljoj unutrašnjosti rimske provincije Dalmacije.
Krupne i izbuljene oči, koje su lagano nakošene prema dolje vanjskim kutovima, također su tetrar-
hijska karakteristika. Njih možemo vidjeti na stelama Julije Valerije (Salona)29 ili Aurelija Kamine-
sa (Šolta) (RINALDI TUFI 1971: 109, kat. br. 33, tab. X, I ) . 3 0 I one su nedvojbeno tetrarhijske.
Brojne su takve stele i u sjevernoj Italiji.31

Pomoć u dataciji pružaju i dva predmeta koji pripadaju nošnji. To su krznena kapa i T-fibula.
Spomenuti pilleus pannonicus najčešći je u tetrarhijsko doba, iako se javlja i kasnije, tijekom 4. st.
To potvrđuju kršćanski sarkofazi na kojima se javlja prikaz Kristova ili Petrova uhićenja.32 Stražari,
naime obično na glavi imaju takvu kapu. I ona je na vrhu glave kao i na našem reljefu. Takva je kapa
pouzdano staleški znak, prema kojem se prepoznaju vojnička zanimanja (vojnici, stražari). O gene-
zi te kape već sam jedanput pisao pa to ovdje ne bih ponavljao (CAMBI 1987: 12). Kasnocarska
T-fibula (ili fibula s lukovicama) najčešći je tip u kasnoantičko doba (VINSKI 1969: 7 i d.; IVČE-
VIĆ 2000: 141 i d.). Njena pojava pada u doba od kraja 3. do sredine 5. st. (VINSKI 1969: 7 i d.;
IVČEVIĆ 2000: 141 i d.). Takav se tip fibule javlja i na nekim reljefima. Upravo na spomenutim
stelama Aurelija Valerina (usp. CAMBI 2000: 84 i bilj. 605, tab. 179 i kat. br. 138) i Aurelija Kami-
nesa (usp. RINALDI TUFI 1971: 109, kat. br. 33, tab. X, 1) jasno se zapažaju takve fibule, ali ih ima
i na drugim prikazima na nadgrobnim spomenicima (RINALDI TUFI 1971: tab. XI, 1; SERGE-
JEVSKI 1965: si. 22, 25, 29 i dr.).

23 Usp. L'ORANGE 1984: 7, 21, 102, tab. 13 a-c. Tu
usp. i drugu lit. Usp. i: CAMBI 2000: 80 i d., bilj. 587; tab.
172, br. 128, 129; str. 82, tab. 173, br. 130.

24 L'ORANGE 1984: 12 i d. i str. 102, tab. 9 a (tu usp. i
ostalu lit.). Usp. i: CAMBI 2000: 82, tab. 174; br. 131; str.
82, tab 175 br. 132.

25 BERGMANN 1977: 32 i d., što se vidi na tab. 6.

26 BOUCHER 1990: si. 32, 170, 203 i brojne druge.

27 BOUCHER 1990: si. 32 (frizura sredine 3. st.), si.
103 s (isto sredina 3. st.), si. 184 (frizura druge pol. 2. st.).

28 CAMBI 2000: 83 i bilj 601-602, tab. 177 (tu usp. i
drugu lit.), kat. br. 136.

29 CAMBI 2000: 84 i bilj. 605, tab. 179 i kat. br. 138 (tu
usp. i drugu lit.).

30 (RINALDI TUFI 1971: 109, kat. br. 33, tab. X, 1)

31 Usp. stela iz Akvileje: REBECCHI1976: 66 i d. str.
19-28.

32 BOVINI - BRANDENBURG 1967: 13, br. 14, tab.
5,14; str. 19, br. 22, tab. 7,22; str. 192, br. 423, tab. 72,423;
str. 294, br. 709; tab. 112,709 a i b te brojni drugi primjerci.



212 N. CAMBI: Bilješke uz reljef Epone iz Koprna, VAMZ, 3.s., XXXV 205-214 (2002)

Prema tome, sve stoje prethodno rečeno nedvojbeno upućuje na vrijeme kad je nastao reljef
Epone. To je kraj 3. ili početak 4. st., u osnovi tetrarhijsko doba. Bijaše to vrijeme koje je neposred-
no prethodilo snažnom širenju kršćanstva. Kako je taj kult, toliko karakterističan za galske krajeve,
dopro u Dalmaciju nije, dakako, poznato. Reljef očito nije importiran, jer pouzdano upućuje na del-
matsku kulturnu sredinu. Naime, već sam upozorio na sličnost s reljefima Silvana, Dijane i drugih
božanstava toliko karakterističnih za taj kraj. Međutim, ako je dedikant iz vojničkih krugova, na što
bi upućivala krznena kapa i druga odjeća, tada se na to pitanje s određenom dozom vjerojatnosti mo-
že ipak odgovoriti. Vojnik je mogao biti unovačen u zapadnim krajevima, gdje je Eponin kult poni-
kao i gdje je najviše bio proširen. Vrlo je vjerojatno da u Koprnu nije bio neki vojnički logor, iako je
na tom području Dalmacije pronađen razmjerno veliki broj natpisa vojnika. Tim smjerom je vodila
je mreža kopnenih cesta prema sjeverozapadu.33 Nedvojbeno je da je na cesti bilo mnogo vojnika
kao službenika, a osobito u postajama.34
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SUMMARY

NOTES ON A RELIEF OF EPONA FROM KOPRNO

The discoverv of a relief of Epona in Koprno (near Šibenik) was, and still is, a great surprise
since it is the only representation of this goddess in Dalmatia. It has been studied before, but not ali
possibilities have been exhausted which is the reason for this article.

A seated figure of Epona is in the centre with a veil over her head. There is a horse on her right
side and one other animal in front of it which cannot be identified as the relief is on a rather primitive
level and does not focus on the young animals but on the figure of a mature woman. On the right is a
dedicant pouring the sacrifice from the sacrificial bowl on an altar. There is a mountain in the bac-
kground more or less parallel with the goddess' veil. Exactly above the horse's head, in the left cor-
ner, is a flying bird. Whether the bird bears any relation to the horse, as in Situla art is difficult to say.
It probably just symbolises the nature in which the scene occures.

The dedicant was obviously a soldier. He wears a uniform and paludamentum. On his head is
apilleus pannonicus - fur cap which Vegetius describes as a suitable head covering when the heavy
helmet was not being worn.

This is obviously an ex voto scene and the goddess may have been seated in an aedicula or so-
me similar small cult object. Since Koprno was on the Roman route towards the north-west the dedi-
cant may well have been in the service in a mansio

Nobody has been concerned with the date of the relief, which is a big problem in cases of pri-
mitive work. However, the close inspection shows that it can be precisely dated. In this respect the
figure of the dedicant is of particular importance. His head is conceived as a portrait although facial
characteristics are not clearly marked. But there are some details relating to the fashion, such as sho-
rt chisel strokes on the face and the hair. This shows that the person had a close cut moustache, beard
and hair (to the extent that it appears below the cap) The fur cap is shown in the same way. These fas-
hion details suggest a date between the second half of the 3rd and the first half of the 4th centuries.
The large, square head and tiny holes shovving the eyes are also typical of this period. The fur cap
(pilleus pannonicus) was even worn by leaders of the tetrachy (a well knovvn group of rulers in the
south-west corner of St Mark's in Venice) and it was popular during the tetrachy until the first
decades of the 4* century (on some Early Christian sarcophagi) but it was the most popular during
the tetrarchy. The T shaped fibula was very common in late-imperial times in Dalmatia, while some
gravestones show it to have been much used in the 4* century.
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It was certainly made in Dalmatia as in form and details it is most closely reminiscent of cult
figures of Silvanus, Diana, and Nymphs often found in this part of the Roman Empire.

It is not easy to explain how this relief of the Epona cult reached Dalmatia, so far from Gaul
where it originated. Who was the dedicant? If he was a soldier, as one may suppose on the basis of
his cap and cloak, then perhaps he was a soldier from Gaul serving in Dalmatia.

Rukopis primljen 5.XI.2002.
Rukopis prihvaćen 10.XI.2002.
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IVAN MIRNIK

Arheološki muzej u Zagrebu
Trg Nikole Šubića Zrinskog 19
HR -10000 ZAGREB

FORGERIES OF POLISH COINS FROM THE ZAGREB
ARCHAEOLOGICAL MUSEUM NUMISMATIC COLLECTION

UDC 737.123:343.51 (438:497.5) "15-16"
Original Scientific/Scholarly Paper

In this paper 87 specimens of conterfeit Polish coins ofthe 16th and 17* c, kept in the Zagreb
Archaeological Museum Numismatic CoUection, have been presented. Even if most ofthem
lack details of theirprovenance, they ali must be considered as localfindsfrom the Pannonian
area ofCroatia, i.e. ofthe historicalKingdom ofCroatia andSlavonia and its Counties ofSla-
vonia and Syrmia. AH specimens are ofcopper and were silver plated, but the major part are
worn or corroded, some also pierced.

POLISH COINS IN THE TRIUNE KINGDOM

As witnessed by some coin hoards and sporadic finds, Polish coins, starting with those od
Casimir IV (1444-1492), began to arrive into the area of Southern Pannonia, i.e. to the Kingdom of
Croatia and Slavonia, early in the 16* c, via Hungary (HUSZAR 1970; 1972). There were some Po-
lish grossi in the following coin hoards: Crnac, 1893 (MIRNIK 1981: 127, No. 613); Donji Miho-
ljac, 1899 (MIRNIK 1981: 129, No. 620) and Prhovo, c. 1913 (MIRNIK 1981: 134, No. 650). A
more considerable influx took place in course ofthe 17* c. and later, as Polish currency was registe-
red in the hoards of Ivanec, 1887 (MIRNIK 1981: 152, No. 752); Kotlina, 1954 (MIRNIK 1981:
142, No. 607); Kukujevci, 1907/08 (MIRNIK 1981: 143, No. 700); Marinci, 1955; Oriovac, c. 1940
(MIRNIK 1981: 145, No. 712); Požega, 1909 (MIRNIK 1981: 146, No. 718); Srdinac, 1908 (MIR-
NIK 1981: 146, No. 719); Tovornik, 1977 (DORN 1977) Valpovo, 1897 (MIRNIK 1981: 147, No.
729); Varaždin, 1913 (MIRNIK 1981: 148, No. 731) and Virovitica, 1974 (MIRNIK 1981: 149, No.
735). A coin hoard, found somevvhere near Brod on the Sava, and partly preserved in the Museum of
Brodsko Posavlje, contained one ort and three triple grossi of Sigismund III. In addition in the Zag-
reb Collection there are remants of a coin hoard from Bosnia (Sigismund I, denars, 1509; gift 1896;
E28307-08).

Although not from the area we are interested in, the 1930 Priboj ska Goleša (the former
Sanjak) hoard (MIRNIK 1981: 141, No. 686), partly preserved in the Zagreb Collection, is quite
important. It contained Polish (as well as Lithuanian, Gdansk and Riga;) coins, grossi and triple
grossi struckby KasimirIV (1444-1492), Jan Albrecht (1492-1501), Alexander I (1501-1506), Si-
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gismund I (1506-1546) and Sigismund III (1587-1632) (MIRNIK 1988: 104-108, Nos. 813-
1012). There were also eight Ragusan imitations of triple grossi of Sigismund III from Riga, struck
after 1667, in spite of the fact that the years on the coins were 1591,1592, 1596 and 1599 (MIRNIK
1988: 98, Nos. 345-352). Most of these hoards from these area were recorded and analyzed by the
late Andrzej Mikolajczyk (1982: 18-22). He not only gave a general insight into collections contai-
ning Polish coins, but also mentioned the ones kept in the Zagreb Collection (MIKOLAJCZYK
1987). One of his papers dealt also with the numismatic collection of the Archaeological and Et-
hnographical Museum in Lodz and the 358 coin hoards in it (MIKOLAJCZYK 1981).

The presence of Polish currency along the Adriatic Coast is negligeable. One coin of Sigis-
mund III, struck in 1608, once kept in the Zadar Archaeological Museum, was undug at Podgorje
sometime after 1903. Another similar triple grossus čame to the same museum in 1909 from Šibe-
nik. According to the inventory compiled by Gjuro Bijelić and Milan Rešetar in 1909 and 1910, the
numismatic collection of Baltazar Bogišić in Cavtat originally contained also 495 Polish coins (Inv.
Nos. 1605-2100), yet none seem to have been a fake.

Individual Polish coins have been found at the following sites:

Čađavica (Sigismund III, trojak, 1594, gift 1909; E28196);

Maradik (Jan Casimir, ort 1666, purchased 1901; E26611; VI, 1660; purchased 1901; E28564);

Mitrovica (Sr. Mitrovica) (Sigismund I, denar, 1509; gift 1896; E28305);

Novi Banovci (Sigismund III, shillings, 1622; E28529-30; 1624; E42503; 1635, E42504; denar
1626, E42505);

Požega (Jan Casimir, ort 1664; Dragutin Lerman, gift, 1902, E28562)

Ruma (?) (Sigismund III, trojak, 1613, gift 1901; E28519);

Sotin (Sigismund III, shilling, 1624; gift 1901; E28532; Gdansk - Sigismund August, grossus,
1557; gift 1913; E26598);

Surduk (Sigismund III, shilling, 1598; purchased 1908; E28214);

Zagreb, the Savica arm (Sigismund III, trojak 1594, found in 1937, E37875);

CONTEMPORARY FORGERIES IN THE TRIUNE KINGDOM

In the Zagreb Archaeological Museum Numismatic Collection due interest has always been
paid to contemporary counterfeit coins of ali periods by Mijat Sabljar (Fig. la-b) and Josip Brun-
šmid as well as their successors and they were always carefully catalogued. None of these, however,
čame from any of known coin hoards, but were found individuallv, as hoarding is always done
slowly and carefully. In haste, on the market, it was easy to cheat illiterate peasants with fakes. Besi-
des, in those times, which short-sighted person could afford a pair of spectacles? Judging from the
nonsensical inscriptions on such money, the counterfeiters were also illiterate.

In the Triune Kingdom forgeries of coins were nothing unusual from the thirteenth century
onwards, in spite of the fact that mediaeval legislation drastically punished falsification of money,
both in Croatia and in Hungary (BOHDANECKY 1936; KAHLER 1980). The Rude hoard of 1910
contained eight forgeries of Slavonian denarii (MIRNIK 1992: 196; 213, No.6; 218, No. 139 219,
Nos. 156-159). In 1253 king Bela IV confirmed the ownership of a possession in the County of Vu-
kovo (Vukovar) to the royal treasurer John {Ivan magister tavernicorum) who had purchased it. This
previously confiscated land had once belonged to Lawrence, the former major of Bešenov, who, to-
gether with his son Demetrius and a man called John, had been apprehended in the crime of illegal
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fabrication of money (TRUHELKA 1897: 146, No.l; 1899: 456, No.l; CD 4: 539, No.469; MIR-
NIK 1992: 196; KORČMAROŠ 1994: 51; MIRNIK 1995: 45).

The 1871 Klasnić hoard of Hungarian and Venetian money contained a considerable amount
of contemporary couterfeit money. Out of the total of the preserved 1807 silverlings 123 (6.81%)
were forgeries. Among the Hungarian coins as much as 10.6% (80 specimens out of 752 specimens)
and among Venetian 4.09% (43 specimens out of 1051) čame from illegal mints.

Venetian money in general was imitated from the very beginning because its popularity in the
Mediterranean world, thus for instance the grossi. Let us for for a moment remember the we-
ll-known quotation from Dante, reffering to a Serbian king: ...e quel di Rascia/che male ha visto U co-
nio di Vinegia (Paradiso, Canto XIX, 140-141; PAPADOPOLI1893: 91). Counterfeiting of Venetian
soldini was quite frequent, and so was culling and clipping, causing the Venetian government much
trouble (STAHL 2000: 226-242). There is evidence for this in various documents from 1338 and 1339.
Two counts of Krk, Bartolomaeus VIH and Doymus III, seem to have been quite active at this and the
chief place for such countefeiting was Rijeka. (PAPADOPOLI 1893: 160-161; KORČMAROŠ 1994:
54-55; MIRNIK 1995: 41^45; STAHL 2000: 45, 240). Another document, \vritten under Marco Cor-
ner (1365-1368) also mentions...ducatifabbricati all'estero... (PAPADOPOLI 1893: 200).

A similar case from the Triune Kingdom has come down to us from 1363, when king Ludovic
I, whose coins, both official and illegal, were very well represented in the Klasnić hoard, presented
Stephen, bishop of Zagreb with the lands of Andrew and John de Ebergouch from the County of
Sopron in Hungary, who were spoiled of their possessions because of theft and falsification of mo-
ney (CD, 13: 303, No.225; 485, No.353; MIRNIK 1992:197,207; KORČMAROŠ 1994:56; MIRNIK
1995: 45). In 1390 a certain die-engraver Stephen from Vukovar and his companions were publicly ac-
cused as thiefs (CD, 17/1981: 321, No. 232; MIRNIK 1982: 196, 207; 1995: 45). Many years later
(1459) faked coins were discovered in Zagreb at the home of the cobbler John (MHCZ, 7/1902: 182-
184; MIRNIK 1992: 196; KORČMAROŠ 1994: 57; MIRNIK 1995: 46).

In the Middle Ages the clipping of coins was a more frequent appearance. In the Zagreb court
minutes dating from 1423 a certain goldsmith Clement, son of Ambrose, was suspected of this cri-
me (MHCZ, 6/1900:124; MIRNIK 1982: 196; KORČMAROŠ 1994: 56-57; MIRNIK 1995: 46).

In 1465 the shield-bearer George was brought to court in Zagreb for alleged clipping of Vene-
tian grossi (HMCZ, 7/1902:270; MIRNIK 1982:197; 1995:46). One of the worst known cases occured
in 1467, when Jorg of Hallein near Salzburg and his associates, the saddler Cristopher, Hans from Samo-
bor, the bridle-maker Jacob and the furrier Oswald from Žumberak, faked silver, clipped coins and coun-
terfeited Hungarian and Venetian florins (MHCZ, 7/1902: 316; MIRNIK 1982: 197, 207; KORČMA-
ROŠ 1994: 57-58; MIRNIK 1995: 47). Jorg of Hallein was burned alive, the saddler Cristopher fled
from Zagreb and their accomplice Leonard, the soldier, was saved by depositing his oath.

FORGERIES OF POLISH TRIPLE GROSSI

Most of the forgeries of Polish coins must have been made in Poland itself and then they were
exported together with genuine ones. Of the forgeries contained in some of the renowned old collec-
tions Polish provenance can be supposed. The famous Leopold Welzl von Wellenheim Collection
also contained some contemporary forgeries of Polish coins: trojaks of Riga under Sigismund III
and three of Poland under Sigismund III (WELZL1845:538, Nos. 10877-10878,11096-11098). In
the Prince Radziwill Collection there were also some forgeries of Polish coins, thus for example:
one half-grossus of Sigismund I from 1502 (!) and of Sigismund III one three-grossi (trojak) piece,
onepultorak (1 Vi grossus) from 1619, one grossus from 1608, one Lithuanian schilling bearing no year



218 I. MIRNIK: Forgeries of Polish coins, VAMZ, 3.S., XXXV 215-237 (2002)





220 I. MIRNIK: Forgeries of Polish coins, VAMZ, 3.S., XXXV 215-237 (2002)

(RADZIWILL1848: 17,42,43,49). There were more of such fakes in the Eduard Maretich de Riv-Al-
pon Collection: two denars of Sigismund I and one grossus of Sigismund III from 1622 (MARETICH,
II, 1863: 249, No. 15611, 250, No. 15631). There was one forgedpultorak of Sigismund IH in the Erb-
stein Collection (ERBSTEIN 1908: 157, No. 3530).

There are 87 specimens of counterfeit Polish coins in the Zagreb Collection. Eight forgeries
of grossi of Albert V. of Brandenburg (8. Apr. 1525- 1568) of East Prussia in the same collection
were probably made by the same counterfeiters (Nos. E6576-E26581, E44660-E44661). They were
made out of copper and some of them still show traces of silver-plating. Most of them are worn or
corroded, some are pierced, which is a proof that they were used as jewellery. Ali of the 54 specime-
ns with no specific site from the Zagreb Collection can be considered as local finds, for the remain-
der the sites are known: Dalj, Donji Miholjac (vicinity), Ilinci, Ljuba, Marjanci, Mitrovica, Novi
Banovci (MIRNIK 1999), Osijek, Požega, Ruma, Sotin, Stari Banovci, Vinkovci (vicinity) and Vu-
kovar. Ali these sites are situated in the former Kingdom of Croatia and Slavonia, i.e. its eastern
counties of Slavonia and Syrmia. Several forgeries were given to the Croatian National Museum
Numis- matic Collection during its very beginnings and they were entered into the inventories by
Major Mijat Sabljar in the fifties of the 19th c. Some were later again catalogued by Josip Brunšmid,
vvhereas many have been recovered from various boxes and parcels containing second-rate material
or duplicates.

A \vorkshop with unfinished Moldavian forgeries was discovered in the mighty castle of Su-
ceava (Suczawa, formerly in Bukowina, now Rumania) (MIKOLAJCZYK 1980a).

Polish coins, especially the trojaki used to inspire other mints to strike similar money in the
later 16* and 17* c, thus for instance Prusia, Kurland, Liegnietz-Brieg, Brandenburg, Hungary,
Transylvania, Wallachia, Modena, Urbino, Correggio, and the Republic of Dubrovnik (Ragusa)
(MIKOLAJCZYK 1980; 1986). The last mentioned minted coins of Riga struck under Stephan Bat-
hory and Sigismund III (DECHANT 1870:153-159), but only after 1675 and until 1756 (REŠE-
TAR 1924: 421-430; 1925: 194-207) and not from 1592, supposedly by permission of Sigismund
III, as testified by Cerva (REŠETAR 1924: 422).
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CATALOGUE

Polish-Baltic rej

1

2

3
4

5
6

7

8

'ion

Gdansk/Danzig

Sigismund 1.(1506-1549)
3 Grossi

3 Grossi

3 Grossi

3 Grossi

Stephan

3 Grossi
3 Grossi
3 Grossi

3 Grossi

1506-1548
1506-1548

1506-1548

1506-1548

Bathory (1575-1586)

1575-1586
1579
1579

1587-1632

Radziwill 19,1535 dif

R. 19,1535 dif.

R. 19,1535 dif.

R. 20,1546 dif.

R. 30,1579 dif.
R. 30,1579 dif.

R. 30,1579 dif.
R. 30,1579 dif.

Poland, kingdom (-1795)

Sigismund 1.(1506-1548)

9 Denarius 1506-1548 - R. 18,1528a dif.
10 Grossus 1506-1548 - R. 17,1526 dif.

1 538:ZAG E26597. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crowned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription); Two crosses underneath a crown. Wt.: 3,48gr. Dim.: 25 x 26mm. Axis: 2.

2 538:ZAG E26596. Forgery. Obv.: +SIGISxIxREXxROxDOoIOGIxxC betvveen two dotted circles. Bust:
crowned, cuirassed, r. Rev.: *GROSSVSxICIVIxDVXC5*115N within two linear borders; Two crosses
underneath a crovvn. Wt.: 2,04gr. Dim.: ())23mm. Axis: 11.

3 538:ZAGE26595. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription); Two crosses underneath a crovvn. Wt.: l,80gr. Dim.: (j)24mm. Axis: 2. Pierced.

4 538:ZAG E26594. Forgery. Obv.: +SIGISxIxREXxPOLxDOxIOGIxRRG between two dotted circles. Bu-
st: crovvned, cuirassed, r. Rev.: xGROSSVSIDIVVxLVI(...)1545? within two linear borders; Two crosses
underneath a crovvn. Wt.: 3,00gr. Dim.: (|)23mm. Axis: 9. Site: Požega.

5 538:ZAG E42515. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription); Tvvo crosses underneath a crown. Wt: l,71gr. Dim.: (j>24mm. Axis: 7. Corroded. Site: Ilinci.

6 538:ZAG E26603. Forgery. Obv.: SCLOPHANO'ORHANIPOIOP vvithin tvvo dotted borders. Bust: crovv-
ned, cuirassed, r. Rev.: OICROSS VSCIVTVICAOASNSISO vvithin tvvo dotted borders; Tvvo crosses un-
derneath a crovvn, upon a cartouche; V - 9 1. and r. Wt.: 2,70gr. Dim.: 24 x 25mm. Axis: 12. Provenance:
Baron Gotthard Proff of Irnik,Vukovar (1846). Identical dies, cf. No. E26604, E42515(?).

7 538:ZAG E26604. Forgerv. Obv.: SCIOPHANO:ORHANIPOIOP- vvithin tvvo dotted borders. Bust: crovv-
ned, cuirassed, r. Rev.: OICROSSVS-CIVIVI-CAOAF(upside down)NSISO vvithin tvvo dotted borders;
Tvvo crosses underneath a crovvn, upon a cartouche; V - 91. and r. Wt: 2,49gr. Dim.: (|)25mm. Axis: 1. Tra-
ces of silver plating. Provenance: I.Kovačević (c. 1850). Identical dies, cf. No. E26603, E42515(?).

8 538:ZAG E43505. Forgerv. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: l,43gr. Dim.: 21 x 22mm. Axis: 3. Site: Mitrovica.

9 538:ZAG E28318. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription); Crovvn. Rev.: (nonsensical inscription); Eagle.
Wt.: 0,55gr. Dim.: <|>17mm. Axis: 10. Corroded.

10 538:ZAG E28324. Forgery. Obv.: (crown)(nonsensical inscription). Rev.: (nonsensical inscription) vvithin
tvvo dot circles; Eagle. Wt.: 2,70gr. Dim.: c()25mm. Axis: 3. Worn.
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11
12

13
14

15
16
17

18

19

20

21

22

23

24

Grossus
Grossus
Grossus
Grossus
Grossus
Grossus
Grossus
Grossus
Grossus
Grossus
Grossus
3 Grossi
3 Grossi
3 Grossi

1506-1548
1506-1548
1506-1548
1506-1548
1506-1548
1506-1548
1506-1548
1506-1548
1506-1548
1506-1548
1506-1548
1506-1548
1506-1548
1506-1548

R. 17,1526 dif.
R. 17,1526 dif.
R. 17,1526 dif.
R. 17,1526 dif.
R. 17,1526 dif.
R. 17,1526 dif.
R. 17,1526 dif.
R. 17,1526 dif.
R. 17,1526 dif.
R. 17,1526 dif.
R. 17,1526 dif.
R. 17,1526 dif.
R. 17,1526 dif.
R. 17,1526 dif.

11 538:ZAG E28329. Forgery. Obv.: (crown)(nonsensical inscription). Rev.: (nonsensical inscription) within two
dot circles; Eagle. Wt.: 2,64gr. Dim.: (|>24mm. Axis: 6. Site: Vicinitv. Provenance: Blaž Bolthauser (1843).

12 538:ZAG E28330. Forgery. Obv.: (crown)(nonsensical inscription). Rev.: (nonsensical inscription) within two
dot circles; Eagle. Wt.: 2,08gr. Dim.: <|>24mm. Axis: 12. Worn. Provenance: Ex coll.Josip Brunšmid (1899).

13 538:ZAG E28326. Forgery. Obv.: (crown)(nonsensical inscription). Rev.: (nonsensical inscription) vvithin
two dot circles; Eagle. Wt.: 2,07gr. Dim.: <))24mm. Axis: 5. Worn. Provenance: Pečur,Osijek (c. 1850).

14 538:ZAG E47141. Forgerv. Obv.: (crown)(nonsensical inscription). Rev.: (nonsensical inscription) within
two dot circles; Eagle. Wt.: 2,04gr. Dim.: <|>24mm. Axis: 9. Worn. Identical dies, Cf. E47139-E47143.

15 538:ZAG E28327. Forgerv. Obv.: (crown)(nonsensical inscription). Rev.: (nonsensical inscription) within
two dot circles; Eagle. Wt.: l,93gr. Dim.: 23 x 26mm. Worn.

16 538:ZAG E28328. Axis: 2. Forgerv. Obv.: (crown)(nonsensical inscription). Rev.: (nonsensical inscrip-
tion) vvithin two dot circles; Eagle. Wt.: l,85gr. Dim.: (|)24mm. Axis: 3. Worn.

17 538:ZAG E28325. Forgery. Obv.: (crown)(nonsensical inscription). Rev.: (nonsensical inscription) within
two dot circles; Eagle. Wt.: l,67gr. Dim.: (f)24mm. Axis: 5. Worn. Traces of silver plating.

18 538:ZAG E47142. Forgery. Obv.: (crown)(nonsensical inscription). Rev.: (nonsensical inscription) within
two dot circles; Eagle. Wt.: l,54gr. Dim.: <()24mm. Axis: 12. Worn. Identical dies, Cf. E47139-E47143.

19 538:ZAG E47139. Forgery. Obv.: (crown)(nonsensical inscription). Rev.: (nonsensical inscription) within
two dot circles; Eagle. Wt: l,48gr. Dim.: <()23mm. Axis: 9. Worn. Identical dies, Cf. E47139-E47143.

20 538:ZAG E47143. Forgerv. Obv.: (crown)(nonsensical inscription). Rev.: (nonsensical inscription) within
two dot circles; Eagle. Wt: l,48gr. Dim.: (|)25mm. Axis: 12. Worn. Identical dies, Cf. E47139-E47143.

21 538:ZAG E47140. Forgery. Obv.: (crown)(nonsensical inscription). Rev.: (nonsensical inscription) vvithin two
dot circles; Eagle. Wt.: l,16gr. Dim.: (|>22mm. Axis: 9. Worn. Worn. Identical dies, Cf. E47139- E47143.

22 538:ZAGE42501. Forgery. Obv.: (crown)(nonsensical inscription). Rev.: (nonsensical inscription) vvithin
two dot circles; Eagle. Wt.: 2,44gr. Dim.: (|)24mm. Axis: 12. Worn. Site: Novi Banovci.

23 538:ZAG E28331. Forgerv. Obv.: (crown)(nonsensical inscription). Rev.: (nonsensical inscription) within
two dot circles; Eagle. Wt.: l,97gr. Dim.: ())23mm. Axis: 12. Worn. Slight traces of silver plating. Site: So-
tin. Provenance: Gjuro Haupt (1911).

24 538:ZAG E28332. Forgerv. Obv.: (crown)(nonsensical inscription). Rev.: (nonsensical inscription) within
two dot circles; Eagle. Wt.: l,77gr. Dim.: § 24mm. Axis: 3. Worn. Site: Vukovar. Provenance: Anton
Haimburger,Vukovar (1912).
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Stephan Bathory (1575-1586)
25
26
27

28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38

3 Grossi
3 Grossi
3 Grossi

Sigismund
Schilling
Schilling
Grossus
3 Grossi
3 Grossi
3 Grossi
3 Grossi
3 Grossi
3 Grossi
3 Grossi
3 Grossi

1575-1586
1575-1586
1575-1586

III. Wasa (1587-1632)
1587-1632
1587-1632
1587-1632
1587-1632
1587-1632
1587-1632
1587-1632
1587-1632
1587-1632
1587-1632
1587-1632

R. 26,1579 dif
R. 26,1579 dif
R. 26,1579 dif

R. 44,1588 dif
R. 45,1624 dif
R. 43,1608
R. 37,1588 dif
R. 37,1588 dif
R. 37,1588 dif
R. 37,1588 dif
R. 37,1588 dif
R. 37,1588 dif
R. 37,1588 dif
R. 37,1588 dif

25 538:ZAG E28343. Forgery. Obv.: (nonsensicalinscription). Bust: crowned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt: l,92gr. Dim.: (|>21mm. Axis: 5. Worn.

26 538:ZAG E28344. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt: l,56gr. Dim.: 19 x 20mm. Axis: 4. Worn. Provenance: Dragica Nikolašević,Zagreb.

27 538:ZAGE28342. Forgerv. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crowned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: l,49gr. Dim.: (|>20mm. Axis: 12. Worn.

28 538:ZAG E28559. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription); Coat-of-arms, crovvned, quarterly, with the
Wasa escutcheon; 3 underneath. Rev.: (nonsensical inscription); 1-5/orb with 24. Wt: l,80gr. Dim.:
21 x 22mm. Axis: 3. Worn. Provenance: Narodna čitaonica/People's Reading Room (c.1850).

29 538:ZAG E28558. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription); Coat-of-arms, crowned, quarterly, with the
Wasa escutcheon; 3 underneath. Rev.: (nonsensical inscription); l-5/(orb with 24). Wt: 0,79gr. Dim.: (|)
19mm. Axis: 6. Worn.

30 538:ZAG E42347. Forgery. Obv.: (crown)(SIG-)IIIDG/(REX)POL/MDL. Rev.: (*GRO)SSREG - PO-
L(O:16...); Eagle, coat of arms with double cross. Wt.: l,52gr. Dim.: 21 x 22mm. Axis: 4. Worn.

31 538:ZAGE42506. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: 23,00gr. Dim.: <))20mm. Axis: 11. Worn. Site: Novi Banovci.

32 538:ZAG E42376. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crowned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt: 3,23gr. Dim.: 22 x 23mm. Axis: 1. Worn.

33 538:ZAGE28553. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: 2,48gr. Dim.: 21 x 22mm. Axis: 10. Worn.

34 538:ZAGE42364. Forgery. Obv.: (nonsensicalinscription). Bust: crowned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: 2,26gr. Dim.: <))21mm. Axis: 11. Worn. Site: Osijek. Provenance: Osijek, Gymnasium
Collection (1909).

35 538:ZAG E42369. Axis: 11. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.:
(nonsensical inscription). Wt.: 2,25gr. Dim.: (|)21mm. Worn.

36 538:ZAG E42370. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: 2,25gr. Dim.: <|>21mm. Axis: 2. Worn.

37 538:ZAGE28552. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt: 2,03gr. Dim.: (j)21mm. Axis: 9. Worn. Traces of silverplating. Site: Mitrovica. Provenan-
ce: Don Frane Bulić (1908).

38 538:ZAG E28546. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crowned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt: l,99gr. Dim.: 19 x 20mm. Axis: 9. Worn.
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39
40
41

42
43

44

45
46

47

48

49
50

51
52

53

3 Grossi
3 Grossi
3 Grossi
3 Grossi
3 Grossi
3 Grossi
3 Grossi
3 Grossi
3 Grossi
3 Grossi
3 Grossi
3 Grossi
3 Grossi
3 Grossi
3 Grossi

1587-1632
1587-1632
1587-1632
1587-1632
1587-1632
1587-1632
1587-1632
1587-1632
1587-1632
1587-1632
1587-1632
1587-1632
1587-1632
1587-1632
1587-1632

R. 37,1588 dif.
R. 37,1588 dif.
R. 37,1588 dif.
R. 37,1588 dif.
R. 37,1588 dif.
R. 37,1588 dif.
R. 37,1588 dif.
R. 37,1588 dif.
R. 37,1588 dif.
R. 37,1588 dif.
R. 37,1588 dif.
R. 37,1588 dif.
R. 37,1588 dif.
R. 37,1588 dif.
R. 37,1588 dif.

39 538:ZAG E28542. Forgerv. Obv.: (nonsensicalinscription). Bust: crowned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: l,96gr. Dim.: 20 x 21mm. Site: Marjanci. Provenance: Stjepan Subljak, teacher (1909).
Axis: 2. Pierced. Worn. Traces of silver plating.

40 538:ZAG E42379. Forgerv. Obv.: (nonsensicalinscription). Bust: crowned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: l,90gr. Dim.: 20 x 21mm. Axis: 9. Worn. Traces of silver plating.

41 538:ZAGE28538. Forgerv. Obv.: (nonsensicalinscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: l,89gr. Dim.: i|>20mm. Axis: 6. Worn.

42 538:ZAGE28540. Forgerv. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt: l,88gr. Dim.: (j>20mm. Axis: 1. Worn. Provenance: Ex coll.Dr.Josip Brunšmid (1899).

43 538:ZAGE42375. Forgerv. Obv.: (nonsensicalinscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: l,88gr. Dim.: <|)21mm. Axis: 6. Worn.

44 538:ZAG E42372. Axis: 3. Forgerv. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.:
(nonsensical inscription). Wt.: l,84gr. Dim.: 19 x 21mm. Damaged.

45 538:ZAGE42377. Forgery. Obv.: (nonsensicalinscription). Bust: crowned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: l,84gr. Dim.: 20 x 22mm. Axis: 4. Worn.

46 538:ZAG E42528. Forgery. Obv.: (nonsensicalinscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt: l,75gr. Dim.: (|)21mm. Axis: 9. Worn. Site: Ruma (1903).

47 538:ZAG E28543. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: l,74gr. Dim.: (|>21mm. Axis: 2. Traces of silver plating. Provenance: Osijek, Gvmnasium.

48 538:ZAG E42366. Forgery. Obv.: (nonsensicalinscription). Bust: crowned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt: l,72gr. Dim.: <|)20mm. Axis: 2. Worn.

49 538:ZAG E42371. Forgerv. Obv.: (nonsensicalinscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: l,71gr. Dim.: <])21mm. Axis: 1. Worn.

50 538:ZAGE42363. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crowned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: l,70gr. Dim.: (|>22mm. Site: Osijek. Axis: 7. Pierced. Provenance: Osijek, Gymnasium
Collection (1909).

51 538:ZAGE28544. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt: l,69gr. Dim.: c()21mm. Axis: 7. Worn. Traces of silver plating.

52 538:ZAG E28545. Axis: 7. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crowned, cuirassed, r. Rev.:
(nonsensical inscription). Wt.: l,62gr. Dim.: <j) 19mm. Worn. Pierced. Traces of silver plating.

53 538:ZAG E42530. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt: l,61gr. Dim.: (|)21mm. Axis: 6. Worn. Pierced. Site: Ljuba (1891).
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54 3Grossi 1587-1632 - R. 37,1588 dif.
55 3Grossi 1587-1632 - R. 37,1588 dif.
56 3Grossi 1587-1632 R. 37,1588 dif.
57 3Grossi 1587-1632 - R. 37,1588 dif.
58 3Grossi 1587-1632 - R. 37,1588 dif.
59 3Grossi 1587-1632 R. 37,1588 dif.
60 3Grossi 1587-1632 R. 37,1588 dif.
61 3Grossi 1587-1632 R. 37,1588 dif.
62 3Grossi 1587-1632 - R. 37,1588 dif.
63 3Grossi 1587-1632 - R. 37,1588 dif.
64 3Grossi 1587-1632 - R. 37,1588 dif.
65 3Grossi 1587-1632 - R. 37,1588 dif.
66 3Grossi 1587-1632 - R. 37,1588 dif.?
67 3Grossi 1587-1632 - R. 37,1588a dif.
68 3Grossi 1587-1632 - R. 37,1588a dif.

54 538:ZAGE42365. Forgery. Obv.: (nonsensicalinscription). Bust: crowned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: l,54gr. Dim.: <))19mm. Axis: 7. Worn. Traces of silverplating. Site: Osijek. Provenance:
Osijek, Gymnasium Collection (1909).

55 538:ZAG E42373. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt: l,53gr. Dim.: 19 x 20mm. Axis: 10. Worn.

56 538:ZAGE42374. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crowned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: l,53gr. Dim.: 21 x 22mm Axis: 6. Worn. Traces of silver plating.

57 538:ZAGE28539. Forgerv. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt: l,50gr. Dim.: i|>20mm. Axis: 4. Worn. Provenance: Dr. Franjo Rački.

58 538:ZAG E28541. Forgerv. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt: l,48gr. Dim.: 20 x 22mm. Axis: 10. Worn. Provenance: Excoll. Dr. JosipBrunšmid(1899).

59 538:ZAGE43506. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: l,47gr. Dim.: <j)21mm. Axis: 2. Worn. Site: Mitrovica.

60 538:ZAGE42381. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt: l,28gr. Dim.: 20 x 21mm. Axis: 6. Worn. Pierced.

61 538:ZAG E28548. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: l,26gr. Dim.: (f>21mm. Axis: 12. Worn. Pierced. Provenance: Excoll.Dr.JosipBrunšmid(1899).

62 538:ZAGE28556. Forgery. Obv.: (nonsensicalinscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: l,26gr. Dim.: (|)20mm. Axis: 9. Worn. Site: Stari Banovci (1905).

63 538:ZAGE42367. Forgerv. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: l,25gr. Dim.: 20 x 21mm. Axis: 1. Worn.

64 538:ZAG E42382. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crowned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt: l,22gr. Dim.: (|>20mm. Axis: 7. Worn.

65 538:ZAG E42383. Forgery. Halved. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.:
(nonsensical inscription). Wt.: l,12gr. Dim.: 12 x 20mm. Axis: 10. Worn.

66 538:ZAGE42507. Obv.: (SIG)III.D.G. -REX.PO.M.D.L. Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: III/(threecoa-
ts of arms)/GROS.ARG/TRIP.REG/POLONI/(...). Wt.: 0,90gr. Dim.: (|>20mm. Axis: 2. Worn. Site: Novi
Banovci. Forgery?

67 538:ZAG E28557. Forgery. Var. bust: crovvned, cuirassed, 1. Obv.: (nonsensical inscription). Rev.: (non-
sensical inscription). Wt.: 2,52gr. Dim.: <|>21mm. Axis: 9. Wom.

68 538:ZAG E28554. Forgery. Var. bust: crovvned, cuirassed, 1. Obv.: (nonsensical inscription). Rev.: (non-
sensical inscription). Wt: 2,48gr. Dim.: (|)20mm. Axis: 5. Worn. Traces of silver plating.
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69
70
71
72
73
74
75
76

77

78
79
80
81
82

3 Grossi
3 Grossi
3 Grossi
3 Grossi
3 Grossi
3 Grossi
3 Grossi
3 Grossi
Riga

Stephan
3 Grossi

1587-1632
1587-1632
1587-1632
1587-1632
1587-1632
1587-1632
1587-1632
1587-1632

Bathory (1575-1586)
1588

Sigismund III.Wasa (1586-1632)
3 Grossi
3 Grossi
3 Grossi
3 Grossi
3 Grossi

1587-1632
1587-1632
1587-1632
1587-1632
1587-1632

R. 37,1588a dif.
R. 37,1588a dif.
R. 37,1588a dif.
R. 37,1588a dif.
R. 37,1588a dif.
R. 37,1588a dif.
R. 37,1588a dif.
R. 37,1588a dif.

R. 31,1581 dif.

R. 52,1588 dif.
R. 52,1588 dif.
R. 52,1588 dif.
R. 52,1588 dif.
R. 52,1588 dif.

69 538:ZAG E28551. Forgery. Var. bust: crowned, cuirassed, 1. Obv.: (nonsensical inscription). Rev.: (non-
sensical inscription). Wt.: 2,27gr. Dim.: (|)21mm. Axis: 12. Worn.

70 538:ZAG E42368. Forgery. Var. bust: crovvned, cuirassed, 1. Obv.: (nonsensical inscription). Rev.: (non-
sensical inscription). Wt.: 2,21gr. Dim.: <|>20mm. Axis: 4. Worn.

71 538:ZAG E28549. Forgerv. Var. bust: crowned, cuirassed, 1. Obv.: (nonsensical inscription). Rev.: (non-
sensical inscription). Wt.: l,75gr. Dim.: <(>20mm. Axis: 11. Worn. Traces of silver plating. Site: Dalj. Pro-
venance: Josip Schmiederer (1910).

72 538:ZAG E42529. Forgerv. Var. bust: crovvned, cuirassed, 1. Obv.: (nonsensical inscription). Rev.: (non-
sensical inscription). Wt.: l,75gr. Dim.: <j)21mm. Axis: 1. Worn. Site: Ruma (1903).

73 538:ZAG E28547. Forgery. Var. bust: crowned, cuirassed, 1. Obv.: (nonsensical inscription). Rev.: (non-
sensical inscription). Wt: l,72gr. Dim.: (|)21mm. Axis: 7. Worn.

74 538:ZAG E42378. Forgerv. Var. bust: crovvned, cuirassed, r. Obv.: (nonsensical inscription). Rev.: (non-
sensical inscription). Wt: l,68gr. Dim.: 19 x 20mm. Axis: 11. Worn.

75 538:ZAG E28550. Forgerv. Var. bust: crovvned, cuirassed, 1. Obv.: (nonsensical inscription). Rev.: (non-
sensical inscription). Wt.: l,62gr. Dim.: (|>20mm. Axis: 3. Wom. Site: Donji Miholjac, vicinity. Provenan-
ce:M.Kramarich(1899).

76 538:ZAG E28555. Forgery. Var. bust: crovvned, cuirassed, 1. Obv.: (nonsensical inscription). Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: 1,47gr. Dim.: (|)20mm. Axis: 7. Worn. Site: Mitrovica. Provenance: Abbott Pajo Miler (1897).

77 538:ZAG E28186. Forgery. Obv.: *STEP:D:G(reverse): - XRO:*. Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.:
III/SIx88/AR(coat of arms)08/*S(horizontal)/HEERTDRP/*CIVIRI/*GEN(reverse). Wt.: l,46gr. Dim.: <|>
20mm. Axis: 11. Worn.

78 538:ZAG E28211. Forgerv. Var. bust: crovvned, cuirassed, 1. Obv.: (nonsensical inscription). Rev.: (non-
sensical inscription). Wt.: 3,04gr. Dim.: <|)20mm. Axis: 12. Worn. Traces of silver plating.

79 538:ZAG E28212. Axis: 6. Forgery. Var. bust: crovvned, cuirassed, 1. Obv.: (nonsensical inscription). Rev.:
(nonsensical inscription). Wt.: 2,51gr. Dim.: § 19mm. Worn. Traces of silver plating.

80 538:ZAG E28207. Forgery. Obv.: S(reversed)IGIII -... Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical in-
scription). Wt.: 2,27gr. Dim.: (|)21mm. Axis: 11. Worn. Traces of silver plating. Provenance: Ivan Kukulje-
vić de Sacci.

81 538:ZAGE28209. Forgery. Obv.: (nonsensicalinscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: 2,06gr. Dim.: <j) 19mm. Axis: 2. Worn.

82 538:ZAG E28205. Forgerv. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt: 2,01gr. Dim.: <|)22mm. Axis: 9. Worn. Traces of silver plating.
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83 3Grossi 1587-1632 R. 52,1588 dif.

84 3Grossi 1587-1632 R. 52,1588 dif.

85 3Grossi 1587-1632 R. 52,1588 dif.

86 3Grossi 1587-1632 R. 52,1588 dif.

87 3Grossi 1587-1632 - R. 52,1588 dif.

83 538:ZAG E28213. Forgery. Var. bust: crovvned, cuirassed, 1. Obv.: (nonsensical inscription). Rev.: (non-
sensical inscription). Wt.: l,76gr. Dim.: (j)21mm. Axis: 2. Worn.

84 538:ZAGE28206. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt: l,71gr. Dim.: <|>21mm. Axis: 3. Worn.

85 538:ZAGE42380. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crowned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: l,59gr. Dim.: <|) 19mm. Axis: 8. Worn.

86 538:ZAG E28210. Forgery. Obv.: (nonsensicalinscription). Bust: crowned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: l,37gr. Dim.: (|)21mm. Axis: 9. Worn. Traces of silver plating.

87 538:ZAGE28208. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crowned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt: l,36gr. Dim.: 4> 19mm. Axis: 7. Worn. Traces of silver plating.

INDEX

Dalj: 71

Donji Miholjac, vicinity: 75

Ilinci: 5

Ljuba: 53

Marjanci: 39

Mitrovica (Sr. Mitrovica): 8; 37; 59; 76

Novi Banovci: 22, 31; 66

Osijek: 34; 50; 54

Požega: 4

Ruma: 46; 72

Sotin: 23

Stari Banovci: 62
Unknown sites: 1-3, 6-7, 9-10, 12-21; 25-30; 32-33; 35-36; 38; 40^5; 47-49; 51-52;

55-58; 60-61; 63-65; 67-70; 73-74; 77-87.
Vinkovci, vicinity: 11
Vukovar: 24
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SAŽETAK

PATVORINE POLJSKOG NOVCA IZ NUMIZMATIČKE ZBIRKE

ARHEOLOŠKOGA MUZEJA U ZAGREBU

Sustavna zbirka srednjovjekovnog i novijeg novca Numizmatičke zbirke Arheološkoga mu-
zeja u Zagrebu sadrži i 87 primjeraka patvorina poljskog novca 16. i 17. st. Premda za većinu, 54 ko-
mada, nemamo točnih podataka o mjestu nalaza, moramo smatrati da potječu iz naših krajeva. Riječ
je o bakrenim primjercima, presvučenim tankim slojem srebra, sačuvanom samo u nekoliko sluča-
jeva. Nekoliko ih je probušeno. Za ostale su nalazišta poznata: Dalj, Donji Miholjac (okolica), Ilin-
ci, Ljuba, Marjanci, Mitrovica, Novi Banovci (MIRNIK 1999), Osijek, Požega, Ruma, Sotin Stari
Banovci, Vinkovci (okolica) i Vukovar. Svi ti lokaliteti leže u nekadašnjim županijama Slavoniji i
Srijemu, u sklopu Trojedne Kraljevine Hrvatske, Slavonije i Dalmacije.

Patvoreni novac svih zemalja i vremena oduvijek se pomno čuvao u zagrebačkoj numizma-
tičkoj zbirci i njemu se posvećivala određena pažnja, još od vremena Mijata Sabljara i poslije Josipa
Branšmida te njihovih nasljednika. Neki su primjerci u novije vrijeme izlučeni iz škatulja s drugo-
razrednim materijalom ili iz omota s duplikatima.

Riječ je o pojedinačnim nalazima, jer nismo otkrili nijedan sličan primjerak iz nekoga zako-
panog blaga. Blago, ušteđevina, uvijek se slaže polako i s pažnjom, pa se ima vremena dobro prou-
čiti svaki pojedini komad novca. Drukčije se postupa s novcem na trgu, na brzinu, te je tamo uvijek
bilo lakše podvaliti falsifikat nepismenom seljaku. Osim toga, tko sije od kratkovidnih ljudi iz tih
najnižih slojeva u to vrijeme mogao priuštiti naočale? Sudeći prema besmislenim natpisima s ne-
postojećim slovima na patvorinama, i sami krivotvoritelji su bili nepismeni. Naposljetku, usprkos
slabome vidu i nepismenosti, te su patvorine prije ili poslije prepoznate zbog manje težine ili zbog
neobičnog okusa, kad su se lagano zagrizle te su u konačnici bačene na tlo. Neki su primjerci bušeni
i prišivani na nošnju kao ukras, ili vješani na koncu oko vrata.

Najvjerojatnije je da su patvorine poljskog novca nastale u samoj Poljskoj. Neke od poznatih
starih numizmatičkih zbirki, u sastavu kojih je bilo i poljskog novca, ali i njihovih patvorina, koje su
po svoj prilici bile nađene negdje u Poljskoj. Navedimo glasovitu zbirku Leopolda Welzla von Wel-
lenheima s nekoliko trojaka Rige iz vremena Sigismunda III i tri poljska, također iz vladanja Sigis-
munda III (WELZL 1845: 538, br. 10877-10878, 11096-11098). I zbirka princa Vilima Radziwilla
sadržavala je nekoliko falsifikata poljskog novca, tako npr.: jedan polugroš Sigismunda I iz 1502.
god. (!) i jedan trogroš (trojak), jedanpultorak (1 Vi groša) iz 1619. god., jedan groš iz 1608. god.,
jedan litvanski šiling bez godine Sigismunda III (RADZIWILL 1848: 17, 42, 43, 49). No te godine
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na novcu ništa ne znače, jer nije kovan u službenoj kovnici. Nešto sličnih patvorina balazilo se i u
zbirci Eduarda Mareticha de Riv-Alpon: dva denara Sigismunda I i jedan groš Sigismund III sa
1622. godinom. (MARETICH, II, 1863: 249, br. 15611, 250, br. 15631). Jedan patvorenihpultorak
Sigismunda III bio je i u zbirci Julija Erbsteina (ERBSTEIN 1908: 157, No. 3530).

Poljski novac, osobito trojaki, poslužio je kovnicama nekih država diljem Europe kao uzor
za kovanje njihova novca 16. i 17. st., tako primjerice Pruske, Kurlanda, Liegnietz-Brieg, Branibora
(Brandenburg), Ugarske, Semogradske, Vlaške, Modene, Urbina, Correggia, te Dubrovačke Re-
publike (MIKOLAJCZYK 1980; 1986). U Dubrovniku se kovao novac Stjepana Bathorvja i Sigis-
munda III iz Rige, samo je to kovanje započelo tek nakon 1675. god., a trajalo je do 1756. god.
(REŠETAR 1924: 421^30; 1925: 194-207), a ne od 1592. god., i još manje s dopuštenjem samoga
Sigismunda III, kako je to smatrao Cerva (REŠETAR 1924: 422).

Rukopis predan 20.XI.2002.
Rukopis prihvaćen 22.XI.2002.
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MILJENKA GALIC

Nehajska 46
HR-10000 ZAGREB
m.galic@inet.hr

IVAN RADMAN-LIVAJA

Arheološki muzej u Zagrebu
Trg Nikole Šubića Zrinskog 19
HR- 10000ZAGREB
ivan. radman@inet. hr

ZAŠTITNO ISTRAŽIVANJE U
SAMOBORSKIM NOVAKIMA 2000. GODINE

UDK 904: 726.829 (497.5)
Stručni članak

Autori iznose rezultate malog zaštitnog iskopavanja, provedenog u listopadu 2000. godine u
Novakima kraj Samobora, tijekom kojeg je otkriven rimski sarkofag te određeni broj nalaza iz
razorenih grobova.

U kratkom periodu od 25.9. do 28.9. 2000. godine, zagrebački Arheološki muzej, na poziv
vlasnika zemljišta, Alojza Videkovića iz Rakitja, proveo je malo zaštitno iskopavanje u Novakima
kraj Samobora.

Vlasnik, inače poljoprivrednik, tijekom oranja slomio je traktorski plug, zakačivši tvrd i ve-
lik predmet. Želeći ga odstraniti sa svoje njive, jer mu to nije bilo prvi put daje zapeo za nj (iako do
tada bez štetnih posljedica), odlučio gaje samostalno iskopati. Međutim, od tog je nauma odustao
čim je ustanovio da je riječ o vrlo velikom kamenom sanduku, koji se nalazio neposredno ispod
površine zemlje. Tada se obratio Arheološkome muzeju s molbom da arheolozi dođu obaviti uviđaj
te da organiziraju vađenje sanduka i njegovo premještanje u Muzej ako budu smatrali daje posrijedi
arheološki nalaz. Djelatnici Muzeja procijenili su daje riječ o sarkofagu, te je donesena odluka o is-
kopavanju.1

1 Uviđaj su obavili Dubravka Balen, Katica Simoni i njao Krešimir Noršić), vodio je Ivan Radman-Livaja. Po-
Ivan Radman-Livaja, a naknadno je došao i ravnatelj Ante moć pri završnim radovima pružio je i muzejski djelatnik
Rendić-Miočević. Istraživanje, u kojem su sudjelovali Mi- Robert Vazdar.
ljenka Galić i Nikola Vukosavljević (jedan dan gaje mije-
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Budući da vlasnik nije bio spreman omogućiti opsežnije istraživanje, morali smo se ograniči-
ti isključivo na vađenje sarkofaga. Kako je sarkofag nađen neposredno uz među dva imanja, bili
smo prisiljeni naći kompromis između želje vlasnika da mu zauzmemo što manji dio njive i da ne
prelazimo na susjedovo zemljište te potrebe za oslobađanjem dovoljno prostora oko sarkofaga da bi
ga se moglo izvući dizalicom. Prema tome, morali smo se zadovoljiti sondom malih dimenzija
(2 x 3m). Također nismo smjeli kopati u dubinu već smo samo mogli očistiti sondu do podnožja sar-
kofaga kako bi ga pripremili za vađenje.

Nalaz sanduka sarkofaga upućivao bi na postojanje antičke nekropole na tom mjestu, no tre-
ba napomenuti da sarkofag nije bio jedini nalaz u toj maloj sondi. Iako zbog dubinskog oranja nije
bilo moguće definirati arheološke slojeve do dubine do koje smo kopali, nađeno je dosta fragmenata
koji upućuju na postojanje rimskih grobova uništenih tijekom dugogodišnjeg obrađivanja zemlje.
Sveukupno je u sondi registrirano 125 nalaza, ne računajući sam sarkofag, u kojem nisu nađeni ar-
heološki ostaci. Među njima pretežu fragmenti keramičkog posuđa i opeka, a nađen je i oštećeni
stakleni grlić, fragment kalote ljudske lubanje te jedan komad novca. Zbog loše očuvanosti ne može
ga se determinirati s apsolutnom sigurnošću, no vjerojatno je riječ o jednom čestom tipu novca Kon-
stancija II (337-361), s portretom cara na aversu te, kako se čini, natpisom FEL • TEMP • REPA-
RATIO i prikazom vojnika koji kopljem probada protivnika koji pada s konja na reversu (T. 2.-5.).
Previše je izlizan da bi ga se moglo točno datirati i utvrditi kovnica.2

Većina keramičkih fragmenata, usitnjenih dugogodišnjim preoravanjem terena, zbog malih
se dimenzija i loše sačuvanosti ne može precizno datirati ili tipološki odrediti, no zbog svoje se fak-
ture mogu smatrati tipičnim proizvodima lokalne provincijalne rimske keramike. Najviše je zastup-
ljena nešto grublja keramika, uglavnom sivosmeđi ulomci lonaca debljih stijenki, ukrašeni češljas-
tim motivom (T. 2.-2., 6.).Ovaj ukrasni motiv čest je u ovom dijelu Gornje Panonije (VIKIĆ-
BELANČIĆ 1975: 31; JOVANOVIĆ 1984: 46), a od bližih lokaliteta, evidentiranje u Stenjevcu
(VIKIĆ-BELANČIĆ 1975:25-27; GREGL 1989: T.3, T.23, T.32), Šćitarjevu (VIKIĆ-BELANČIĆ
1975: 27), te u nekropoli na Savskoj cesti (GREGL 1997: 39). Od ukrašenih komada tu je još frag-
ment tamnosmeđe zdjelice čiji je trbuh ukrašen užljebljivanjem (T.2.-3.), zatim ulomak od dobro
pročišćene gline s tragovima barbotina (T.2.-4.) te desetak fragmenata keramike također finije fak-
ture, žućkaste boje s tragovima crvenog premaza. Nalazi se mogu datirati u vrlo širokom rasponu,
svakako kroz cijelo 2. i 3. st., s mogućnošću i nešto ranije, odnosno kasnije datacije.

Stakleni nalaz iskopan je pokraj sarkofaga. Riječ je o svijetlozelenom, prilično oštećenom
grliću, visine sedam centimetara, koji se još nastavljao (T.2.-1.). Prelomljen je na prijelazu vrata u
trbuh, koji se tek nazire na ovom fragmentu. Zbog nedostatka tijela, točan tip posude ne može se
pobliže odrediti, premda oblik grlića (prijelaz između grlića i trbuha naglašeno je uvučen), upućuje
na nekoliko tipova rimskog staklenog posuđa, i to ponajprije na boce i balzamarije, odnosno ugven-
tarije. Ipak, s obzirom na promjer i veličinu grla, vjerojatno iz razmatranja možemo isključiti balza-
marije (možda s izuzetkom nekih većih primjeraka - STERNINI1990: 79, n° 294.), te pretpostaviti
daje riječ o grliću boce. Takve grliće imaju brojni tipovi boca, primjerice polukuglaste boce ili boce
trbušasto koničnog tijela s izduženim vratom iz italskih radionica, datiranih u 1. i 2. st. pos. Kr.
(DAMEVSKI 1974: 63; FADIĆ 1982: 120; WELKER 1985: 24; FADIĆ 1986: 11), ciparske boce
konično profiliranog tijela iz 2. i 3. st. pos. Kr. (FADIĆ 1986: 11), bočice zvonolikog tijela s dugim
cilindričnim vratom, datirane od 2. do 4. st. pos. Kr. (FADIĆ 1986: 12), ili relativno rijetke veće bo-
ce zvonolikog tijela (možda iz panonskih ili dalmatinskih radionica) iz 2. i 3. st. pos. Kr. (BAR-
KOCZI 1966/67: 73, Kat. Nr. 12.; FADIĆ 1986: 11; BARKOCZI1988: 125, Kat. Nr. 241. i 242.),
kao i kuglaste boce s cilindričnim vratom iz 3. i 4. st. pos. Kr.(BARKOCZI 1968: 74, Kat. Nr. 36c;

2 Zahvaljujemo prof. Z. Dukat na identifikaciji novca.
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Slika 1.

DAMEVSKI1974: 66; WELKER 1985: 57; BARKOCZI1988: 118, Kat. Nr. 214.). Iz navedenoga
je očito da se grlić iz Novaka može datirati u vrlo širok vremenski raspon, te nam ne može poslužiti
za sigurniju užu dataciju.

Fragmenti rimskih opeka bi upućivali na postojanje grobova obloženih opekama, što je čest i
dobro dokumentiran pogrebni običaj na našem području (JOVANOVIĆ 1984: 39-40; GREGL 1989:
13, 34; BURKOWSKY 1993: 74-75, 78; GREGL 1997: 26; GORICKE-LUKIĆ 2000: 17- 18).

Sam sarkofag, odnosno sanduk sarkofaga jer od poklopca nema ni traga, vrlo je rustične izra-
de, i bez ikakvih ukrasa (T. I.).3 Tragovi profilacije na gornjim rubovima neosporno dokazuju daje
u pitanju kameni sanduk koji je imao poklopac. Bočne i unutrašnje strane grubo su obrađene dlije-
tom, te je razvidno da njegovoj izradi nije bila poklonjena velika pažnja. Načinjen je od pješčenjaka,
vjerojatno s Medvednice.4 To bi uostalom bilo i logično s obzirom na blizinu i postojanje nekoliko
rimskih kamenoloma podno Medvednice. Najpoznatiji su se nalazili u Crnoj Vodi kod Markuševca,
Čučerju, Vrapcu i Podsusedu.5 Za nas su u ovom slučaju posebno zanimljivi kamenolomi u Crnoj

3 Iako im se u literaturi poklanja manje pažnje, neuk-
rašeni rimski sarkofazi nisu rijetkost; BULAT 1974: 88-
89; VRBANOVIĆ 1981: 199; BURKOWSKY 1993: 75;
GORICKE-LUKIĆ 2000: 36-37

4 Zahvaljujemo dr. D. Balenu iz Mineraloško petrog-
rafskog zavoda pri Odsjeku za geologiju Prirodoslovno
matematičkog fakulteta na informaciji. Pouzdano utvrđi-

vanje porijekla pješčenjaka iziskivalo bi detaljne mikros-
kopske analize koje sada nismo u mogućnosti provesti.

5 DEGMEDŽIĆ 1957: 102, 104, 109-110; MAKIA-
NIĆ 1981: 74; VIKIĆ-BELANČIĆ 1981: 145, 149, 152;
GREGL 1984: 12; GREGL 1991:49; GREGL 1997 bis: 35
(treba napomenuti da se položaj kamenoloma u Podsusedu
spominje i pod toponimom Bizek).
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Vodi i Vrapcu jer se u njima vadio i obrađivao pješčenjak, dok se u Podsusedu iskorištavao vapne-
nac. Premda nije riječ o reprezentativnom primjerku, osoba koja je bila sahranjena u ovom sarkofa-
gu sigurno nije pripadala siromašnijem sloju lokalnog stanovništva, jer je izrada čak i ovako grubog
primjerka iziskivala znatan trud, o transportu do nekropole da i ne govorimo. S obzirom na nedosta-
tak bilo kakvog oblika ukrašavanja, vjerojatno je sarkofag od samog početka bio ukopan u zemlju
(TOYNBEE 1971: 49, 270). Orijentacija mu je SZ-JI (odnosno JI-SZ). Taje orijentacija, odnosno
općenito gledano orijentacija Z-I, i inače najčešće zastupljena među skeletnim ukopima u Panoniji.6

Skeletni se ukopi u Panoniji sporadično javljaju već od kraja 1. st. pos. Kr., i to u većim urba-
nim središtima, a pripisuju se doseljenim orijentalcima (GORICKE-LUKIĆ 2000: 96; JOVANOVIĆ
1984:45). Od druge polovine 2. st. pos. Kr. taj je oblik sahranjivanja sve rašireniji diljem Carstva i
postupno potiskuje kremaciju. Razlog tomu nije posve jasan, budući da tada, globalno gledano, ne-
ma bitnih promjena u pogrebnim običajima i zagrobnim vjerovanjima. Ipak, može se reći da orijen-
talni, odnosno semitski običaji vjerojatno nisu bitno utjecali na sve veću popularnost inhumacije
među stanovništvom zapadnog dijela Carstva (TOYNBEE 1971: 40-41). U Panoniji skeletni ukopi
također postaju sve češći od kraja 2. st. pos. Kr (FITZ 1980: 171; GREGL 1991: 35). Osim u obične
rake, pokojnike su pokopavali i u grobove s konstrukcijom (najčešće od opeka, rjeđe kamena) te u
sarkofage.7 Za razliku od Italije (TOYNBEE 1971: 40, 270-272), u Panoniji sahranjivanje u sarko-
fazima nije uobičajeno prije 3. st. pos. Kr. (GORICKE-LUKIĆ 2000: 36-37,105-106). Sarkofag iz
Novaka bi se stoga mogao datirati u 3. ili 4. st. po Kr.

Iako je istraživanje bilo ograničeno na vrlo mali prostor, zanimljiva je poprilična količina na-
laza. Usprkos slaboj očuvanosti i fragmentarnom stanju, njihov broj upućuje na postojanje cijele
nekropole. Nažalost, dugogodišnjim dubinskim oranjem grobovi su uništavani a materijal raznesen
po cijelom polju. Naša je pretpostavka potvrđena riječima seljaka koji su izjavili da na tome mjestu
redovito izoravaju fragmente opeka i grnčarije kojima do našeg dolaska nisu pridavali osobitu
pažnju.

Sada je nemoguće išta pouzdano reći o veličini i trajanju te nekropole, no s obzirom da u bli-
žoj okolici nema registriranog većeg rimskog naselja, prije bi bilo daje riječ o groblju koje je služilo
stanovnicima nekog sela (vicus) ili većeg poljoprivrednog imanja (villa rustica), vjerojatno u sklopu
andautonijskog municipalnog teritorija (DEGMEDŽIĆ 1957: 114-115; VIKIĆ-BELANČIĆ 1981:
132,145). Cijeli je taj kraj, odnosno šira okolica današnjeg Zagreba, tijekom antičkog razdoblja bio
razmjerno gusto naseljen zahvaljujući dobrim uvjetima za poljoprivredu te postojanju važnih pro-
metnica (KLEMENC 1938: 106-118; GREGL 1984: 7, 9-10; GREGL 1991: 14-21, 38^2) .

Ovo se groblje, poput ostalih rimskih nekropola, sigurno nalazilo uz neku cestu (DEGME-
DŽIĆ 1957: 92,111; TOYNBEE 1971: 73-74; VRBANOVIĆ 1981: 197; GREGL 1991: 24). S ob-
zirom na sadašnja saznanja i spoznaje, ne možemo sa sigurnošću tvrditi daje to bio neki važniji pro-
metni pravac (odnosno državna cesta). Poznato je da su trase dviju velikih prometnica prolazile
zagrebačkim područjem. Riječ je o cestama Emona - Siscia te Poetovio - Siscia (KLEMENC 1938:
107-115; GREGL 1991: 38,40-41). Ova potonja nikako ne dolazi u obzir za naše razmatranje jer se
protezala istočnije od Novaka. Naime, vodila je preko Komina kod Sv. Ivana Zeline do Jelkovca, a
zatim je kod Ivanje Rijeke prelazila Savu prema Ščitarjevu te se možda kod Buševca spajala s ces-
tom Neviodumum - Siscia, dijelu trase velike ceste Emona - Siscia (KLEMENC 1938: 107-111;

6 LANYI1972:58-64; GORICKE-LUKIĆ 2000:99; 7 Pod pojmom sarkofaga prvenstveno mislimo na ka-
Treba napomenuti da u sarkofagu nije bilo ostataka pokoj- mene sanduke, no koristili su se i drveni, terakotni te olov-
nika, pa ne možemo pouzdano znati je li tijelo pokojnika ni sanduci, ovi potonji mahom unutar kamenih sarkofaga
bila položeno s glavom na zapadnoj ili istočnoj strani. ili drvenih sanduka; TOYNBEE 1971: 49, 101-102; GO-

RICKE-LUKIĆ 2000: 18-19
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GREGL 1984: 9-10; GREGL1991: 40). Međutim, ne možemo isključiti mogućnost da se nekropo-
la iz Novaka nalazila uz drugu veliku cestu, onu od Emone do Siscije. Iako popriličan dio njene trase
nije precizno definiran,8 dostaje pouzdano da se od Krškoga protezala prema Kerestincu, preko Sa-
moborskog polja, uz obronke Samoborskog gorja, odnosno u blizini današnjih Novaka (KLE-
MENC 1938: 112; GREGL 1984: 10; GREGL 1991: 41). Ipak, možda je vjerojatnije daje ova nek-
ropola bila smještena uz neki vicinalni put, primjerice neki koji bi povezivao riječni prelaz i prista-
nište kod Podsuseda (GREGL 1984: 10-11; GREGL 1991: 42) s cestama južno od Save.

S obzirom na vrlo ograničen opseg istraživanja u Novakima, ne možemo iznijeti nikakav da-
lekosežan zaključak već samo nekoliko općenitih zapažanja o lokalitetu. Mislimo da nema razloga
sumnjati daje riječ o nekropoli, s obzirom na karakter i relativnu raznovrsnost materijala, iako kon-
tekst nalaza ne omogućuje ni približnu procjenu broja grobova. K tome, nismo u mogućnosti preciz-
nije odrediti vremenski raspon tijekom kojeg su izvođena ukopavanja. Ipak, na temelju nalaza, raz-
doblje 3. i 4.st. pos. Kr. čini se najvjerojatnijim, no ne možemo isključiti mogućnost i ranijih ukopa.
Tijekom ovog istraživanja nisu otkriveni tragovi rimske ceste, ali vjerujemo da postojanje nekropo-
le upućuje na tu mogućnost. Razumljivo da ne možemo znati je li bila riječ o vicinalnoj ili državnoj
cesti, no mišljenja smo da njeno postojanje nije upitno.

Iako ovo istraživanje nije bitno pridonijelo poznavanju antičke baštine zagrebačkog pod-
ručja, otkrivanje još jednog rimskog lokaliteta ipak upotpunjava našu sliku o mreži rimskih naselja i
prometnica na ovom prostoru. Možemo se samo nadati da će se u bližoj ili daljoj budućnosti nasta-
viti istraživanje ove potencijalno vrlo zanimljive lokacije, čime bi se dopunili, a možda i opovrgli,
stavovi i hipoteze izneseni u ovom radu.9

BIBLIOGRAFIJA

BARKOCZI, L. - Die datierten Glasfunde aus dem II. Jahrhundert von Brigetio. FolArch, 18/1966-
1967: 67-89.

BARKOCZI, L. - Die datierten Glasfunde aus dem 3 ^ . Jahrhundert von Brigetio. FolArch, 19/1968:
59-86.

BARKOCZI, L. - Pannonische Glasfunde in Ungarn. Budapest, 1988.

BULAT, M. - Antičko staklo u Muzeju Slavonije, AV, 25/1974: 88-101.

BURKOWSKY, Z. - Nekropole antičke Siscije, Prilozi, 10/1993, 69-80.

DAMEVSKI, V. - Pregled tipova staklenog posuđa iz italskih, galskih, mediteranskih i porajnskih ra-
dionica na području Hrvatske u doba Rimskog Carstva, AV, 25/1974:62-87.

8 Problem je u tome što se neka mjesta (Ad Fines,
Quadrata i Romula) spominju na trasi dviju cesta, odnosno
na cesti Emona - Neviodunum - Siscia i cesti Senia - Sis-
cia (Emona - Siscia: It. Ant. 259, II ff; Tab. Peut. Segm. V;
Geogr. Rav. IV, 20; Senia-Siscia: It. Ant. 273,7 ff). Ako ni-
je posrijedi greška, ili postojanje više istoimenih naselja, to
bi značilo da su se trase tih dviju cesta spajale. Pitanje je sa-
mo gdje? Iako je Romula ubicirana u Ribnici kod Mokrica,
još uvijek nemamo riješenje za taj problem. Ako je to bilo
negdje blizu doline Kupe, bilo bi vjerojatno da zajednički,
završni dio trase većim dijelom nije ni pratio dolinu Save.
Treba ipak napomenuti da arheološki tragovi ne idu baš u
prilog toj tezi, jer postoje brojni tragovi važne rimske pro-

metnice od Brezovice do Buševca, preko Lomnice i Petro-
vine, pa pomicanje trase ceste Emona-Siscia prema dolini
Kupe i nije logično, tim više što bi se ta cesta onda ponov-
no morala penjati prema sjeveru, kako bi se kod Buševca
spojila s cestom Poetovio-Siscia. Kako god bilo, sadašnji
stupanj istraženosti rimskih prometnica u ovom dijelu Hr-
vatske ne dopušta sigurno ubiciranje trase navedene ceste;
KLEMENC 1938: 111-115; PETRU 1969:20-21; GREGL
1984: 10

9 Zahvaljujemo se kolegama dr. Zoranu Greglu i Iva-
ni Ožanić na susretljivosti i konstruktivnim sugestijama za
ovaj rad.



244 M. GALIĆ i I. RADMAN-LIVAJA: Zaštitno istraživanje, VAMZ, 3.s., XXXV 239-248 (2002)

DEGMEDŽIĆ, I. - Sadržaj antiknih kamenih spomenika nađenih u Zagrebu i okolici, ISNZ, 1/1957:
91-117.

FADIĆ, I. - Tipologija i kronologija rimskog stakla iz arheološke zbirke u Osoru. IzdHad, 7/1982,
111-135.

FADIĆ, I. - Antičko staklo Argvruntuma. Zadar, 1986.

FITZ, J. -The way of life, 161-175; u A. Lengyel and G.T.B. Radan, eds., The Archaeology of Roman
Pannonia. Budapest, 1980.

GORICKE-LUKIĆ, H. - Sjeveroistočna nekropola rimske Murse. Osijek, 2000.

GREGL, Z. - Pokušaj rekonstrukcije antičke cestovne mreže na području Zagreba. ISNZ, 6/1984: 7-15.

GREGL, Z. - Rimskodobna nekropola Zagreb-Stenjevec. Zagreb, 1989.

GREGL, Z. - Rimljani u Zagrebu. Zagreb, 1991.

GREGL, Z. - Rimske nekropole sjeverne Hrvatske. Zagreb, 1997.

GREGL, Z. bis - Arheološki nalazi po Medvednici, 34-36; u Vuković M. i Bukovec D., ur., Medvedni-
ca, eko muzej. Zagreb, 1997.

JOVANOVIĆ. A. -Rimske nekropole na teritoriji Jugoslavije. Beograd, 1984.

KLEMENC, J. - Archaeologische Karte von Jugoslavvien, Blatt Zagreb. Beograd, 1938.

LANYI, V. - Die spatantike Graberfelder von Pannonien. ActaAHung, 24/1972: 53-213.

MAKJANIĆ, R. - Antički kamenolomi na području Hrvatske. Dometi, 5/1981: 71-76.

PETRU, P. - Rimski grobovi iz Dobove, Ribnice in Petrušnje vaši. Razprave, 6/1969: 5-82.

STERNINI, M. - La verrerie romaine du Musee Archeologique de Nimes. Nimes, 1991.

TOYNBEE, J.M.C. - Death and burial in the Roman world. Baltimore-London, 1971.

VIKIĆ-BELANČIĆ, B. - Keramika grublje fakture u južnoj Panoniji s osobitim obzirom na urne i lonce.
AV, 26, 1975: 25-53.

VIKIĆ-BELANČIĆ, B. - Etape urbanog razvitka Andautonije i antičko nasljeđe Zagreba. IzdHAD,
6/1981: 129-154.

VRBANOVIĆ, S. - Prilog proučavanju topografije Siscije. IzdHAD, 6/1981: 187-199.

WELKER, E. - Die romischen Glaser von Nida-Heddernheim II. Schriften des Frankfurter Museums fiir
Vor-und Fruhgeschichte, VIII, 1985.

OPIS TABLI / DESCRIPTION OF PLATES

(Crteže izradila Miljenka Galić)

Tabla 1 - Plate 1

Sarkofag, pješčenjak; dužina: 200 cm, širina: 76 cm.

Sarcophagus, sandstone, length: 200 cm, width: 76 cm

Tabla 2 - Plate 2
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1.Grlić boce, staklo; visina: 7,2 cm, promjer: 3 cm.

Bottleneck, glass; height: 7,2 cm, diameter: 3 cm.

2.Fragment keramičke posude; dimenzije: cea 5,4 x 5,2 cm, debljina: 1,1 cm.

Fragment of a ceramic vessel; dimensions: cea 5,4 x 5,2 cm, thickness: 1,1 cm.

3.Fragment oboda keramičke posude; dimenzije: cea 2 x 2,3 cm, debljina: 0,6 cm.

Fragment of a ceramic vessel rim; dimensions: cea 2 x 2,3 cm, thickness: 0,6 cm.

4.Fragment keramičke posude; dimenzije: cea 3 x 2 cm, debljina: 0,5 cm.

Fragment of a ceramic vessel; dimensions: cea 3 x 2 cm, thickness: 0,5 cm.

5.Novac Konstancija II, bronca (nije u mjerilu).

Coin of Constantius II, bronze (not to scale).

6.Fragment keramičke posude; dimenzije: cea 7,5 x 5,5 cm, debljina: 1,1 cm.

Fragment of a ceramic vessel; dimensions: cea 7,5 x 5,5 cm, thickness: 1,1 cm.

SUMMARY

SALVAGE EXCAVATIONS AT NOVAKI NEAR SAMOBOR IN 2000

In the period from 25 to 28 September 2000, the Archaeological Museum of Zagreb conduc-
ted limited salvage excavations in Novaki near Samobor, at the request of the landowner who found
a stone sarcophagus while tilling his field.

As the owner was not prepared to allow large-scale excavations, we had to limit our activitv
to extracting the sarcophagus and gathering the finds in its immediate surroundings. As a con-
sequence of deep ploughing, the archaeological lavers of the entire depth that was dug out could not
be defined, but numerous sherds were found indicating the existence of Roman graves destroved by
the many years of tilling. A total of 125 finds were registered, not ineluding the sarcophagus itself.
Among the finds, the most numerous are pottery and brick sherds. A damaged glass bottleneck, a
fragment of a human skull cranium and a coin were also found. Although the coin is too faded to al-
low for precise dating and the determination of its mint, it may be assumed that it is an instance of a
common type of coin from the era of Constantius II (337-361), bearing a portrait of the emperor on
the obverse, while on the reverse it seems to bear the inscription FEL • TEMP • REPARATIO and the
image of a soldier driving a spear into an enemy soldier falling from a horse (T. 2.-5.). Most of the
pottery sherds, fragmented by the many years of ploughing, cannot be precisely dated or typologi-
cally classified due to the small dimensions and poor state of preservation. However, their texture
indicates that they are typical local provincial Roman ceramic produets (T. 2.-2., 3., 4., 6). The glass
find was dug out from beside the sarcophagus. It is a light green, fairly damaged neck, seven centi-
metres high, which originally extended further. (T.2.-1). The diameter and siže of the neck would
seem to exclude balsamaria (with the possible exception of some larger specimens), and we may
therefore assume that it was a bottleneck. Such neeks are found on numerous types of bottles dated
to an extended period - from the l s t to the 4* century AD (it should be said that analogies are more
numerous for a later period, i.e. the 3 r d and 4 th century). The neck from Novaki can, therefore, be da-
ted to a very long time špan and cannot serve for any certain narrower dating.
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Roman brick fragments indicate the existence of graves covered with bricks, a common and
well-documented burial custom in this area.

The sarcophagus itself- that is, the coffer of the sarcophagus, as there is no trače of the lid -
is of a very rustic make, bearing no decorations (T.I.). The flanks and the inside are crudely execu-
ted with a chisel, and it is obvious that very little attention was given to the design. It is made of san-
dstone, probably from Medvednica. This seems logical because of the vicinity of Medvednica and
the existence of several Roman stone quarries at its foot. As burials in sarcophagi were not common
in Pannonia before the 3 r d century AD, this sarcophagus may be dated to the 3 r d or 4* century AD. It
is interesting that the very small excavated area yielded a fair amount of finds. Although they are
poorly preserved and fragmented, their quantity indicates the existence of an entire necropolis. Un-
fortunately, the many years of deep ploughing have damaged the graves and scattered the material
throughout the field. Our assumption was confirmed by the villagers who said they regularly unear-
thed brick and pottery sherds in this area but did not pay much attention to them until our arrival.

At the moment, nothing certain can be said about the siže and duration of this necropolis.
However, as there are no registered Roman settlements in the vicinity, we may assume that it was a
graveyard serving the population of a village (vicus) or larger farm (villa rustica), probably part of
the Andautonian municipal territory. Like other Roman necropolises, this graveyard must have been
located near a road. Our current knowledge does not permit us to claim with any certainty that this
was a major roadway (i.e. a principal road). We know that the routes of two major roads passed
through the Zagreb area. These were the Emona-Siscia and the Poetovio-Siscia roads. The latter
must be excluded because it ran much further to the East of Novaki. However, we cannot exclude
the possibility that the Novaki necropolis was located near the other big road - the one from Emona
to Siscia. Although a significant part of its course has not been precisely traced, it is quite certain
that it ran from Krško toward Kerestinec, traversing the Samobor field, that is, the area where Nova-
ki are located. We, therefore, cannot exclude the possibility that the necropolis was located near this
road. Another possibility is that it was located near a vicinal road - for example, one connecting the
river crossing and pier at Podsused with the roads South of the Sava river.

Because of the very limited scope of the excavations in Novaki, we cannot present any far-
reaching conclusions but only some general observations about the locality. The nature and relative
diversity of the material leave us with no reason to doubt that it was a necropolis, although the con-
text of the finds does not permit even a rough estimate of the number of graves. We are also unable
to determine the time špan of the burials. However, the finds lead us to believe that this was probab-
ly the 3 r d and 4* century AD, although we cannot exclude the possibility of earlier burials. No traces
of a Roman road were discovered during this excavation but we believe the existence of the necro-
polis indicates such a possibility. Although this excavation did not significantly contribute to our
knovvledge of the classical heritage of the Zagreb region, the discovery of yet another Roman locali-
ty does give us a better idea of the netvvork of Roman settlements and roads in this area. We can only
hope that excavations of this potentially very interesting locality will continue some time in the fu-
ture.

Rukopis primljen: 25.IX.2002.
Rukopis prihvaćen: 14.X.2002.
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SANJIN MIHELIC

Arheološki muzej u Zagrebu
Trg Nikole Šubića Zrinskog 19
HR -10000 ZAGREB

PRILOG POZNAVANJU PRETPOVIJESNE ZEMLJORADNJE

UDK 903 "63"
Pregledni rad

Tematika obrađena u radu odnosi se na pretpovijesnu zemljoradnju općenito, a u pojedinim
segmentima posebna je pažnja usredotočena na specifični vremenski i prostorni okvir: konti-
nentalni dio Hrvatske tijekom brončanoga doba. Namjera je prikazati različite aspekte proce-
sa uzgoja i korištenja biljnih kultura, te sumirati dokaze koji nam o tome procesu preostaju, a
do kojih je moguće doći arheološkim istraživanjima.

UVOD
O pitanju zemljoradnje u pretpovijesno vrijeme u našoj je stručnoj literaturi bilo relativno

malo spomena. Stav kako se među osnovne gospodarske grane pretpovijesnih populacija nesumnji-
vo ubrajala i zemljoradnja omiljena je konstatacija većine arheologa, no tako deklarirana mišljenja
nerijetko se doimaju više kao usputno ponavljanje jedne poodavno ustanovljene, »opće poznate« či-
njenice, a tek manjim dijelom kao zaključak temeljen na rezultatima specifično orijentirane meto-
dologije arheološkog istraživanja.

Stručnjaci koji povezuju znanje botanike s interesom za arheološku problematiku -arheobo-
taničari ili paleoetnobotaničari, kako ih se još naziva, proteklih su desetljeća pomogli u razrješava-
nju mnogih problema povezanih s međuodnosom ljudi i biljaka te se u današnje vrijeme njihov dop-
rinos smatra vrlo vrijednom komponentom arheoloških istraživanja. Rana pitanja koja su, u vezi s
tim odnosom, zaokupljala arheologe kretala su se, među inim, oko problema početne domestikacije
pojedinih biljnih vrsta te njihovoga širenja i korištenja, dok je s drage strane pažnja bila usredotoče-
na na promjene u društvenom razvoju, nastale zbog uslijed prihvaćanja sjedilačkoga načina života.
Oba ta pitanja obuhvatio je teoretski V. Gordon Childe svojim konceptom »neolitičke revolucije.«
Razdoblje nakon Dragoga svjetskog rata obilježeno je početkom multidisciplinamih istraživanja
arheoloških nalazišta, zadatak kojih je bio definiranje pojedinih komponenata koje tvore ukupnost
ljudskog života. Istraživanja R. Braidvvooda u Jarmu (Irak) pedesetih godina dvadesetog stoljeća
prvi su takav sveobuhvatni projekt na kojem su postavljeni standardi terenskog istraživačkog rada.
Usporedimo li metodologiju primjenjivanu prije pola stoljeća u Jarmu s onom kakva je još i sada uo-
bičajena za veliki dio arheoloških istraživanja, primjerice u nas, ne čudi kako su saznanja o brojnim
aspektima pretpovijesnog života relativno skromna. U pogledu brončanog doba na primjer, suočeni
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smo s preoskudnim podacima. Uzmemo li u obzir skromne terenske pokazatelje te zanemarivu pri-
sutnost ove tematike u našoj stručnoj literaturi, može se reći da se brončanodobnom zemljoradnjom
kod nas do sada nitko nije ozbiljnije pozabavio.

Opisano stanje najbolje je iskazano konstatacijama kakve donose sintetski radovi. Primjeri-
ce, ključno djelo za poznavanje brončanoga doba šire regije (PJZ 1983) objedinjuje obje navedene
karakteristike - nedostatno poznavanje i sklonost »podrazumijevanju«:

''Nema sumnje da se privreda brončanoga doba zasniva dobrim dijelom na daljem razvoju
onih grana koje su bile dominantne i u prethodnom, eneolitskom dobu. Pored zemljoradnje koja se,
zbog značaja žitarica u prehrani, sama po sebi podrazumijeva i koja je, zavisno od lokalnih prilika,
morala biti manje ili više razvijena, ističe se u prvi plan stočarstvo kao jedna od osnovnih poluga
ekonomike ljudskih grupa brončanoga doba u našim krajevima. Za ovu tezu nedostaju, doduše,
posve egzaktni, direktni dokazi (ČOVIĆ 1983: 811).

'Na žalost, nije nam poznato koje su se vrste žitarica uzgajale jer nam u potpunosti nedostaju
kako podaci, tako i eventualne analize, i to ne samo biljnog već i životinjskog svijeta. Sva je prilika,
međutim, da vrste žitarica nisu mnogo odstupale od inače dokumentiranog njihovog uzgajanja na
području srednjeg Podunavlja i srednje Europe u okvirima kulture polja sa žarama. To su prven-
stveno pšenica, ječam i proso, a u manjoj mjeri raž i zob, te poljski grašak i sočivo' (VINSKI-
GASPARINI 1983: 640).

* * *

G. Barker (BARKER 1985: 11) podijelio je mogućnosti za temeljenje zaključaka o pretpovi-
jesnoj zemljoradnji na sljedeće kategorije: oruđa korištena u zemljoradnji, likovni prikazi, naseobin-
ski podaci, položaj arheoloških lokaliteta u prostoru, arheologija životnoga okoliša te sačuvani ostaci
hrane. Ocijenjujući trenutačno stanje poznavanja brončanodobne zemljoradnje, kudikamo najviše
mogućnosti za izvođenje zaključaka omogućuje nam relativno bogat korpus nalaza raznovrsnog
oruđa korištenog u zemljoradnji te s njome povezane aktivnosti.

ORUĐA KORIŠTENA U ZEMLJORADNJI

Pripremni radovi za sjetvu uključuju brazdanje zemljišta, posao koji neizbježno iziskuje od-
ređena tehnička pomagala. Tijekom brončanog doba ta se radnja obavljala na različite načine: moti-
kama ili sjekirama od kamena ili jelenskih rogova, kao i štapom, lopatom ili plugom, najčešće izra-
đenima od drva. Kamene sjekire najbrojnije su među spomenutim nalazima, no one same po sebi ne
znače izravno svjedočanstvo o obradi zemlje, zbog toga stoje njihova najčešća funkcija bila usmje-
rena na sječu šuma ili obradu drveta.

Jelenski rogovi podesan su materijal za izradu alatki za obradu zemlje. Nalazi motika i sjeki-
ra od jelenskih rogova poznati su iz pretpovijesnih konteksta s brojnih lokaliteta kontinentalne Hr-
vatske.

Mnogo veći problem zadaju pretpostavljeni drvenie artefakti korišteni u obradi zemlje. Pri
standardnim atmosferskim uvjetima drvo je podložno propadanju te vrlo rijetko pretpovijesni drve-
ni materijal biva sačuvan do naših dana. Stoga smo u stvaranju prihvatljive slike primorani poslužiti
se analogijama etnografskoga karaktera ili posegnuti za istodobnim, no prostorno različitim primje-
rima. Zemljopisno-klimatski uvjeti karakteristični za kontinentalni dio Hrvatske nisu pogodni za
očuvanje organskih tvari, za razliku od močvarnih predjela sjeverne Europe ili područja permafros-
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ta, primjerice Sibira, odakle potječu brojni pretpovijesni nalazi drva, tekstila, pa čak i vrlo dobro sa-
čuvanih ljudskih tijela. Slični nalazi, primjerice pretpovijesni drveni čamci, nisu nepoznati ni u na-
šim okvirima (JURIŠIC 1993), no barem kada je o zemljoradnji riječ takvih primjera nema. Nalazi
drvenih lopata i štapova za rovanje zemlje poznati su s nekoliko skandinavskih lokaliteta, a na loka-
litetu Gwithian u Cornwallu tragovi zaobljenoga vrha lopate pronađeni su u brončanodobnome
kontekstu u blizini tragova primitivnog plužarenja (HARDING 2000: 125).

Plug je najranije evidentiran u Mezopotamiji i u Egiptu, gdje se sredinom trećega tisućljeća
pr. Kr. javlja na brojnim slikovnim prikazima (SHERRATT 1981:165). Ubrzo potom takvi su prika-
zi vidljivi i na brončanodobnim artefaktima na Cipru i Kreti, dok su najraniji europski plugovi izvan
mediteranskoga kruga jednostavnije forme, izrađeni uglavnom od jednog rašljastoga komada drva,
u koji se uglavljuje ručka. Rani nalazi drvenih plugova potječu uglavnom sa sjevera i istoka Europe
- iz Danske, Njemačke, Poljske, Ukrajine - a poznati su i s alpskog prostora. S lokaliteta Lavagnone
potječe nalaz drvenog pluga iz ranoga brončanog doba (PERINI 1983: 187-195). U razvijenijajoj
formi plug se sastoji od čvrste drvene osovine i na nju okomito postavljene poluge koja ujedno fun-
kcionira kao drška i kao ralo. Kako se obradom zemlje drveno ralo vrlo brzo trošilo, već se zarana taj
dio počeo izrađivati od kamena, a kasnije i od bronce. Nekoliko stotina kamenih rala poznato je iz
pretpovijesnih razdoblja Britanskog otočja. U Arheološkome muzeju u Zagrebu čuva se odnedavna
kameno ralo pronađeno u Dubrancu (T. 1: 2; BALEN-LETUNIĆ 1994: 43; BALEN 1998: 17-18)1

te jedan primjerak iz Čulinca (T. 1: 1), prispjeo u muzej još krajem 19. stoljeća.
Prostorno najbliži dokumentirani primjerci brončanih rala potječu iz jugoslavenskog Podu-

navlja. Na lokalitetu Borđoš u Banatu pronađeno je plosnato ralo u kontekstu kasnoga brončanog
doba (Ha Al stupanj; MEDOVIĆ 1993). Prema ponuđenoj rekonstrukciji, ralo je bilo uglavljeno u
donji dio pluga izrađenog od rašljastog debla. Posve je drugačijeg tipa primjerak brončanog rala
pronađen nedavno prilikom šljunčarenja Velike Morave kod Požarevca (JACANOVIĆ 1996: 43-
51, T. I—III). Riječ je zapravo o brončanoj oplati drvenoga pluga koja je s prednje strane štitila fragil-
ni drveni dio od pretjeranog trošenja. Nezastupljenost ove vrste brončanih artefakata među građom
karakterističnom za brojne ostave brončanih predmeta Jacanović objašnjava njihovom relativnom
rijetkošću, navodeći kako jedno ralo može pokriti potrebe zemljoradničke zajednice od 15 do 20 lju-
di. Kao izdvojeni nalaz, poneko ralo lako je uostalom moglo promaknuti sakupljačima ili nalaznici-
ma zbog svoje »neatraktivnosti« i sličnosti s recentnim oblicima.

Za obradu zemlje plugom bio je potreban znatan utrošak energije, stoje riješavano upregnu-
ćem stoke u jaram. Osim činjenice daje ta praksa još posve prisutna u mnogim dijelovima svijeta,
pa i kod nas u brojnim domaćinstvima, dokaze o pretpovijesnim zapregama nalazimo na likovnim
predstavama, primjerice brojnim u stijenu uklesanim prizorima s područja Skandinavije ili Italije
(npr. Val Camonica: BARKER 1985: 14, fig. 7). Kao zaprežne životinje tijekom brončanog doba
najvjerojatnije su se koristili volovi, a u manjoj mjeri i konji.2 Posrednim metodama moguće je ta-
kođer odrediti jesu li se neke životinje koristile za vuču, pa se tako hipertrofiranost određenih kosti-
ju kod udomaćenih goveda objašnjava kao indikator za navedenu praksu. Rijetki sačuvani ostaci dr-
venih jarmova dodatno su neposredno svjedočanstvo.

Jurić et al. (JURIĆ et al. 2001: 1137) ukratko opisuju način pretpovijesne sjetve. Kako bi se
žemlja pripravila za sjetvu, palio se korov i granje te ostaci preostali od prethodne žetve, čime se

1 J. Balen navodi kako je spomenuti artefakt korišten 2 tijekom brončanog doba postotak kostiju konja s ar-
pri obradi zemlje, no postoji dvojba je li riječ o ralu, budući heoloških lokaliteta redovito se kreće u vrijednostima is-
da je sirovinski materijal premekan; možda je mogao pos- pod 5%.
lužiti za štavljenje kože.
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uništavalo neželjeno sjemenje, a potom se pepelom tlo dodatno oplemenjivalo mineralima i koris-
nim tvarima.

S tim u vezi Jurić navodi kako je žetva »obavljana srpom na način daje odsijecanje vršeno
visoko pod klasom,« kako bi što više slame ostalo za spaljivanje sljedeće godine. On smatra kako je
korištenje sijena počela tek potkraj brončanoga doba, a u vezi s pitanjem zimske prehrane stoke spo-
minje kako se u prostorima bogatima šumom taj problem jednostavno rješavao: stabla su odsijecana
na visini dohvata ruke te su se za zimsku ishranu sjekli mladi izdanci, a uz to goveda bi još oglodala
koru s debljih grana. Ostatak bi poslužio za ognjište, ograde ili za paljenje na zemljištu za sjetvu.

To je nesumnjivo plauzibilan model, no ne može ga se smatrati univerzalnim. Pitanje osigu-
ravanja zimske prehrane bilo je odlučujuće za opstanak stada, tako da barem u prostorima siro-
mašnima šumom valja računati na korištenje slame kao alternativni model. Tijekom brončanog do-
ba rasprostranjenost šuma bila je već znatno smanjena u odnosu na primjerice neolitik, što se može
pripisati djelomično klimatskim, no prije svega antropogenim faktorima.

Kada se govori o krčenju šuma, često se previđa daje razloga za takvo postupanje moglo biti
nekoliko. Primjerice, uzgoj žitarica iziskivao je velike površine obradive zemlje. Paljenjem šume ne
samo stoje taj prostor oslobađan za zemljoradnju već je tako dobivenim pepelom tlo primalo hranji-
ve sastojke koji su osiguravali rodnost polja. U rano doba zemljoradnje, dok gnojenje još nije bilo
redovito prakticirano, tlo bi se iscrpio već nakon nekoliko sezona, a tada je ponovno bilo najprak-
tičnije spaliti nove površine pod šumom. Osim za zemljoradnju, šume su bile prepreka i stočarskim
zajednicama, kojima su za ispašu stada bili potrebni prostrani pašnjaci.

Klimatski uvjeti odredili su sastav šuma i biljnih zajednica, što je utjecalo i na odnos ljudi
prema šumama. Razdoblje koje u arheološkoj klasifikaciji nazivamo brončanim dobom u cijelosti
ulazi u klimatsku epohu subboreala (3000-800. g. pr. Kr.), koju karakterizira hladna i vlažna klima
(GYULAI 1993: 13). Šumske zajednice miješane hrastove šume, tipične za neolitički krajolik, po-
lako iščezavaju pred zajednicom bukve kako klima postaje hladnija i vlažnija. Za razliku od hrasto-
vih šuma, koje zahvaljujući otvorenim krošnjama propuštaju dosta svjetla, za bukove je šume ka-
rakteristična zatvorena struktura krošnje, zbog čega do zemlje ne dopire dovoljno svjetla. Time je
onemogućen razvoj grmovitih biljaka i nižeg raslinja te je, uzevši u cijelosti, biljni sastav vrlo ogra-
ničen. Zbog toga su bukove šume mnogo manje bile zanimljive pretpovijesnim ljudima: oskudije-
vaju hranjivim plodovima, sakupljanje kojih je počelo gubiti onu bitnu ulogu koju je imalo u ranijim
pretpovijesnim razdobljima; manje omomogućuju prehranu domaćih životinja, a jednako tako čine
i manje atraktivni habitat za divljač. Uostalom, u vrijeme brončanoga doba metalurgija je uzela već
toliko maha da se potreba za gorivom jamačno znatno odrazila na količinu šuma.

Sjetva se u mediteranskom dijelu Europe tijekom pretpovijesti uglavnom obavljalaa najesen,
dok je u kontinentalnim dijelovima prevladavao proljetni sustav sjetve (BARKER 1985:45). U raz-
doblju između sredine veljače i sredine ožujka, kada bi snijeg okopnio, pričekalo bi se da se osuši
korov i raslinje na polju namijenjenom obradi, te se ono palilo. Ohlađeno zemljište brazdano je dr-
venim motkama, motikama ili plugom, a zatim je prosipano sjeme te ravnano tlo. Ako bi bio posijan
ječam, odgoda sjetve izvan spomenutih rokova znatno bi smanjila prinos sjemena, čak i do 50% če-
ka li se do travnja (KOLAK 1994: 190), dok se pšenica sijala kasnije. Usjeve je valjalo i plijeviti, što
se obavljalo primjerice motikom od jelenskih rogova ili tvrdim, plosnato stanjenim štapom (JURIĆ
etal. 2001: 1138).

Kad bi žito dozrilo, počinjala je žetva. Vrijeme žetve potrebno je pažljivo odrediti, na osnovi
postotka vlažnosti te vanjskog izgleda biljke. Sjeme prerano požnjenih usjeva moglo se prerano
smežurati, no kašnjenje žetve može prouzročiti osipanje sjemena (ječam, pšenica i si.) ili, ako je ri-
ječ o mahunastim plodovima (grašak, grahorica, bob i si.), pucanje mahune, a požnjeveno sjeme
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postaje presuho. Na pogodno vrijeme za žetvu ukazivala je promjena boje biljke i sjemena, a zahva-
ljujući stečenom iskustvu moglo se odrediti je li sjeme sazrelo i pritiskom noktom: ne ostane li trag,
sjeme je već pretvrdo, a ukolikojegnjeckavo,još nije pravi trenutak za žetvu(KOLAK 1994:113).

Osnovno oruđe za žetvu žitarica bio je srp. U izradi ranih, neolitičkih srpova upotrebljavano
je drvo ili jelenski rog za dršku i luk, a s njihove unutarnje strane uglavljivanje niz oštrih komadića
kremena u funkciji sječiva. Sve što od takvih srpova uglavnom preostaje u arheološkom kontekstu
su upravo kremeni dijelovi, za koje je određenim metodama moguće utvrditi s kojom su namjenom
bili korišteni. Tako se analizom istrošenosti rubova (microwear analysis) može okvirno odrediti je li
oruđe korišteno za rezanje mesa, drveta ili na primjer žita. Mikroskopskom analizom također se mo-
gu identificirati biljna vlakna, a još jedna korisna metoda je kemijska analiza rubova oruđa: primje-
rice, poznato je da kalijev jodid poplavi u dodiru sa škrobom, a požuti ako je riječ o drugim biljnim
tvarima (RENFREW - BAHN 2000: 261).

Opisani tip srpa zadržao se u uporabi sve do brončanog doba, kada se pojavljuju prve metalne
verzije, u početnim stadijima još u relativno skromnome broju. Takvo se stanje u potpunosti mijenja
do kasnoga brončanog doba, a nalazi srpova iz toga vremena na različitim lokalitetima nerijetko
broje se u desecima i stotinama primjeraka - repertoire ostava kontinentalne Hrvatske to zorno do-
kazuje (VINSKI-GASPARINI1973; VINSKI-GASPARINI1983). Tolika brojnost srpova te njiho-
va povezanost s ostalim kronološki osjetljivim arheološkim materijalom omogućila je i njihovu re-
lativno finu tipološko-kronološku klasifikaciju (npr. VINSKI-GASPARINI 1973), a istovremeno je
relevantan pokazatelj važnosti zemljoradnje u svakodnevnom životu pretpovijesnih populacija.
Drugi tip alatke korišten pri žetvi - kosa - ne pojavljuje se sve do željeznog doba.

Pokošeno klasje skupljalo se na različite načine, na primjer u košare od pruća kakve se i da-
nas izrađuju u ruralnim krajevima. Ako se žito rezalo pri tlu, moglo se povezati u snopove i ostaviti
da se suši na polju ili prenijeti na za to predviđeno mjesto. Potonji način omogućuje sjemenu da pri-
rodno dozrije na biljci prije vršidbe (KOLAK 1994: 113). Požnjeveni usjevi iziskuju posebnu
pažnju kako bi se spriječili gubici zbog osipanja sjemena s klasja. S tim u vezi vrijedi spomenuti ka-
ko je procesom domestifikacije izmijenjena fizička struktura žitarica: divlji srodnici kultiviranih
oblika pšenice ili ječma slobodno prosipaju sjeme po zriobi, a tek jedan manji postotak biljaka -mu-
tanti - ne odbacuje sjeme već ono ostaje zarobljeno na klasu. Žanje li se takvo divlje polje srpom,
ono sjeme koje se čvrsto drži klasa ima mnogo veće šanse naći se među prikupljenim sjemenom, a
time i u onome dijelu koji se odvaja za sljedeću sjetvu. U konačnici, već nakon nekoliko generacija
postotak takvog sjemena će se mnogostruko povećati u odnosu na ono koje se spontano odvaja od
klasa. Nadaje se pitanje kako se uopće javila potreba da se usjevi žanju srpom, kada je bilo neuspo-
redivo jednostavnije samo lagano zatresti dozrelu biljku i plodove sakupiti u vreću ili kotaricu.3

Najvjerojatniji razlog tome bila je želja da se uza samo klasje sakupe i stabljike žita, no u tome slu-
čaju nije bilo govora o tome da se žito žnjelo visoko pod klasom. Stabljike su mogle poslužiti kao
hrana za stoku, oblaganje krova, pravljenje ležaja itd.

Prikupljeno žito ovršilo bi se na za to pripremljenome mjestu, vjerojatno u blizini naselja.
Arheološki indikator za gumna su karbonizirani ostaci vršidbe, uspije li ih se pronaći tijekom isko-
pavanja (o tome u nastavku teksta). Žito se vršilo mlaćenjem štapovima, gaženjem, a ponegdje i
prevlačenjem preko žita daske sa čije su donje strane bili umetnuti oštri komadići kremena. Dakako,
i kod ovakve alatke jedino što arheološki preostaje je upravo kremen. Slama se vjerojatno odstranji-
vala grabljama, no primjerci tih pretpostavljenih alatki nisu sačuvani te se smatra da su grablje bile
izrađivane od drva. Kad je najveći dio slame odstranjen, preostatak se bacao u zrak; vjetar bi odno-

3 Takav se način žetve još i sada prakticira primjerice 4 Ovdje pak iskrsava problem nesinhroniziranosti do-
u Anadoliji: SMITH 1995. mestikacije prvih biljnih kultura i prvih udomaćenih životinja.
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sio preostale lakše dijelove, dok bi teži - zrnevlje i klasje - padali na tlo. Proces pripravljanja sjeme-
na za uporabu uključivao je i različite druge radnje, primjerice grubo prosijavanje, sušenje ili zagri-
javanje, mrvljenje, fino prosijavanje, ručni odabir, skladištenje, žrvnjanje (RENFREW - BAHN
2000: 254).

Većina opisanih aktivnosti odvija se u okviru naselja, a mnoge od njih mogu ostaviti posve
karakteristične tragove u arheološkom kontekstu, ovisno o tome o kojoj je biljnoj kulturi riječ, kakvi
su uvjeti sačuvanosti arheološkoga materijala, te kakva se metodologija istraživanja primjenjuje. Iz-
rađevine namijenjene poljodjelstvu i procesuiranju plodova, artefakti korišteni pri tim poslovima
(sita, motke, vile i slično) uglavnom ne ostaju sačuvani.5 Čest je ipak nalaz kamenih žrvnjeva, nei-
zostavnih pomagala u pripravljanju sjemena za hranu. Takvi žrvnjevi tipično imaju oblik ravne plo-
če od tvrdoga kamena, a uz njih je obično i manji kamen kojim se mrvi sjeme. Arheološka interpre-
tacija takvih nalaza obično je posve jasna: žrvnjevi su nesumnjiv znak postojanja uzgoja i obrade
žitarica. Složit ćemo se daje to ponajviše vjerojatno točno, no valja uzeti u obzir i to da žrvnjevi mo-
gu posve korisno poslužiti i pri obradi divljih biljaka, mesa, soli ili pak pigmenata (RENFREW -
BAHN 2000: 260). Uočljiva je lakoća s kojom se često određenom primjerku kamena pronađenog
na arheološkom lokalitetu pripisuje funkcija žrvnja, iako redovito postoje i druge mogućnosti inter-
pretacije, primjerice daje imao funkciju brusa (J. BALEN, usmeno priopćenje). S tipološko-krono-
loške točke gledišta, žrvnjevi nisu pogodan materijal za finije klasifikacije, budući da se vrlo slična
forma provlači kroz tisućljeća.

NASEOBINSKI POKAZATELJI

Na to da su se stanovnici određenoga naselja bavili zemljoradnjom, posredno nam ukazuju i
naseobinski ostaci kako svojom arhitekturom, tako i prostornom analizom materijalnih artefakata i
organskih ostataka. Na ranu zemljoradnju ukazuje i zemljopisni položaj pojedinog naselja. Položaj
brončanodobnih lokaliteta kod nas pokazuje da su naselja uglavnom osnivana na mjestima pogod-
nima za zemljoradnju.

Arhitektonski pokazatelji odnose se prvenstveno na lokacije namijenjene skladištenju žitari-
ca, a u tijeku brončanoga doba to su ponajprije jame ukopane u zemlju te posebni nadzemni objekti
- žitnice ili ambari. Storagepits, jame za skladištenje žitarica, korištene su još od vremena neolitika.
Eksperimentalnim istraživanjima ustanovljeno je daje žito u takvim jamama moglo biti sačuvano
tijekom nekoliko godina, osigura li se nepropusnost zaštitnog pokrova. Prodre li u takve jame voda,
ili mulj njihova uporabivost prestaje te one preuzimaju funkciju odlagališta kućnog otpada. Pri ar-
heološkim iskopavanjima jame se pojavljuju kao (više ili manje) markantne diskoloracije u tlu, bu-
dući da materijalni sastav zapune nije jednak niti istovremen okolnoj zemljišnoj površini. Ta razlika
napose dolazi do izražaja u slučaju vlaženja otkrivene površine, budući da će različita gustoća i sas-
tav tla uvjetovati različiti stupanj apsorpcije vlage, što se odražava među inim i u boji tla.

Posve drugačije iskazuju se u arheološkim istraživanjima ostaci ambara - nadzemnih struk-
tura namijenjenih skladištenju žita. Kako je, barem u uvjetima kontinentalne Hrvatske, uglavnom
riječ o jednostavnim drvenim konstrukcijama, jedini i najčešći trag njihova postojanja su nizovi mr-
lja u tlu na mjestima gdje su stajali nosivi stupovi, kao stoje to slučaj i s ostalim naseobinskim ele-
mentima, od kojih ih je moguće razlikovati po primjerice veličini, poziciji u naselju ili pak prema
posrednim pokazateljima (npr. artefakti pronađeni u blizini). Žito se osim u jamama ili ambarima
čuvalo i u keramičkim posudama, kao uostalom i druge namirnice. Među njima su specifično skla-

5 Kao vlakna za sita po svoj prilici korištene su vlasi
kose: GYULAI 1993: 39.
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dišnu funkciju imale posebno velike posude - pitosi. Važnim se dokazom o uzgoju žitarica mogu
smatrati nalazi krušnih peći; iako se na njih rijetko nailazi, posredni podaci mogu se dobiti i zahva-
ljujući keramičkim modelima poput onih poznatih iz vučedolske kulture.

ARHEOLOGIJA ŽIVOTNOG OKOLIŠA

Brojne pomoćne arheološke discipline koje su se razvile u novije vrijeme mogu kvalitetno
poslužiti pri temeljenju zaključaka o pretpovijesnoj zemljoradnji. Kod takvih je istraživanja uglav-
nom riječ o specifičnoj primjeni prirodnih znanosti na konkretne arheološke probleme. Tako je, na
primjer, primjenom palinoloških rezultata moguće dobiti okvirne pokazatelje o relativnom udjelu
biljne populacije na određenom zemljopisnom području.

Palinologiju je kao metodu razvio norveški geolog Lennart von Post početkom dvadesetog
stoljeća. Njena je prva primjena bila usmjerena na razjašnjavanje kronoloških pitanja, no razvojem
izotopskog datiranja taje funkcija potisnuta u drugi plan (RENFREW - B AHN 2000: 224). Metoda
se temelji na identifikaciji vanjskog omotača (exine) peludnih zrnaca karakterističnih za pojedini
biljni rod ili vrstu, a sadržanih u stratigrafski definiranim slojevima na arheološkim lokalitetima ili -
alternativno - u dugim sekvencama do kojih je moguće doći bušenjem naslaga tla s jezerskoga dna.
Identificirani peludni materijal prikazuje se u postotnom omjeru, prema vrsti i stratigrafskom polo-
žaju, na tzv. peludnom dijagramu, iz koga se mogu iščitati varijacije u zastupljenosti pojedinih za-
jednica, a na temelju tih zapažanja donose se zaključci o klimatskim promjenama, uzgoju žitarica,
krčenju šuma i slično.

Srodna metoda, također vrlo korisna za arheologe, obuhvaća analizu fitolita - minijaturnih
silikatnih dijelova biljnog staničja, koji često ostaju čitavi čak i nakon što je ostatak biljke istrunuo
ili bio spaljen. Iako i ovu metodu pratei brojni problemi te se tako vrlo rijetko može odrediti kojoj
točno biljnoj vrsti pojedini fitolit pripada, ova je vrsta nalaza manje podložna propadanju nego pe-
ludna zrnca te vrlo često ostaje sačuvana u arheološki relevantnim kontekstima: unutar ognjišta ili
slojeva pepela, sadržana u keramičkome materijalu ili priljubljena uz kameno oruđe (RENFREW -
BAHN 2000: 225).

SAČUVANI BILJNI OSTACI

Već je spomenuto kako organski materijal iz pretpovijesnih razdoblja tek u iznimnim sluča-
jevima može preostati do naših dana u klimatskim i atmosferskim uvjetima kakvi su zadani umjere-
nom kontinentalnom klimom karakterističnom za naše krajeve. Usprkos tome, kada je o zemljorad-
nji riječ, postoje situacije gdje su nam ostali sačuvani pojedini, iako vrlo mali, ostaci uzgajanih
kultura te onih biljaka koje su s njima bile u neposrednoj vezi, primjerice korov. Zoharv i Hopf na-
vode niz takvih situacija (ZOHARY - HOPF 2000: 1-7; T. 2). Primjerice, anaerobni uvjeti kakvi
vladaju u podvodnom ambijentu sprječavaju prirodnu dekompoziciju organske materije, tako da su
jezera, močvare, bunari ili poplavljena područja prava riznica arheološki relevantnog materijala.
Svoj će oblik sjeme ili neki drugi dio biljke sačuvati i u slučaju mineralizacije (kalcifikacije ili silici-
fikacije), usprkos tome što će izmijeniti svoju kemijsku strukturu. Na sličan će se način sjeme saču-
vati i djelovanjem metalnih oksida, nađe li se u blizini srebra, željeza te bakra ili bronce (na primjer
u posudi izrađenoj od jednog od navedenih materijala). Nisu rijetki ni slučajevi kada biljka ostavlja
svoj »negativ« - u keramici, opekama ili kućnom lijepu.

Najčešće su, međutim, situacije u kojima ostaci žitarica i ostalog bilja bivaju sačuvani zahva-
ljujući djelomičnoj karbonizaciji. Tako se, primjerice, sjeme pšenice ili ječma može vatrom oštetiti
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Slika 1. Shema naprave za flotaciju

(odnosno sačuvati, sa stajališta arheologa) tijekom čišćenja ili procesuiranja blizu ognjišta, tijekom
zagrijavanja radi lakšeg odvajanja zaštitne stijenke, kao sastavni dio keramičke posude prilikom pe-
čenja, zbog požara u ambaru i slično. Pokatkad se na arheološkim iskopavanjima nailazi na veće ko-
ličine pougljenjenog sjemenja, koje je vjerojatno bilo zajedno sadržano u nekoj posudi ili u ambaru.
Ipak, takvi su nalazi uglavnom rijetki te najveći dio pougljenjenih biljnih ostataka zbog svoje nez-
natne veličine prolazi neprimijećen. Stoga, smatramo li daje taj materijal relevantan za naša arheo-
loška istraživanja, a trebao bi biti budući da je na taj način moguće doći do direktnih podataka o
zemljoradnji i prehrani pretpovijesnih populacija, poslužit ćemo se metodom flotacije (Slika 1).

Riječ je o metodi koja je uvelike unaprijedila naša saznanja o uzgoju, procesuiranju i korište-
nju biljaka u prošlosti. Kako su upravo zbog ranije navedenog razloga - slabe zamjetnosti u tlu tije-
kom iskopavanja, a uz to i nedovoljne orijentiranosti i pripremljenosti istraživača - ostaci sjemenja
na arheološkim lokalitetima bili tek iznimna pojava, pojava flotacije omogućila je arheolozima da
se na vrlo jednostavan način dođe do vrijednih nalaza.6

Metoda se temelji na jednostavnom principu: činjenici daje specifična težina većine biljnih
tvari manja od specifične težine vode. U skladu s tim, uroni li se određena količina iskopane zemlje
u vodu te se potom razrahli, biljni ostaci - sjemenke, grančice, stabljike - izronit će na površinu.
Najjednostavniji način flotacije izvodi se od mrvljenjem zemlje u kanti ili bačvi s vodom, gdje će se
zemlja staložiti na dno, a sjemenke ostati na površini vode. Sofisticiraniji model flotiranja uključuje
posebno konstruiranu napravu (posve jednostavno izvedivu u kućnoj radinosti), kod koje će priljev
vode pospješiti plutanje nešto gušćeg materijala, posebno postavljene mreže različitog promjera ot-

6 Vrlo instruktivne informacije o flotaciji daju primje-
rice WAGNER 1988, PEARSALL 2000, a našoj suliteratu-
ri o tome pisali DURMANIN - KAISER - KIRIGIN 1997.
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Slika 2. Faze procesuiranja žitarica, od kojih nakon svake preostaje specifična grupa nalaza

vora »hvatati« ostatke, a otvor na dnu služiti za odvod zemlje i mulja. Pritom je bitno da se tijekom
iskopavanja redovito uzima ravnomjerni uzorak zemlje, budući da se jedino na taj način mogu pos-
taviti pouzdani omjeri između različitih prostornih i vremenskih -odnosno, terenskim rječnikom,
horizontalnih i vertikalnih - stratigrafskih jedinica. Kako je bilo moguće ustanoviti iz objavljene li-
terature te izvješća s terenskih istraživanja, kod nas se flotacija tek iznimno primijenjuje (Primjerice
FORENBAHER - KAISER 1999; FORENBAHER - MIRACLE 1999).

Promatramo li način postupanja sa žitom jednom kada ono dozrije, uz pomoć pouzdane me-
tode, kakvom flotaciju zasigurno možemo smatrati, moguće je arheološkim putem utvrditi različite
faze toga procesa, budući da svaka od njih ostavlja karakteristične tragove u arheološkom inventa-
ru. Naravno, riječ je o idealnoj situaciji, od koje se u najvećem broju slučajeva na konkretnom prim-
jeru nekog lokaliteta može ustanoviti tek poneki izdvojeni dio (Slika 2). Pritom smo u rekonstrukciji
toga procesa limitirani, među inim i činjenicom da će u arheološkom kontekstu biti sadržan tek nez-
natni dio žetve, uglavnom onaj koji bude opržen vatrom, te ograničenjima koja nam postavljaju me-
todologija istraživanja i raspoloživa sredstva.

Interpretacija se temelji na modelu postupanja s ljetinom kakvu nam daju etnografske analo-
gije, a sastoji se u definiranju slijeda nužnih radnji - promatranju lokacija na kojima se one izvode,
te bilježenju specifičnog materijala koji pri tome preostaje (HASTORF 1988: 119-140). Na svako-
me stupnju procesa sastav promatrane »populacije« je različit: žito preneseno u naselje sadržavat će
čitavo klasje, a uz njega raznovrsni korov. Vršidbom i vijanjem kida se klasje i uklanja slama. Pr-
vim, grabim prosijavanjem, odvajaju se preostale čestice stabljike te neslomljeno osje, dok sjeme
prolazi kroz sito. Kod nekih žitarica (npr. Einkorn - Triticum monococcum; emmer- Triticum turgi-
dum subsp. dicoccum) sjeme je zaštićeno ljuskom, a da bi se ona odstranila, urod se najčešće lagano
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zagrijava. To je ujedno s arheološke točke gledišta vrlo zahvalan trenutak, budući daje prilikom to-
ga mogućnost da bude pougljenjenih ili nagorenih ostataka vrlo velika, a pritom je riječ o posve spe-
cifičnom karakteru nalaza, u obliku sjemenki u ljuskama ili izvan njih, te samih dijelova ljuski. Za-
tim, kod »finog« prosijavanja, u situ će se zadržati uglavnom sjeme žitarica, uz poneko sjeme
korova i pokoji komadić ljuske ili stabljike, dok će se kao otpadni materijal ove radnje pojaviti po-
sebna grupa nalaza u obliku djelića sjemenih ljusaka te ostalih segmenata klasa, ali uz to i sjemenki
korova, uglavnom manjih od sjemena žitarica (POPPER 1988: 56). Nadalje, završno ručno sortira-
nje odijelit će i posljednje neželjene dijelove, a pročišćeno žito bit će spremno za skladištenje ili
upotrebu. Razumljivo je kako nisu svi dijelovi ovog procesa jednako vidljivi u arheološkom inven-
taru. Mogućnost da uzorak bude sačuvan zbog izlaganja vatri mnogo je veća u slučaju kada se poje-
dina radnja obavlja blizu ognjišta (npr. ručno sortiranje sjemenki) ili na vatri (pripremanje hrane,
»prženje« žita radi odstranjivanja ljuske). Eksperimentalni rezultati ukazuju na to daje prethodnim
zagrijavanjem žita na otprilike 200 °C bio bitno olakšan postupak žrvnjanja. Kako god bilo, bitno je
da materijal bude tek opržen ili nagoren, jer se u protivnom ništa neće sačuvati. Sjemenke i drugi
manji biljni segmenti s te su strane pogodan materijal jer upadnu li u vatru, postoji velika mogućnost
da će se žsakritiž u pepelu te tako ostati čitavi.

Osim očuvanosti nagorijevanjem, već je spomenuto kako anaerobni uvjeti koji vladaju u vo-
denome mediju mogu sačuvati organski materijal. U vezi s našom tematikom takav slučaj odnosi se
primjerice na jame za skladištenje žita u koje je prodrla kiša.

UZGOJ BILJNIH KULTURA U BRONČANO DOBA

Govoreći o pretpovijesnoj zemljoradnji u našim krajevima, dotakli smo se okvirno arheološki
relevantnih artefakata kojima je ona obavljana, sumarnoga tijeka postupaka uzgoja i obrade žitarica,
kao i znanstvenih tehnika i metoda pomoću kojih možemo utvrditi pojedine dijelove cjelovitog proce-
sa. Biljne kulture činile su temelj prehrane brončanodobnog stanovništva u našim krajevima. Kako je
već rečeno, dosadašnja istraživanja arheoloških nalazišta u kontinentalnom dijelu Hrvatske uglav-
nom nisu među svoje »research objectives« (ciljeve istraživanja) eksplicitno ubrajala istraživanje
pretpovijesne zemljoradnje, te u skladu s tim raspolažemo s vrlo malo podataka o uzgajanim kultu-
rama. Stoga smo za stvaranje realne slike primorani poslužiti se saznanjima o toj temi s nama sus-
jednih područja.

Najvažnije biljne kulture u prehrani brončanodobnog stanovništva u ovim krajevima bile su,
od žitarica, pšenica, ječam i proso, a od mahunarki grašak, grahorica i leća. Uz njih, uzgajali su se i
pir, raž, zob, bob, lan i mak. Činjenica da se na lokalitetima često nailazi zajedno na žitarice i mahu-
narke sugerira da su rani ratari bili svjesni važne uloge koju mahunarke imaju u pospješivanju zem-
ljoradnje. One, naime, vezuju dušik iz atmosfere i tako djeluju kao prirodni regulator održavanja
plodnosti tla.

Pšenica se javlja u različitim oblicima. Čini se kako je tijekom brončanoga doba prvenstvo
uglavnom imala jednozrna pšenica - einkorn (Triticum monococcum) ili, alternativno, dvozrna -
emmer (Triticum turgidum subsp. dicoccum) dok se krušna pšenica (Triticum aestivum subsp. aesti-
vum i subs. compactum) u to vrijeme pojavljuje tek sporadično i u manjem opsegu, a veći će značaj
dobiti kako se progresivno budu obrađivala čvršća tla. Svi su ovi oblici poznati u našim krajevima
još od neolitika, a einkorn i emmer dio su onog inicijalnog skupa prvih domestikata, u koji još ubra-
jamo ječam (Hordeum vulgare).1

7 Odomestifikaciji: SMITH 1995,ZOHARY-HOPF
2000.
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Iz vremena ranog neolitika, istraživanja lokaliteta starcevačke kulture u Starčevu i Oblima
(ZOHARY - HOPF 2000: 225) dokazala su uzgoj emmera, einkorna, krušne pšenice, ječma i graška
(Pisum sativum), te u Oblima još i leće (Lens culinaris). Na oba lokaliteta dominantna kultura bio je
emmer. S potonjeg lokaliteta, iz sloja kasnoneolitičke butmirske kulture potječu istovrsni nalazi, s
izuzetkom leće, što prije treba pripisati nedovoljnoj istraženosti nego prestanku uzgoja ove mahu-
narke. Mnoštvo podataka omogućio je srijemski lokalitet Gomolava (VAN ZEIST 1975: 5-18),
gdje su u sloju kasnog neolitika pronađeni bogati ostaci. Dominira einkorn, a česti su nalazi emera,
ječma i prosa (Panicum miliaceum), dok se uzgredno pojavljuju leća, grašak, grahorica (Vicia ervi-
lia) i lan (Linum usitatissimum).

Ranoneolitički nalazi iz Mađarske također ukazuju na uzgoj emmera, einkorna i ječma te le-
će. Na lokalitetu Devavanya-Rehely gat, primjerice, dominira ječam. Na kasno-neolitičkom lokali-
tetu Szilhalom nađeni su brojni nalazi einkorna i emmera te posebice graška (ZOHARY - HOPF
2000: 228). Za proučavanje zemljoradnje brončanog doba upravo su nam mađarski lokaliteti najbli-
ži i najvredniji izvor podataka (GYULAI 1993: 20-32).

Tijekom ranoga brončanog doba uzgajane su iste kulture kao i tijekom neolitika, no sada se
prvi puta u Mađarskoj pojavljuju grahorica i lan, na lokalitetu Dunafoldvar-Kalvaria, Nagvrev kul-
ture. Na tome nalazištu dominira einkorn, dok na lokalitetu Ottomanv kulture Bakonyszeg-Kadar-
domb prevladava emmer. Ta će dvojnost biti karakteristična za mađarske lokalitete tijekom cijeloga
brončanog doba.

Bogati nalazi žitarica poznati su nam s nekoliko lokaliteta koji se pripisuju srednjobrončano-
dobnoj Vatya kulturi središnje Mađarske. Na utvrđenome naselju Bolcske-V6r6sgyir na Dunavu,
najvažnija žitarica bio je einkorn, zatim ječam, a u manjoem su se opsegui uzgajali i emmer, pir (Tri-
ticum aestivum subs. speltaf i raž. Tim se kulturama na lokalitetu Tiszaalpar-Vardomb pridružuju i
obična pšenica, leća, grašak, grahorica i bob {Vicia faba), a također i lan, u svojoj dvojnoj ulozi izvo-
ra ulja te sirovine za izradu tekstila. Proso, zastupljeno još od neolitika, od srednjega brončanog do-
ba dobiva na važnosti, dok se raž (Secale cereale), čini se, tek sada prvi puta pojavljuje. Zanimljivo
je da se zob za sada pojavljuje tek kao korov (Avenafatua), a ne kao kultivirana žitarica (Avena sati-
va), a to će postati tek potkraj drugog tisućljeća i u prvome tisućljeću prije Krista. (GYULAI1993:
27).

S kasnobrončanodobnog lokaliteta Gradec nad Mihovim u susjednoj Sloveniji potječu kar-
bonizirani ostaci pšenice, einkorna, prosa, ječma, leće, boba te zobi. Već ranije, tijekom bakrenoga
doba, dokumentiranje uzgoj pšenice, ječma te prosa, kako to pokazuju nalazi sjemenja s visinskih
nalazišta Gradec pri Mirni te Stari grad nad Seli pri Šumberku (CULIBERG - ŠERCELJ 1995:
171-173).

S Feudvara u Vojvodini potječu bogati tragovi žitarica iz vremena kulture polja sa žarama.
Na lokalitetu, naseljenom tijekom 12-9. st. pr. Kr., pronađeni su karbonizirani ostaci einkorna i
emera te ječma, raži, pšenice, prosa, leće, grahorice, lana i maka. Mak (Papaver somniferum) je u
sjevernoj, središnjoj i zapadnoj Europi dokumentiran još od srednjeg neolitika, no u nama se blis-
kim krajevima pojavljuje tek u brončanom dobu. U to je vrijeme uzgajan prvenstveno zbog svojih
sjemenki, bogatih uljem (ZOHARY - HOPF 2000: 135). Novijim istraživanjama zagrebačkoga In-
stituta za arheologiju na položaju Sjenjaku Novoj Bukovici ustanovljeni su pougljenjeni ostaci sje-
menki boba te žira u kasnobrončanodobnom kontekstu (KOVAČEVIĆ 2001: 71-72; ŠOŠTARIĆ

8 Pir je kao žitarica bio relativno raširen u Europi sve kom brončanog i željeznog doba uzgajan je širom istočne,
do početka 20. st., no danas se uzgaja u vrlo malim količi- središnje i sjeverne Europe. Važnu je ulogu imao i za Rim-
nama tek na jugu Njemačke i u sjevernoj Španjolskoj. Tije- ljana: ZOHARY - HOPF 2000: 57.
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2001: 79-80).9 S kraja brončanog i početka željeznog doba poznati su nam nalazi ječma, einkorna,
prosa i leće i s vojvođanskog lokaliteta Kalakača, s područja rasprostiranja bosutske grupe (ME-
DOVIĆ 1978: 19).

ZAKLJUČAK
Ima li se u vidu stupanj do kojeg je zemljoradnja bila određujući čimbenik za razvoj ljudskog

društva, s punim se pravom procesu prelaska na sjedilački, zemljoradnički način života pripisuju re-
volucionarne karakteristike. Tim više čudi što se u našoj stručnoj literaturi raznovrsnim problemima
u vezi s poznavanjem pretpovijesne zemljoradnje posvećuje veomamalo pažnje. Spomenuti nedos-
tatak interesa iskazan je sjedne strane slabo izraženim zanimanjem za razradu u domeni teorije, a s
druge takvim pristupom terenskom radu koji zanemaruje metodologiju usmjerenu na rješavanje
specifičnih pitanja povezanih sa zemljoradnjom.

U ovome je radu ponuđen jedan sumarni pregled osnovnih pokazatelja na temelju kojih mo-
žemo donijeti zaključke o pretpovijesnoj zemljoradnji, uključujući pokretne i nepokretne arheo-
loške nalaze, etnografske analogije, pomoćne znanstvene metode te sačuvane ostatke finalnih pro-
izvoda zemljoradnje - žitarica i ostalih obrađivanih kultura. Navedenim primjerima nipošto nisu
iscrpljene sve mogućnosti koje nam stoje na raspolaganju za spoznavanje raznovrsnih aspekata ove
problematike. Spomenimo primjerice eksperimentalnu arheologiju. U svijetu - prije svega u zapad-
noj Europi i Americi - postoje brojni arheološki istraživački centri koji istražuju pojedine aspekte
života u prošlosti putem rekonstrukcije pretpostavljenih radnji i usporedbe dobivenih rezultata s na-
lazima otkrivenim arheološkim istraživanjima. Među najpoznatije i najproduktivnije ubrajaju se
Butser Experimental Iron Age farm u Hampshireu (Engleska) (REYNOLDS 1999: 124-135), te
Lejre Research Center u Danskoj (RASMUSSEN - GR0NNOW 1999: 136-145), dok kod nas za
sada takvih centara nema. Pitanja rane zemljoradnje pokušavala je (i još pokušava) riješiti i lingvis-
tika. Iako spoj tih dviju disciplina nije uvijek davao najsretnije rezultate, i s te se strane mogu očeki-
vati vrijedni doprinosi (opširnije o tome pitanju: MARKEY 1989, RENFREW 1987). Budućnost
arheologije leži u interdisciplinarnom povezivanju te prihvaćanju različitih pristupa promatranoj
problematici, jer je samo na taj način moguće ponuditi zadovoljavajuća rješenja i odgovore na razli-
čita pitanja koja se tiču života u prošlosti.

U pogledu poznavanja pretpovijesne zemljoradnje u kontinentalnoj Hrvatskoj ne možemo
biti zadovoljni postojećim stanjem. Iako u nekim aspektima raspolažemo zavidnim korpusom nala-
za (npr. brojnost artefakata), ostale komponente potrebne za sagledavanje cjelokupne slike, počevši
od metodoloških principa i terenske prakse, nisu zasada dovoljno razvijene.
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SUMMARY

A CONTRIBUTION TO THE STUDY OF PREHISTORIC AGRICULTURE

The issue of prehistoric farming has been given only modest importance in Croatian archaeo-
logical theory and practice. Regarding agriculture during the Bronze Age of Continental Croatia the-
re is at present a very limited body of information. Nevertheless, there is a relatively wide range of
categories available to those vvishing to shed more light on this essential aspect of human life: the
tools and implements used, pictorial representations, contextual information from human settle-
ments, location of archaeological sites within the landscape, environmental archaeology, and pre-
served food remains.
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At present, by far the most conclusive evidence for interpreting prehistoric agricultural acti-
vities in Northern Croatia are numerous remains of various tools, indispensable for sowing, harves-
ting and processing of cultivated plants. This category includes diverse artefacts made of stone, bo-
ne and antler, and later of metals - copper and bronze. Wood must have been of great importance as
well, but is seldom preserved.

Observations concerning farming can be drawn from the excavation of settlements, through
an analysis of the architecture and a spatial analysis of artefacts and preserved organic remains. The
location of a given site within the landscape is also indicative. The geographic distribution of Bron-
ze Age settlements in Croatia suggests that they were mostly founded on locations favourable for
agriculture.

Among the numerous ways in which natural science can be of help to archaeology there are
several that apply directly to farming. Thus, palynology can provide general information on the re-
lative participation of plant populations within a given geographical region. Arelated method, also
of great importance to archaeologists, consists of the analysis of phytolits, miniature silicate partic-
les of plant tissue. These often remain preserved long after the rest of a plant had vanished through
decay or fire.

The organic material from prehistory can only exceptionally survive to our day in the atmos-
pheric conditions of the moderate Continental climate characteristic for Continental Croatia. Never-
theless, when it comes to agriculture, there are instances where the remains of cultivated plants have
remained preserved, as have the remains of plants found in association with the former, such as weeds.

Plant seeds are normally preserved in the anaerobic conditions characteristic of undenvater
or vvaterlogged sites. A seed will preserve its shape (although not its chemical structure) in the case
of mineralization. Similarly, it will remain preserved through the action of metal oxides, if it comes
into contact with silver, iron, copper and bronze (e.g. in a vessel made of one of these materials).
There are numerous cases when the plant has left its žnegative' in pottery or daub.

Hovvever, seeds are most often preserved through partial carbonisation. Thus for example,
seeds of wheat or barley can be preserved through fire during various stages of their processing: i.e.
during threshing, sieving, roasting, winnowing, oven drying, sorting, storing, etc. In order to reco-
ver as much macrobotanical material as possible archaeologists employ the method of flotation.

The introduction of flotation has revolutionised palaeoethnobotanical efficiency and it is
now possible to follow various phases of crop processing, because (in an ideal situation) each phase
leaves characteristic traces in the archaeological context. The limitations stem from the fact that a
given context normally contains only an insignificant portion of the harvest - the one that had been
preserved through charring.

The most important cultivated plants in the diet of the Bronze Age inhabitants of Northern
Croatia were wheat, barley, millet, green peas, vetch and lentil. Of secondary importance were spelt,
rye, oats, horse-bean, flax and poppy. The fact that cereals and legumes are often found in association
suggests that the early farmers were well aware of the role of leguminous plants in the improvement of
their produce. As nitrogen fixers they served as a natural regulator for the preservation of soil fertility.

In conclusion, we cannot be satisfied with contemporary knovvledge regarding prehistoric
farming in Continental Croatia. While there an impressive body of artefacts utilised in farming exis-
ts, the other necessary components for successful interpretation, such as theoretical principles and
fieldwork methodology, are at present insufficiently understood.

Rukopis primljen 17.X.2002.
Rukopis prihvaćen 20.X.2002.
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Tabla 1.
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PRIKAZI

Bryan SYKES. Sedam Evinih kćeri {The
Seven Doughters ofEve). Zagreb, 2002: Nakla-
da Zadro. 261 str., tvrdi uvez.

Autor, profesor Bryan Sykes, šef katedre
za humanu genetiku na sveučilištu Oxford u Ve-
likoj Britaniji, ispočetka se godinama bavio pro-
blemima u vezi s nasljednim bolestima košta-
nog sustava u ljudskome tijelu s težištem na tzv.
bolesti lomljivih kostiju. Radeći na tom projek-
tu, počeo je surađivati s prof. Robertom Hedge-
som koji na istom sveučilištu vodi laboratorij za
datiranje radioaktivnim ugljikom. Hedges je osim
za datume iz organskih materijala, bio zaintere-
siran za dobivanje i nekih drugih podatka kao
npr. može li se iz fosilnih ostataka izolirati ge-
netski materijal. To pitanje pokrenulo je višego-
dišnji proces čiji je rezultat Svkesova knjiga Se-
dam Evinih kćeri.

Genetika je u posljednjem desetljeću pos-
tala jedna od vodećih grana znanosti u svijetu, a
u posljednjih nekoliko godina istinski hit. Statis-
tike u SAD-u i Europi bilježe izniman porast in-
teresa za studij genetike, koji je radi toga raščla-
njen na manje i uže segmente. Otvaranje brojnih
multinacionalnih kompanija, kao i onih manjih
po opsegu no ne i po važnosti, koje se bave naj-
različitijim primjenama genetike, od kloniranja,
potom genetski modificirane hrane pa do tretira-
nja genetski nasljednih bolesti, rezultiralo je iz-
nimnom konkurencijom na tom polju. Ne tako
davno uspješno iščitavanje ljudskog genoma u
cijelosti mnogi su stručnjaci okarakterizirali kao
najveće dostignuće 20. stoljeća. Gotovo istodob-
no počele su i sudske parnice oko toga tko ima
vlast nad mapama gena koje se izrađuju i u koji-
ma leži golemi financijski potencijal...

U svjetlu svih tih zbivanja i arheologija
je u genetici dobila iznimnog saveznika. Kao i
uvijek, takav napredak donosi sobom opravdane
sumnje. I to je također nužno. Iste one su autora

1 mtDNA kratica je koja označava mitohondrijsku
DNA molekulu, koja se, među inim, od genomske razlikuje
po tome stoje nasljedna samo po ženskoj liniji. Za detalje

prisiljavale na beskonačno provjeravanje dobi-
venih rezultata što mu je omogućilo da spremno
dočeka i odgovori na gotovo svaku kritiku, a ne-
rijetko su takve situacije dovodile do novih ot-
krića.

Tim je veća važnost ove knjige koja nam
detaljno donosi gradnju jedne ideje koja se rodi-
la iz znanstvenog rada.

Knjiga je podijeljena na 23 poglavlja i
ima 261 stranicu. Zapravo je sastavljena od tri
cjeline: genetika i opis kako je autor došao do 7
pramajki gotovo svih stanovnika Europe, upoz-
navanja sa svakom od njih, te zaključka. U uvo-
du i početnim poglavljima vrlo dobro objašnjava
osnovne pojmove i sklopove genetike što čita-
nje čini lakšim. Nakon uvoda upoznaje nas sa
svojim prvim većim projektom u vezi sa mtDNA1

— izoliranjem genetskog materijala iz Otzija,
možda poznatijeg pod imenom Ledeni čovjek iz
Tirola. Nakon uspješnog izvlačenja molekule
DNA iz Otzijeva tijela i prilikom konferencije
za tisak upriličene tim povodom Sykes je obja-
vio da još danas ima ljudi koji imaju vrlo sličnu
sekvencu molekule. I tada se dogodila prekreti-
nica. Jedna mu je novinarka uputila nezgodno
pitanje, na koje nije mogao odgovoriti: čiji su to
zapravo geni? Pretražujući bazu podataka svo-
jih uzoraka, pronašao je jedan koji je bio sličan
Otzijevom. Bila je to izvjesna gđa Mary, Otzije-
va daleka rođakinja koja danas živi u Engleskoj.
Tako je dobio ideju da projekt okrene prema mo-
gućnostima genetike na tom polju, te počinje
obradu osteološkog materijala sa srednjovjekov-
nog lokaliteta u Abingdonu kod Oxforda.

U drugom nam poglavlju govori o mole-
kuli DNA, pionirima njenog istraživanja, osnov-
nim mehanizmima ljudskog genoma i si., dakle,
kako smo već rekli, svemu onome o čemu će vi-
še ili manje detaljno govoriti u knjizi. Vratio se
što je mogao ranije u pisanu prošlost opisujući

vidjeti: M. BURIĆ. Genetika i arheologija - mogućnosti
interdisciplinarnog povezivanja. OpA, 21/1997.
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nastojanja ljudi, (poimence Aristotela i Hipok-
rata), da npr. objasne mehanizme sličnosti iz-
među djece i roditelja. Putuje zatim dalje od pa-
tera Gregora Mendela, redovnika iz Brna, koji
se danas smatra ocem genetike kao znanstvene
discipline, do Jamesa Watsona i Francisa Cricka,
otkrivača molekularne strukture nasljednosti kao
onih koji su molekuli dali ime DNA. Opisan je
njihov pokus, kasnije nagrađen Nobelovom na-
gradom za kemiju: vlakna DNA molekule izlo-
žili su radioaktivnosti, čije su se čestice u pra-
vilnom obliku odbijale od molekula u strukturi
na foto-papir. Tako su dobili njen izgled, tzv.
double helix shape koji svi danas znamo kao sliku
spiralno izvijene molekule. Može se vidjeti kako
je i to poglavlje vrlo zahvalno jer čitaocu-laiku u
polju genetike daje osnovne informacije bez kojih
ne bi mogao razumjeti većinu materije koja slijedi.

Treće poglavlje govori o Rh-faktoru i
njegovoj povezanosti s genom, te poznatom fe-
nomenu »modrog djeteta«. Prvi put u knjizi
spominje Luigija Luču Cavalli-Sforza, danas
umirovljenog profesora sa Stanforda, doajena
molekularne biologije i čovjeka koji je - jedan
od prvih - iznio tezu o tome kako su prvi ratari s
Bliskog istoka kulturološki nadjačali potomke
kromanjonaca, a oni su prije toga to isto učinili
neandertalcima, prema čemu se zaključilo kako
smo mi danas njihovi izravni potomci. Ta mi-
sao, u stručnim krugovima nazvana demička di-
fuzija, prevladava u arheologiji više od 20 godina,
a neki od najranijih pristaša bili su veliki autorite-
ti: Albert Ammerman i Collin Renfrew. Naravno,
u kontekstu toga spominje i dvije najpoznatije te-
ze o doseljenju Sapiensa u Europu: multiregional-
ni i »Out of Africa« model.

U sljedećem, četvrtom poglavlju govori
o razlikama genomske i mitohondrijske DNA,
te zastoje baš ova druga postala evolucijski sat
kojim se možemo vraćati u prošlost i tamo pot-
ražiti svoje pretke. Upućuje također u specifični
dio mtDNA - hipervarijabilnu regiju (HVR) iz
koje se može iščitati najveći broj mutacija. No,
pitanje koje je visjelo nad glavom cijelom istra-
živačkom timu bilo je hoće li ta regija biti do-
voljno stabilna za proučavanje evolucije? Tu je
pred dr. Svkesom stajao mukotrpan put pronala-
ženja velikog broja još živih ljudi koji svi potje-

ču od iste majke. Pothvat je zvučao ludo a Sizi-
fov posao već bio u procesu kad se dosjetio daje
takav slučaj s jednom vrstom hrčaka. Ako bi svi
imali isti slijed, on će voditi prema Majci svih
hrčaka te vrste. Prikupili su uzorke iz cijeloga
svijeta od ljudi koji su slali kutijice sa uzorcima
svojih ljubimaca. Nakon prikupljena dovoljnog
broja uzoraka, dali su se na analizu. Rezultat je
pokazao da su svi sljedovi bili isti. DNA se ne-
pogrešivo prenosila kroz prošlost. HVR je pos-
tala ključni dio za provjeru mutacija mtDNA i
putovanje kroz vrijeme moglo je započeti!

Počelo je petim poglavljem koje govori o
slučaju kada se putem DNA analize trebalo do-
kazati da su istraživači uspjeli pronaći grob obi-
telji cara Nikolaja II Romanova, posljednje ruske
carske obitelji ubijene po nalogu boljševika u sr-
pnju 1918. godine.

Nakon toga počinje njegov impresivan
put do otkrića sedam pramajki. Pokusno istraži-
vanje, o kojemu započinje pripovijedati u slje-
dećem poglavlju, obavio je na najvećem poline-
zijskom otoku Rarotongi, gdje je uspio dokazati
podrijetlo Polinežana iz istočne Azije a ne iz
Amerike, kako se do tada vjerovalo. Otok Raro-
tonga nalazi se u kompleksu Kukovih otoka, oko
tisuću kilometara zapadno od Tahitija, kojeg
slavni moreplovac nije otkrio, iako je najveći.
Prvo iskrcavanje izveli su drugi, jednako tako
legendarni moreplovci - pobunjenici s broda
Bountv. U sljedeća dva poglavlja donosi opis tih
istraživanja potkrijepljen iznimno duhovitim de-
taljima. Čitajući ih, teško se oduprijeti dojmovima
o gotovo nevjerojatnim slučajnostima zamije-
šanih prstom sudbine, koje su B. Svkesu pomo-
gle pri prvim zaključcima koje će kasnije koris-
titi u Europi.

Od osmog poglavlja iznosi problematiku
fosila te njihove datacije i determinacije. Posta-
vio je vrlo zanimljivo pitanje: zašto nikada nisu
pronađeni fosilni ostaci čovjekolikih majmuna?
Pouzdano se zna da su postojali već prije dva
milijuna godina. Iz navedene tvrdnje, da ne zna-
mo drugačije, znanost bi pretpostavila da čovje-
kolikih majmuna u to doba zore čovječanstva
jednostavno nije bilo. Ovakvo postavljanje pro-
blema načelno prikazuje način njegova rada.
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Nadalje, postavlja jedno od najvažnijih pitanja
ljudske evolucije. Čiji smo potomci, neanderta-
laca ili kromanjonaca? Opisuje prva uzimanja
uzoraka krvi, gradnju prve baze podataka mtDNA
sekvenci itd. Ono stoje ovdje bitno istaknuti je-
st da objašnjava svojevremeni veliki znanstveni
bum koji je prouzročilo istraživanje tima Svantea
Pa'aba, koji je tada radio u Miinchenu i Svkeso-
va tima na Oxfordu kada su »dokazali« da vrsta
Sapiens nema nikakve genetske veze s neander-
talcima. Kritike su bile žestoke jer je izravno bi-
la ugrožena multiregionalna teorija. (Tada sam i
sam pisao jedan uvodni tekst na tu temu i daleko
od oba laboratorija bio upozoren da se »poči-
njem gubiti u glupostima«).

Međutim, moram reći da mi tada neke
pojedinosti nisu bile sasvim jasne, no imao sam
sreću daje u Zagreb na proslavu 100-godišnjice
krapinskog nalaza, među inim, došao i dr. Pa-
abo te mi razgovorom vratio poljujanu vjeru u

vrijeme

MRČA - najbliži zajednički predak čovjekolikih majmuna i ljudi
(Most Recent Common Ancestor)

/ \

čovjekoliki majmuni Homo

neandertalac kromanjonac

Slika 1. Shematski prikaz razdvajanja neandertalaca i kromanjonaca.
Ako se spajanje dvaju ljudskih kromosoma u jedan dogodilo »ispod«

isprekidane crte, došlo je do kromosomske neravnoteže.

arheogenetiku. Stoga, nikako ovdje ne bih želio
kritizirati ničije stavove i mišljenja ma kakva da
su ona tada bila.

U spomenutom poglavlju prikazuje za-
nimljiv primjer što se moglo dogoditi ako se mi-
ješanje neandertalaca i kromanjonaca ipak zbilo.

Konji imaju 64 kromosoma, a magarci
62. Mazga, dakle, dobiva od oca konja 32, a od
majke magarice 31 kromosom što zajedno čini
63, tj. neparan broj. U procesu nastajanja, geni
oba roditelja normalno se iščitavaju bez obzira
na kojoj se poziciji nalaze i stoga mazge nor-
malno žive. Međutim, problem nastaje prilikom
potrebe za reprodukcijom - zbog jednog nepar-
nog »visećeg« kromosoma ona jednostavno ni-
je moguća. Da lije takav ili sličan slučaj kromo-
somske razlike bio i kod neandertalaca?

Čovjekoliki majmuni, naši najbliži rođa-
ci, imaju jedan kromosom više nego ljudska vr-
sta. Zapravo su se naša dva kromosoma stopila

ujedan prije otprilike naj-
više 6 milijuna godina,
dakle negdje u periodu ot-
kada su se ljudi i čovjeko-
liki majmuni odvojili od
zajedničkog pretka. Ako
se to zbilo nakon razdva-
janja dviju linija iz kojih
se kasnije razvijaju kro-
manjonci, odnosno nean-
dertalci, tada bi njihov
eventualni plod bio tako-
đer kromosomski neurav-
notežen jer bi imao 47
kromosoma. Živio bi nor-
malno; međutim, ne bi
bio sposoban za potom-
stvo (slika 1). Dok geneti-
ka ne otkrije koliko je
kromosoma imao nean-
dertalac, na to pitanje ne-
ćemo dobiti odgovor.

U poglavlju Lovci i
ratari sukobljava glavnih
sedam europskih genskih
skupina i teoriju demičke
difuzije. Kako smo rekli,
ona se temelji na tezi koja
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je općeprihvaćena u arheologiji Starog konti-
nenta i koja se uči na svim studijima arheologije
u Europi: nakon kultivacije primarnih žitarica u
regiji plodnog polumjeseca na Bliskom istoku,
stoje inače jedna od osnovnih točaka u definici-
ji neolitika, nastala je ekspanzija ljudske popu-
lacije. Jedan od ogranaka širenja tog stanov-
ništva bio je prema jugoistočnoj Europi i dalje
prema središtu kontinenta. Pridošlice sobom
donose znanje o zemljoradnji koje prenose na
domorodačko stanovništvo. Rezultat je bilo ne-
zaustavljivo širenje zemljoradnje, odnosno sje-
dilačkog života. To je ono na što su upućivali ar-
heološki nalazi potkrijepljeni istraživanjima L.
Cavalli-Sforze i njegova tima. Međutim, Syke-
sovi rezultati vode u drugome, ali ne posve raz-
ličitom smjeru. Naime, kad bi spomenuta teza
bila točna, genetski slijed većine današnjih sta-
novnika Europe morao bi biti mlađi od datuma
početaka zemljoradnje na Bliskom istoku, što
možemo datirati u vremenski okvir otprije ug-
rubo deset tisuća godina ili malo više. Činjenice
ukazuju na upravo suprotno. Od sedam genet-
skih grupa, šest njih je znatno starije od navede-
nog datuma. Samo je jedan genetski slijed star
deset tisuća godina. Sljedeći najbliži star je pet-
naest tisuća. Što to pokazuje? Po tim dokazima
preostalih šest genetskih sekvenci vuče korijene
iz doba lovaca-sakupljača, dakle iz paleolitika.

Vrlo je hrabro to reći i udariti u samo sre-
dište učenja starog barem 25 godina, ali rezulta-
ti, čini se, ipak govore tako.

Nikako se toga ne bi trebalo uhvatiti kao
gotove činjenice, čak i od strane onih koji su
potpuno uvjereni u apsolutnu vjerodostojnost ge-
netskih istraživanja na današnjem stupnju tehno-
loškog razvoja. Još smo daleko, daleko od tre-
nutka kada ćemo moći biti potpuno sigurni u
rezultate analiza, ali nameće se pitanje - što sa-
da? Kako se god stvar okrenula, nova je teza ar-
heologiji mehanizam za korigiranje njenih re-
zultata, a to je najvažnije. Otvara novu mogućnost,
jedan novi prostor za razmišljanja i diskusije.
Prisilit će istraživače da malo podrobnije pogle-
daju rezultate dosadašnjih istraživanja, ako je to
ikako moguće, a buduća da prilagode tom no-
vom stanju stvari. No, ako je to i istina, (tek raz-

govora radi pretpostavimo tu činjenicu), što ona
mijenja? Početak datuma neolitizacije? Činje-
nicu daje taj proces pristigao s Bliskog istoka ili
daje dio tamošnje populacije doista prešao Bos-
por ili nekim drugim putem naselio Europu?
Ništa od toga! U tome bi se slučaju samo doka-
zalo da je znatno manja inicijalna masa ljudi
prispjela sa Istoka od onoga što se do sada mis-
lilo, tj. daje lokalno stanovništvo Europe mno-
go brže primilo te nove stečevine koje su doni-
jeli došljaci. Sve drugo ostaje gotovo netaknuto.
Možemo reći da demička difuzija ostaje nedir-
nuta jer je sada još evidentna, ali u jednom dru-
gom volumenu. To potvrđuje i autor spominja-
njem dvaju ogranaka te jedine genetske grupe s
Istoka od kojih je jedan išao Balkanom prema
sjeveru, a drugi Sredozemljem na zapad Europe
i zapadnom obalom dalje na Sjever.

Sljedeće poglavlje govori o problemu
određivanja stope mutacija i sukobu dviju po-
pulacijskih teza, te dva ključna momenta njego-
vih istraživanja. Ona su se zbila na dva različita
znanstvena simpozija. Prvi simpozij, na kojemu
je B. Sykes iznio svoju teoriju, gdje se direktno
suprotstavio dotadašnjim istraživanjima o po-
pulacijama, stoje naišlo na žestoke kritike pri-
sutnog L. Cavalli-Sforze, te drugi simpozij na
kojem su mu u prisutnosti najeminentnijih imena
genetike pokušali zatajiti podatke koji su potvr-
đivali njegov višegodišnji rad, i to njegovi ne-
kadašnji najbliži suradnici. Naime, jedan član
njegovog izvornog tima, koji se radi neslaganja
odvojio, tvrdio je daje detektirao rekombinaci-
je u mtDNA koje do tada u njoj nisu bile pozna-
te. Detekcija rekombinacije u mtDNA jednim bi
udarcem potpuno uništila sve njene potencijale
za iščitavanje evolucije čovjeka. Nakon stanovi-
tog vremena taj je znanstvenik priznao pogrešku
pri čitanju sekvence. Ove ključne događaje opi-
suje detaljno, a oni tom dijelu knjige daju dojam
napetog romana s nestvarnom pričom.

Dvanaesto poglavlje govori o poznatom
slučaju Cheddarskog čovjeka koji je živio prije
oko devet tisuća godina. Taj se nalaz u potpu-
nosti uklapa u jednu od sedam genetskih skupi-
na u Europi. Autor detaljno iznosi tijek samog
istraživanja.
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Iduće poglavlje govori o spomenutim re-
kombinacijama, ali sada muškog (Y) kromoso-
ma i zapravo rasvjetljava zašto on nije sposoban
donositi genetske poruke iz prošlosti onako ka-
ko to čini ženski (X) kromosom. Stručni tim dr.
Cavalli-Sforze pokušao je pročitati podatke o
evoluciji na način kako to donosi Y kromosom.
Rezultat je objavljen u jednom od vodećih znan-
stvenih časopisa Science i pokazao je da je dr.
Sykes sa svojim istraživanjima na mtDNAbio u
pravu. Daleka prošlost muškaraca podudarala
se s onom u žena - više od 95% današnjih sta-
novnika Europe uklapa se u jednu od sedam ge-
netskih grupa i oni su kao takvi potomci lovaca
iz ledenih doba!

Četrnaesto poglavlje koje nosi naziv Se-
dam kćeri uvod je u vrhunac knjige gdje autor ob-
jašnjava kako je sedam genetskih sljedova, koji
obuhvaćaju vremenski raspon od 45000 do 10000
godina, označeno sa sedam različitih slova iz ko-
jih je kasnije proisteklo sedam ženskih imena: Ur-
šula, Ksenija, Helena, Velda, Tara, Katarina i Jas-
mina (Ksenija i Katarina ne predstavljaju isto
slovo jer se Ksenijino ime izvorno piše sa X).

U nadolazećih sedam poglavlja knjiga
doslovno napušta znanost i odlazi u fikciju. Na
impresivan način autor opisuje svaku od tih že-
na; maštom se vraća u te daleke dane ljudske
prošlosti i opisuje njihova rođenja, živote i smr-
ti. Dočarava njihove roditelje, muževe i djecu.
Smješta ih u prostor i vrijeme kao da ne piše
znanstveni tekst, nego izmišljenu priču smješte-
nu u davno vrijeme Europe okovane ledom.

Zaključak svega donesen je, naravno, u
posljednjem poglavlju.

Sedam Evinih kćeri knjiga je koja je pod
upitnik postavila mnoge činjenice koje su prije
njezinog objavljivanja bile same po sebi razum-
ljive. Moramo znati da je to zasad jedan od pr-
vih koraka u tom smjeru što svakako još jednom
naglašavamo. U njoj još ništa nije apsolutno do-
kazano; međutim, pokazuje da analiza mtDNA
ima svoje mjesto u modernoj arheologiji. To
smo jednom drugom prilikom već rekli. Sada,
međutim, znamo daje to vrlo zapaženo mjesto.
»Nacrt« tog mjesta najbolje je narisao sam Bryan
Sykes: Za razliku od starog pergamenta, naša

DNA ne blijedi. Ne trune u zemlji kao mač davno
umrloga ratnika. Nju ne nagriza ni vjetar ni kiša,
niti je razara plamen ili potres. Ona je putnik iz
neke drevne zemlje, koja živi u svima nama.

Marcel Burić
mburic@ffzg.hr

Borut KRIŽ. Kelti v Novem mestu/The
Celts in Novo mesto(Katalog izložbe). Novo
mesto, 2001: Dolenjski muzej. 167 stranica sa
slikama i kartama.

Nakon izložaba Novo mesto pred Iliri
(1995) te Železna doba na Slovenskem - Kapi-
teljska njiva Novo mesto (1997), koje su popra-
tili istoimeni, iznimno kvalitetni katalozi, u Do-
lenjskom muzeju u Novom mestu potkraj 2001.
godine postavljena je izložba Kelti v Novem
mestu prigodom koje je tiskan i luksuzni dvoje-
zični slovensko-engleski katalog autora Boruta
Križa. Izložba je rezultat dugogodišnjih iskopa-
vanja koja je od 60-tih godina 20. stoljeća Do-
lenjski muzej pod vodstvom Toneta Kneza pro-
vodio na nalazištima u Novom Mestu, koje je
postalo jednom od najistaknutijih točaka europ-
skog prapovijesnog arheološkog zemljovida.
Dio te bogate materijalne ostavštine iz razdob-
lja mlađeg željeznog doba predstavio je već To-
ne Knez na izložbama Prazgodovina Novega
mesta (1971) i Keltske najdbe iz Noveg mesta
(1977). U ediciji Carniola Archaeologica objav-
ljena je latenska građa koja je otkrivena iskopa-
vanjima tumula A i B na Marofu davne 1894.
godine (KNEZ 1990) te nalazi s latensko-rim-
ske nekropole na Beletovom vrtu (KNEZ 1992).
Istraživanja Toneta Kneza više nego uspješno
nastavio je Borut Križ koji je, čemu smo pos-
ljednje desetljeće i svjedoci, rezultate svojih i
ranijih istraživanja predstavio europskoj arheo-
loškoj javnosti. Posebno treba istaknuti to stoje
od samih istraživanja do izlaganja i objavljiva-
nja iznimno bogate građe prošlo neznatno vre-
mena, pa nalazi nisu stigli ni pokupiti prašinu na
muzejskim policama.

Izložba Kelti v Novem mestu pomajprije
rezultat je istraživanja na Kapiteljskoj njivi koja
je zapravo najveće do sada poznato groblje Tau-
riska na slovenskim prostorima, no izložena je i
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preostala do sada poznata građa s drugih novo-
meških nalazišta latenske kulture. Tako su nala-
zima prikazana groblja na Kandiji i Beletovom
vrtu. Posebno je značajna objava nalaza otkri-
venih na položaju crkve sv. Nikole, gdje je isko-
pavanjima otkriveno naselje datirano u 1. st. pr.
Kr. koje je povezano s istovremenim grobovima
na nekropoli Beletov vrt. Što se tiče položaja
naselja kojem pripada groblje na Kapiteljskoj
njivi, pretpostavlja se kako se ono nalazilo na
Marofu, gdje su u dosadašnjim pokusnim isko-
pavanjima zabilježeni ostaci naselja iz kasnog
brončanog i starijeg željeznog doba.

Katalog izložbe započinje kratkim uvod-
nim slovom slovenske ministrice za kulturu An-
dreje Rihter čije je Ministarstvo, uz općinu No-
vo mesto, glavni pokrovitelj ove izložbe, nakon
čega slijedi predgovor ravnatelja Dolenjskog
muzeja Zdenka Picelja. U uvodnom dijelu kata-
loga Borut Križ opisuje dugogodišnje zanema-
rivanje nalaza iz mlađeg željeznog doba koji su
bili pretpostavljeni bogatoj i za europska mjeri-
la iznimnoj građi iz starijeg željeznog doba, ka-
da je prostor Novog Mesta predstavljao metro-
polu »cvatućeg kranjskoga halštata«.

Zaokret je nastao 1986. godine početkom
istraživanja na Kapiteljskoj njivi, kada su otkri-
veni prvi grobovi mlađeg it željeznog doba
(KNEZ 1987). Na tom je položaju ukupno do
sada istraženo 708 grobova s bogatim prilozima
oružja i nakita koji ovo groblje svrstavaju u red
najznačajnijih europskih nalazišta mlađeg že-
ljeznog doba.

Sliku razvoja latenske kulture na prosto-
ru Slovenije opisuje Mitja Guštin u poglavlju
Keltski bojovnici i njihovo vrijeme. U uvodnom
dijelu ukratko se prikazuje nastanak latenske
kulture te širenje Kelta s matičnog prostora na-
seljavanja koje se nalazilo između Francuske i
Češke. U završnoj fazi starijeg željeznog doba
Dolenjske potkraj 5. i tijekom 4. st. pr. Kr. os-
tvareni su trgovački kontakti koji su rezultirali
izradomu domaćih predmeta prema keltskim
uzorima, od kojih su najčešće brončane i željez-
ne pojasne kopče izrađene u tehnici na proboj.
Pod izravnim keltskim utjecajima s prostora
sjeverno od Alpa pojavljuju se i prvi predmeti

latenske kulture koji se nalaze na značajnim
kasnohalštatskim nalazištima u Sloveniji. Po-
četkom 3. st. pr. Kr. s dolaskom Kelta, koje su
antički historiografi nazivali Tauriscima, na ju-
goistočnoalpskom području završava razdoblje
starijeg željeznog doba. Taurisci su naselili po-
riječja Mure, Drave, Save, Savinje, Krke i Ljub-
ljanice u istočnoj i središnjoj Sloveniji, kao i ve-
like dijelove središnje Hrvatske, o čemu za sada
svjedoče tek malobrojni nalazi što isključivo
treba promatrati u svjetlu nedostatnih istraživa-
nja (MAJNARIĆ-PANDŽIĆ 1970). U posljed-
nja dva desetljeća otkrivena su nova brojna na-
lazišta, posebno oko Koprivnice i Varaždina
(MARKOVIĆ 1984), čime se potvrđuje pret-
postavka o pripadnosti znatnog dijela prostora
središnje Hrvatske velikoj keltskoj ekumeni.
Svakako će se na prostoru središnje Hrvatske ri-
ješavati pitanje istočne granice rasprostiranja
Tauriska koja se prema Pliniju nalazila na gori
Mons Claudius. Ubiciranje ove gore bit će jed-
no od prioritenih zadataka istraživanja mlađeg
željeznog doba na prostoru središnje Hrvatske.

Uz brojne tehnološke novine, pristizanje
novog, keltskog stanovništva s karakterističnim
predmetima nošnje i oružja najbolje se zrcali u
pojavnosti novog pogrebnog običaja. Nakon ro-
dovskih tumula starijeg željeznog doba pojav-
ljuju se ravna groblja s paljevinskim ukopom.
Arheološkim istraživanjima dokumentirana su i
naselja Tauriska koja su se nalazila u ravnicama
rijeka Mure, Drave i Savinje, kao i ona koja su
podignuta potkraj 2. st. pr. Kr. na dominatnim
uzvišenjima Dolenjske, Štajerske i Bele krajine.
Naselja istoga tipa zabilježana su i na tlu sre-
dišnje Hrvatske, pa su tako istraživanjima otkri-
vena utvrđena naselja na Kuzelinu ili Gornjem
gradu u Zagrebu, dok su u Podravini oko Kopriv-
nice i Varaždina, te u posljednje vrijeme oko Vi-
rovitice, zabilježena brojna ravničarska naselja.

Saznanja o materijaloj i duhovnoj kulturi
Tauriska uglavnom počivaju na rezultatima is-
traživanja grobalja koja se nalaze na riječnim
terasama ili osunčanim padinama brežuljaka. U
grobne rake okruglog, ovalnog ili pravokutnog
oblika položeni su spaljeni ostaci pokojnika s
predmetima nošnje i oružja te prilozima hrane i
pića koji su se nalazili u keramičkim posudama.
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U pojedinim su grobovima u Dobovi, Brezica-
ma i Kapiteljskoj njivi u Novom Mestu pokopa-
ni ostaci više osoba. Sličan je običaj zabilježen i
u nekoliko grobova na Velikom polju u Zvoni-
mirovu nedaleko od Suhopolja (MAJNARIĆ-
PANDŽIĆ 2001). U grobovima muškaraca čes-
to se nalazi bojna oprema sastavljena od mača u
koricama, koplja, okova središnjeg dijela štita
te pojasa o kojem se nosio mač. Muškarcima su
pridodani i predmeti nošnje te toaletni pribor.
Samo se u malom broju grobova ratnika nalaze i
željezna ili brončana kaciga, konjska oprema ili
ostaci kola na dva kotača. Iskopavanja u Zvoni-
mirovu pokazala su kako svi muškarci nisu bili
oružjem označeni kao ratnici, nego su zabilježe-
ni i ukopi muškaraca kojima nije bilo priloženo
oružje. Ukazuje li to možda na složenu društve-
nu strukturu koja se zrcali i kod ukopa žena gdje
se u pojedinim grobovima nalaze brojni luksuz-
ni brončani i željezni predmeti nošnje, dok su
kod pojedinih grobova pronađeni tek skromni
prilozi. U grobovima muškaraca, žena i djece
položene su jedna ili više keramičkih posuda s
poputbinom koja se sastojala od hrane i pića.
Često se u grobovima nalaze i posebno prilože-
ni ostaci peradi i divlje svinje. Na Kapiteljskoj
njivi i drugim grobljima u Dolenjskoj većinom
se nalaze keramičke posude koje su izrađene u
tradicijama starijeg željeznog doba, dok na gro-
bljima u slovenskoj Podravini i Posavini prevla-
davaju posude izrađene na lončarskom kolu u
latenskoj tradiciji (BOŽIĆ 1987), stoje slučaj i
u Zvonimirovu. Ono što je posebnost Zvonimi-
rova u odnosu na groblja Tauriska s prostora
središnje i istočne Slovenije prilaganje je kan-
tharosa, kako onih većih dimenzija izrađenih na
lončarskom kolu, tako i onih malih dimenzija
izrađenih rukom. Često spominjanje groblja u
Zvonimirovu, jedinog do sada sustavno istraži-
vanoga groblja latenske kulture na cijelom pro-
storu sjeverne Hrvatske,1 ukazuje na postojanje
mnogobrojnih sličnosti u grobnoj arhitekturi te
prilozima oružja i nošnje s grobljima Tauriska
na području Slovenije, posebno onima u sloven-
skoj Podravini (Slatina, Skorba, Formin) i Posa-

vini (Dobova i Brezice). Određene posebnosti
Zvonimirova zadane su ponajprije svega njego-
vim zemljopisnim položajem na istočnoj grani-
ci središnje Hrvatske.

U poglavlju o kronologiji mokronoške
skupine, a prema važećoj podjeli D. Božica
(1999), Mitja Guštin navodi značajne oblike
svakog stupnja razvoja koji prvenstveno poči-
vaju na analizi sačuvanih zatvorenih grobnih
cjelina. Nalaze latenske kulture s prostora sre-
dišnje Hrvatske u kronološku podjelu kulture
Tauriska uvrstio je D.Božič (1987), čime je pot-
vrđena pretpostavka o povezanosti nalaza laten-
ske kulture s prostora središnje Hrvatske s is-
tovremenim nalazima s prostora središnje i is-
točne Slovenije (MAINARIĆ-PANDŽIĆ 1970).
O nastavku života Tauriska u okviru rimske dr-
žave svjedoči kontinuitet ukapališnih položaja
sa starim pogrebnim običajima, kako je to zorno
dokumentirano arheološkim iskopavanjima po-
jedinih dolenjskih nalazišta.

Nakon opisa općih pojavnosti kulture Tau-
riska, autor izložbe i kataloga Borut Križ prika-
zuje nalazišta mlađeg željeznog doba s prostora
Novog Mesta. U dosadašnjim istraživanjima na
prostoru Novog Mesta zabilježena su četiri na-
lazišta, od toga tri groblja - Kandija, Kapitelj-
ska njiva i Beletov vrt, te jedno naselje, ono na
Kapitlju kod crkve sv. Nikole. Za svako iznim-
no iscrpno opisano nalazište uz detaljno navede-
nu povijest istraživanja priložene su pregledne
karte s označenim položajima.

Istraživanjima na Kapiteljskoj njivi ot-
kriveno je 708 paljevinskih grobova iz mlađeg
željeznog doba, što ovo nalazište prikazuje kao
najveće groblje iz tog razdoblja u Sloveniji. Pa-
ljevinski grobovi nalazili su se uz tumule stari-
jeg željeznog doba. Slična je situacija zabilježe-
na i na Kandiji te nekim drugim dolenjskim
nalazištima. Svakao treba istaknuti kako su kod
sela Malunje nedaleko od Jastrebarskog također
pronađeni grobovi latenske kulture koji su se
nalazili u grobnome humku ili uza nj. (MAJ-
NARIĆ-PANDŽIĆ 1970). Na lomači su u veći-

1 Istraživanja provodi Institut za arheologiju iz Zagre-
ba pod vodstvom Željka Tomičića. U dosadašnjim istraži-

vanjima od 1993.-1995. te od 1998. godine otkriveno je 46
grobova iz razdoblja srednjega latena (TOMIČIĆ 2000.).
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ni slučajeva zajedno s pokojnicima spaljeni i
njihovi osobni predmeti kao što su dijelovi
nošnje i naoružanje. Sve je potom položeno u
grobne rake različitih oblika od kojih se posebno
izdavaju one malih dimenzija, velike tek toliko
da se u njih »naguraju« spaljeni ostaci pokojnika
s prilozima i poputbinom. Kod pojedinih grobo-
va spaljene su kosti položene u posudu. U isko-
pavanjima u Zvonimirovu zabilježene su grob-
ne rake istih oblika kao na Kapiteljskoj njivi, pri
čemu su se kod dva groba u Zvonimirovu saču-
vali i dijelovi drvene grobne arhitekture u koju
su bili položeni spaljeni ostaci pokojnica s pri-
lozima. Groblje na Kapiteljskoj njivi datirano je
nalazima od kraja starijeg željeznog doba s pri-
jelaza 4. st. u 3. st. pr. Kr. pa sve do kraja 1. st.
pr. Kr. Iznimno je vrijedan i prikaz nalaza iz
srednjolatenskih paljevinskih grobova otkrive-
nih 1967. godine na Kandiji, koji većim dijelom
do sada nisu bili poznati stručnoj javnosti. Kas-
nolatensko razdoblje prikazano je nalazima s
Beletovog vrta te nalazima s naselja koje se na-
lazilo na položaju crkve sv. Nikole.

Nakon opisa nalazišta slijedi prikaz nala-
za predstavljenih na izložbi. Najveći dio građe
potječe iz istraživanja na Kapiteljskoj njivi. Ka-
ko još nisu provedene antropološke analize, spol-
ne oznake pokojnika počivaju na analizi priloga
u grobovima. Tako muške grobove označuje
naoružanje, dok se u ženskim grobovima nalaze
predmeti nakita te pršljeni.

Oprema keltskog bojovnika, pa tako i
onog tauriškog, obuhvaćala je mač u koricama,
koplje, štit i bojni nož, dok je kaciga zabilježena
samo u grobovima istaknutih pojedinaca. Oru-
žje je načinjeno od željeza (čijom je rudom Do-
lenjska obilovala) i u grob je položeno savijeno.
Najbrojniji dio oružane opreme u grobovima su
koplja različitih oblika i dužine uz koja se po-
katkad nalaze okovi nasadnika donjeg dijela
koplja. Štitovi su bili od drveta, a sačuvana su
samo različito oblikovana središnja željezna
pojačanja (umbo) te ručke za koje se štit pridr-
žavao. Zanimljiv je nalaz dva umba u grobu 286
koja pripadaju različitim tipološkim oblicima
koja imaju suprotne kronološke pozicije. Dok
se umbo s trolisnim krilcima datira u mlađu fa-
zu ranolatenskog razdoblja (BOŽIĆ 1981), dot-

le je okrugli umbo jedan od karakterističnih ob-
lika razdoblja kasnoga latena (BOŽIĆ 1987).
Kako objasniti pojavu dva različita tipa umba u
jednom grobu? Nasljedstvom i polaganjem u
grob kad je tip trolisnog umba već davno izašao
iz uporabe ili ustaljene tipološke podjele treba
promatrati u drugačijem svjetlu. Sastavni dio
opreme keltskog bojovnika bio je i udarni bojni
nož koji je služio za borbu izbliza. Najznačajni-
je naoružanje mlađeg željeznog doba na kojem
se mogu pratiti brojne oblikovne promjene bio
je dvosjekli željezni mač koji se nosio u korica-
ma od željeznog lima. Korice su često u gor-
njem dijelu ukrašene različitim motivima ili is-
kucavanjem krugova i pravokutnika. Veliki je
broj korica od tankog željeznog lima uništen
zbog nepovoljnog sastava tla na kojem su gro-
bovi iskopavani ili je stradao prilikom spaljiva-
nja ratnika na lomači. Mačevi su nošeni ovješeni
o željezne pojase koji su tijekom razvoja mate-
rijalne kulture doživjeli brojne promjene i na
kraju su se sveli na željezne i brončane obruče
od kojih se sastojala pojasna garnitura. O utje-
caju tradicije starijeg željeznog doba svjedoči
prilaganje sjekira u grobove ratnika na Kapitelj-
skoj njivi. Na keltskim nalazištima u Novom
Mestu pronađene su četiri željezne kacige koje
su pripadale najistaknutijim članovima zajedni-
ce. Na Kapiteljskoj njivi pronađene su dvije ci-
jele, obredno uništene kacige te ulomci treće
kacige tipa Trbinci (GABROVEC 1990). Gro-
bovi u kojima su pronađene ove kacige ubrajaju
se među najstarije ukope s početka mlađeg že-
ljeznog doba iz oko 300. god. pr. Kr. Kaciga s
Beletovog vrta pripada najstarijem grobu s po-
četka razdoblja kasnoga latena. Za bojnu opre-
mu s novomeških latenskih nalazišta moguće su
usporedbe s nalazima s prostora središnje Hr-
vatske kao što su Malunje i Vojakovac (MAJ-
NARIĆ-PANDŽIĆ 1970) te Zvonimirovo (TO-
MIČIĆ 2000; MAJNARIĆ-PANDŽIĆ 2001).
Nedavni pronalazak dijela kacige tipa Novo
Mesto kod Sesveta još jednom ukazuje na usku
kulturnu povezanost slovenskih nalazišta s na-
lazištima latenske kulture na prostoru središnje
Hrvatske. Na Kapiteljskoj njivi u grobovima
muškaraca priloženi su i dijelovi toaletnog pri-
bora kao što su britve, dok je zanimljiv nedosta-
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tak pinceta koje su pronađene u Zvonimirovu.
Također, na Kapitelskoj njivi i Kandiji nisu za-
bilježeni ni nalazi škara koje su jedan od uobi-
čajenih priloga u grobovima muškaraca. Rijetko
se u grobovima nalaze priloženi noževi i kame-
ni brusovi te srpovi.

U grobovima žena pronađeni su predme-
ti koji su predstavljali njihovu nošnju i nakit.
Nalaz dva brončana člankovita pojasa datirana
na prijelaz 3. st. u 2. st. pr. Kr. znače jedan od
najluksuznijih nalaza na Kapiteljskoj njivi. Ova-
kvi su pojasi rijetkost na slovenskim nalazišti-
ma. Do sada su bila poznata samo dva primjer-
ka, po jedan iz Brstja i Valične vaši (BOŽIČ
1987). U dosadašnjim istraživanjima u Zvoni-
mirovu pronađeno je pet jednako oblikovanih
brončanih pojasa, čime se još jednom ističe
važnost i opravdava nastavak istraživanja ovog
iznimnog nalazišta latenske kulture. Jedan od
najbolje sačuvanih brončanih člankovitih poja-
sa na kojem se sačuvalo ulaganje crvenog emaj-
la potječe s groblja Zeleno polje u Osijeku (ŠI-
MIĆ 1997). Izniman nalaz s Kapiteljske njive je
željezna igla sa završetkom u obliku glavice ko-
nja koja je zauzela mjesto i na naslovnici kata-
loga. Prstenje je bilo izrađeno od bronce, srebra,
zlata i stakla i jedan je od najkarakterističnijih
priloga u ženskim grobovima. Narukvice i na-
nožnice različitih oblika i tipova prilog su koji
se nalazi kako u ženskim, tako i u muškim gro-
bovima, a izrađene su od željeza, bronce, sreb-
ra, stakla i lignita. Posebno su brojne one od
stakla različitih boja, no kako su većinom spalje-
ne na lomači zajedno s pokojnicama, to je njihov
oblik ostao nepoznat. I na groblju u Zvonimiro-
vu sve do sada pronađene staklene narukvice
uništene su na lomači. Sačuvao se samo jedan
stakleni prsten koji nije bio izložen vječnom
očišćenju vatrom. Staklene perle također su di-
jelom nepovratno uništene, a one koje nisu bile
izložene vatri ukazuju na kontinuitet oblika iz
starijeg željeznog doba. Također, sačuvao se i
mali broj perli od jantara. Jedan od najbrojnijih
nalaza u muškim i ženskim grobovima su fibule
koje su izrađene od bronce, željeza i srebra. Fi-
bule su zbog čestih izmjena oblika, a što je re-
zultat promjena mode i potreba, prikladne za
stvaranje kronoloških podjela razvoja materi-

jalne kulture u bilo kojem razdoblju prapovi-
jesti. Ranolatenske fibule pojavljuju se u kasno-
halštatskim kosturnim grobovima ukopanim u
tumule i nagovještaj su novog doba koje tek pred-
stoji (KRIŽ 1997). Na novomeškim nalazištima
mlađeg željeznog doba predstavljen je široki re-
pertoar oblika latenskih fibula, sve do završetka
kasnolatenskog razdoblja. Iskopavanja u Zvo-
nimirovu potvrdila su pretpostavke kako se u
muškim grobovima uglavnom nalaze željezne
fibule većih dimenzija, dok se u ženskim, iako
to nije uvijek pravilo, nalaze one izrađene od
bronce.

Najučestaliji prilog na grobljima u No-
vom Mestu su keramičke posude. U grobovima
na Kapiteljskoj njivi veliki broj posuda izrađen je
rukom i ukrašen je u tradicijama starijeg željez-
nog doba, no ima i posuda izrađenih na lončar-
skom kolu koje su pokatkad ukrašene motivom
žigosanih kružnica. Za kasnolatensko razdoblje
Dolenjske karakteristični su pehari kakvi su
pronađeni u grobovima na Beletovom vrtu te na
naselju na Kapitlju. Najpoznatija keramička po-
suda iz Novog Mesta je znameniti kantharos iz
groba 40 s Kandije koji je ukrašen maskama, a
ima usporedbe na prostoru istočnog keltskog
svijeta gdje se i nalazila pradomovina Tauriska
(KNEZ - SZABO 1983). O postojanju veza Do-
lenjske s prostorom sjeverne Italije tijekom 1.
st. pr. Kr. svjedoče nalazi brončanih simpuluma
tipa Pescate.

O problemima restauracije latenskih na-
laza s područja Novog Mesta svjedoče riječi is-
traživača Boruta Križa. Poznato je kako je do-
lenjsko tlo veoma nepovoljno za arheološke
nalaze, pri čemu su predmeti bili dodatno ošte-
ćeni spaljivanjem na lomači zajedno s pokojni-
kom. Zbog toga su nalazi bili upućeni u radioni-
ce diljem Slovenije te u prestižnu restauratorsku
radionicu u Mainzu. Kako je najveći broj pred-
meta izrađen od željeza, postupak restauracije
je usporen, no ova izložba i katalog pokazuju
kako se kontinuiranim radom i dobrom organi-
zacijom mogu riješiti i najveći problemi. A sve
je to djelo jednog čovjeka, Boruta Križa, kojem
dugujemo zahvalnost što smo u prilici upoznati
iznimnu građu iz svih razdoblja prošlosti Novo-
ga Mesta.
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Katalog završava zaključkom u kojem se
sumiraju rezultati dosadašnjih istraživanja na
području Novog Mesta, u kojima je otkriveno vi-
še od 800 paljevinskih grobova iz razdoblja mla-
đeg željeznog doba. Tako je Novo Mesto dobilo
trajno mjesto na zemljovidu latenske Europe.

Drugi dio publikacije Kelti v Novem mes-
tu donosi katalog predmeta sa četiri novomeška
nalazišta prikazana na izložbi. Svaki je predmet
zastupljen crno-bijelom fotografijom, opisom te
osnovnim podacima o veličini. Tako je izložba
kao jedan neposredan i vremenski ograničen me-
dij dobila trajnu i neizbrisivu vrijednost ovim
iznimnim katalogom.
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Tko se god u prošlosti bavio antičkom
novčanom, odnosno gospodarskom poviješću
Istre, vrlo je brzo ustanovio da raspolaže izne-
nađujuće skromnim podacima o nalazima nov-
ca na poznatim antičkim nalazištima (npr. Pula,
Poreč, Brijuni). I muzejske numizmatičke zbir-
ke istarskih muzeja (npr. Arheološkog muzeja
Istre u Puli, Zavičajnog muzeja u Poreču) su ra-
di svojeg povijesnog usuda, kad su prenesene u
Italiju i nakon rata vraćene bez popratne doku-
mentacije, u usporedbi s predratnim stanjem, iz-
nimno osiromašene i za proučavanje optjecaja
novca u antici prilično neznačajne. Stoga je ve-
liki desideratum bio sabrati svu raspoloživu do-
kumentaciju o antičkim nalazima novca s pod-
ručja hrvatske Istre.

Toga se posla prije nekoliko godina prih-
vatila Alenka Miškec, sadašnji voditelj Numiz-
matičnog kabineta Narodnog muzeja Slovenije,
koja je savjesno valorizirala muzejske numiz-
matičke zbirke, kao i svu literaturu, odnosno ar-
hivsku građu u svezi s arheološkim poučava-
njem Istre. Još je važnija činjenica to da je
uspjela dobiti uvid u neke od istarskih privatnih
zbirki s građom s nekih značajnih lokaliteta. Taj
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korpus kao svjedočanstvo pridonosi iznenađu-
juće bogat pregled o novčanim nalazima s pod-
ručja hrvatske Istre. On je uređen u skladu sa
svim standardima kakvi su već pedesetih godi-
na prošlog stoljeća uvedeni u Njemačkoj, gdje
je prvi put zasnovan projekt priprave korpusa
antičkih novčanih nalaza s određenih područja.
Sada se, zahvaljujući autoru, i Hrvatska uvrstila
u međnarodni projekt Die Fundmunzen der
romischen Zeit Akademije znanosti i književ-
nosti u Mainzu, u okviru kojeg već niz godina s
uspjehom sudjeluje i slovenska numizmatička
znanost (u tisku je već peti svezak korpusa an-
tičkih novčanih nalaza s područja Slovenije).

A. Miškec je tijekom zakašnjelog i du-
gotrajnog proučavanja stručne literature, arhiv-
ske građe te sačuvanog numizmatičkog materi-
jala uspjela dokumentirati veoma veliki broj
(4241 primjeraka) antičkog novca sa 133 nala-
zišta u hrvatskoj Istri. Zahvaljujući tome sada
stoji na raspolaganju dovoljan uzorak koji nam
omogućuju izradu primjernog studija novčanog
optjecaja na području Istre i susjedstva. Osobito
je zanimljiva građa s nekoliko lokaliteta, s kojih
nalazi novca do sada još nisu bili objelodanjeni.
To su na primjer nalazišta Vižula kod Medulina
sa 730 komada novca ili Bale kod Rovinja sa
375 primjeraka novca. S druge strane iznenađu-
je nalazište Kastrum na Brijunima, gdje je,
premda su provedena opsežna sustavna istraži-
vanja, dokumentiran iznenađujuće skromni broj
novaca (261 primjeraka). Malobrojni novac za-
bilježen na području antičke Pule razumljiv je
rezultat posljedica prijenosa građe u Italiju i
kasniji njezina kasnijeg povrata bez popratne
dokumentacije.

Priloženi korpus antičnog novca s pod-
ročja hrvatske Istre prvi je svezak serije koja bi
u 21 segmet sustavno objedinila pregled novča-
nih nalaza s područja cjelokupne Hrvatske. Za
preostali dio Hrvatske to ostaje zadaća projekta,
koji vodi Ivan Mirnik iz Numizmatičnog kabi-
neta Arheološkog muzeja u Zagrebu. On u je toj
knjizi zastupljen s uvodnim dijelom s bogato
dokumentiranim pregledom istraživanja antičkih
novčanih nalaza na području Hrvatske.

Iznimni primjerci novca, rijetki novci,
odnosno inedita objavljeni su i s kvalitetnom
fotografijom. Opširni indeksi omogućuju brzu
informaciju o nekim posebnostima (npr. kontra-
markiranje, polovičenje, imitacije, itd.), odnos-
no o keltskom, bizantinskom ili istočnogotskom
novcu. Četrnaest dokumentiranih skupnih nala-
za novca je u indeksu razvrstano i kronološki,
što je upravo tako dobrodošli doprinos većem
služenju tim sveskom.

Na kraju mi se čini daje važno spomenu-
ti da svaki korpus novčanih nalaza nije samo ne-
ki obrtnički proizvod, kako ga — doduše rijetko —
nekako omalovažajući, pokušavaju opredijeliti
neki kolege, nego je svaka takva monografija
rezultat dugotrajnog istraživačkog poznavanja
svjetske stručne literature, opredjeljivanja nov-
ca prema kovnicama i u razdoblja kovanja, itd.
Od svih arheoloških artefakata je zapravo u pri-
mjeru numizmatičkih nalaza moguće govoriti o
kronološkom opredjeljivanju nastanka artefaka-
ta u apsolutnim brojkama, a na temelju njih pak
posredno i o drugim artefaktima iz istih stratig-
rafskih cjelina. Upravo stoga je pomno prouča-
vanje novčanih nalaza odgovorno, a svaka nji-
hova publikacija hvalevrijedan doprinos širenju
osnove za kasnije analize optjecaja novca, za
ustanovljavanje zasebnosti u njemu te za pisa-
nje gospodarske povijesti određenog prostora. I
u ovom slučaju je tako.

Peter Kos
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Cf.: MULLER, Otto v. - Wolfram NAGEL - Eva STROMMENGER. Sigelschliissel der
archaologischen Literatur. Acta Praehistorica et Archaeologica (Berlin), 9-10/1978-79: 167-383;
Numismatic chronicle (London), 156/1996: xiv-xvi; American Journal of Archaeology (Princeton,
NJ), 62/1958, 1: 1-8; 80/1976, 1: 3-8.

AA - Archaologischer Anzeiger. (Berlin)

AA WW - Anzeiger der (Kais.) Akademie der Wissenschaften (in Wien.) Phiosophisch. -historische
Klasse. (Wien)

ABAWP - Abhandlungen., Bayerische Akademie der Wissenschaften (Philosophisch-historische
Klasse). (Miinchen)

AbhGott - Ahhandlungen. der Akademie der Wissenschaften in Gottingen. Philosophisch-histo-
rische Klasse. (Gottingen)

AcAn — Acta Antiqua. Academia Scientiarum Hungarica. (Budapest)

ActaAHung - Acta Archaeologica Academiae Scientiarum Hungaricae. (Budapest)

ActaAK0b - Acta Archaeologica. (K0benhavn)

ActaGothob — Acta Universitatis Gothoburgensis. Goteborgs Universitets arsskrift. (Goteborg)

ActalnstRomFin - Acta Instituti Romani Finlandiae. (Helsinki / Helsingfors)

Adriatica - Adriatica praehistorica et antiqua miscellanea Gregorio Novak dicata. (Zagreb, 197.)

AEM - Archdologisch-epigraphische Mittheilungen aus Oesterreich-Ungarn. (Wien)

AH - Archaeologia Hungarica. (Budapest)

AIPHOS - Annuaire de /' Institut de philologie et d'historire orientales et slaves. Universitaire
Libre de Belgique. (Bruxelles.)

AJA - American Journal ofArchaeology. (Princeton, N. J.)

AJug — Archaeologia Jugoslavica. (Beograd)

ALBiH - Arheološki leksikon BiH. (Sarajevo)

AnEp - L'Annee epigraphiaue. (Pariš)

AnnKoper — Anali za istrske in mediteranske studije. (Koper)

Antiquity - Antiquity. (Gloucester/ London)

AMC - Acta Musei Cibalensis. (Vinkovci)

AMN - Acta Musei Napocensis

ANRW - Aufstieg und Niedergang der romischen Welt. Berlin-New York, 1979.

ANSMN - American Numismatic Society, Museum Notes. (New York)

AntAlt - Antichita Altoadriatiche. (Aquileia)

Antheus - Antheus. Communicationes ex Instituto archaeologico Academiae scientiarum Hun-
garicae. (Budapest)

Antiquity - Antiquity. (London)
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APA - Acta Praehistorica et Archaeologica. (Berlin)

Apulum - Apulum. Buletinul muzeului regional Alba Julia. (Alba Julia)

AquilN - Aauileia Nostra. (Aquileia)

ArchAustr - Archaeologia Austriaca. (Wien)

ArchAustrMon - Archaeologia Austriaca: Monographien. (Wien)

Archaeology - Archaeology (New York)

ArchErt - Archaeologia Ertesito (Budapest)

ArchKorr - Archdologisches Korrespondenzblatt. (Mainz)

ALaz - Archeologia Laziale.

ANRW - Aufstieg und Niedergang der romischen Welt. Berlin - New York, 1979.

AP - Arheološki pregled. (Beograd - Ljubljana)

ARadRaspr - Arheološki radovi i rasprave. (Zagreb)

Argo - Argo. (Ljubljana)

Arheologija - Arheologija. (Sofija)

Arkiv - Arkiv za povjestnicu jugoslavensku. (Zagreb)

ATr - Archeografo Triestino. (Trieste)

AttAL - Atti della Accademia Nazionale dei Lincei. (Roma)

Attilstr - Atti e Memorie della Societa Istriana di Archeologia e Stona Patria. (Venezia)

AttiRov - Atti del Centro di ricerche di Rovigno. (Trieste)

AttiTrieste - Atti dei Civici musei di storia ed arte di Trieste. (Trieste)

ASAE — Annales du Service des Antiauites de l'Egypte. (Le Caire)

AUG - Acta Universalis Gothoburgensis. Goteborgs Hogskolas drsskrift. (Goteborg)

AVes —Arheološki Vestnik. (Ljubljana)

Balcanica - Balcanica. (Beograd)

BalcPosn. Acta et studia - Balcanina posnaniensia. Acta et studia. (Poznah)

BalStud - Balkan Studies.

BAR — British Archaeological Reports, International Series. (Oxford)

BASD - Bulletino di archeologia e storia dalmata (Split)

BCH - Bulletin de correspondance helleniaue. (Athenes / Pariš)

BdA - Bollettino d'arte. (Roma)

BhTAVO - Beihefte zum Tubingener Atlas der Vorderen Orients. (Wiesbaden)

Bilten HAZU (JAZU) - Bilten (Bulletin) instituta, za likovne umjetnosti HAZU (JAZU).
(Zagreb)

BInstALondon - Bulletin ofthe Institute ofArchaeology. University of London. (London)

BJ — Bonner Jahrbiicher des Rheinischen Landesmuseums und des Vereins von Altertumsfreunden
im Rheinlande. (Koln/Graz/Kevelaer)
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BJVABh - Bonner Jahrbucher des Rheinischen Landesmuseums und des Vereins von Alter-
tumsfreunden im Rheinlande. Beihefte. (Bonn)

BMC - British Museum Catalogue. (London)

BMFr - Bldtterfiir Munzfreunde. (Dresden)

*Bolletino del Club di se. Naturali in Fiume. (Rijeka/ Fiume)

*Bulletino di Paleontologia Italiana. (Roma)

BRGK - Bericht der Romisch-Germanischen Kommission des Deutschen Archdologischen Insti-
tuts. (Frankfurt / Main - Berlin)

BSFN - Bulletin de la Societe frangaise de numismatique. (Pariš)

CarArch - Carniola Archaeologica. (Novo Mesto)

CCP - Croatica christiana periodica. (Zagreb)

CH - Coin Hoards. (London)

CIL - Corpus Inscriptionum Latinarum.

CINCR - Commission Internationale de Numismatique, Compte rendu. (Wetteren, Belgique)

CNI - Corpus Nummorum Italicorum.

CRAI - Comptes rendus des seances de l'annee ... Academie des inscriptions et de belles lettres.
(Pariš)

CSIR - Corpus Signorum Imperii Romani.

CVA - Corpus Vasorum Antiauorum. (Pariš et al.)

CIP — Čovjek i prostor. (Zagreb)

Dacia - Dacia. (Bucuresti)

Dela -Dela Slovenske Akademije Znanosti in Umetnosti. (Ljubljana)

Diadora - Diadora. (Zadar)

DissBel - Dissertationes. (Beograd)

DissBern - Dissertationes Bernenses (Bern)

DissBreslau - Dissertationes. (Breslau)

DissGottingen - Dissertationes. (Gdttingen)

DissHalle — Dissertationes. (Halle)

DissMon — Dissertationes et Monographiae.(Beograd)

DissPan - Dissertationes Pannonicae.(Budapest)

DjelaCBI - Djela Centra za balkanološka ispitivanja Akademije nauka i umjetnosti Bosne i
Hercegovine. (Sarajevo)
DOAW - Denkschriften der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften. (Wien)

EAACO - Enciclopedia dell'arte antica, classica e orientale. (Roma)

DOC - Dumbarton Oaks Catalogue. (Washington, DC)

Dometi - Časopis za kulturu i društvena pitanja. (Rijeka)
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DOP - Dumbarton Oaks Papers. (Washington, DC)

EeTM - Etudes et Travaiuc d'Archeologie marocaine.

EphEp - Ephemeris Epigraphica. (Berlin)

Epigrafica - Epigrafica (Roma)
Epigraphica - Rivista italiana di epigrafia. (Faenza)
Fiume - Fiume Rivista (Rijeka/ Fiume)

FMRD - H. GEBHARD - K KRAFT et alii (edd.). Die Fundmunzen der mmischen Zeit in
Deutschland. Berlin, 1960 -.

FO - Fundberichte aus Osterreich. (Wien)

FolArch - Folia Archaeologica. (Budapest)

FontAH - Fontes Archaeologiae Hungariae. (Budapest)

GCBI - Godišnjak, centar za balkanološka ispitivanja ANUBiH. (Sarajevo)

GeolVj - Geološki vjesnik. (Zagreb)

Germania - Germania. (Frankfurt / Main)

GIIBH - Godišnjak Istorijskog instituta Bosne i Hercegovine. (Sarajevo)
GlasSANU - Glas Srpske akademije nauka i umetnosti. (Beograd)

GlasSrpKraljA - Glas Srpske kraljevske akademije. (Beograd)

Glaux - Glaux. Collana di Studi e Ricerche di Numismatica. (Milano)

Glotta - Glotta. (Gottingen) GR

GOMHV - Godišnjak Ogranka Matice hrvatske Vinkovci

GR - Građa i rasprave. Publikacija Arheološkog muzeja Istre (Pula)

GSND - Glasnik Skopskog naučnog društva. (Skopje)

GSUFF - Godišnik na Sofijskija Universitet Filologičeski Fakultet. (Sofija)

GZFFS - Godišen zbornik na Filozofski fakultet. (Skopje).

GZM - Glasnik zemaljskog muzeja. (Sarajevo)

HBN — Hamburger Beitrage zur Numismatik. (Hamburg)

HistAnt - Histria Antiaua. (Pula)

HistArch - Histria Archaelogica. (Pula)

Historia - Historia. (Wiesbaden)
HOME - A Herman Otto Muzeum Evkonyve. (Pecs)

InvArch - Inventaria Archaeologica.

IG — Inscriptiones Graecae.

Iliria - Iliria. (Tirana)

ILS - H. DESSAU. Inscriptiones Latinae Selectae.

IstZb - Istarski zbornik (Pula)

IzdHAD - Izdanja Hrvatskog arheološkog društva. (Zagreb)
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IBAI - hvestija na Blgarskaja arheologičeski institut. (Sofija)
IID - hvestija na istoričeskoto društvo. (Sofija)
UNA - International Journal of Nautical Archeology.

ILJug- Inscriptiones Latinae quae in Iugoslavia repertae et editae sunt. (Ljubljana)

IMS - Inscriptions dela Mesie Superieure. (Beograd)

IntNumN - International Numismatic Newsletter. (Wien-Padova)

ISNZ - Iz starog i novog Zagreba. (Zagreb)
JAI - Journal ofthe Royal Anthroplogical Institute ofGreat Britain and Ireland. (London)
Jdl - Jahrbuch des (Kaiserlich) Deutschen Archologischen Instituts. (Berlin)

JfA - Jahrbuch fiir Altertumskunde. (Wien)
JfNG - Jahrbuch fiir Numismatik und Geldgeschichte. (Munchen)

JHS — Journal of Hellenic Studies. (London)

JMS - Journal ofMithraic Studies.

JOAI - Jahreshefte des Osterreichischen Archdologischen Instituts. (Wien)
JOAIBeibl - Jahreshefte des Osterreichischen Archdologischen Instituts. Beiblatt. (Wien)

JPME - A Janus Panonius Muzeum Evkonyve. (Pecs)
JRA - Journal of Roman Archaeology. (Ann Arbor, Michigan)

JRGS - Jahrbuch des Romisch-Germanischen Zentralmuseums Mainz. (Mainz)

JRS - Journal of Roman Studies. (London)

JZ - Jadranski zbornik. (Rijeka - Pula)
KinM - Katalogi in monogafije. (Ljubljana)
Klio - Klio. (Leipzig / Berlin / Wiesbaden)

KS A G - Kleine Schriften zur alten Geschichte. (Leipzig)

KSLeipzig - Kleine Schriften. (Leipzig)
KSMarburg - Kleine Schriften aus dem Vorgeschichtlichen Seminar Marburg. (Marburg)

LIMC - Lexicon Iconographicum Mythologiae Classicae (Basel).
LNV - Litterae Numismaticae Vindobonenses. (Wien)
LRBC - R.A.G. CARSON - P.V. HILL - J.P.C. KENT. Late Roman Bronze Coinage. London,
1962.
Ljetopis JAZU - Ljetopis JAZU. (Zagreb)

MAA - Macedoniae Acta Archaeologica. (Skopje)
MAAL - Monumenti antichi. R. Accademia nazionale dei Lincei (Roma).
MAAR - Memoirs ofthe American Academy in Rome. (Roma)
MAL - Atti della Accademia Nazionale dei Lincei, Memorie. Classe di scienze morali, storiche e
filologiche. (Roma)

MarbStud - Marburger Studien zur Vor- und Friihgeschichte. (Marburg)
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Mdl - Mitteilungen des Deutschen Archdologischen Instituts. (Berlin)

MCC - Mitteilungen der K. K. central- Commission zur (fur) Erforschung und Erhaltung der Kunst-
und Historischen Denkmale. (Wien)

MFME - A Mora Ferenc Muzeum Evkonyve. (Szeged)

MIB - W. HAHN. Moneta Imperii Byzantini. Wien, 1972-.

MittArchlnst - Mitteilungen des Archdologischen Instituts der Ungarischen Akademie der Wissen-
schaften. (Budapest)

MONG - Mitteilungen der Osterreichischen Numismatischen Gesellschaft. (Wien)

MonZad - Monografije Filozofskog fakulteta Zadar. (Zadar)

MPK - Mitteilungen der Prdhistorischen Kommission. (Wien)

Materijali SADJ — Materijali Saveza arheoloških društava Jugoslavije. (Beograd)

Miinzstudien - Miinzstudien. (Halle / Saale)

Muzeji - Muzeji. (Zagreb)

MusBelge - Le Musee Belge. (Bruxelles)

MZK - Mitteilungen der K.K. Zentralkommission fur Denkmalpflege. (Wien)

NarStar - Narodna starina. (Zagreb)

NašeStar - Naše starine. (Sarajevo)

NC - Numismatic Chronicle. (London)

NK - Numizmatikai Kozlony. (Budapest)

NotNum - Notae Numismaticae. Zapiski numizmatyczne. (Krakow)

Numizmatičar - Numizmatičar. (Beograd)

NumVij - Numizmatičke vijesti. (Zagreb)

NZ - Numismatische Zeitschrift. (Wien)

ObHAD - Obavijesti Hrvatskog arheološkog društva. (Zagreb)

OpA - Opuscula Archaeologica. Radovi Arheološkog Zavoda Filozofskog fakulteta u Zagrebu
(Zagreb)

OZ - Osječki zbornik. (Osijek)

P A C T — PACT. Journal of European Study Group on Physical, Chemical and Mathematical
Techniques Applied to Archaeology.

PamArch - Pamdtky archeologicke. (Praha)

PBF - Prdhistorische Bronzefunde. (Miinchen; Stuttgart)

PBSR - Papers ofthe British School at Rome. (London)

Peristil - Peristil. (Zagreb)

Philologus - Philologus. Zeitschrift fur das klassische Altertum. (Stolberg et al.)

PodZb - Podravski zbornik. (Koprivnica)

Poročilo — Poročilo o raziskovanju nelita in eneolita v Sloveniji. (Ljubljana)
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PosIzdCBI - Posebna izdanja. Centar za balkanološka ispitivanja. (Sarajevo)

PosIzdŽA - Posebna izdanja. Živa Antika (Skopje)

PovPril - Povijesni prilozi. (Zagreb)

Prilozi - Prilozi Instituta za arheologiju u Zagrebu. (Zagreb)

PriloziHvar - Prilozi povijesti otoka Hvara. (Hvar)

PJZ — Praistorija jugoslavenskih zemalja. (Sarajevo)

PomZb- Pomorski Zbornik. (Rijeka)

Poročilo - Poročilo o raziskovanju paleolita, neolita in eneolita v Sloveniji. (Ljubljana)

PriloziPUD - Prilozi povijesti umjetnosti u Dalmaciji. (Split)

Prinosi - Prinosi Odjela za arheologiju u Zagrebu. (Zagreb)

PZ - Prahistorische Zeitschrift. (Wien)

QdAV- Quaderni di archeologia del Veneto, Giunta regionale del Veneto. (Canova)

RadCenZad - Rad Centra JAZU u Zadru. (Zadar)

RadFilZad - Radovi Filozofskog fakulteta u Zadru. (Zadar)

RadGo - Radovi Geografskog odjela. (Zagreb)

Rad JAZU - Rad JAZU. (Zagreb)

RadZad - Radovi Zavoda za povijesne znanosti HAZU (JAZU) u Zadru. (Zadar)

RAr - Revue archeologiaue. (Pariš)

Razprave - Razprave Slovenske akademije znanosti in umetnosti. (Ljubljana)

RBN - Revue belge de numismatiaue. (Bruxelles)

RE - Pauly, Afold Friedrich - Georg Wissowa - Kroll. Realencyclopadie der classischen Alter-
tumswissenschaft.

Revija - Revija. (Osijek)

RIC - H. MATTINGLY - E. SYDENHAM et alii. The Roman Imperial Coinage. London, 1923-

Rijeka- Rijeka. Časopis povijesnog društva Rijeka. (Rijeka)

RIN - Rivista italiana di numismatica. (Milano) •

RIU — Die romischen Inschriften Ungarns.

RN - Revue numismatique. (Pariš)

RNSSP - Royal Numismatic Society Special Publications. (London)

Romanitas - Romanitas. (Rio de Janeiro)

RPC - A. BURNETT - M. AMANDRY - P. RIPOLLES. Roman Provincial Coinage. London -
Pariš, 1992-.

RRC - M.H. CRAWFORD. Roman Republican Coinage. Cambridge, 1974.

RRCH - M.H. CRAWFORD. Roman Republican Coin Hoards. London, 1989.

RStLig - Rivista di studi liguri (Cuneo/Bordighera)

RVM - Rad vojvođanskih muzeja. (Novi Sad)
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Saalbjb - Saalburg Jahrbuch. (Berlin)

SANUBI - Srpska akademija nauka i umetnosti Balkanološki institut. (Beograd)

SBWien - Schriften der Balkankomission. (Wien)

SenjZb - Senjski Zbornik. (Senj)

Sirmium - Sirmium. (Beograd)

Situla - Situla. Razprave Narodnega muzeja v Ljubljani. (Ljubljana)

Sk - Solinska kronika. (Split)

SlAnt - Slavia Antiaua. (Poznan / Warszawa - Poznan)

SlovArch - Slovenska archeologia. (Nitra)

SM - Schweizer Mtinz Bldtter. (Ziirich)

SNG - Sylloge Nummorum Graecorum.

SOAIW - Sonderschriften des Osterreichischen archaologischen Institutes in Wien. (Wien)

SP - Starohrvatska prosvjeta. (Split)

Spomenik SANU - Spomenik Srpske akademije nauka i umetnosti. (Beograd)

Spomenik SKA - Spomenik Srpske kraljevske akademije. (Beograd)

SSF — Societas Scientiarum fennica. Commentationes Hummanarum litterarum. (Helsinki / Hel-
singfors)

Starinar - Starinar. (Beograd)

StudAlb - Studia Albanica. (Tirana)

StudArchASH — Studia Archaeologica Academiae Scientiarum Hungaricae. (Budapest)

StudBal - Studia Balcanica. (Sofija)

StudCom - Studia Comitatensia. (Szentendre)

Swiatowit - Swiatowit. (Warszawa)

SzolnokMME - Szolnok Megyei Muzeumi Evkonyve. (Szolnok)

Syria - Reuug d'art oriental et d'archeologie. Institut francais d'archeologie de Beyrouth. (Pariš)

ŠtudZvesti - Študijne zvesti. (Nitra)

Thracia - Thracia. (Sofija)

Tribunia - Tribunia. (Trebinje)

VrGl - Vranjski glasnik. (Vranje)

VAHD - Vjesnik za arheologiju i historiju dalmatinsku. (Split)

VAMZ - Vjesnik Arheološkog muzeja u Zagrebu, 3.s. (Zagreb)

VHAD - Vjesnik Hrvatskog arheološkog društva, n.s. (Zagreb)

VHARP - Vjesnik historijskih arhiva u Rijeci i Pazinu (Rijeka)
VinZb- Vinodolski zbornik (Crikvenica)

VMBP - Vijesti Muzeja Brodskog Posavlja. (SI. Brod)

VMKH - Vijesti muzealaca i konzervatora Hrvatske. (Zagreb)
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VNAEN — La vie numismatique, Alliance Europeenne Numismatique. (Bruxelles)

VNZM - Viestnik narodnog zemaljskog muzeja u Zagrebu za godinu 1870; 2/1876. (Zagreb)

VVM - Vjesnik vojnog muzeja Jugoslavenske narodne armije. (Beograd)

WiadNum - Wiadomosci Numizmatyczne. (Warszawa)

WMBH - Wissentschaftliche Mitteilungen aus Bosnien und der Hercegovina. (Wien)

WNum - Wiadomosci Numizmatyczno-archeologiczne. (Krakow)

ZadRev — Zadarska revija. (Zadar)

ZborADBiH - Zbornik Arheološkog društva Bosne i Hercegovine. (Sarajevo)

ZborASar - Zbornik ANUBH. (Sarajevo)

ZborFilozFakBeograd -Zbornik Filozofskog fakulteta u Beogradu. (Beograd)

ZborFilozFakLjublj - Zbornik Filozofske fakultete. (Ljubljana)

Zborlnst Zad - Zbornik Instituta za historijske nauke. (Zadar)

ZborKM - Zbornik krajiških muzeja. (Banja Luka)

ZborPo - Zbornik Poreštine (Poreč)

ZborNMBeograd - Zbornik Narodnog muzeja u Beogradu. (Beograd)

ZborRadBeograd - Zbornik radova. Vizantološki institut. (Beograd)

ZfN — Zeitschrift fiir Numismatik.

ZM - Zalai Muzeum (Zalaegerszeg)

ŽA - Živa Antika (Skopje)
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