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ZDENKO VINSKI 

BRONČANODOBNE OSTAVE LOVAS I VUKOVAR 

Arhoološkii muzej u Zagrebu čuva u svojo.j prethistorijskoj zbirci vel.ik broj 
ponajviše brončanih ostava, koje su pretežno nepoznate našoj sitručnoj javnosti. U 
nedavno objavljenoj raspravi iznesena :su statiistička i kronološka razmatranja uopć~ 
o ostavaima u Hrvatskoj, s vrednovanjem njihove sveukupnosrti, uz p1,iložen popis i 
kartu rasprostrainjenooiti1. Napadna je velika gustoća lokaliteta ostava u Hrvatskoj 
lliltanoWlljena u Srijemu - uključujući i vojvođansko područje Srijema -, te u 
nizinskim kvajev.ima Slavonije, pa je ondje gustoća tih lokaliteta po· svoj pr:ilici 
najveća u Jugoslavti.ji. Gotovo sve o.stave srijemslm-slav;onskog prmtora pripadaju 
vremenski kasnom brončanom doba t. zv. kulture žarnih polja - što vrijedi tako
đer za brončane ostave iz drugih krajeva u Hrvatskoj i inače većim dijelom zč1 

Jugo0slavijru -, jedino se među njima ističu krcnološki dvije vremenski ranije i 
međusobno tipo·loški veoma srodne neobjavljene ostave, jedna iz Lovasa i druga iz 
Vukovara. One zapravo predstavljaju zasebnu skupinu materijala i bit će ovdje 
olbjelodatnjene. Ostale ostave Arheokiškog muzeja u Zagrebu objavit će se posebice 
kataloški na drugom mjestu. Ostave iz Lovasa i Vukovara :;.asl"užuju posebnu paž
nju zbog njihove rijetkosti, također i izvan Hrvatske. 

OPCI PODACI I OPIS MATERIJALA 

U selru Lovas (općina Tovarnik, sada kotar Vinkovci) našao je Zdravko Plašće
Vić u Listopadu 1939. god!ine ma svom zemljiištu prigodom oranja veliku ostavu bron
čanih predmeta, i to iskonski, čini se, u zemljanom ćupu, kojeg nalaznik nažalo.st 
nije sačuvao ni u ulomcima. Uz brončane predmete nađena je istom pPilikom u toj 
ostavi mala crna glinena posuda, u kojoj se nalazio s.tisnuto smotan nakit od zlatne 
žice. Na samom terenu izvršio je, uz ostale, očevid V. Hof:fiiller, k!ojri. je uspi.o gotovi> 
kompletnu ostavu naručno spasiti i dopremiti je u Arheolo6ki muzej u Zagrebu 
Prilikom nalaza te ostave pii.salo se tada u noviinama2 • Bliži podaci o mjestu i o okol
nootima nalaza nedostaju, a teren u Lovasu nije se u zadnje vrijeme reambuliralo. 

Još su šikrtijli. podaci o okolnostima nalaza druge mtave, nađene u grndu Vuk0-
varu u Maloj ulici neodređenog datuma, koju je J. Brunšmid nabavio 1897. godine 
za Arheološki muzej u Zag·rebu. Ta as.tava je ostala posve nezapažena. 

1 Vinski Z. i Viinski-Gasparini K„ OpusCUJla 
.archaeologica, I, 1956, pp. 56---109, tab. XVI. 

2 Članak nepotpisanog novinara ,u novina•ma 
Politika (Beograd), br. 11271 od 13. X. 1939„ 

1 Vjesnik 

p. 12, prilično j.e naivan, a.11i sad.ržii, po•red 
pojedinih stl'učnih netočnost1i, ipak nek:olUko 
korisnih podataka i uz tlo dokumentaran foto
snimak ostave Lovas. 
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Potpuno je sigurno, prema muzejskoj aJ"hivi i iinventaru, usprkos oskudnim 
podacima, da se. u oba slučaja doi.Slta radi o pravim na1azima ostava, Mo se dakako 
motŽe razabrati po obilježju samog arheološko,g materijala i uglaivnom jednoobraznoj 
zelenoj-sivkastoj .relativno dobro uščuvainoj patini, približno pcdjednakoj na obim 
oistavama. Ove dv~je neobjavlj€!Ile ostave uopće nisu bile znanstveno korištene sve 
do najnovijeg vremena, t. j. do 1956. godine3• Pripominje se, da je selo Lovas regi
S'tirira.no kao prethistorijsko nalazište u literaturi s uglavnom sl:učatjnim na1az:ima 
s lokaliteta Gradac i sa susjednih vinog1rada, dok je Vukovar s njegovom okolicom 
dobro poznat po svoj'im veoma br0ijnim arheološkim lok:aliitetlima različlirt:og viremena 
i izvan terenske eWdencije Arheološkog muzeja u Zagrebu. 

A) Lov a s, prethist. zb. inv. br. 9953-10009 (taib. I, 1) 

1. Narukvice (pa:r) velike, cilindričnog db.Lika, od spiralno pet puta sawjen0tg bro111-
čanog lima, rezanog poput široke trake, koja ima po sredini nag1ašeno reibro, 
a završetai narukvica su suženi. Ukrašene su prunktiranio izvedenim crtama, od 
kojih je jedna valovita, a druga ratVna. Visina 16,5 cm, promjer 10 cm (tab. 
II, 1). 

2. Narukvice (par) od deblje brončail1e šipke sastoje se cd obruča okruglog pre
sjeka i po dva poput dtisfocx..~ spiralno sarvijena nasuprotna zavrršetka rombi6nog 
presjelm. Obruči su ukrašeni usporedruim crtama mjesitimi.čino izlizanim i slabo 
vidlj,ivtiJm. P.romjer 7 cm (ta;b.' III, 1). 

3. Na!'IUlkvice (par) od brončane šipke istog tipa l<.,ao pod 2., ali lagani:je od tanje 
šipke s obručom donekle rombičnog presjeka !i. manjim spiimlrui.m diskOISlima 
presjeka približno poput slova »D". Ukrasa nema. Promjer 6,8 cm (tab. III, 2). 

4. Nanuk\l\ice (2 kmnadia) od brončane tanje žice presjeka popwt Silova >•D«, spi
ralno zavijene, i to jedna u šest !'edova, visina 4,8 cm, a d'I'llllga u sedam redova, 
Vlisina cca. 5,2 cm, nešto prignječena. U.kirasa nemaju (tiab. III, 3). 

5. Prsteni (9 kom.a.da) od brončane mjestlilmično izlizane šlpkice s obručima done
kle rcmbičnog presjeka, te svaki s po dva poput disk.osa spiralno sa'V'ijena nasu
protna završetka romlbičtnog pres1jeka. Ukrasa nemajlll i rn.zliičite SJU veličiine, 

promjera od 2,2 cm ck:i 1,7 om (.tab. II, 2, 3). 
6. Prsteni (4 komada) od brončane spiralno savijene žice trokuta.stog presjeka, 

jedalll je smotan sedam puta, a tri ostala po četici puta. Ukirasa nemaijru. Pr-o
mjer 1,6 cm (tab. II, 4). 

7. Ukrasne pločiice (6 komada), brončane okrugle u dvije varij.ainte, ii. to jedna, 
promjera pločice 3,9 crn, s bradavicom (tab. II, 5), a pet promjera pločica od 
6 om do 4,5 cm, s trnom po sredini (tab . .II, 6, 7). Rub svatke pločice produžen 
je na jednom mjestu 1i zaviniut prema naitrag u cijevčii.cu za pričvršćivanje. Tri 
su ploćice druge varijante gušće ukrašene brojnijim udubenliim koncentničnim 
kriugoviima, na dvim pločicama iste varijante S/U kiruigovi rijedi, nešto šiirti. i pla
stičniji. Trn je na svakoj od pločica O'Ve varijante različite duljine. Pločica prve 

3 Vinski Z. :1 .Vdnskli-Gasparini. K„ 10. c., pp. 
62 sqq„ 85, 89, 1'01 sq. - Benac A. i Covii: B„ 
Gla&inac, 1956, ,pp. 30, 67, n. 69. 
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varijarute s bradavicom je manj.a, a ukrašena je krugovima, ko~i su rjeđi, širi i 
plastični. Poledica sviju pločica je glatka. 

8. Ukrasni okov, oštećen, od tankog brončainog lima, spilralno savijen i s rupama 
na završecima; ukrašen je na rubovima s dvije usporedne crte i jednom cik
ca!k crtom po siredri.ni, sve izvedeno punkti!ranom tehnikom. Du:t.i:iJna 17 ,4 om (1:1ab. 
II, 8). 

9. Tutulusi (21 komad) od brončanog lima, kalotastog oblika i pojedri.načno blago 
izvedeni ru stošcu sličnom oblilru, manji i neukrašeni, svaki s dvije nasuprotno 
provrtane rupe. Brornjeni od 2,5 am do 1,4 cm (ta!b. IV, 1, 2). 

10. Tutulusi (171 komad) od bronča111og lima, šiljato-stožastog oblika, manji i ne
ukrašeni, sv;aki s po dvije n.as.upro1mo provrtane rupe, s ru.skim obodom i bez 
njega, pojedi!ni nešt.o oštećeni. Promjeri od 2,6 am do 0,7 cm (tab. IV, 3, 4, 5). 

11. Tutul'l.lSi od brončanog Hma, sto7..astog oblika s 6.zvručenim obodom, svaikli s po 
dvtl.je nasuprotno provrlane rupe, različllite veličine i ukrasa: a) tU!trul'US (1 lro
mad) ukrašen uok:ru.g oboda s dvije punktirano izvedene octe, a na tu.J.jkiu se 
također nalaze unakrsno smještena četiri punk:tirano izvedena kružna ukrasa, 
promjer 4,3 cm (tab. IV, 6); lb) tutulusi (24 komada) ukrašeni uoikrug oboda 
s po dvije punktirano izvedene crte, promjeri od 4,3 cm do 3 crn (tab. IV, 7, 8); 
c) bu1Julusi (34 pomada) uikrnšeni uokrug oboda s jednom punikit:irano izvede1110m 
crtom, a na truljku ukrašeni kao pod a), promjeri od 4 em do 3 cm (tab. IV, 9, 
10); d) tuitruJ.rusi (167 komada) ukrašeni uokrug oboda s jednom punktli.ra!n.O izve
denom crtom, promjeri od 3,6 cm do 1,8 om (tab. IV, 11, 12, 13). 

12. Privjesak od bijele !bronce, polumje.sečasfa oblika, rombičnog presjeka, oštećen . 

Ukrasa nema. Visina 2,5 cm (tab. III, 4). 
13. štitnik za iglu od bijele bronce, polumjesečastog oblika, rombličnog presjeka, 

sa šupljom cijevOioom za n.aticanje po sredi.ni. Ukrasa nema. Visina 3 cm (ta:b. 
III, 5). 

14. Plinceta od elastičnog brončanog lima, ovalnog je oblika s pmšfrenim i zadeb
ljarn.im završecima. Ukrasa nema. Visina 5,3 cm (tab. V, 1). 

15. Bodež od bronce, malen i oštećen, nedootaje držak i šiljaik; gornji d!io je ja:ko 
proši.ren, na njemu su sačuvane dvti.je klinaste zakovice i trn.gi0rv,i dviju rupa. 
Po srec:lini .istrošenog sječiva je blago naglašeno rebro. Ukrasa nema. Dužina 
8 om (tab. III, 6). 

16. Sjekira od bronce s degeneriranom i sniženom peticom i s nerazvijenim krilima 
po sredini, ina gornjem dijel.lu je oštećena. Ukrasa nema, a1i je zeJena paitiina 
bolja nego na ostalim broncama. Dužina 13 cm (tab. V, 2). 

17. Ulomak od plosnaite i ruske !brončane šlipke, ovalna savijene. Jedan je završetak 
svinut prema van, drugi je odlomljen. Ukrasa nema. Dužina 6,8 cm (v. tab. I, 
1, sredina lijevo). 

18. Grumeni od t. zv. sirove bronce (26 komada), većinom manji amorfnog oblika, 
uglavnom hrapave i nešto rlllpičaste površine, pojedini su ulomci glatki. Težina 
4,75 kg (v. tab. I, 1, dolje). 

19. Glinena poouda, crno-tamnosive boje, f.irnisarna i glađena s vanjske strane, 
rađena slobodnom rukom, im.a usku povtl.šenu nožicu s nešto konkavnim dnom, 
te veoma i:st'almurt; li zaobljen trbuh, ali sruženi uvučeni vrait s rom.biičnim gor-
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njim rubom ot.vorenim prema van. Uz vrat posude su dvije ručke konveksne 
na vanjskoj strani s po jednom bradavicom po sredini, te s po jednim ispup
čenim i .prošupljenim roščićem iznad svake ručke na otvoru. Oko vrata 
posude vidljive su dvti.je po dvije udubene vodoraV!l1e usporedne crte, a još 
dvije takove crrte na nožici. Poouda je na trbuhu ukrašena na četiri m jesta s po 
šest udubenih usporednih okomitih crta, a na dva mjesta s neprav.ilno udube
nlan ornamentom s.Ličnim .kiukastom križru, te iznad njega s po dvije manje 
bradavice i ispod njega s po jednom većom bradavicom; na trbuhu ispod obiju 
ručkli još je po jedna manja bradavri.ca i po jedna donja veća bradavka. Visii.na 
8,7 cm, promjer trbuha 9 cm (tab. V, 3, 3a, X, 1). 

20. Spiralne vitice c:ilindričnog oblika od spirralno savijene dV°OS't:rulke spojene zlartme 
žice nepravilno-kružnog presjeka, i to 22 komada3• ukupne težine 175,80 gr., 
sve od zlata f:iJiloće 985/ 1000. Spiralne v:itice razlikzuju se u vel!i.ćinri, debljini 
žice i oblikovanju završetaka: a) Vii.rbi.c'Ć'. od deblje dv;ostruke spojene Žlice, čertliri 

puta spiralno smotane, jedan završetak je torcliran, promjer 3,2 om (tab. VI, 1) : 
h) v:iitica od deblje dvostruko spojene žice, pet puta spiralno smotane, dva reda 
s jednim z;avršetkom su tord:Uraru, promjer 3 om (tab. VI, 2); c) v.itice (6 lromB.
da) od deblje dvootriuko spojene žrl.ce spiralno smotaine, i to 2 vitice sedam puta. 
a 4 vitice šest puta, na jednom završetku sivake vitice su žice spletene 
i oblikuju po tri petlje, promjeri od 3,7 om do 3,2 cm (tab. VI, 3, 4, 5, 6, 7, 8); 
d) wtica, malena od tanke dvo.struke spojene žice, šest puta spilralno smoitan.e, 
na jedinom završetku je žica spletena !i. obLlJkuje tri petlje, promjer 1,7 cm (tab. 
VI, 9); e) vri.tice (10 komada) od tanke dvostruke spojene žice spiralno smotane, 
i to 6 vitica pet puta, 2 vitice sedam pulta i 2 vitice jedanaest pU'ta, z:avršetci 
svih su obliko:v:an~ poput petlje, samo je jedan zbog oštećenja bio naknadno 
spajan, promjeri od 3,2 c;m do 1,7 cm (mb. VI, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 
19); f) vitice (3 k:om~da) od veoma tain.ke žice spletene u vjen6iće međuoobno 
spojene, promjer svakoga cca. 1,7 cm (tab. VI, 20, 21, 22), one su stisnute za 
razliku primjeraka od a) do e). 

B) Vuk ova r prethist. zb. inv. br. 1083- 1086 (tab. VII, 1) 

1. Glinena posuda, or.no-tamnasive boje, firnisana li. glade.na s vanjske stra111e, 
rađena slobodnom i"'llkom, u orginial!u. sačuvana samo u polovici; ima usku povli
šenu nožicu, veama istaknut i zaoblje..11 trbuh, sužen i uV1Učen v.rat s rombifu.ia:n 
gornjii.m rubom, zadebljanim i otvorenim prema van, što je naroč.iito istakin.uro 
na dva ugla. Uz vrat pooude su dvije ručke, konveksne na vanjskoj sitranii. i 
sužene po sredina., a iznad njih na otvoru po dvtije bradavice. Posuda je ukrra
šena udubenim crtama, i to oko vrata čert:iri i na rnmenu unaokolo dvije uspo
redne vodoravne crte; oiko trbuha se razabire osam puta po tri takorve crte i 
osim toga ·se na njemu ističu četiri bradavice. Visina 11,7 cm, promjer trbuha 
11,7 cm (tab. VIII, 1, l a, X, 3). 

3• Naknadno se ustanovlilo, da broj zlatnih 
vitica u ostavi Lova.s iznosi 22, 1ai ne 14, cf. 

ViMki Z. i V:iinski-Gaspair.ini. K., o. c., pp. 
62, 85. 
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2. Ukrasna pločica brončana, okrugla ulcrašena s dva šira plastična koncentrična 
kruga i bradavioom u sredini. Na rubu ie ostatak kvačice za pničVII"šćiva.nje. 
Promjer 3,1 cm (tab. VII, 2). 

3. Tu1ruJusi (121 komad) od brončanog 1ima, bilo kalotasibog, bilo blago stožasitog 
oblika, redom nmrlcrašerui., sv.aki s po dvti.je nasuprotno povratne rupe. Samo 2 
lromada su nešto veća, ostali uglavnom manji. Promjeri od 2,6 cm do 1,1 cm 
(tab. VII, 3, 4, 5). 

4. Turtntlrusi od brončanog lima stožastog oblika s d.zvučenrim obodom, svaki s po 
dvije na..-ruprotno provirt.ane rupe, različite viličine i ukrasa: a) tiuitiuliu.sli (4 ko
mada) rukriašeni uokrug oboda s dv•ije punktirano izvedene crte (tab. VII, 6) , 1 
turtu1us i:rna punktirnnu cribu smještenu iznimno na tuljiku !iznad oboda (rtab. 
VII, 7), 1 ikomad je jače oštećoo, promjeri od 3,6 cm do 3,2 cm; b) tutulrusi (30 
komada) ukrašeni uo.krug dboda s jednom pur.k:tirano izvedenom crttorn, pr')-
mjeri od 3,6 om do 2,4 cm (tab. VII, 8, 9, 10). 

Kemijske analize 

Na Tehnološkom fakiultetu Sveučilišta u Zagretbu susretljivo se izvršila, na našu 
molbu, kemijska analiza, koju smo, zbog neminovnog oštećivanja brončamh artefa
kata, bili prisiljeni ograničiti privremeno na pojedine primjerke, pa se zato nismo 
mogli odlručiti na provedbu a1n.alize kompletnog materni.jala ovih ostava, jer bi u tu 
svrhu najpodesniji bio spektrografski postupak, a ovaj se nije mogao ostvariti. Pri 
samoj analizi kisik nije određivan; patilnu ana.Li.ziranih bronca nije bilo moguće u 
potpunosti odstrainiti. Analiwm đoibiverui. podaci prikazani su na priloženoj ta.beili. 

Vuko var Lov as Lovas 
tutulus, inv. br. 1084 butulus,inv. br. 9991 grumen, inv. br. 9994 

% % % 
Ba.ka.T 94,6 88,9 97,4 
Kooitar 2,6 8,1 
Antimon tragovi tragovi 
Olovo tragovi 
željezo 0,3 0,4 0,8 
Nikalj 0,3 0,7 0,1 
Magnezij tragovi tragovi 0,1 
Sumpor 0,2 0,2 0,3 

·-- -
98,0 98,3 98,7 

INTERPRETACIJA I DATIRANJE OSTAVA 

Velika lovaska ostava podudaira se tipološki s manjom VU!kova;rsikoan ootavom, 
buduG,i da ova potanja sadrn potpUino analogne flrtefakte, nađene u glinenoj posudi 
:ist.og tipa kao i lovas~, u kojoj je bio pohranjen zlart:ni nakirt. Opće značenje obiju 
ostava je jedrinstveno, jer one predstavljaj'Ll »-blag'0«4, t . j. dragocjenu ličnu svojđ.nu, 

4 Vinski Z. i Y.inski-Gaspari.ni K., o. c., p. 63. 



6 

pohranjenlll u zemlju u gli.inenli.m posudama i u (nesačuvanom) ćupu, da se na taj 
način ona bolje sačil.lva. Vukovarska ostava to zoTno dokaooje, ali isto vrijedi i za 
onu iz Lovasa, kako po podaciima o okolnostima nalaza, tako i po obilježju materijala 
orve ootave. U njoj :iJIDa doduše neMJO si!rove bronce, a:li sva je prilika da ona ovdje 
ne upućuje na ostaviu putujućeg trgovca ili obrtnika, već se može tumačiti kao ne
prerađenii višak u ono 'VT·ijeme s.kiupocjene »brončane vrtljedinosti••, uzevši u obzir 
ostale artefakte te ostave, koji nrlsu lamJjeni, već uglavnom čiitavi. Po funkciji među 
njima preteže nakit i. ukras odjeće uz nelroliko predmeta dnevne il.lpotrebe. Sjekllira, 
bodež i pinceta upućuju na muškarca, a štitnik igle na ženu, turtul1UsJ i pločice s 
trnom nesumnjivo .S!U služili za ukras odjeće ob!ih spolova, a narukvice ~ prstenje 
nisu samo ženskrl. nakiit. Dragocjen i u našim krajevima rijedak je vitičastli. nakit od 
zlatne spira1ne žice s funkcijom ukrasa kose, iako se veće prinl(jerke tumaQi gdjekad 
kao ž€1I1Sike ili dječje spiralne naa.mkvice. Znatan broj tog zlatnog ukrasa uz pop.ratne 
brončane nalaze obilježuje i OS'tavu Lovas kao nailaz >>-blaga« brončanog doba. 

Valja naglasiti, da je stanje istraživanja brončanog doba u Hrvatskoj veoma 
ziapušrteno, a i inače u Jugoolavii.ji nije u dovoljnoj mjeri obrađeno. U novije vrijeme 
objavljeni su doduše pojedini grobni nalazi među brojnim materiijalom zm.anneruiftog 
Glasinca u Bosni5, koji mogu posl1Užirt:i za analogije u nekoliko slučaja, a općenito 
.su također korisni. novi.jii. prilozi istraživanju bronča111og doba u Srbiji6, iako jedva 
sadrže nepo.:>1edno rupotrebive podatke za ove ootave. Matenijal brončanog doba iz 
Srijema i S1avonije, osim poznatog zatvorenog grobnog nalaza iz Bijelog Brda (grob 
121), nije još srustavno objavljivan, premda je zas1JUpan s nizom lokaliiteta u zbiirci 
Arheološkog muzeja u Zagrebu7 • Ostave Lovas i Vukovar ukazuju, po obilježju sivog 

metalnog materijala, međutim, izravno na analogni materijal lokaliteta u panon
skom Podunavlju i dalje u Srednjoj Evropi iz vremena srednjeg brončanog doba, 
pa treba prvenstveno uzeti u dbzir za analogije sigurnije dokumentilirane nalaze s 
tog prostranog područja. RawiaH smo se prema pozna:roj Re.ineckeovoj srednjoev
ropskoj (bavarskoj) kronalogiji.8, uzevšli ponegdje u obzir, uz njegl()IVU >>'l.lJgarsiku« 
kronologiju, novija dostignuća kronološke sistenn?Jtike drug.ih autora. 

Napadna je velik par narukvica od brončana 1llima (tab. II, 1), što ih se m,pravo 
nosilo kao 'I"Ukobran na nadlaktici. Analogne narukvice imaj1u većinom spiiralnd. ukiras 
na završecima, koji na naš.im primjerciima nedostaju, tako iz Mađarske u značaj

nim ootavama Nagy Hangos, Raczegres i Ra:ksi, sve t:ni. datirrane stupnjem bronca 

s Benac A. •i Cović B„ o. c„ p. 26 sqq. 
s Od novije literatUJr-e navodi se: Garašan.iin 

M„ Istori1Ski gl asnik, 1951, p. 48 sqq. - Gara
šaruin M „ Zbornik Mat. Srp„ 2, 1951, p . 83 sqq. 
- Garašainin M„ Rad VM, 3, 1954, p. 57 sqq. 
- Garaša.nii.n D„ Katalog metala, 1954, p. 10 
sqq. - Ga1rašanin D„ Rad VM, 3, 1954, p. 67 
sqq. 

7 Brunšmid J„ Vjesnik hrv. airh. dT„ n. s. 
VII, 1903/4, P·· 63 sq„ fLg. 24-27. - Cf. Vinski 
Z. i Vlirn.skd-Gaspa:rini K„ o. c„ p. 75. ~ Po 
našem mišlj.enju gliinena posuda, t. j. etažna 
žaxa giroba 121 ne ipri,pada grobnoj cjelini 

oV'Og inače verona važnog skeleitnog giroba iz 
Bijelog Bx:da, već je ostart:aik ii.z ctriugo.g, u ['a
nom srednjem vijeku poremećenog bronča
IliOldobnog žarnog groba, k-ojJ je moguće rela
tivno nešto mlađi od ske}clnoga. 

s Red.necke P„ Al:te11tumer 'l.lJnse11er heiidrui
schen Vo.rz;eit, V, 19-06, 1911, pp. 205 sqq„ 359 
sqq. - Reinecke P„ Der Bayerische Vorge
schi.chts.freund, I/ II, 1921/2, p. 21. - Rei.necke 
P., G€'.rmania, 8, 1924, p. 43 sq. - Cf. Reinecke 
P„ Arrch. Ent„ 1899, pp. 285 sqq„ 316 sqq. -
Za novi}a dostignuća o k:ronologiji vidi citatie 
Hte.ra11ure iu slijedeć.im bilješkama. 
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B9,· iz Slov:ač:ke u ostavama Dunajska Streda i Vyškovce1C!, po našem mišljenju 
siigocno stupanj bronca B; ima ih još u osrtavama istog vremena, tako na pr. Grod
nice u Po}jlSikoj, Bilhl u Barvarskoj i Ackenbach na Bodenskom jerzeru11, nadalje u 
grobnim nala.zllma s:red.injeg brončanog doba u A:ustrijii, Ceškoj i Švicar.skoj12, što ih 
pojedinačno ne 1Spominjemo. Te narukvice traj'll dugo i poslije vremena stupanj 
brxm.ca C dalje do u vrijeme kulture žanruih polja (t. j. uglavnom halštait A), tako ih 
nalazimo u ostavama Szentendre JU Mađarskoj, Blatnica (inesii.gurno) u S1ov:ačlroj i 
Tomaševac-Tamasfalva u jugoslavenskom Banatu13• Velik.im lovaskim narukvi
cama za naidla!kticu veoma Slll s.lična dva neukrašena primjerka berz spiralnih zaJVl'še
tatka u sumarno ·objavljenoj ostavi nalazišta Dunapentele-Sztahnvaros , otkrivenoj u 
najgornjem nivou (3-4 m debelog) kulturnog sloja dugotrajnog brončanodobnog 
naselja kuliture Vatya, čini se iz wemeina kada je to naselje napušteno; Patay13" 

datira tu ostavu u kasno brončano doba, po našem mišljenju ona ima tip-oJ.,oške ma
čajke stuipnjeva bronca B-C. Schranil tvrdi, da se takove velike narukvice nosilo 
kao nanogvice, a njihovo podrijetlo traži on u Mađarskoj, i to iz vremena druge 
periode »ug.arskog« brončanog doba14• Pirimjer1ke iz o.stave Lovas valja datirati stup
njevima bronca B-C. 

NaT1U1kvice sa spiir.alnim ilisko.s!i.ma (tab. III, 1, 2) češće su sp<ml!ilnjane i dobro 
~a.te u literaturi, zbog njli.hove velike rešWrenosti od Karparfls.ke iklotlJine i Crnog 
mora sve do Rajne, u nekolii.ko var~janaitia oblika. Njima s.u se posebice bavili W!Llke, 
Antoniewicz i Du1miitrescu15 sikmpi'V'Šli glavne po:iat.l{e i analogiije o tom ru:ultitJU, koje 
pobl.Již.e ne navodimo. U Poljskoj !ih se d.aitira obično u drugu i it.!reću peirti.odu po 
MantelinIBu16, ali one traju u Panons:lroj niziiini od srednjeg do kasino.g bron.čanog 

doba, t. j. do kulture žairnih polja. Dumitrescu ističe du.!9otrajnost tog nakita (od 
druge do četvrte periode »Ugarskog-« brančanog doba17), ukazavši na ka.S!nije pri
mjerke zlartm'ih namuk'V'i.ca iz čuvenog blagia Firite.az-Feregyhaza u Banatuis, što 
su po &1Ji1Ju i rukrasu zmaitno kasnriji od nairukvlice tog ibi.pa u ootavi Lovas, s mnogim 

9 ChiJ.Jdle G. V., The Dao:mbe lin prehiistOlfy, 
1929, fi.g. 14.9, 3. - Hampel J., A br,O\Ilzkor 
emlekei Magyarhonban, II, 1892, tab. CLXI, 
7, 8; III, 1896, tab. CCXXI, 1, 2. - Cf. Foltiiny 
S., Zur Clwcmo1agLe der B:rionze'.reit d:e;s1 Kair
patenbeckens, 1955, p. 23. - WiJLvianseder K., 
Die mittlere Bronzezeit in Osterreich, 1937, p. 
122 sq. (cs rdaljnim analogij1ama). 

10 Krasikov.sika L., Archeol. :rozhliedy, III, 
1951, p. 140 sqq., fi,g 106-109. - B ailaša G„ 
Archeol. ircxz:hled.Jy, VII, 1955, p. 443· sqq., fig. 
208-209. 

11 Kostrzewskli J ., W:iie1klopolS1kaJ w rpradzie
j•ach, 1955, ·tab. V. - Dehn W. Gwmama, 30, 
1952, p. 177, tab. 6, 23, 24. ~ Kimmig W., 
J ahonbuch Rćim. Gerim. .Z.ent. MU1S1., II, 1955, 
p. 65, fig. 5. 

i 2 WHlvonsedar K., o . c., p. 122, 1ta1b. 23, 4, 5. 
- Schranil J., Die Vorgeschichte Bćihmens 
und Mah1.1ens, 1928, ip. 127, rta.b. XXV, 10. -

'\0ogt E., Die Bronzezreit ider Schwed,z., 1956, p. 
15, ta!b. 5, 1. 

13 Hampel J., o. c., I, 1886, tab. XLIV, 2, 1. 
- Cf. ~ol.tilny S., ib.iJdem. - Kytlicov•a O., 
P 0amatky archeologicke, XL VI, 1955, fig. 4. -
Gar11u:s S . li Rorvaifu T., Disserta1tirones P an
non.icae, 1ser. II, 9, 1939, p. 20 1Sqq„ taib. XXIV. 

13• Pa11lay P., A:rchaeologi1sche Tunde in 
Unga•m, 1956, p. 102 sq. 

14 Schranil J., ibidem. 

1s Wilke G., Zeitschrift filr Ethnologie, 36, 
1904, p. 60. - AntonJi.ewicz W., A1tschlesien, 
5, 1934, p. 157 sqq ., tab. XXVI. - Dum:itrescu 
H., Da:cia, VnIJVIII, 1941, p. 137 'Sqq., fig. 6, 7. 

16 Antoniewicz W., o. c., pp. 159-163. 

Kostrzews.ki J ., o. c., fi,g. 186, r243. 
17 Du1mi.trescu H. , o. c„ p. 140. 

1a Marton L „ Arch. :Ert., 1907, p. 60, t ig. 

3-6. 

# 
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paralelama od Trans:ilvanije do južne i zapadne Njemačke19, svakako iz srednjeg 
brončainog doba. Obično su one nađene u parovima, ali gdjekad. i pojedinačno tako 
na pr. u grobovi.ima neklropole Wixha'UOOn (u pokrajini Hessen), dati.ranim mlađim 
horizontom srednjeg brončanog doba, t. j. vjerojatno već stupanj bronca C, iako ih 
inače nalaiiimo u kulturnom inventaru stupnja bronca B 20 . Takaiv nakit služio je

također i kao nanogvica, što se ustan()IV}.lo u grobnim nalazima21, ali to za naše pri
mjerke nije vjerojatno, zbog premalog promjera njđ.hovog obruča. Ograničit ćemo se 
ovdje ukazati još na sličnu narukvicu iz poznate ostave Rakospalota u Mađarskoj22, 

koja se može pouzdano datirati stupnjem brnnca B. Nekoliko slučajnih nalaza tako
vti.h neobjavljenih narukvica nađeno je u Hrvatskoj, na pr . u Otoku kod Vinkovaca. 
Oba para narukvica sa spiralnim diSlkosima datiramo sbupnjevima 1bronca B--C. 

Narukvice od .spi.Jra:lm.o savijene žice (tab. III, 3) razlličite vehlćim.e su također 
veoma raš:iirene u Srednjoj Evropi. Pojavljuju se već u rano brončano doba, na pr. 
u ostavi Stupava u Slo1Vač.koj23 i traju sve do u vrijeme kulture žarnih polja. Foltiny 
je iz Mađarske popisao, pored slučajnih nalaza, samo primjerke iz jedne ranobron
čanocLobne ostave i osim toga, kao staru triadiciju, narukvice ~z vli.še ostava kasnog 
brončanog doba, dakle pod sličnim ok!Olnostima kako li u Poljskoj tako i u sjevernoj 
Njemačkoj24 • Za srednje brončano doba Mađarske vialja navesti primjerke iz gro
bova nalazišta Rak6czifalva i Szeged-Bogarzo, na koje je upozorio Milojčić25 . U 
Austriji ima sličnog na.kllita iz grobova strupnja bronca B 26, nadalje u 2'll:lačajnoj is.to
wemenoj ostavi Buhl (Bavarska), koju je podrobno obradio Dehn27. Valja također 
ukazati na više primjera.ka spira1nih narukvica iz već spcxm.eniu:te nekropole Wix
haiusen28, što je, čini se .. već vrijeme stupanj bronca C, t. j. nekropola je mlađa od 
ostave Buhl; ove narukvice predstavljaju dobre paralele lovaskim primjercima. 
Ho.lste navodi takove spiralne narukvice na Rajni iz vremena stupanj bronca B29• 

Par narukvica od spiralne žice u ostavi Lova.s datiramo također Sibupnjevima bronca 
B-C. 

Jasnu sliku p1~ža nam prstenje sa spiralnim diskosima uglatog presjeka (tab. 
II, 2, 3). Foltiny ih nal\fodi za srednje brončano doba po grobnim nalazima Szeged
Bo.garz6 i Deszk (Mađarska), te Smolenice-Szomolany (Slovačka) i dr., a jeda1t1 
defo:nmiran:i primjerak sadrži spomenuta ostava Rakospalota30• U Austriji ih ima u 

1~ Durmtresou H., o. c., fig. 6, 7, p. 139 (treća 
perioda »ugarslrog« brončanog doba). - Kraft 
G., Die Kultur der Bronzezieit i!n Sildideutsch
land, 1926, tab. XXVIII, 7. 

20 Jorns- W., Germaini:a, 28, 1944/50, .pp. 178 
sqq .. , 186, fig. 2, 9; 3, 9, 23. - Cf. Holste F., 
Die Bronzezei.t in Sild- und Westdeutschland 
etc., 1953, p. 72, fig. 7, 10„ .taib. 19, 15. 

21 Jorns W., o. c., p. 184. - Kraft G., o. c., 
p 41. - Childe G. V., o. c., p. 274. 

22 Hampel J., o. c., I , tab. LXXXVII, 5. -

Childe G. V., o. c., tab. VIII, D 1. 
23 Haim,pel J., o. c., II, tab. CLXI II, 1-10. 
24 Folbiiny S., o. c., p. 22 .sq. - Szafraiisk:i 

W., Skairby ibr.azove tete., 1955, :p. 61, tab. 

XXXI, fig. 4·08. - Sprockhoff E., Jungbronze
zeiitliche Hortfunde etc., I, 1956, p. 172. 

25 Milojčić V., Aotes oo lia III• Session Con-
gres Zurich, 1953, p. 272 sqq., fig. 14, 20; 17, 6. 

26 Willvonsecter K ., o. c., p. 121. 
27 Dehn W., o. c., pp. 176, 183, tab. 6, 25. 
28 Jorns W., o. c., p. 178 sqq., fig. 2, 11, 26, 

29; 3, 7 , 20, 24. 
29 Ho.lste F., o. c., p. 72, fig. 7, 9, tab. 19, 12. 
3° Foltiiny S., o. c., p. 21 sq., n. 72, '73,, tab. 

5, 2, 9, 8, te usmeni podatak tog pisca za 
groblje Szeged-Bogarz6. - Za grobove u 
Smolenicama-Szomolany cf. Hampel J., o. c., 
III , tab. CCXLII, 3---{). 
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nekoliko grobnih nalaza samo iz srednjeg brončanog doba31 ; rasireni su, po Schra
nilu, inače u t. zv. kulturi grolbnih humaka ne samo u Češkoj, već i uzvodno od gor
njeg Dunava prema Rajni32. Niz takova prstenja sadrži bogati ženski grob Všekary 
u Ceškoj, a Holste ga datira stupnjem bronca C, iako je takvo prstenje već udoma
ćeno u Srednjoj Evropi za vremena stupanj bronca B, što nam uostalom potvrđuje 
i ostava Rakospalota33. To nam pruža siguran putokaz za datiranje prstenja sa spi
ralnim diskosima iz Lovasa stupnjevima bronca B-C. Pripominjemo, da je jedan 
neobjavljen veoma deformiran brončani ukrasni predmet s dva spiralna d iskosa, 
što predstavlja ili sličan prsten ili spiralni privjesak, nađen u velikoj srijemskoj 
brančanodobnoj nekropoli sa farama u Surčinu, aJi nažalost bez dovoljno točnih 
podataka o okolnostima nalaza. Žare u toj nekropoli valja za sada datirati okvirno 
u vrijeme od stupnja bronca B sve do vremena stupanj bronca D, iako čitav ta; 
opsežan materijal, već davno iskapan, kojeg čuva Arheološki muzej u Zagrebu, njje 
još sustavno obrađen. Nekropola Surčin traži zasebnu obradu, a samo pojedine pri
mj~rke iz nje spominje Childe33•. 

Prstenje od spiralno savijene žice (tab. II, 4) tipično je za srednje brončano 
doba Srednje Evrope, kalm su to već uočili Willvonseder i Foltiiny34• Analognih pri
mjeraka ima i u naprijed navedenoj nekropoli Wixhausen35. Osim paralela što ih 
je iz Mađamke i Slovačke (tako na pr. iz groblja Smolenice-Swrnolany) donio Fol
tiny, može se iz Hampelova velikog atlasa uzeti možda u obzfr nereprodrucirane 
primjerke iz ostave Als6-Nemedi36, vjerojatno vremena stupanj bronca C ; lbilo bi 
još i drugih primjera za srednje brončano doba u materijalu kojeg je iznio Tompa. 
a kronološki ga je revidirao Milojčić37. Nekoliko neobjavljenih primjeraka analog
nim lovaskima ustanovljeno je također u spomenutoj nekToJXili Surčin u Srijemu 
Spiralno savijeno prstenje u ostavi Lovas pripada istom vremenu kao i naprijed 
navedene naruikvtice (tab. III, 3). Pripo.mrlnjemo još i to: valja tipološkri. diferenciraiti 
ovo spiralno prstenje od takova slična prstenja, ponekad od dvo~trruke žice, sa zavr
šetciima poput petlje, češće od zlata, što ga nav·'Xii Schrani1 za lrultiu["'U grobnih 
h'llllnaka u Ceškoj, a Chllde za početke kulture žarnih groblja u srednjem Pod1U
navlju38; pored toga postoje još često u to vrijeme maleni sMi.ci od brončalne Žlice, 
koje se funkoionalno mora razl,ikovati od spomenutog pr,stenja. Folrtiiny je na.veo 
primjere takovih svitaka, koji traju u Koo-pat.sikoj kot1iirii od početka. brončanog doba 
do u halštatsko wijeme, ali ne navodi način upotrebe lf:og nakita, tako čestog ru bron
čanod.obniim grobovima Mađarske, a sadrži ih i spomenuta ootava Rakospalota39. 

31 WillV'onseder K., o. c., p. 133 sq. 
32 Schranil J., o. c., p. 125. - Cf. F'oHli.ny s., 

o. c., p. 22. 
33 Hiolste S., o. c., tPP· 54, 28 sq. - Cf. 

Schranil J., o. c., :f\ig. 12. - Milojč.ić V., o. c., 
p. 274, fig. 17, 15-22; 18, 1-19. 

33• Childe G. V., o. c., pp. 280, 284, 288, 381, 
383, :tiig. 155, 2.21. 

34 Willvonseder K., o. c., ip. 132 sq. - Foltiny 
s., o. c., rp. 2.2. 

3G Jorns W., {). C. , pp. 178, 180, fig. 2, 10; 
3, 21. 

38 Rampe). J., o. c., III, p. 4. - Za Smolenice 

- Szomolany cf. Hampel J ., o. c., IIT, tab. 

CCXLII, 7-10, CCXLIV, gore, CCXLV, &--8. 

37 Tompa F., 24./25. Bericht RGK, 1934/5, 

tab. 45, 27-29. - Cf. Milojčić V., \(). c., p. 269 
sqq. 

3~ Schranil J., o. c., p. 125. - Chllde G. V., 

o. c., p. 344, tab. XIV, 3. 

a9 Folrtiny S., o. c., p. 19 ,sq., n. 50, 51, fab. 

3, 12. 
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Vogst je ustanovti.o, da su ovakovi svici sll\lŽili kao ukras na vratu, ii to in situ u 
precimo iskopanim grdbrum humcima lokaliteta Weini111gen u Švicarskoj (stupanj 
bronca B)40• 

šest uk.rasnih pločica iz ostave Lovas, bilo s bradavicom (tab. II, 5) lbilo s trnom 
po sredini (tab. II, 6, 7), kao i ona s bradavioom (tab. VII, 2) iz ostave Vukova.r, slu
žile su za privjesak na odje6i, navodno uz pojas ili kao ukras na vratu s netom spo
m enutim svicima. Tim su se nakitom, kojri. je t~::i.kođer osobitoot srednjeg brončainog 
doba stupnja bronca B, naročiJto ba'Vlili Kraft i Willvonseder41. Ovaj potonji smatra, 
da su primjerci s bradaviicom reLa.tri.vno srt.arri.ji (njegov stupanj bronca B1) od Olllih 
s dugim trnom (111jegav stiupanj bronca B2), pozivajući se na njihOVIU poja'VIU u osta
vama Mađanske, kako je to već uočio sam Reine.cke42. Pločicama prve varti.jainte jz 
Lovasa i Vukovara analogne su ruglavnom one iz ostava Nagy Haingos, Raikospalota, 
A1s6-Nemedi, Raksi i s nalazišta neodređenog obilježja Mezobereny, te iz žalrnih 
groblja Orosipuszta, Doroosma, Szeged-Bogarz6 i Tiszakeszi43• Izvan Mađarske ih ima 
na pr. u Slovačkoj (ostava Vyškovce) u Ceškoj (žarni grobovi u humcima Nova Ho
spoda), u Njemačkoj (ostave Biihl, Ackenbach) i u Švicarskoj (grobni nalaz Cresta 
Petschna) i t. d.44. Sve su m.ožda import iz Karpatske kotline, gdje su one nastale, 
premda postoji, pored takovih, u EVTopi sličan nakit, koji nije nastao u panonskom 
PodWlavlju, ali je, kaiko to tumači Dehn, možda irađen po ist im uzorima45• Pločice 

druge varijante u ostavi L()IVas, što imaju napadno dug trn po sredini, mogu se uspo
rediti s onima ostave Racze.gres, a inače ih ima po111.egdje u Mađarskoj, tako na pr. 
u jednom nalazu žamo,g groblja Szeged-Bogarz6 i t. d.~6 , ali ne u tolikoj mjeri, 
kao one prve varijante. Može ih se smatrati brončanodobnim reliktom, iako se 
pojavljuju ,gdjekad i kasnije u vremenu kulture žarnih polja, tako na pr. unutar
velike o.stave Bonyhad, koju Fo1tiny smarora ranohalštatskam (po našem d aitiranju 
faza halštart: A2)47• Dobre paralele za one lovaske primjerke, ukirašene s d!Ugim trmom 
i gusto nanizanim koncentričnim krugovima, prrufaju nam gotovo ·identične takove 
pločice u .skeletnim grobovima d.z grobniih humaka naLaZlišita Pirtlte:n i W!inklarn u 
Dojnoj A!l.l.striji, i ito grobno povezani s prstenjem potpuno analog.nilm obim tipovima 

40 Vogt E., Zeiitschrift filr schweiz. Airch. 
und K.unstgesch., 10, 1948, p. 41, fig. 11, t ab. 
24, 3-9. - Cf. Schira.niJ. J „ o. c., p. 128. 

41 Kraf.t G„ o.c., p. 35 sqq. - Willvonseder 
K., o. c., p. 143 sqq. 

• 2 Willvonseder K., o. c„ p. 144 sq. - Reli
neclte P., E1:hnoliogiische Mittai1ungen arus· Un
gcwn, I, 190l, 15. 

o Childe G. V„ o. c„ fig. 149, 8b. - Ham
pel J„ p. c„ tI, fab. LX.XXVII, 8, LIV, 7; 
JU, tab. ccx.xr, 6-9; II, tab. CXXXIII, 2, 
3. - Tompa F., o. c., tab. 34, 3-12. - Miloj
čić V„ o. c„ fig. 15, 3; 16, 5. 

" Balaša G., o. c„ fig. 208. - Jdlkova E „ 
Archeol. rozhledy, VII, 1955, fig. 77. - Dehn 
w., o. c., tab. 6, 27. - Kimmig w„ o. c., fig. 

4, 1~16. - Vogt E„ [)ie iBironzetleit der 
Schweiz, 1956, tab. 5, 26. 

" Dehn W., o. c., p. 186, n. 64. - C!. Kraft 
G., o. c., p. 35 iSq., tab. XVII, 4, 61 8. - Wiill
vonseder K., ro. c„ p. 145 isq. - Flo.Ltiny S., 
o. c., p. 35. - Schranil J„ o. c„ p. 128, tab. 
X.XV, 33. - HoliSlte F., o. c., tab. 19, 8, 9, 
13, 14. 

48 Hampel J„ o. c„ II, tab. CIXI, 1-6; I, 

tab. LV, 3. - Upotpunjeno usmenim podat
kom S. Foltinya za grobl je Szeged-Bogarz6. 

47 Hampel J., o. c., II, taib. CLilIJ, 29. -
Fo1tiny S„ .i.bidem. - Cf. Vinski Z. i V:inski
Gasparini K., o. c., p. 65 sq . - Za kasnije 
razvojne oblike ukrasnih ploča cf. Nestor J ., 
2.2. Bericht RGK, 1932, p. 121 sqq. 

. ...... 
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naprijed pr.i!kaza1I1im iz ootave Lova.s (taib. II, 2-4)48. Ti se grobovi ~ }?ou1Jdano 
dat.iJ"ati stupnjem bronca B, odnosno Willvo:nseder strupanj B2 = Rirttioni fuza Tutten
Sieding49. U Jugoslaviji se inače rijetko nailazi na ukrrasne pločice poput ovti.h ovdje 
prika7-arl.ih. Objavljen je jedan primjerak s bradav1icom s poonaitog nalazišta V aitim 
u Banatru (bliže okolnosti nalaza nisu jasne), veoma vjerojatno srednjobrončanodol>
nog vremena50, na.dalje iz Vmče dva primjerka s .trnom, jedan je man1i sredii.jobron
č.anodobarn, ali je s~:učajan nalaz, a drugi je iz osrtave stairije kulture žairniih polja 
(po našem datiranjlll faza halšfait A2) 51 s tog <i!Stog poznatog nalaz.išta u ST.biji; ova 
potonja pločica je rijetko velri.ka i sva je prilika, da predsrtavlja kasniji p roii.zvod, 
t. j. rađena je mo2da po starijlim uzorima. Kao izuzetan nalaz u ba1kall11Slkim gorovitim 
krajevima '!alja još spomenuti tipičnu pločiau s tmom, srodnu lova.skim primjff
cima, iz narvodno skeletnog grobnog humka Han OsOIVo na Glasincus2, priibhžno 
iSltovremenog našim ootavama. Prema svemu datiram.o uhasne pločice iz osrtava 
Lovas i Vukiwa.r svakako stupnjem bronca B, i to dvije s bradavicom su po tipolo
g,iji nešto starije od onih pet s trnom. 

Namjenu ukrasnog okova (tab. II, 8) od brončainog lima s iskucano rađenim 
~asom punktliiranih crta ruje moguće sa sigurnošću odrediti. Sva je prilika, da je 
sJužio iskonski kao ukras na po.krivaJJU glave, a nije isključeno ni to, da pripada 
skiupini .t. zv. dijadema, iako pitanje njegove funkcije ne možemo točnide objasniti. 
Ornament na našem okovu ne susreće se često, a veoma je srodan onom.e na pravo
kJUtnom ulamku od brončana lima s nalazišta Periamus - PeiI'jamos u rumunjskom 
Banaitu, kojeg je objavio Nesrtor53. Poznati materijal perjamoškog naselja iz ranog 
brončarnog doba (Reinecke stupanj bronca A) necia'Vllo je Milojčić podv.r,gao krono
loškoj reviziji u sklopu njegove opće revizije krooologije tih kultrura u Mađarskoj54 

Taj je perjamošiki okov nesumnjivo znatno stariji od ootalih ovdje objavljenih 
bronca. Valja imati u vidu, da je izradba ukrasa od br.ončanog lima bila vrlo česta 
baš u rano brončano doba u S['ednjoj ·Eviropi., kako to ističe Vogit, kojli. govori o kul
turnom. krugill limenog n~ita 55. U Panonskoj ruzind 'lllS1JanoviJ.o se mnogo nalaza 
JJiJmenog 'UJkrasa, bilo glaitk~h, bilo ukrašenih ponekad iskucanim crtama, tako njime 
obiluje t. 'ZN. kultura IG.saposrt:ag u Tra.nsdanru.bjji, sa žarnim grobovri.ma li. (nepouz
dam.om) ostavom Ercs:i.56. Behcens je objavio ukrašeni >>-dijadem« .u ranobrončanc
ddbnom grobu nalazišta Dunapentele, a takav nakit susreće se u Austriji, češće s 
limenim ulomcima, također u skeletnim grobovima ii:stog vremena (Geme:inlebarn, 

~8 Willvonseder K ., o. c., pp. 47 sqq., 144, 
tab. 30, l , 2; 29, 2, 1; 38, 6, 7, 3, 4. 

49 Wihlv0I1JSeder K., ibidem. - Pittixmi R., 
Urgeschichte des osterreichischen Raumes, 
1954, :p. 376 sq. 

50 Milleker B., A Vattinai ostelep, 1905, p. 
15, tab. II, 7. - Cf. Garašanin M., Rad VM, 
3, 1954, p. 62. 

51 Garašairrin D., Katalog meta:la,, 1954, ;p. 70 
(da,t . bronca B), tab. LX, 10; p. 21 sq. (dat. 
halštat A), tab. X, 2. - Cf. Vinskti Z. i Vin
ski-Gasparini K. , o. c., p. 72. 

52 Benac A. li Cović B., o. c., w. 11, 27, 
taib. VII, 5 (dat. Glasmac .faria JLa,). 

53 Nestor J., 'O. c., p. 87 .sq., fig. 19. 

s4 Milojčić V., o. c., fig. 42. - O kulturi 
Perjamos cf. Paitay P., Disseritartiiones Pan
nonioae, ser. II, 13, 1938, p. 52 sqq. 

ss Vogt E., Tschumi-Festschrift, 1948, p. 
60 sqq. 

5~ Mozsolics A., Archaeologia Hungarica, 
XXVI, 1942, p. 67 sqq. - Cf. H amp.el J. , o. 

c., l, tab. XCIII. 
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U.nterwolbing, Spitz na Dunavu), pa u Porajnju (Dexheim) i t. d.57 Ranobro:nčano

dobna tradicija limena nakita pojavljuje se na mahove više ili manje u odiređeninl 
d!UJgotraj.n:inn obliiiaima ukrašavanja i kasniJje u brončano doba, tako na pr. limeni 
1Juttulrusi, ali se 1illmeni >..-0.ijademi<< pomalo gu!be, pa ih u os-tavama ·srednjeg bron
čanog doba u Mađarskoj gotovo i nema. Kao analogijiu navodimo na pr. ulomak 
od brončanog 1ima u već navedenoj osta;v~ Nagy Hangos58, a daleko su bolje para
lele primjerci iz spomenute ostave Buhl, št.o ih je Dehn obilježiio »Sltariinskima« u 
relaciji s ostal;im broncama ostave Buhl59. Obje navedene ostave pripisuje se, kake 
znamo, sbupnju bronca B, poput grobnih humaka nahlzišta Hajek u Ceškoj , odakle 
Schranil spominje pločicu od brončana }jma59• slično ukrašem..1 kao lovaski okov. 
Prema tome datiramo okov u ostavti. Lovas s:Lupnjem bronca B, iako je on vjerojatno 
starijeg porijekla. 

Veliki broj limeillih tutrulusa, kalotastog i s·tO':lasitog oblika, sa i bez iskucanog 
ukrasa različite veličine (tab. I, 1, gore, lV, 1-13, Vll, 1, 3-10) diferira u ostavama 
Lovas (ukupno 418 komada) i Vukovar ('ll.kn..lpno 155 komada) samo brojčano, jer se 
tutulusi tipološki podudaraju u tim ostavama. Taj kvaniiititet nalaza zorno p0itvrđuje 
poonatu činjenicu njihove upotrebe za ukrafavanje odjeće, bilo da ih se prišivailo 
na kožnati pojas, što je prvi uooio Na,ueso u ženskom skeletnom grobu Muhlithal u 
Bavarskoj , bilo da ih se prišivalo na pregaču, kako je to istak:nuo Schrarni.161, obja
vi.vši dijelove skeleta s nizom tutulusa in s!Ltu iz g:robnog humka Cerna Myt u 
Ceškoj. Ovi nalazi mogu posl1Užiti i kao prilog istraživanju nošnje srednjeg bronča
nog doba. U Mađarskoj se pojavljuju njihovi prethodnici, obično manji glatki 1Jutru
lusi, p oput malih jednositavnlih puceta za prišivanje, već u ra1110 brončano doba u 
k.ulburama Perjamos i Kisapostag, kao i u kulturi Vatya, koja pripada i srednjem 
brončanom doba62• U s:rednjem brončanom doba postoje zapravo dva osnovna oblika 
tutulusa, i to kalotasti jednostavni.ji i glaitki, a poced njih i manje ili više stožasti., 
od kojih se iiazvijaju tipični veći s.t.ožasiti oblici s izvučen:irm obodom (poput »klo
buka«), često ukrašeni. Svi su ti oblici zastupan~ u lova~oj i vukovarskoj ootavi, 
pa ćemo ih zajedno prikazati, tim vise, jer se slično pojavlj1Uju !i u clrugim na.I.azilima 
Srednje Evrope tog vremena; ipak valja napomenuti, da su oni u upotrebi i kasnije, 
poi11.ekad do k.ultwre žarnih polja. Od opisanog osnovnog tipa tutulusa, rađenog uvi
jek od iskrucanog lima, svaki s dvije rupe za prišivanje, valja jasno lučiiltli tiip i21I'a
ziitog puceta s jednom ili s dvti.je ušice na poledici, koji je raširen uglavnom u k.aslno
brončanodobnom i u halštatskom wemenu, a prije toga rijetko u zatvoreniim nala-
2ltma63. Kao primjere za srednje brončano doba naivoclimo tutiuluse d.z ostava Rakos-

"' Behrens G., Praeh. Zeitschrift, XI/XII, 
1919/20, p. 118 sq., fig. 2, 1. - Szombathy J., 

Rom. G erm. Forsch., ~ 1929, pp. 29, 36, tab. 
7, 7; 11, 1. - Willvonseder K„ Genn-ania, 19, 

1935, p. 113 s.qq., fig. 1, 5. - Felgenhauer 

F., Archaeol:ogia Arustvi.a:ca, 11, 1952, pp. 6, 11 

sqq., fig. 1, 13, 14. - Behrens G ., Kasta.Loge 

Rom. Genn. Zent. Mus., 6, 1916, p. 12, fig. 

3, ~ 9, 11. 

us Chilide G. V., o. c., :tli.g. 149, 14. 

sD Dehn w., o. c., pp. 177, 183 sq., tab. 6, 

2(}--22. · i I ; [ 
59• Schranil J., o. c„ p. 128, tab. XXV, 33. 
60 Naiue J., Die Boonzezei.t .i.rl Oberbayern, 

1894, p. 140 sqq., rtai\:>. V'U. 
61 Schranil J., o. c., p. 128 sqq., fig. 13. 
02 Parnay P., o. c., pp. 57, 99, tab. VI, 2, 

XIII, 13. - Mozsolics A., o. c., p. 73. 
ss Foltiny S., o. c., p. 33 sq. - Coblenz W., 

Grabfunde der MittelbNm.zezeit Sachsens, 
1952, pp. 117 sqq., 130. 
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palota i Nagy Hangos u Mađarskoj, te iz ostave Ebed u Slovačkoj, zatim iz žarnih 
~obova Bilisits, Doro~ma, Orosipuszta u _ Mađarskoj , Targu Muresului-Marosvasar~ 
hely u Rumunjskoj, uiključiivši tu i zlatne primjerke u čuvenom blagu Tufala1U-C6-
falva u Transilvaniji, sve datirrano stupnjem bronca B64. Znatan broj kalotastih i 
stožastih tutulusa obično od bronce, a p onek'cld od zlata ustanovljen je u Mađarsikoj65. 

U Austriji, Bavarskoj i Cehoslovačkoj spominju se Oll1i također češće u literaturi kao 
tipični nalazi ru grobnim humcima, a u Moravskoj isrtiče se s velikim brojem tutu
lusa ostava Holešov istog wemena66. Također StU tuiulusi brojno zas:bupani u napri
jed više puta navedenoj ostavi Buhl67 (datiram.a stupnjem bronca B), kao i u skelet
rnm grobovima već spomenute nekropole Wixhausen68 (daitiram.a srtrupinjem bronca 
C), koji opet daju u više varijanata i obliika točnu analogiju našim prrdmjerciima. 
Na po<lručjiu Jugoslavije S1U takovi tutul'U6i ustanovljeni u srijemska~ nekiropoli 
Surčin (neobjaivljerui), zaitim u Banatu, i to među brončanooobnim nalazim.a u Vati
nru69, nadalje Ql užoj Srbiji u Lučanima (grob ili <J&tava?)7°; osiirrn toga pootoje i u 

Bosni u sEeletn.iJm groiboivima na Glasincru (Gučevo, Stnbci, Zi'Va1jevlići, 06imelri)71 , 

po svoj pril<ici srednjeg bnončano.g doba, iako je moguće, da sru om nešito kias1n:aji , 
poput Lručam:a, jer u dva od tih glasinačkih grobova (GučeV'O, Zli!valijevići)72 nalaze 
se uz 1rutulruse i puceta s ušiicama, koja bi mogla biti iz kasnijeg vremena. Tutulu.si 
u ostavama Lovas i Vukovar, bez obzira na nj:ihove varija:nte oblii.lka, bili su, dakako, 
u isto mjerne u upotrebi, premda se ik:afotaste i šiljaJto~stožaste ne'lllklrašene pri
mjerke (tab. IV, 1-5, VII, 3-5) dG1Jtira obično stupnjem bronca B, dok se veće sto
žaste primjerke s iz'V'Učenim obodom i s punktiranim ukrasom (rab. IV, 6-13, VII, 
6-10) .smatra nešto mlađima i datira ih se stupnjevima bronca B-C, iako je 
moguće, da ovi potonji nisu stariji <Jd stupnja bronca C. 

Po1UJmjesečasti prii.vjesak (tab. III, 4) i štitnik za iglru (itab. III, 5), l;ijevani od 
!bijele bronce, međusobno su vroana slični u obliku, iako su OC'az1ičiite f11111kcije. Prvi 
je služio kao uk:r;asni privjesak i česita je poja'Va u sklopu ma<terigala brončanog doba 
Pam:onslre nri.:zine, bilo takova oblika, bilo var.Uran sa zavinutim :roščićima ili u raz
ličiti.a:n srcolikim varij>antama73. U Mađarskoj je pol1umjesečasti privjesak s otvo
renim roščioima usrtamovljen u spomenutim klulturama Perjamo.s, Kisaposttag i Va
tya74, kao i u vrijeme stupanj bronca B još češće u netom navedenim varijantama na 

8' Milojčić V., o. c., fig. 17, 18; 18, 9, 
10, 13; 14, 8; 13, 1. - Chiilioo G. V., o.c., f.ig. 
149, 12. - Tompa F., o. c., tab. 34, 16, 17. -
Mm·1solics A„ Anti.qurl.tas Hungarica, III, 1949, 
p. 23 sq., fig. 2, 1- 7. - Z.a dailj:ne po<latke 
cf. Mozsolics A„ Archaeologia Hungarica, 
XXVI, 1952, n. 77. - Foltiny S ., ibidem. 

Gs Hampel J„ o. c„ L, taib. LV, 1, 2. 
66 Wil1vonseder K„ Die mitileDe Bronzezeit 

iin Osterreich, 1937, ;p. 135. - Cf. Biltti'Oni R., 
o. c„ p. 377. - N1aue J„ ±bi.idem. - Schranil 
J „ ibildem. 

a1 Dehn W,, o. c., pp. ·177 tSq., 184, tab. 6, 
8-19, fig. 3. - Za Baiva.rskJu vidi. tutul1use 
nalazišta Goggingen, cf. Germania, 19, 1935, 
p. 163, fig. 2, 

68 Jorns W., o. c., pp. 178 sq„ 185, fiig. 2, 
2a-u, 15a-g. 

69 Milleker B„ o. c., 15, tab. II, 5, 8. 
10 Ga•rašanin D„ o. c„ p. 14, t.a>b. VI, 8 (da.t. 

srednja bronca - rani halštat). 

71 Benac A. i Cović B., o. c., pp. 10 sqq., 27, 
tab. V, 17, 19, VII, 10, VfilI, 2, 3, 15 (dat. Gla
sinac faza Ilia). 

72 Benac A. i Oović B., o. c., taib. V, 2--4. 
8- 15, VIII, 4, 5. - Cf. Foltiiny S., ibidern. 

73 Foltiny S,, o. c., p. 14 sq. 

14 Patay P., o, c., pp, 56, 98, tab. XIII, 12. 
- Mozsolics A., o, c., p . 7Z, tab. III, 2, 3, 20, 
21, IV, 32, 33, 35, VII, 110. 
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pr. u ostavi Nagy Hangos ili u žarnom groblju Szeged-Bogarz6 i t. d.75 Za lovaski 
privjesak su tipološki najbliže ainalogije primjerci iz grobova u Smolenicama-Szo
molany u Slovačkoj, odakle Eisner navodi još nekoliko nalaza srednjeg brončanog 
doba, stupnjeva B i C76• Daljnje paralele za polmn.jeseča.ste priimjertke u Mađarskoj 
nalazimo u značajnom žarnom groblju Zagyvapalfalva, koje je po svojim brončanim 
prilozima datira.no prosječno stupnjem bronca C77 • Nalaze u Austriji i Ceškoj iz 
srednjeg brončanog doba, također s ozbirom na varijante tog nakita, spominju Will
vanseder i SchranH, a ustanovilo se, da se taJj nakriit javlja gdjekad i kasnije78 ; tako 
na pr. polumjesečasti primjerci analogni lovaskome u ostavi Fizesul-Gherlii-Ordon
gos Filzes (Transilvanija), datirana već strupnjem halštat A 79. Iz Jugoslavije valja 
ukazati na sličan privjesak od bronce među lbrončanodobnim nalazima iz Vatina u 
Bana1n..l i na sedam zlatnih posebno variiranih pnivje<>aka ~z vjerojatne ostave Velika 
V:ribica u srpskom Podunavlju, datiirane &tuipnjem bronca Bllo. Jedan brončani polu
mjesečasti pnivjesak ustanovio je Trbuhović u žari iz neobjavljene nekropole Bele
giš u Sr:ijemu80', a ova nekropola je prema tipologiji keramike, po našem mišljenjiu, 
djelomično srodna keramici spamenute nekropole &trč1n. Usput se može učirniti 

digresiju i pripomen:u1ti, da zanimlji:i.v purbokaz za istražii.va1nje ženske nošnje srednjeg 
do kasnijeg brončarnog dob.a u PanoilSikoj nizini predstavljaju poznati i češće objav
ljeni gilineni ukrašeni ženski iirlo1i ;iz Kličevca, Vršca, Dalja i Bapske, koje je, objar 
v:ivši dalj,ski idol, opisao Hoffii.ller; na idoliu iz Bapske u Srijemu nazire već Hof
filler, a mnogo određeni je poslije njega Franz, na prednjoj strani tog idola ukrasne 
privjeske pod vratom (na ogrlici ili đeroanu?), koji nesumnjivo s:liče naprijed pri
kazanom polumjesečast.om naki;fru bron6anog doba, što može također poolužiiti kao 
prti1og dartiTanj1U ovakove glinene :fiigiuira1ne plastik.eat. 

Štiitrllik ZJa jig1u (tab. III, 9) veoma je sličaJn, kako je već rečeno, u obliku i teh
nici Tada polumjesečastom priivjeskru (tab. III, 4). Štitnici za iiglu javljaj!U se u sred
njem brončanom. doba, ali su i kasnije dugo u upotrebi u wemen:u kuJtUire žarnih 
polja, češće u složenijoj varijanti poJumjeseča:stog oblika. Hampel je objavio doista 
rijedak primjerak štitnika sačuvanog na kasnobrončanodobnoj igli tipa glavice 
poput čavl:a82• Iz .spomeniute sumarna objavljene nekropole Zagyvapalfalva, da.tirane 
stupnjem bronca C, reproduciran je polumjesečasiti. privjesak, koji bi mogao biti 
talkođer štirtmik83. Ovu nekropolu pripisivalo se ranije stupnju bronca D, iako je već 

7s Childe G. V.1 o. c„ p. 275, :f\i.g. 149, 18-
.20, .24. - Milojćić V„ o. c., .p. 273, \fig. 14, 21, 
22. - Cf. Tompa F., 'O. c„ tab. 251 15; 33, 26. 

78 Eisner J., Slovensko v praveku, 1933, p. 
73, n. 96, 97, 98, fig. 4, 15. - Cf. Hampel J„ 
o. c„ Ili, tab. CCXLI, 11-15. 

77 Hillebrand J„ Arch. E11t„ 1923/6, p. 60 
sqq„ fig. 23; Arch. Ert„ 1929, p. 35 sqq., fig. 
18. - Cf. Ne.9tor J., -0.C., p. 114. - MrlJ..ojčić 

V„ o. c., p. 276. 

78 Wilil.vanseder K „ o. c„ p. 140 sqq. (IS da
ljnim podacima'). - ScM-anil J„ o. c„ p . 128. 
- Foltiny S„ 'iibi.Jdem. - Ostawai Jaiszkaraijeno 
sadrži takav brončanodoban privjesak, cf. 

Tompa F„ o. c„ tab. 52, 5, premda ta ostava 
pripada vremenu stupanj halštat A. 

1o Holste F„ Hortfunde Si.idooteuropas, 1951, 
p. 25, tab. 47, 25a-3Q. - Cf. Hampel J„ o. 
c,, taib. LIV, 13. 

80 Milleker B„ o. c„ p. 15, tab. II, 6. - Ga
rašanin D„ o. c„ p. 10, tab. II, 2. 
~. Podatak dugujemo V. Trbuhoviću, tada 

Narodni muzej, Zemun. 
81 Hoifiller V„ Vjesnik hrv. airh. dr„ n. s. 

XV., 1928, pp. 248-255, na<ročdto p. 252, filg. 2. 
- :&aru: L., Wiener Prah. Zeitschrift, XVIII, 
1931, p. 62, sq., fig. 1. 

82 Hampel J„ o. c„ I, bab. LII, 7. 
83 HiUebr.and J„ Arch. Ert., 1929, fi,g. 18. 
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Ne.sior ustanovio, da ona pripada situpnj1u bronca C, t . j. rnlađem horizontu sred
njeg brončanog doba, dok je Milojčić datira u prijelazno vrijeme stupnjeva bronca 
C-D84. Pribld.žno je i:stog vremena ostava Maly Horeš u Slovačkoj , u kojoj je 
nađeoo idesetak navoclniih po.lru.mjesečasibih pr1vjesaika od hljele bronces5, a1i to su 
zapravo OŠ'tećeni štitnici za igle i rtipološki JX)tpuno odgovaraju ovdje objavljenom 
lovaskom štitni.kiu. Nestor je uklazao na n.iz pudataka o šta.tnicima za >igle, koji su, 
međutim, redom složenija ii. kićenija vairijanta štitll1ika, te pripadaju većil.n.om nala
zima vremena kulture žarnih polja86, tako na pr. u ogromnoj ostavi Uioara de Sus
Felso-M.aros-Ujvar u Transilvaniji i drugdje87. Osim toga ih se nalazi i zapadrnje, kao 
u nestaJoj ostavi Arpad kod Bihara8B, ru naselju Apartdomb na Blatnom jezeruB9 i t . d., 
sve iz vremena kulitim:-e žarnih polja. U Jugoslaviji su štitni.ci za igle I"i.jetlkii., ali su 
ustanovljeni iu noobja!V'ljenoj ootavri Birodskti Varoš, i to dva prllimjetrtka slični onima 
iz ostave Uioara de Sus, a jedan je analogan lovaskom; tu inače najveću brončanu 
ostavu u Hrrv:atskoj valja datirati, kao i Uioaru de Sus, stupnjem halštat A (zapravo 
fazom halštat A2) 90. Ovi nas podaci upućuj1U na to, da štitnike za igle s:mafil'aano 
mlađima od sa.imih polumjesečastih privjesaika, a sva je prilika, da su orrui nastali 
tokom traj1anja razvijeno1g srednjeg bmnčanog doba. 

Pinceta (tab. V, 1) predstavlja značajan element toaletnog pribora tog vreme.rrn, 
jer 0n1a zapravn prethcdii pojavi britve. U Panonskoj nizini pincete nisu poz1I1.ate iz 
ostava srednjeg bronč.ainog doba. Lovaski primjerak, s proširenim i zadebljanim 
završecima, pripada skupini starijih pinceta, iako se već u srednjem brončanom 
doba pojavljiuj1U drugi oblici s neproširenim za.v!l'.'šecima, kaitkad oblika slo'Va „M«, 
kako to tumače Behrens i Schranil91. One pincete što ih Dec:helette i Wilke navode 
za brončano ·doba92 ne mog.u nam doduše s l!Užiti za primjer, alii. se kao all1a..logiju 
mog;u navesti pincete, koje za srednje brončano doba donose Kosilrzewski i.z Poljske 
i Eisner 'iz S1ova6ke93. Pincete s proširenmi završecima javljaju se u Srednjoj Evropi 
već u kasnijem rasponu stupnja bronca B, što je Holste pokazao na primjeraima iz 
Ceške i Bavarske94, tako na pr. liz grobnog humka Cerna My-tfls; ipak one traju i u 
vrijeme srtupanj bronca C, kako to možemo razabrati prema pincetama iz girobnih 
humaka Kronstorf u Austrij.i96• U Mađarskoj S1U pincete rijetke, tako Hampel navodi 
saan.o pincetu oblrika slova »M« riz akolrice Asz.:)da, isto takova ustanovljena je i u 
žarnom grobu spomenute nekropole Zagyvapalfalva97, a iz JugCISlavije nam je 

84 Hiillebrand J., o. c„ p. 38 sqq. - Childe 
G. V., <>. c„ iP. 368, mapa X. - Ne.stor J „ o. 
c„ p. 114. - Milojčić V„ ibidem. 

ss P astor J„ Archeol. rozhledy, III, 1951, 
p. 155, fig. 117. 

86 Nestor J., •o. c., p. 126, 111. 467, 513. 
87 Nestor J„ 'i.bLdem. - Cf. Hiolsrtie F„ o. c., 

p. 24, tab. 44, 41. 
88 Gi:itze A., Opuscula Montelio idedicata, 

1913, p. 163, n. 6. 
s9 Sagi .r„ Arch. :mrt~, 1909, p. 350, fig. 7, 3. 
90 ViinSikii Z. i Vdnski-Gaspairini. K„ o. c„ 

pp. 62 sq., 66, 69, 82. 
91 Behrens G„ o. c., p. 214. - Schranil J„ 

o. c„ p. 130, itab. XXV, 3-0. 

92 Dechelette J., Manuel d'arch. preh., II, 1. 
p. 340 sq., fig. 136, 1-7. - W:ilke G., o. c., 
p. 71 sq. fig. 75-77. 

93 Kiostrzewsiki. J„ o. c., fig. 199. - Ei.sner 
J„ o. c., fig. 5, 3. 

u Holste F., Die Bronzezeit in Si.id- und 
We.s1rleutsch1al!lJd, etc., 1953, p. 151, tcl!b. 9, 12, 
10, 14. 

9s Schranil J., o. c., p. 130. 

96 Willvonseder K., o. c., p. 70, tab. 45, 7; 
46, 6, 7. - Cf. Pi1Jti.o.ni R., o. c„ p. 386. 

n Hampel J., o. c., I, tab. XVII1 9. - Hil
lebraind J., A!rch. ~rt. 1923/6, filg. 19, 2. 
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poznata nj.1ma analogna neobjavljena pinceta iz žarnih grnbova iz Surčina u Sri
jemu. Pinceta ostave Loivas predsitavlja iskonski stariji .oblili: od ovih itri, a najbolja 
je paralela lovaskoj pinceti. u Mađarskoj jedna tipološki veoma srodna pinceta iz 
grobova nalallišta Kashomok, u okollici H6dmezovasarhelya, kojJU Banner daitixa 
~vršetkom druge periode ili trećom periodom •-ugarskog« brončanog doba98, što 
bi odgovaralo Re.lneckeovim stupnjevirrn.a bronca C i D. Ovo da:tiirainje čiinli nam se 
suviše ka:sno za te grobove, koji idu .sigurno u srednje brončano doba, najkasnije 
u vrijeme stupanj bronca C, a same pincete su .po sebi tipološki starije, t. j. iz vre
mena stupnjevi bronca B- C, iako su one ovdje mogle biti u upotrebi u vremenu 
stupanj bronca C. 

Bodež (·tab. III, 6) iz ostave LOV1as je malen i imao je četiri masiv.ne iklinaste 
zakovice, od kojih su dvije sačuvane. Rebro na istrošenom sječivru blago je nagla
šeno. Gornji dio bodeža je veoma pro6iiren , ali je odo2go u tolikoj mjeri oštećen, 
da nije moguće odrediti oblik pločiice drška. Taj bi morao bm ili trape:z.aidain ili 
zaokružen, jer su inače oba oblika značajna za smpinu kratk,ih bodeža s proširenom 
pločicom za držak (Griffplattendolch)9~ srednjeg brončanog doba, u koju nesum
njrivo treba UJbroji ti i ovaj oštećeni primjerak. Relativna zaobljenoot na vrhu saau
vanog dijela pločice drška, kao i sama širina pločice, upućuju nas, po zapažanj.ima 
Behrensa i Holstea100 na to, da c<lredimo bodež iz Lovasa kao raniji primjerak oružj?. 
vremena stupa..YJ.j brOIIlca B, jer su pločice lbodeža tipičnih za stupanj bronca C 
obično uže, bez obzira na broj zakoviica, koji može da v:ariira. Među brojnim kirat
kim bodežima srednjeg brončanog doba iz Mađarske i Slorvačke začudo nema bližih 
analogija lovaskom primjerku, osim općih zajedničkih zme.čajka bodeža s prošire
nom pločicom, a isto vrijedi za nalaze takova oružja u Awtuij.i i Ceškoj101. Najbliže 
analogije možemo naći u spomenutri.m ostavama Buhl u Bavarskod i Aakenbach na 
Bodenskom jezeru102, datirane u raniji raspon stupnja bronca B, s bodežima, što 
po svom uskom sječivu upućuju na !bodež iz brončaJile ostave Ittelsbuirg u Bavair
skoj, koju Kramer smatra s punim pravom još ranobrončanodobnom1o3. Također su 
sl!ična dva bodeža iz spomenute nekropo1'e Wixhausenrn4, ali ona je inače mlađa od 
stupnja bronca B, iako bi se i ove bodeže moglo opredijeliti istim stupnjem, kojemu 
na pr. Foltiny pripisuje ostave Raksi i Puszta-Sarkanyto (Mađarska)105, što sadrže 
taikođer bodeže OIVe s.lwpine, ali po obl'idru udaljenije od bodeža ostave L-Ovas. Taj 
bodež datiramo stupnjem bronca B i sva je priliika da on potječe iz radionica na 
gornjem Dunavu, a ne iz Pananske nizi..rie. Kratki bodeži srednjeg brončanog doba, 
i to skupi.ne s pločicom i zaikovicama, u Jugoslaviji nemaju .sličnosti s tim lovaskim 
bodežom, a nisu nli. sustavno objavljivani, na pr.: u Srbiji po jedan priilmjerak !z 

os Bainner J., Arch. Ert., 1944/5i, p. 31 sqq., 
tab. XII, 18. - Primjerak pincete iz razo
renog groba u Kosov;u kiod Rogatice na Gla,
~nau ~ada, možda tom vremenu(?), cf. 
Benac A. i ,OovLć B., o. c., p. 13, tab. X , 10. 

09 W•illvonseder K., <>. c,, p. 77 sqq. - F'ol
tiny s„ o. c„ rp. 54 sq. 

lOO B~hirens G., Q. c., [p. 212. - Holste F., 
o. c„ pp. 33 sqq., 54. 

101 Cf. Folrtiny S., ibkLem. - Willvonse
der K.., ibidem. - Schraniil. J., o. c., p. 132. 

102 Dehn W., o. c., p. 179, tab. 5, 7. - Kim
mig W„ o. c., pp. 68, 71, tab. 3, 2/, 3. 

103 Kramer w .. Germani.a, 30, 1952, p. 291, 
tab. 14, 2. 

104 Jorns W .. o. c., pp. 178, 183, :Hg. 2, 
12, 13. 

tos Folitiiny S ., o. c., p. 55, ta:b. 30, 41 5. 
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girobova u Vršcu i Kličevcu106, u Bosni po jedan primjerak iz dva groba u Kovačevu 
Do1u na Glasincu107, u Hrvartskoj i Srijemu bilježimo, pored minijaturnog bodeža 
s Gradca u Lovasu i. bodeža iz Topolja (oni su možda od briOince s malo primjese 
kositra, a ne morajru !biti od bakra)1°8, još četiri neobjavljena bodeža (Novi Banovci, 
Tomašica, Peklenica i Sv. Jana), koji će biti objavljeni na drugom mjestu. 

Sjekira (tab. V, 2) predstavlja zapravo prijela2'an tip sjekire s peticom (hache a 
talon = Absatzbeil), na sjekiru s krilima po sredini (hache a ailerons medians = 
mittelstandiges Laippenbe:il), poznait u litera'lluri također pod nazivom »češki« tip 
sjekire s peticom, koja je na ovom primjerku degenerirana i kombinirana sa slabo 
:razvijenim krilima.109. Ove su sjekfa:-e služile prvenstveno kao oruđe, kako to objaš
n j1ava i Behrens u svom općem osvrtu na takove sjekire srednjeg brončanog doba110• 

Willvoruseder je posvetio posebnu pažnju varijantama sjekira s peticom i sjekira 
s krilima po sred:in!i, jer su te obje skupine raširene u Srednjoj Evropi, ali se na 
potpuno Cllilalogan primjerak ovdje eibjavljenome rijetko nailazi među sjekirama 
obih skup:i!Ila u Austriji, Cehoslovačkoj, Mađarskoj i Transilvaniji111. U našim kraje
vima su sjekire takove tipološke kombimacije vjerojatno jedva poznate iz vremena 
srednjeg brončanog doba; gdjekad se one ipak pojavljuju u Podunavlju, što nam svje
doči sjekira srodna u obliku i veličini lovaskiom primjerku s nalaziišta Solymar u 
Mađairsk.oj, kojru je objavio Tompa112, datirnjući je trećom periodom »Ugarskog„ 
brončanog doba. Teža i veća je približno tipolc.~k:i srodna sjekira iz grobnog hum.ITTi 
nalazišta Wimsbach u Austriji, što se po grobnim prilozima može pouzdalilO dat1Lrati 
stupnjem bronca B 113, kada je, po Holsteu, već veoma raširena skupina sjekira s 
peticom »Češkog« tri.pa, ali S€ skrupina sjekira s krilima po s.redini poč:inje širiti po 
svoj prilici kasnije, t. j. u vremenu stupanj bronca C, i to pored sjekira s peticom114 • 

Ove potonje zastupane su rijetko u ostavama srednjeg brončainog doba u Mađar
skoj, tako na pr. jedan primjerak >>Češl<.0g« tipa u već spomenutoj ootavi Nagy Han
goo115. Skupina sjekri.ra s peticom traje li. dalje u kasno brončano doba, t. j. pojedini 
primjerci do početka kulture žarnih polja, dok skupina sjekira s krilima po sredini 
traje znatno dulje u vremenu stupanj halšta,t A. Sjekire s krilima po sredini češće 
su zastupane u ostavama kulture žarnih polja, naročito u Mađarskoj 116, ali i u Hrvat
skoj (na pr. u ostavama Bizovac, Mačkovac, Siče, Donja Bebcina, Gornja Vrlba i 

ioe Garašaniin M., o. c., p. 61, fig. 7. - Ga
rašanin D., o. c., p. 5~ tab. XXXVII, 5 (oba 
autcma dat. brionoa B). 

107 Benac A. 'i OovU.ć B., o. c., pp. 9, 25, 
tab. II, 18, III, 2 (oba autora dat. Gla61nac 
faza !;, što je, čini se, prerano, jer bodež tab. 
II, 18, datiramo stupnjem bronca B, a vjero
jatno ii.sto taik.o i bodež tab. III, 2, kojii se 
ra:zivio od brii.angulairnih bodeža vremena s'tu
palllj brio.nca A). 

1os Bl'UilŠmid J., Vjesnik hrv. airh. d!r., n. 

s. VI, 1902, p. 5~, fig. 17. - MLrosavljević 

V., Glasnik Zemaljslrog muzej~, n. s. VIII, 
1953, p. 265, fig. 2. 

1ou Llssaiuer A., Zeitschrtl:ft filr Ethnolo-

2 Vjesnik 

gie, 37\, 1905, p. 801 sq.; 38, 1906, p. 818 sqq. 
- Cf. Kraft G., o. c., p. 25 sqq. - Pittioni R., 
Die rtrngeschichtlichen GruncLlagen der europ. 
Kwtuir, 1949, p. 192, :filg. 74, 75. 

110 Behrens G., o. c., p. 213. 
m Willvcmseder K., o. c., p. 63 sqq. -

Schranil J., o. c., pp. 131, 145. - Foltiny s., 
o. c., p. 82 sqq. 

m Tom,pa F., o. c., tab. 33, 21. 
113 Willvcmseder K., o. c., p. 65 sq., tab. 

43, 4. 
114 Holste F., o. c., pp. 34, 36, 42, 54. 
115 Aberg N., Bronzezeitliche und frtihei

senzeitliche Chronologie, V, 1935, p. 7, fig. 3. 
116 Foltilny S., o. c., p. 83 sq. 
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t. d .117). Sjekiru ostave Lovas datiramo, prema raspoloživim podacima, stupnjem 
bronca C. 

Ulom.lru od brončane š.:iJpke (v. tab. I , 1, sredina lijevo) ne može se odrediti. 
namjena, pa on, kao i svti. grumeni t. zv. sirove bronce (v. talb. I, 1, dolje) uglavnom 
amorfnog oblika, ne doJ..azi u obzir za određeniju interpretaciju, suprotno od ostalog 
ovdje prikazanog brončanog materijala u ostavi Loivas. Analiza ograničena samo na 
jedan grumen je pokazala, da ovaj ne sadrži kositra, odnosno da među grumenima 
mogu postojati i bakreni ili broinčani siromašni kositrom. !interpretaciju brončanih 
artefakata smatramo ovime završenom, te prelazimo sada razmatranju zlatnog nakita, 
a poslije toga i glinenim posudama ovdje objavljenih ostava. 

Zlatan na.Jtit od 22 komada spiralnih vitica (tab. VI, 1-22), stisnutih zajedno 
i smOltanih po svoj prilici poput onih kijru siplelenih u vjenčli.će (tab. VI, 20-22), 
nađen je u glinenoj posudi ostave Lova.s. Raspleteni primjerci nak.irt:a sačinjavaju 
cilindri6no oblikovane vri.tice redovito od sp:iiralno savijene i dvootruke spojene deb
lje ili tanje uglavnom glatke žice, različite u dimenzijama, t. j. u brojlU redova sm.a
tanja, kao i u oblikovanju jed111og od zav:rše:taka pojedinih vti.tioa, koji je u dva 
slručaja tor:dira:n, a inače sačinjava m po tri petlje li.li petlju (1taib. VI, 1- 19). Na 
žicama vitica nema traga lemljenja, pa je vje;rojatno, da je žica (nepravilno-}<['užnog 
presjeka) i2Jrađena udaranjem i izvlačenjem zlatnih poluizrađevina, t. j. koluta ili 
pločica, koje se na taj način moglo stanjiti u žicu, jer je zlato baš za tu tehniku 
dovoljno elastično. Ove tjpoloske i tehničke pojedinosti rui.su od nekog poseibnog 
značaja, jer takove spiralne vitice pripadaju ikatego.r-rj_ji nakita od t. zv. besko
načne žice, tipičnog za brončano doba. Arheološka praksa je pokazala, da nalazi 
zlata, bio to nakit, žica ili poluizradev.ina, predstavljaju naročito u ootavama prven
stveno materijalnu vr.ijed.nost tog vremena, kojru se želi1o tako sa6uvati. Zlatne spi
ralne vitice upotrebljavalo se za ukras na sljepočn:icama ili u pa:rov:im.a u uvojcima, 
odnoono i u pletenicama ženske kose ili ponekad pojedinačno u koVTčama muške 
kose; nadalje, bilo kao ženske ih dječje narukvice, bilo za prsitenje, ako se radi o još 
manjim primjercima od lovaskih. Ovdje objavljene prii.mjerke zlaJtnih spirnlmh vitica 
(tab. VI, 1-22) tumačimo kao ukras za kosu (Lockenspiralen), nli one, zbog njihovP
brioja i stisnuta smještaja u posudi, uz popratne nalaze u ostavi Lovas, ne mog1U pred
stavljati drugo nego »blago«. 

Spiralne zlatne vitice Viuku svoj kocijen iz ranog brančanog doba, kako to za 
rmjetičku kulturu ističe Schranuus, ali taj se spiralni nakit tipološki razlikuje od 
lova.s.kih primjeraka, koji su nesumnjivo mlađi i od drugačije ob1ikovaruh zlatnih spi
rala poznate ostave iz Regensburga na Dunavu, datirane najr.a:nijim početkom sred
njeg lbnončanog doba (Reinecke stupanj bronca A2) 119. Zlatne spiralne vitice za ukras 
kose navodi Schranil iz kulture grobnih humaka u skeletnim grobovima u Ceškoj 
(Tfobivlice, Chlum, Hladomer i dr.)120, koje su srodne lovaskim primjercima; istovre
meni više ili manje analogan zlatru spiralni nakit popisao je Hasek za Cešku i Morav-

rn Ho1ste F„ Hartfunde Sildosteurcpas, 
1951, pp. 4, 6 sqq„ tab. 3, 19, 17; 9, 2r-4, 
30; 15, 14; 16, 8. - Za daitiranje tih ostava 
cf. Vinski Z. i Vinski-Gasparini K., o. c„ 
pp. 81, 87, 82 sq. 

us Schrranil J„ o. c„ p. 102, tab. XXII, 29, 
32, 33, 35, 37. 

119 Eckes .R„ Germania, 22, 1938, p. 8 sqq„ 
fig. 1, 2, 3. 

120 Schranil J„ o. c„ p. 125, ta.b XXV, 22. 
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sku121, a Behrens za južnu Njemačku122, odakle ukazujemo na precizne paralele u 
grdbnim humcima nalazišta E.ssiingen i Nehren123; nadalje spominju također sličan 
spiralan nakit Sprockhoff i Montelirus iz s jevernih krajeva124, a Dechelette iz Fran
cuske12s. Među čestim nalazima zlata 1U Šleskoj nailazimo na više analogija srednjeg 
brončanog doba126. Valja ;imati u vidu tu činjenicu, da su z1atne spfralne vitice i uopće 
upotreba različitih svitaka od zlatne žice veoma omiljeni u kasnom brončanom doba, 
naročito u Ceškoj, što nam opet dokazuje veliki broj lokaliteta u Hasekovu popisu127, 
s češće citiranim bogatim zlatnim nalazima spiralnog nakita, žice, šipke i t. d., na što 
je već upozorio Stocky128• Vremenski kasniji od lovaske ostave je čuveni nalaz zlat
nog blaga Eberswalde (Njemačka), koji sadrži niz primjeraka spiralnih vitica, navo
d.no ondje s funkcijom narukvica i prstenja129; nadalje ima i u ostavi Rothengrub 
(Austrija) više sličnih spiralnih vitica od zlata, ali već iz vremena stupanj halštat A 13o. 
Začudo nemamo brojnijih analogija odgO'Varajućeg spiralnog nakita iz Mađarsike i 
Rumunjske, iako su ove zemlje inače veoma bogate različitim prethistorijskim zlat
nim nalazima, što ih na pr. navode Tompa, MozsoJ.ics i Popescut31. Slični su viticama 
iz Lovasa samo pojedini zlatni spiralni primjeri nalaza Carani-Mercyfalva u Bana
tu132, te dvije vitice nalaza bez sačuvanoga lokaliteta u Transdanubiji i još jedna 
bpična vitica s podunavskog nalazišta Stara Dala - Ogyalla kod Komarna (Slovač
ka), koji su svi brončanodobni, bez bEže mogućnosti datiranja, ii.ako ih Mozsolics pove
zuje već sa zlatlnim nalazima t. zv. stila posamenterije ru sklopu kulture žarnih po
lja133. Prema iznesenim podacima potpuno je jasno, da vitice od spiralne zlatne žice 
dugo traju, t. j. od stupnja bronca B do stupnja halštat A, a same po sebi teško se 
mogu uže datirati. Kronološki je za lovaski na.kit veoma važan groibrni nalaz srednjeg 
brončanog doba nalazišta Malnice u Češkoj, koji sadrži analogne manje primjerke spi
ra1nih vitica od zlata; Plesl datira taj malnički bogati grob prema brončanim prilo
zima još stupnjem bronca B, ali po keramičkim prilazima već stupnjem bronca C, ili 
drugim riječima stupnjevima bronca B-C134. Oslanjajući se na o;va:j precizno vremen
ski određeni zatvoreni nalaz, možemo i zlatni nakit os.tave Lovas datirati bez oklijeva-

121 H asek I., A!rcheol. rozhledy, VII, 1955, 
p. 668. 

122 Behriens G., o. c., pp. 100, 113, 118, 138, 
168, 202, 205. 

m Rieth A., Gerunain.ia, 23, 1939, p. 148, ta.b. 
16, 8--12. 

m Sprockhoff E., N~edexisachsische Depat
funde der jilngeren Bronzezeit, 1932, p. 75 sq. 
- Montelius O., Minnen fram var fomtid, I , 
1917, p. 69, fig. 1046. 

125 Dechelette J ., o. c., pp. 13.6, 142, 152. 

12G Seger H., Beibrage zur Urgeschichte 
Schlesi.ens, I , 1902, p. 9, fig. 12. - Seger H., 
A1tsch1es1en, 7, 1937, p. 6 sqq., tab. 1, 2, 3. 

m Hasek I ., o. c., p. 672 sq. 

us Stocky A., La Boheme a l'age du bron
ze, 1928, p. 22, tab. XLI, 3--6. - Cf. Filip 
J ., Praveke Ceskoslovensko, 1948, tab . • 30. -

Richly H., Die Bronzezeit in Bi:ihmen, 1894, 
tab. XIV, 3, XVII, 35. 

m K ossinna G., Mannus-Bibliothek, 12, 
1913, p. 7, tab. X, 22, 25, 41, XI, 42, 43. 

130 Pittioni R., Archaeo1og1a Austriaca, 11, 
1952, p. 95 sq., tab. II, 1-3. 

131 Tomipa F., o. c., p. 107 sq. - Mozsolics 
A., Der Goldfund von Velem-Szentvi<l, 1950, 
passim. - Popescu D., Cercetari archeol. in 
Transilvania, IV, 1956, p. 196 sqq. 

132 Popesau D., o. c., p. 229 sq., fig. 142, 2, 
3. - Cf. MM-ton L., Arch. :©rt., 1007, p. 65 
sq., filg. 13, 14. 

133 Moosoilios A., o. c., pp. 15, 32, tab. IV, 
4, 5, VII, 1. 

13, Plesl E., Pamatky ,archeologicke, XLV, 
1954, p. 232 .sqq., naročito pp. 234, 237, fig. 

7, 3, 4, 9. 
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nja stupnjevima branca B-C, t. j. u isto vrijeme kojim smo datirali i većinu velikog 
brončanog materijala te ostave. Po svoj prilici potječu zlatne spiralne vitice lovaske 
ostave iz radionica u Srednjoj Evropi, i to izvan Panonske nizine i Transilvanije, jer 
su takove vitice prilično rijetke baš na tom prootranom pcx:lručju, inače toliko bogatom 
zlatnim nalazima nakita i žice. Dovoljno je p odsjetiti na zlatna blaga Velern Szent
vid, Bod.rogszadany, Bekeszentandras (ovo potonje sastoji se :isključivo od spiralne 
žice) i t. d.134•, alri. njih redom treba datfrati u vrijeme .krulture žarnih polja. U J1Ugo
slaviji također nema, po našim raspoloživim podacima,134b objavljenih analognih zlat
nih vitica. Valja ovom prilikom, u vezi s pitanjem analogija iz naših krajeva, upozoriti 
na jedan značajan zlatni nalaz, čuvan nekada u Zemaljskom muzeju u Sac::ijevu, 
odakle je, nažalost, nestao, čini se, još u vrijeme Prvog svjetskog rafa135• Taj veliki 
nalaz zlata nije objavljen, ali ga je T.r:uhelka zabHježio i sudeći po toj bilješci, 
mogao bi do6i u obzir ka.o pairalela za lovaske vitice (tab. VI, 1-22). Truhelka piše 
doslovno: » ... sastoji se od 745 gr. zlatne žice, koja je, kako se vidi u nekoliko oču
vanih kQlffiada, bila saivita u razni .spiralni nakit, većinom u spiralne prstenove ali je 
mnogo toga raspleteno i složeno u pasme. Ovaj nalaz obreten je godine 1907. na jed
nom kamenolomu na Kulinom brdu koo Gradačca«136• Zlatni nalaz s Kiulina brda, 
daleko teži i veći od lovaskog zlata, predstavlja nesumnjivo »blag0<<, sakri.veno u bre
žuljcima Trebovca; kako sam Gradačac leži sjeverno od obronaka Trebovca, zapravo 
u bosanskoj Posavini, a ova je primala mnoge aTheološke utjecaje iz Panonske 
nizine, što je nedavno opet zapaženo baš na priimjeirku panonske keramike br0il1ča
rnog doba137, to možemo pretpostaviti, da je taj zlatni spiralni nakit - bez obzira na 
mogućnosti užeg datiranja i.stoga unutar wemenskog :raspona od stupnja bronca B 
do stupnja halštat A - došao u dainašnju booansku Posavinu možda istim smjerom 
kao i onaj, koji je dospio u prost.omo nedalekom zapadnom Srijemu u ostavu Lova.s. 
Moguće potječe iz Karpata zlatna sirovina, od koje su izrađene vti.tice ostave Lovas, 
iako ne smijemo mimoići samu Bosnu, gdje se naročito u vrijeme rimske okupacije 
nailazilo u većoj mjeri na zlartmu s'iirovim1 panajvii.še u zlatonosniim rijekama, pa nlije 
isključeno, da zlato s Kulina b['da doista nije import. Be.z komparacije analiza zlata 
ne može se d.aikako ništa određeruijeg ustanoviti. 

Preostaje još keramika ie: obih ostava (tab. I, 1, sredina lijevo, VII, 1 desno), 
koja se međusobno tipološki podudara u obli.lm, načinu ukrašavanja i crno-tamno 
sivoj firnisanoj boji. Lovaska poouda ~tab. V, 3, 3a, X, 1) je manja i nešto viiše ulm'a
šena, te ima dva valjkasto prošupljena rošOića iznad ručki na otvoru (ansa cylin.dro
retta), dok vu!kavanska po.suda (tab. VIII, l, la, X, 3) !i.Ima umjesto njih dva bradavi~ 
časta ispupčenja (ansa corinuta). Inače je ova potonja veća i jednostavnije rađena 

m. Mozsolics A„ o. c„ pp. 7 sqq„ 29 sqq. 

134• Neobjavljeni zlatni skiUpni nalaz Za
greba-Molica sadrži doduše nekoliko samo 
na oko sličnih spixalnih vitica od dvostruke 
zlatne žice, ali otvorenih krajeva, pa zato 
one nisu uža a1nail.ogj.ja; sam nala·z je znatno 
raniji od vremena .k;ulture žarnih polj·a, jer 
ga datiramo stupanj bronca C. Cuva ga Ar-

heološki muzej, Zagreb i bit će naskoro 
objavljen na drugom mjestu. 

135 Pisme11a obavijest kolege A. Benca iz 
Zemaljskog muze.)a u Sarajevu od 30. VI. 
1956. godine. 

130 Truhe1ka C., Glasnik Zemaljskog mu
zeja, 1914, p. 75. 

137 Benac A„ Glasni:k Zema•ljskog muzeja. 
n. s. XI, 1956, p. 183 sqq. 

„ 



s manjim brojem bradavica i crta, te bez ornamenta poput kukastog križa, kojeg 
smo 'llStanov:iili na pOSiU.di iz Lovasa. Usprkos tim pojedinim sitnim raz1iikama, što 
nisu od nekog posebnog značaja, valja naglasiti, da s·u 0cadvije •>vdje olbjavljene 
posude zapravo međusobno uglavnom analogne amfore: :$ ušima bilo ansa oornuta. 
bilo ansa cy1indroretta, a pripadaju rodu 1. zv. panonske keramike; dobro je poznato, 
da je ova veoma rašti.rena u Panonskoj nizini i sastoji se od vd.še keramđ.čkih skupina 
brončanoga doba. ChiLde je prihvaitio taij skiUpni naziv (pannonian ware), već pred
ložen od Romera 1876. godine, za niz keramičkih s.lrupina - njima se već krcrz više 
desetljeća bave većinom mađarski arheolozi -, nastojeći odrediti nekoliko glavnih 
slrupma1as, iaiko sve one nisu još u dovoljnoj mjera razrađene, te su bile p odvrgnrute 
jedmm dijelom ,i rev:lliiji u vezi s kronološ.kdm problemima, koji zapravo još nisu 
potpuno riješeni139. Ne ulazeći ovdje dalje u ta složena pitainja, ogirarničli.rti ćemo se 
na to, da pokušamo odrediti pripadnoot amfora iz ovdje objavljeruih ootava u okviru 
skupina panonske keramike. Relativnu srodnost pokazuju one s više amfora u sklopu 
t. zv. vatinsko-vršačke skupine l\..l Banatu d dalje u Olteniji, kojom su se već prije 
Chi1dea bavili Wosdnsky, Miilleker, Hornes, Berciu i dnugli. autori, a kerramiku te &ku
pine, odnosno kulture, češće se obrađirvalo u jugoslavenskoj literaitiuiri140. Zapravo su 
lovaska i viukovars.ka amfora tripološki bHže primjercima Grbićeve t. zv. wšačke kul
ture141, s obzirom na opći oblik i a.nsu oorrmtu, ali se razlikiuju u o.rinamentu i bez 
obzira na to, da ove dvije nisu inkrustirane. U načinu ukrašavanja udulbenim crtama 
donekle se približava ju takovru ulm'asu na pojedi.nim posudama iiz Vatli.na142, ali se 
obje očito irazlii.kuju od vatriinske keramike u njezinoj inače drugačije komponiranoj 
ornamentici ·i pogotoviu u samom obliku amfora vatinskog tipa s kara.ktecističnim 

ručkama ainsa liun&ta. Na ulomku jednog idola i7 Kovina u Banatu uočljiv je motiv 
kukastog križa, ponešito sličnog onome na lovaskoj amfori; ii.dol pripada vjerojatno 
t. zv. dubovačko-žu1tobrdskoj s:krupini, koju je Garašan:i.Jn nedavno kronološka opre
dijelio okwiTno od srednjeg do u ik:aS1110 brončano doba143. Sličan motiv susreće se i na 
posudi u jednom zatvorenom grobu iz Vršca, koji je datiran po broncama u rano vri
jeme stupanj bronca B144. Naidalje se može iz Banata spomenuti kao već udaljenije 
analogije, više radi općeg oblika, pored jedne posude iz Omoljice, pojedine primjerke 
iz Dubovca, što ~h je neikada creproducirao Wosinsky, a one su tipološki srodne dvi-

ias Childe G. V., o. c., pp. 268 sqq., 280 sqq. 

'"" 'I1ompa F., o. c., pp. 61 sqq„ 102. -
Menghiin O„ Handbuch der Archaolog1ie, IV, 

1950, p. 84 sq. - Mhlojčić V., o. c., p. 269 sqq. 

14° Childe G. V. , o. c., pp. 266, 284, 287 sqq., 

381 sqq. - Wosinsky M., Die inkrustierte Ke
ramik, 1904, p. 63 sqq. - Milleker B„ o. c., p. 

24 sqq. - Hornes M. i Menghin O., Urgeschi
chte der bi1denden Kuns t in Europa, 1925, 

pp. 404 sqq., 825 sqq. - Berciu D., Arheolo
gia preis torica a Oltenie i, 1939, p. 116. -
V:Uillić N. i Grbić M., Corpus Vasoru.m Anti

qu:orum, Yougoslavie, 3, 1937, pp. 3, 5. - Za 

daljnu jugoslavensku literaturu vidi bilješ

ku 6. 

141 Vulić N. i Grbić M., o. c., tab. 31, 4- 6. 

- Cf. Grbić M., Vojvodina, I, 1939, p. 57 sq., 

t ab. HI, 14-16. 

142 Milleker B., o. c., tab. XV, 4. 

113 Wos~nsky M„ o. c., p. 66, tab. XCII, dolje. 

- GaTašanin M., Zbornik Mat. Srp., 2, 1951, 

rp. 81 sqq. 

141 Garašarnn M .. Rad VM, 3, 1954, p. 61, fig. 

7, gore. - Cf. Wosinsky M„ o. c., tab. LXXXII, 

dolje desno. 
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jema posudama srednjeg brončainog doba nedavno objavljenog groba iz starčeva145. 

Vatinsko-vršačku srupinru keramike pr'ipisuje Garaša.nin srednjem brončanom doba 
unutar vremena stupanj bronce B, smatrajući, suprotno od ranijeg Grbićevog mi
.$ljenja, da nema vremenske razJILke u keramici vatinskog naselja i žamog groblja iz 
Vršca146. Naproticv Fo1tiny tvroi, da samo ·ranija faza vatinsko-vršačke skupli.ine pri
pada vremenu stupanj bronca B, dok mlađu razvijeniju fazu iste skupi;ne on dat ira 
stupnjem bronca Ct47 . U Mađarskoj su, barem po nama pristupačnoj literitiuri, veom:t 
rijetke analogije iz ~bava srednjeg brončanog doba za keramiku vukovairske i lova
ske ostave. JedTIJu amforu, ~rodnu wšačko:m tipu, objavio je još Hampel čaik iz 
Transdanrubije, i to s nalazišta Gerjen 14l\ s područja iznneđu Dunava i T,ise dva 
analogna primjerka iz groh01Va nalazišta Szeremle1" 9. Iz Bačke nam nisu poznat e 
analog;ije, osim nekoliko neobjavljenih posuda približno s];ičnih našima, navodno iz 
Apatina, a čuva ih Gradski muzej u Sombaru.149• Iz jugos lavenskog dijela Baranje 
poznat nam je aina1oga1I1, doduše neobjavljen Ii krnji primjerak, što smo ga 1954. g. 
našli pri obilasku terena na bivšem iskopu ciglane u Kor.zarcu, a čuva ga A·rheološki 
muzej u Zagrebu. Inače je u Bačkoj po svoj prilici češća ona panonsika keramika s 
bijelom inkrustacijom pretežno iz žarnih grobova, koju Childe naziva t. zv. bjelo
hridsikom skiu.pinom (po keramici nalazišta Bijelo Brdo, Erdut , Dalj u S1arvoniji), sro
dna u obliku i sti]u s njezinom istočnom posesrtrinom, nazvanom dubovačko-žuto
bridskam keramičkom skiupinom150. U Bačkoj je stupanj bronca B reprezentiran 
broncama u zatvorenom nalazu groba i'z Sente151, međutim ima u toj pak;rajini i 
bronce mlađeg horizonta, ikao što je brornčani nalaz šaponja u Somboru1s2, kojega 
datiramo stupnjem br0il1ca C. Mo~ se pretpostaviti, da je po svoj prilici panoo.sika 
keramika u Bačkoj i Slavoniji (Apatin, Dalj, Erdut i t. d.) bila u upotrebi još u to 
vrijeme, iaiko je nemamo za sada fiksiranu u zatvorenim nalazima u žarnim g1"obo
virna s takovim broncama. Iz rumunjskog Banata moglo bi se navesti s nalazišta 
Pecica-Rov:ine pa.sudu vatinsikog tipa, ru kojoj je bio pohranjen zlatan nakit (tutulusi 
i Wm-asne pločice), t. j. u ostavi, što su je Drumitrescu i Popescu datiraili po keramici 
drugim stupnjem >~ugarskog~< brončanog doba153. Taj nalaz doduše nema bližih ana-

145 Garašan~n M., o. c., p. Gl , fig. 6. - \7-c
si.n.sky M ., o. c., :tab. XCIII, 1d01lje , 1n:eća, če

tvrta 1i šesta posuda s ~ij:eva. - Gairašalni:n D., 
Rad VM, 3, 1954, p. 69 sqq., fLg. 8, 9. - Grob 
iz Starčeva izložen je u Narodnom muzeju 
u Beogradu, a najviše se tipološki približava 
keramici naših ostava jedna mala crna am
forica toga nalaza. 

14s Ga:r.ašaniln M., o. c., ;pp. 58, 62. 
141 F1ol1Jiny S., o. c., iP· 124 sq. 
us Hampel J., o. c„ •tab. CXXX, 1. - Cf. 

Wosinsiky M., 10. c., IP· 64. 
149 Wos~nsky M., 10. c., p. •55, tatb. LXVIII, 

sredina lijevio. - Aberg N„ o. c„ III, 1932, 
p. 65, f1g. 89. 

149• GaTašainli.n M. đ. Gairašrurun D., Arheolo
ška nalazišta u Srbiji, 1951, p. 96, (podatak o 
lokalitetu nije pouzdan). 

iso Ch.hlide G. V., o. c., p. 284 sqq., fig. 156. 
- Brunšmid J., Vjesnik hrv. arh. dr., n. s. 
VII, 1903/4, pp. 63 sq., 67 sq., fig. 24, 28, (vidi 
opask·u u bilješci 7). - Purić J., Vjesnik hrv. 
·arh. dr., n. s. VI, 1902, p. 185, fig. 104. -
Hoffiller V., Corpus Vasorum Antiquorum, 
Yougos1avie, 2, 1938, p. 1'5, tab. 33, 2, 5. -
Wosinsky M., o. c., tab. XCI, gore lijevo i 

sredina. - Garašanin M., Zbornik Mat. Srp., 
2, 1951, p. 81 sqq. 

151 Dudas A., Arch. :Ert., 1~8, p. 287 (fig. 
ibLdem). - Cf. Miloj'či:ć V., o. c., p. 273. 

152 Gubitza K., Arch. :Đrt., 1908, p. 262 sqq. 
(f,ig. p. 263). 

153 Dumitrescu V., Daoia, VII/VllLI, 1941, p. 
127 .sqq., :t!ig. 1-4. - Cf. Popesc:u D., D.Le 
frilhe und mittlere Bronzezeit in Siebenbur
gen, 1944, p. 130, n. 1. 
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logija s nasrm ostavama, a pogotovu ga tipološki nema ni zlatno !blago nalazišta 
Smig i Ostrovul M<lre154 u Vlaškoj, ali to ~ominjemo mimogred, da ukažemo na 
približno paralelnu pojavu o.stava sa zlatnim nakitom srednjeg brončanog doba u 
Podunavlju. 

Amfore o.stava LoV01S (tab. V, 3, 3a, X, 1) i Vuko'V'ar (tab. VIII, 1, la, X , 3) 
pakamju, ako ih usporedimo s keramikom v:ršačkog tipa, ikoja im je relativno naj
bliža, srodnost s tom banatskom keramikom, kao što je općli oblik pooiuda i česita 

pojava ansae oornutae. Ipak ima više značajnih r.:izlika u ikompo2Jiciji omamenta, 
koji je na keramici vršačkog tipa daleko bogatiji i složeniji, te je često bijelo inkru
stiran, a sve to nedostaje našim amforama s uglavnom jednostavnrijim ukrasom. 
Zapravo se ove dvije amfore ne smiju identificirati s keramikom vršačkog tipa, a 
oviu našu tvrdinj111 pojačava činjenica, da lovaska i vukovarska amfora nislu osam
ljene pojave na područjru Srijema i istočne Slavonije, jer se broj takorve keramike. 
prema ev.i!denciji Arheološkog muzeja u Zagrebu penje, ne račrunaj111ći lovaskiu i 
vrukovairsku amforu na barem 43 primjeraka čitavih posuda. Sve su te poorude među-
3-0bno uglavnom analogne i za njih vnijedi ono, što je malo prije rečeno o razlri.kama 
s vršaOk:im tipom. U samom obliku .su sve uvijek amforasto građene, poput ovih 
dviju iz ostava; uglavnom su manje, osim sačuvanog gornjeg dijela jednog primjer
ka, što je po dimenzijama morao biti znatno veći od najviših čitavih amfora, kojima 
visina ne prelazi 16 cm, dok je najmanja V1isoika cca. 6 cm. Rađene su dakako slo
bodnom rukom i na vanjskoj površi!ni su V'ećinom glađene. Boje su pretežno crno
.sive s firnisom, gdjekad i svijetlije, bilo sivkaste, bilo žuto-crvenkaste. Većinom 
imaju više ili manje istaknutu ansu oornutu, a pok.atkad i ansu cylindrorettu. Ukra
šene su uvijek manjim ili većim brojem bradavica, a ornament im je najčešće line
aran, raspoređen u zone, ponegdje se sastoje od trokutića s okomitim 1resama ili od 
niza točklica, odnasino crtica. Dobar dio te keramike je relativno skromno ukrašen, 
rijetko koja posuda je poi1Jpu.no neukrašena, bogatiji ukras ustanovili smo svega na 
pet do šest primjeraka, a tragove bijele inkrustacije pokazuju samo dvije amf01re, 
koje radd. <te okolnosti još uvijek nisu srfli.Lsiki izjednačene s keramikom vrša&og 
tipa, jer one po svom obilježju pripadaju skupini ostalih neinkrusiti.rani.h ovdje 
sumarmo prii.kazan.ih primjeraka s područja Srijema i istočne Slavond.je. Ova kera
mika predstavlja, po mašem mišljenju, jed:-in..i regionalnu podskup:i!nlu roda panonske 
keramike, a možemo je za sada nazvati tipom Lovas po tipičnoj amfori (tab. V , 3, 
3a, X, 1) iz velike ostave s rtog važnog lokaliteta u zapadnom Srijemu. Taj smo naziv 
izabrali, jer je ostava zatvoreni nalaz i ona omogućava datiranje te keramike, 8 

ooim toga tim nazivom nije obilježen ni.kakav drug.i arheološki materijal. Nabrajamo 
alfabetskim redom 1imena mjesta nalazišta ove regionalne podskupine iu S.nijemu i 
istočnoj Slavoniji i navodimo uz njih sumaran broj ustanovljenri.h uglavnom čitavih 
primjeraka amfora kako slijede: Aljmaš 2, Batajnica 1, Bijelo Brdo 1, BogdG1.novci 
1, Dalj 2, Dobrodol (!kod Inđije) 2, Hrtkovci 3 t+ nešto ulomaka), Moja volja (kod 
lnđije) 2, Opatovac 1, Osati:na (kod Đakova)l, Sotin 11, Sur6in 6, Trnava (kod Đa-

u4 Popescu D„ o. c„ p. 132, fig. 57. - Po
pescu D„ Sludii Si cercetani de tistorie veche, 
VI, 1955, p. 865 sqq. 
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kova) 1, Vezirac (kod Srijemskih Karlovaca) 1, Vukovar 8. U taj popis nismo uklju
čili 2 amfore iz ostava Lovas i Vukovar. Bogdanovački primjerak čuva N aturhistori
sches Museum u. Beču, a ostala popisana keramika nalazi se u Arheološkom muzeju 
u Zagrebu, o.sim primjeraka !iz Dobrodola i Moje volje kod Inđije, kojima se već 
odavna zameo trag u privatnom posjedu. Primjerci navedeni uz jedno ime mjesta 
ne potječu uvijek s jednog te istog lokaliteta, tako na pr. iz Vukovara (5 jz vino
grada Barišić, 1 iz vinograda Panić, 1 iz vinograda Streim na Vučedolru, 1 s nimo
kato1ičkog groblja). Najveći broj amfora ustanovljen je baš u samom Vukovaru 
i ru susjednom Sotinu, koji također nije udaljen od Lovasa. Većinom ta keramika 
nema točnijih popratnih podataka o okolnootiima nalaza, a potječe češće ii.z nedo
voljno istraženih grobova. To vrijedi naročito za amfore riz Surčina, t. j. iz velliike 
tamošnje nekropole sa žarnim grobovima, nađene uz velike žare, koje nesumnjivo 
pripadaju vremenu srednjeg brončanog doba, dakle iz ranije faze te nekropole (ve
like žare tipa s d.zvijenim, valjkastim vratom, bikoničnim trbuhom s malenim valj
kaste obli.kovanim drška.ma, ukrašene užičastim ornamentom), poput tipa onih žara 
što ih Chi1de spominje za analogiju surčinsk.ima kao one ranije žare iz Vatina155. 

Dvri.je žare donekle analogne spomenutim surčinskim iz g.robova u Novoj Pazovi 
izložene su u Narodnom muzeju u Beogradu (neobjavljene). Korisnu paraleliu Sur
činu predstavljaju spomenuti neobjavljeni žarni grobovi riz Belegiša (ll1ešto sjever
nrije od Nove Pazove) u Srijemu, gdje su s takovim farama ustanovljene još dvijE= 
amfore tipa Lovasl56; ove bi amfore moglii navesti kao 44. i 45. primjerak s tog 
područja. Ovime dakako nije iscrpljen njihov broj, jer je lako moguće, da se u 

,pokrajinskim muzejima Jugoslavije naiđe još na nekoliko primjeraka amfora tipa 
Lovas, tako na pr. u muzejima u Vinkovcima, Vukava11u, Os.i.jeku, Somborru i dr., 
pa možemo računati s okruglo 50 primjeraka. Naš popis nije urađen s ikakovom pre
tenzijom na potpunost, a osniva se prvenstveno na keramičlrom materijalu pretlli
storijske zb1Pke Arheolcxškog muzeja u Zagrebu. Najveć.1 dio ovdje popisanih 43 
amfora je neobjavljen, ooim 01I1ih iz Doibrodola i Moje volje, što ih je kratko objavio 
Brunšmid157, po jedan primjerak iz Bogdanovca i Dalja objavili su Harne.s i Hoffil
ler158, a još jedan reproducirao je CMldern9, ali s netočnom naznakom lokaliteta 
Surčin, iako ta amfora 1nesumnjivo potječe iz Sotina, što oviJm ispravljamo. Lokali
teti amfora regionalnog tipa Lovas obuhvataju prema našoj statistici čitav Srije.:m, 
s najvećim brojem primjeraka ustanovljenih baš na užem području nalazišta obiju 
ovdje objavljenih ostava, a u Slavoniji je moguće pratiti lokalitete s amforama tipa 
Lovas preko Daljske planine i ušća Drave prema zapaidu do u okolicu Đakova. Za 

rn5 Childe G. V., o. c., pp. 266, 287 sq., n. 1, 
fig. 146 c (desno). - Sličan primjerak žare 
potječe i s groblja Rospi Cuprija na Dunavu 
kod Beograda (gr. 18), cf. Todorović J„ Go
dišnjak Muz. gr. Beograda, III, 1956, p. 44, 
fig. 24. 

15s Podatak dugujemo V. Trbuhoviću, tadn 
Narodni muzej, Zemun. 

1s7 Brunšmid J„ Vjesnik hrv. arh. dr„ n. s . 
IV, 1900, p. 215 sq., fig. 97, 4, 7, 1, 5 . 

1>s Hornes M„ Mittei1ungen der Prah. Com-

missdion, I, 1901, p. 278, fig. 47. - Hioffil1er- V„ 
o. c., p. 6, tab. 13, 12. 

1s9 Childe G. V., o. c., fig. 22.1 Hjevo. - S. 
Dil.t1iitirijević, Zagreb, obj)avit će usfil>ro u Na
učnom zborniku Matice Srpske nalaze s Go
mola:ve u Hrbkovoima, koje čwva Arheoiloški 
muzej u Zagrebu, a među njima i sve pri
mjerke amfora tipa Lovas s tog lokaliteta. 

- Napomena u korekturi: u međuvremenu 
objavljeno, Zbornik Mat. Srp., 15, 1956, p. 
23 sq., tab. X, XI, XII, 1. 



25 

ilustraciju ove naše tvrdnje reproduciramo amfore iz ostava L<YVas (tab. X, 1) i 
Vukovar (tab. X, 3) zajedno s nizQffi isključi'V'X> neobjavljenih amfora ristoga tipa, sve 
iz prethistorijske zbirke Arheološikog muzeja u Zagrebu (taJb. IX i X); izlbocr:- je učinjen 
u okviru naprijed navedenog popisa od 43 amfora, i to s najistočnijim lokalitetom 
Ba.tajnica kod Zemuna (tab. IX, 1) i s najzapadnijim lokalitetom Osartina kod Đakova 
(tab. X, 10). Po našoj statistici je srijemsiko-slavOIIlski proSJl:or središte ove regionalne 
podskupine amfora tipa Lovas, a južno od Save su one veoma rijetke. Vjerojatno je 
iz Srema importira:na. u Šunnadiju jedna crna amfor:ica tog tipa, nađena u girobu 
srednjeg brončanog doba u Dobrači, gdje ona predstavlja iruzetaikl59•. 

Sjeverno od Dunava može se amfore tipa Lovas očekivati u Bačkoj (Apatin?) 
i čini se još sjeverndje imneđu Tise i Dunava barem pojedilnačno u Mađarskoj (Sze
remle), što sve valja imati u vidu pri budućem kartiranju lokaliteta s takovom kera
mi!kom. U vezi s time podsjećamo također na spomenuti primjerak takove amfore iz 
Kozarca u Bairanji. Osobitu lokalnu varijantu tipa Lovas predstavljaju 3 male neob
javljene amforice, veoma spljootene i bez vrata s izrazi.to rombič111Nn. otvorom i 
trlbuhom, ukrašene s nekoliko bradavica; nađene su po jedna u Sarvašu (tab. X, 9) 
i Lovaisu (tab. X, 2) i jedna nešto zaobljenija u Surčinu, dakle opet unutar na2:1načen-:-1.g 

teritorija. Udaljeniju sličnost s amforama tipa Lovas možemo uočiti, takođe.r s ist.og 
teritorija, na nekoliko primjeraka keramike donekle srodnog općeg oblika, ali bez 
specifičnih značaj.ki tipa Lovas (na pr. romibičan otvor, tipične bradavice i t. d ), jer 
one imaju obično elipsoidan otvor ii češće dT'ugačiji ukras, pa ih samo usput spomi
njemo. Jednu takovu posudu navodno iz Surčina reproducirao je Childe1so, drugu 
s ponešto variirainim otvorom i s ansom lunatom iz Dalja objavio je Hoffiller161; u 
Dalju su nađena jo štri neobjavljena primjerka i 1 primjerak također iz Stairih Jan
kovaca, svi s eliproi.dnim otvorom i t . d . Ovakovu kerami.kJu valja diif erenciirati ođ 
amfora tipa Lovas, jer pokaruje zapravo više dodirnih točaka s poznatom amfora
stom posudom iz Omoljice u Banatu; po svoj prilici pripada navedena keramika 
istom vremenu kojim Garašanin obilježuje tu poo.udu iz Omoljice, a to je rarui.j:i 
raspon stupnja bronca B162• To datiranje pot!Vrđuje i Milojčićeva kronološka revi~j~ 
s obzirom na slojeve naselja Pecica-Pecska u rumunjskom Banatu s keramilrom 
iz njezinog sloja XIV i ostalim analogijama, što ih Milojčić navodi iz Mađairake163. 

Keramički ob1ioi amfora tipa Lovas tamo nisu zastupani i bez obzira na pitanje, da 
li su orri genetski poveza.ni s keramikom sličnom citiranom primjeirkiu ti.z Omoljice 
i s navedenim srodnim primjercima iz SlavOIIl.ije i Srijema ili to nisu. Veoma je 
vjerojatno, da je amfora tipa Lova.s nešto mlađeg postanka, ibez obzira na pToblem 
njegova prototipa s jedne strane i na odnos prema keramičkim oblicima vršaikog 
tipa s druge strane. Uz to bi trebalo tražiti prek.o Bačke analogije na područjru između 
Dunava i Tise. Sva ta pitanja ostaju za sada otvorena. Jedill1i siguran kronološki 
oslonac za keramiku. tipa Lovas u Srijemu i Slavoniji, pa i za njegorve keramičke 

1sDa Gara.šanin D., o. c., p. 68, fig. 5. - Sličan 

primđerak s iRospi Cuprije na Du,na'VU, cf. 
T.odorovti.ć J„ <>. c., p. 53, fig. 4. 

160 Chi1de G. V., o. c„ fig. 221, des:no. 
1s1 Hoffill.er V., o. c., p. 6, tab. 13, 10. 

162 Garašanin M., Rad VM, 3, 1954, p . 61, 
f.1g. 6. 

103 Milojčić V., o. c., p. 168 sq., fig. 2, 14 ; 

7, 1; 8, 2. 
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paralele ,i2Jva:n tog terotorija u JugoslaV'i1ji, daju nam ostave Lovas i VIU!k.ovar; po 
njima pak, moramo zaildjučiti, da je amfora tipa L<o'Va:s mogla nastati već u vrijeme 
trajanja stupnja bronca B, ii. to po svoj pr.itiai više prema kraju tog viremena, te da 
je ona nesumnjivo postojala barem u prvo vrijeme trajanja stupnja brom.ca C. 

ZAKLJUCAK 

Datiranje ootava Lovas ~tab. I, 1) i VIUkovar (tab. VII, 1) može se odrediirbi sa 
siigurnošću prema naprijed izmesenim podacima o datiranju svakog pojedinog e:le
menta u tim ostavama. Okvirno one pripadaju vremenu srednjeg ibrončanog doba, 
ii to stupnjev:ima bronca B i bronca C . Znatan dio bronca .u tim ootavarrna nasitao je, 
dakaiko, već u vrijeme stupanj bronca B, ali ima i takovih što pripadaju vremenu 
stupanj bronca C . U2levšii u obzir sve elemente zajedno, za koje smo :naprijed poje
dinačno ri:znije1i njihova datiranja, valja ·iSitaknuti, da su ostave Lovas i Vukorvar 
za:kopame u zemlju u starije vrijeme trajanja stupnja bronca C, kada je tradicija 
stupnja bronca B bila još veoma izrazita. 

Držali smo se ovdje Reine0koova kronološkog ~tema za S:redinj1t1 Eviropul64, 
ali nadopumjenog noViijim d(i.stignućirrna k!ranološke sistJemaitilke. Sam Reinecke je 
već podijeliio stupnjeve ibronca A :i bronca C svakog ru .dva podsitupnja (A1 , A2 i C1, 
C2)165, dok je posliije WiJlvoinseder podijelio stupanj bronca B također u dva pod
stupnja (Bi. B 2), naročito s obzirom na austrrijski materijal115G, tako, da je samo stu
palnj bronca D ostao nepodijeljen. Nas se ovdje tiče zapravo srednje brončano doba, 
t. j. stupnjevi bronca B i bronca C. U novije vrijeme odlli>italo se od upotrebe Rei
neckeovih podstupnjeva C1 i C2, jer se stupanj C (cca. 1400-1300) smatra suviše 
Jm-atko1Jrajnrim, a da bi ga trebalo cijepati, doik se naprotiv zadržalo oba podstupnja 
B1 (završetak A2 i početak B1 oko 1600, a B1 traje ·do cca. 1500) i B2 (cca. 1500-
1400)167. Prema tome bi ostave Lovas i Vukov:ar, deitermintrane na taj način, pripa
dale viremenu podS'tU1pnjeva bronca B2 i broinca C1, ali su Cine dospjele u zemlju za 
trajanja podstupnja bronca C1 . Neka razilaženja postoje doduše u pitanjima apso
lutne lm-onologijel68, lmja će moći samo da razibisitri budućnost. Holsrte je rasporedio 
brončano doba grobnfo humaka (HugelgraberbronzezeU.t) u Srednjoj Ewopi po 
svojoj terminolo.gij1i na »·početni hoirizoint«, za.tim na >>1razvije\D.o brončano doba girob
nih hrumaka« ii na »kasno bra.nčano doba grabnih hurnaika«, uzevši ru obzir ti ostalu 
kronološku sistematiku, iako se klonio naprijed navedenih podstupnjeva169• Ostave 
Lova.s i Vu.kovar pni.padale bi po HoLsrteovoj koncepciji trofaznog sredrnjeg brančanog 
doba zapravo ,,Jk&Snom brončanom doba grobnih humaka« ( = Reiln.ecke stupanj 
bronca B i djelcm'i!čno stupanj bronca C). 

164 V1di hilj1ešku 8 ·i ilitera.tuiru citiiranu u 
bilj.eš!kaana posU:ije nje. 

ias Reineoke P., Germa-nia, 8, 1924, p. 43 sq. 

166 Willrv.onseder K., o. c., pp. 242 sqq., 248 
sqq. 

rn1 Mi1ojčić V., o. c., :tlig. 42. 

168 Bohrn J., Obzor praehiisltoricey, X, 1937, 
p. 222 .sqq. - Menghi:n O., o. c., p. 83. - Mi
lojčić V., :ihldem. - Hol.ste F., Die Brn111zezei:t 
iin Stid- 1tmd Westdeutschland etc., 1953, p. 
116. 

169 Holste F., o. c., pp. 39 sq., 40 sqq., 44 
sqq., 113 sq. 
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Ovdje smo doduše ukazali, pri rekapitulaciji našega datiranja, na podstupnjeve 
.srednjeg brončanog doba, ali smo se uglavnom toga klonili u ovom radu, jer zastu
pamo mišljenje, da je za sada još pre1Uranjeno diferencirati arheološkli m.atterri.jal 
srednjeg brončanog doba u Jugoslaviji u podst1Upnjeve, iako smo se inače pridržavali 
srednjoevropske kronoJogije, u kojoj se ovakov:) stupnjevanje manje ili vdše provo
dilo. Međutim ti se podstupnjevi prvenstveno odnose na područje brončainorfubne 
kru11Jurre grrobnih humaka, a ona se prostire od Slovačke do u Parajnje, gdje je tada 
postojao obred inhumacije u grobnim humcima, dok je u Panon.skoj nizini, koja ne 
pripada užem području kulture grobnih humaka, prevladavao više obred incineTa
oije u žarnim grobljima, što vrijedi dakako za Srijem i Slavoniju. Pojava inhrnni
ra!Ilih mritvaca uočena je ponekad <le.duše i u panonskom Podunavlju (na pr. u 
grobovima nalazišta Gerjen u Transdanubiji i u grobu 121 u Bijel.om Brdu170), ali 
je ona za srndnje brončano doba oindje i:zruzetna. Etmićki se, dakako, ne može još 
dif~renoirati nosioce JruJture grobnih humaka od onih krulture nekropola s inciinerci
aijom, već li. s obzirom na složenost rnnogrih neobjašnjenih problema u vezi s diferen
cijacij()llll nooil.aca panonske keramike. Ipak se može s pravom pretposit:ayjti., da nije 
postajao samo s jedne strane jak utjecaj, odnosno import »ugairsk:ih~ bronca u 
austrijsko-bavarsko područje (često naglašavan u literaturi), već da je i utjecaj 
morao djelovati, harem u stanovitoj mjeri, odanle u protiivnom smjeru, premda se 
baš na ovo potanje pitanje teško može sada pružiti određeniji odgovor. Prenositi 
samo meha:nički spamenll.llte podsturpnjeve, na pr. bronca B1 ili B2, po nalazima iz 
Austrije bilo u Ban.at ili u Srijem smatramo do daljnjeg ponešto ishitrenim postup
kom, jer stanje u Banatu ne mara, u uspoiredbi s Donjom All.lS~ijom, biti u svemu 
vremenski izjednačeno, naročito s obzirom na usko određeno datiranje pomeću pod
s1Jupnjeva. Za taikovo datkanje unutair vremenskog okvirra srednjeg brončanog doba 
nemam.o još u J1Ugoslaviji dovoljan broj zatvorenih nalaza, bile to grobne cjeline 
m bi.le to o.stave. Na našem tlu moglo se doduše pokušati proves:td. uže datiranje za 
v:nijeme kulture žarnih polja, iz kojega postoji, napose u Hrvatskoj , veoma velik 
broj brončanih ostava171, iako i ono rtime ne mora biti defilnitivno riješeno. Biti će 
realnije pristupiti užem datiranju srednjeg brončanog doba na teritoriju Jugoslavije, 
kada će se moći bliže odrediti, na osnovu većeg broja zatvorenih nalaza, kako se 
dais~ razlikuju mpovi stupnja 'bronca B od onih stupnja bronca C, posebice s obzi
rom na trajanje pojedinih elemenata na našem tlu, koje ne mora biti podjednako u 
svim krajevima Jugoslavije. Tada je tipološko vrednovanje brončanih artefakata 
i zatvorenih nalaz.a doista od velike koristi, pa u tom .smislu o~dje objavljenim 
ostavama Lov.as i Vukovar znanstvena vrijed.most doista nije mala. Zatvoreni nalazi 
stupnja bronca B ,iz podunavskih 1klrajeva J1Ugo.slav~je, spominjam su u više navirata 
u našoj 1iteraturi i nešto su bolje zastupani spomenutim grobom !iz Bijelog Brdal72, 

te s po jednim grobom iz Vršca i Vatima (na čiju je važnoot nedarvno uk.azao Garaša
nin)173, nadalje s već spomenutim grobom iz Sente174 i ostavom (ili grobom?) iz 

110 Wosinsky M., o. c., p. 64. - Brunšmid J., 
Vjesnik hrv. 1arh. <lr., n. s. VII, 1903/4, p. 63 sq. 

171 Vinski Z. ri Vinski-Gaspa•r ini K., o. c., p. 
64 sqq. 

m Brunšmi.d J., ibidem. 
173 Garašan1n M., o. c., ;p. 61, fig. 7, Đ. 

m Dudas A., ibidem. 
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Velike VirbiC€175 i t. d. Nala:ziišta podalje na Ba.1kanslrom polruotokru, kao što sru na 
pr. pojedini grobovi na Glasiinou, dakako, ovdje ne navodimo. Vrijeme stupnjeva 
bronca B-C bilo je u Jugoslaviji. određeno za sada samo jednim krnjim nalazom 
iz Joševe na donjoj Drini176, ali baš tu prazninu u našim podunavskim krajevima 
ispunjavaju ostave Lovas i Vukovar. Mlađa su od ovih zatvorenih cjelina tri nalaza 
brončanog materijala u Bačkoj, koje datiramo stupnjem bronca C: spomenuta nesi
gurna ostava Saponja177, neobjavljeni nalaz Kolut (dio ostave ili grob?)17B i neobjav
ljena ne.~to kasnija ostava Bački vlinogradi - Hajdukovo (dat. bronca C-D)179. 
Zlatno blago iz Vatina u Banatu pripada, po našem mišljenju, također stupnju bronca 
C1Bo. Te podatke ističemo i zbog toga, jer je stupanj lbronoa C ostao u našoj arheo
loškoj literaturi potpuno nezapažen prti. obradbi arheoloških nalazišta u vojvođan
skom Podunavlju. 

Osim već naprijed navedenih podataka o arheološkom mart:erija1u S1rednjeg 
brončanog doba - podsjećamo na pr. na velikJU neklropol!u Surčin -, valja iisita.lmJUti, 
da postojanje takova materijala dokazuje :i neobjavljeni zatvo:reni grobni nalaz iz 
Suseka u Sr.ijemu, s iglama stupnja bronca C i drugjm nakitom1s1, nadalje veći broj 
neobjavljenih primjeraka ponajviše brončanog na!kita iz Hrvatske, među kojima 
se ističu vtlše nijetk:ih ukrasnih igala182, pored poznate zlatne narukvice iz Bilja u 
Baranj:i.183, datlirane stupnjem bronca C (vjerojatno B-C), te neobjavljenog skupno~ 
zlatnog nalaza iz okolice Zagreba184, ikoji je donekle zagonetan, a valja ga datirati 
stupnjem bronca C. Taj ma,terijal biti će objavljen na drugom mjes·bu. Srednje 
brončano doba u Hrvatsikoj , uključivši cjelokupan Srijem, dokrumentlira također i 
postojanje :zmatnog broja prvensrtveno panonske keramike s nekoliko još nespome
TJJUtih lokaliteta, pored više primjeraka različitog brončanog materijala, većinom 
neobjavljenog. To su doduše uglavnom pojedinačni nalazi, ali oni su ipak tipološki 
značaj:ni za ovo područje. Kao primjer za OV?U našu tvrdnju navodimo pet neobjav-

175 Garašanin D., Katalog metala, 1954, 

p. 10. 

11s Garašanin D., o. c., p. 10 sq. 
177 Gubitza K., Lbidem. 
118 Cuva Vojvođa!Ilski muzej ru. Novom Sadiu. 
179 Cuva Gradski muzej u Subotici. U ovoj 

osebujnoj ostavi iznenađu:je povezanost V'iše 
primjeraka bronca srednjeg bronfonog doba, 
tako 1113 pr. i ti.p »ugarskog« naiclžakiai stup.nja 
bronca B, s bodežom tipa· Pesch!iera, kojoi ina
če već prjpaida kasnijem vremenu, ba,rem 
stupnju bronca D, a naročito je značajan u 
ostavama stupnja halštait A i u našim kiraje
virna, pa nam ise čini opravdano datiranje 
bronca C-D. 

180 Najveći dio pločica tog zlatnog blaga 
čuva Magyar Nemzeti Muze:um ru Budimpešti, 
a nedovoljno ih je objavio Marton L„ Praeh. 
Zeitschrift, IV, 1912, p. 189, fig. 9. - To će· 
mo blago u cijelosti objaviti na drugom 
mjestu. 

181 Cuva Arheološki muzej u Zagrebu. 

1s2 Jedain pa.r .iigaiLa (nažalost i~bljen u 
privatnom posjedu) objavlj,en je riz E1:ictuta, 
cf. Punić J., Vjoesnik hrv. a·rh. dir., n. s. V , 
1901, p. 182, fig. 127. 

183 Mozsolics A„ Acta Archaeol.Acad. Scient. 
Hu.ngair., I, 1951, p. 81, fig. 1. 

184 Cf. Kaital<og kult.-hist. iz.Ložbe grada Za
g11eba etc., 1925, p. 89. - Vjdi 'b.iJ.jeŠlkl\l 134 b. 
- Zladini nalaz 1iz Pl'i'V'lake-Nri.na namjerno 
smo ovdje isključili, jer je !PO novijim poda
cima IPO svoj prilici dpak neštx:> stariji od 
stupnja bronca B, kojim smo ga preliminarno 
datirali (cf. Vinski Z. ii Vinski-Gasparlni K., 
o. c., pp. 64, 87), i to zbog slično rnđenih bi
koničnih uklrasnlh zlatnih 2'JI"nai ru nala~u Ve
likia Vrbica {Gal'ašain~n D., 10. c., tab. LIII„ 5, 
p. 10). Zlatni nalaz Privlaka-Nin bliži je 
uništenom zlatu ostave Split-Gripe, a bit 
će naskoro objavljen. 
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ljenih brončanih nadžak.a, kojii pripadaju skupini t. zv. >,..ugarskih<<, odnosno transil
vanskih bojnih sjeklira (tipološke varijante B1 po Nestorru), i to jedna iz Zemuna, tri 
iz Vinkovaca i jedna iz Batine - Kis:koszeg (Baranja): ovi su nadžaci, od kojih je 
samo jedan vinkovač:k.i ne&to ukrašen, tipološki .srodni s nadžak.om poz.naite ostave 
Rakospalota i s onim iz spomenutog groba ru Senti, dakle iz vremena stupanj bronca 
B, međutim nailazimo na sli6ne primjerke i u spomeruutim na-
lazima Šaiponja i Bački vinogradi, t. j. iz vremena stupanj brOll1ca 
C i bronca C-D1•m. Rasiprostranjenoot oružja stupnja bronca B 
dokazuju nam još tri brončana neobjavljena mača, koje čuva 
Arheološki muzej u Zagrebu: jedan iz Inđije u Srijemu sličii 

više dugom bodežu, jer ima veoma kiratko nešto povijeno sje
čivo s lako naglašenim rebrom po sredini i četiri zakov.ice na 
traperoidnoj pločici; drugi mač iz Doline na Savi u Slavoniji (t. 
zv. tip Boiu) i. treći mač iz Go.spića u Lici (t. zv. tip Sauerbrunn) 
su tipološki srodni, oba primjerka sa slično oblikova111im šašoli
kim i povijenim sječivom s rebrom po sredini, a ukrašeni su 
osebujnim i karnpliciranim ornamentom, k·oji je odozgo spiiralno 
savijen, dok je niz sječivo šašoliko produžen186. Ana1oga!tl ovim 
mačevima - oni će biti objavljeni s nadžacima na dPUgom mje-
stu - je poe:nati istovremeni bodež (također tipa Sauerbrunn) 
iz Lavrice u Ljulbljanskom barju, kojeg čwva Narodni muzej u 
Ljubljani187• Pored toga je istovremen s ovim veoma značajnim 
oružjem srednjeg brončanog doba iz Jugos1avije još i brončani 
bodež s punokovinskim drškom. također slučajan nalaz na de
snoj obali Save u Donjoj Dolini, !roji se nalazi u Zemaljskom 
muzeju u Sarajevu, a Truhelka ga je nekada datirao suviše ra
no188. Ovi nam primjeri oružja, lroji će biti točnije obrađeni 

1es Nest.or J., Marbu~ger Studien, 1938, pp. 191. - Hampel J., o. c„ 
I, tab. LXXXVI, 2. - Dudas A., o. c., fig. 1. - Gubitza K., o. c., fig. 
1, 2. - Za 111eobjavljenu ostavu Bački v.ilnogradi Viidi bilješku 179. -
Wemer je vjerojatno zabunol!ll naveo nadžak iz Surčina, koji ne postoji. 
u Arheološkom muzeju u Zagrebu, spomenuvši ~ toga samo zemun
ski primjerak cf. Wermer J„ Atti del 10 Congresso int. di preistoria 
etc., 1950, p. 308, fig. 8. - ZemUlilSk!i i jedan od vinkovačkih nadža
ka nalaze se u ArheoJoškom muzejiu u Zagrebu, druga dva, među 
njima i onaj ukrašeni iz Vinkovaca, smješteni su u Gradskom muzeju 
u Vinkovci.ma, a primjerak iz Batime čuva Naturhistorisches Museum 
u Beču. 

166 Holste F., Die bronzezeitLichen Vollgriffschwerter etc., 1953, pp. 
4 sq., 44 sq., tab. 17, karta :O. 

107 Šmid W., Carniola, II, 1909, p. 126, fig. 16, tab. IV, 5. - Za 
ootale analogije cf. Holste F., ibidem. - Willvonseder K., c., 90 sqq. 
- Nestor J., Sargetia, 1, 1937, p. 155 sqq. 

185 Truhelka ć., Glasnik Zemaljskog muzeja, XIII, 1901, p. 242 sq., 
fig. 3. - Taj bodež ne .pripada Monteliusovoj prvoj periodi brončainog do
ba za Italiju kako je pretpostavljao Truhelka u svoje vrijeme, već Mon
teUusovoj drugoj periodi za Italiju, cf. Montelius O„ Die vorklass.ische 
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na drugom mjestu, a njihov broj bi se mogao još i povećati, pouzdano dokrumenti
rnju činjenicu, da se i po sadašnjem nedovoljnom stanju istraživanja doiista više nE
može negirati postojanje tipičnih nalaza srednjeg brončanog doba u Hrvatskoj, kako 
se to ponekad nazire u literaturi i što može dovesti do netočnih zaključaka, naročito 
za krajeve u međurječju DTave--Dunava i Save1B9, gdje su ti nalazi najgušći u Sla
vonijli. i Srijemu. Ipak postoje značajni naJaz:i srednjeg brončanog doba i u zapadin.i
j.lln krajevti.ma navedenog među[·ječja, ka.ko to - !UZ s.pomeruuti. zlatni nalaz iz 
okolice Zagreba - :oorno dokazuje lijep primjerak brončanog mača s punokov~nskim 
drškom, što je nedavno nađen u Ormožu na Dravi (vidi priloržen crtež mača, dužina 
mača 58 arn)190 ; prema izričito ovaJnom presjeku drška i stilu ukrašavanja na njemu 
valja taj mač datirati u VJ."'ijeme stupanj bronca C (=treća perioda po Mornteliusu), 
dok je neobično široko sječiivo vjerojatno kasnije umetnute. On je dakle istovremen 
mačevima s oomerobridnim punoko:v.i.nslcim drškom u Srednjoj Evropi. Možda mač 
iz Ormoža .potječe iz uništene ostave s panonsikog tla, iako dandanas predstavlja 
sa.mo slučajan nalaz, ali je najstariji nama poznati primjerak brončanih dugih ma
čeva s pUIYl!okovinsk:im drškom, koji je do.sad ustanovljen u Jugoslaviji. 

Ostave srednjeg brončanog doba nd.su u mnogim krajevirma Srednje Evrope 
česte, a njihovu rijetkost :istaknule je već nekoliko stručnjaika191 . U KaQ'patsikoj 
kotlini su one nešto češće, ali su obično kvantitativno manjega opsega, tako da 
ostavu Lovas možemo uvrlSftiUi doista uz najveće toga vremena u Srednjoj Eviropi. 
Među ostavama u Karpatskoj kotlini veci je broj ostava stupnja bronca B; broj 
ostava stupnja bronca C je u Karpatskoj kotlini vidno manji, a pojedine među ovim 
potonjima sadrže neke eleme<nte stiuipnja bronca B. Valja imati na umu, da je sve 
to razumljivo s obzirom na dulje trajanje stupnja bronca B za cca. 100 godilria od 
stupnja bronca C u Srednjoj Evropi. Malobrojne ostave ovog vremena iz Jugosla
vije spomenute su već naprijed, a među njima je ona iz Lovasa kvantitativino naj
veća i tipološki daleko najraznovrsnija. Vukovarska ostava je znatno skromnija po 
opsegu i mora se ravnati prema lovaskoj. Pojava ostava Lovas (tab. I, 1) i Vu.kovar 
~tab. VII, 1), jedna prostorno relativno blizu druge, nije slučajna baš u tom kraju. 
gdje su inače zabilježeni česti nalazi srednjeg bronča.nog doba i gdje je statistički 
dokaziana daleko r.ajveća gustoća nalaz.a onih amfora pa.nanske keramike (tab. IX 

Chronologie Italiens, 1912, p. 23. - Paralele 
za taj bodež: primjerak s nalazišta Cascina 
Ranza u Gornjoj Italiji, cf. Montelius O., 
o. c., tab. V1Ill, 8; nadalje raskošno ukrašen 
bodež s nalazišta Maiersdorf u Donjoj 
Austriji, datiran stupnjem bronca B, cf. 
Willvonseder K., o. c., p. 82 sqq., tab. 48, 9. 

m V:tnslci Z. 'i. VLnski-Gaspairini K., o. c., 
p. 75. Tamo smo upozorili na to, da je ne
održiv i zastario doista bizaran pokušaj .J. 
Korošca (Ljubljana) o vremenskom povezi
vanju t. zv. slayonske kulture s t. zv. gria.din
skom kulturom, naročito u tim krajevima, 
što je zorno dokazao Garašanin M., Starinar, 

n. s. III-IV, 1955, p. 263 sqq. (s potrebnom 
dokumentacijom). 

m Brončani mač iz Ormoža čruvai Me.stni 
muzej ru Ptuju, 1ob!radit će ga B. Pere (Ptuj); 
njoj zahvailjuj.emo na ljrubaznoj id02voli re
produciranja, .a, F. Staretu (Ljubljana) na cr
težu .tog mača. 

m Willvonseder K„ o. <:., p. 59. - Popescti 
D., Die fui.ihe rund miutlere Bronrezeit in ~e
benbiirgen, 1944, p. 107. - Holste F., Die 
Bronzezeit m Siid- und Westxieutschland, etc., 
1953, p. 23.. - Vogt E., D.ie B;ronzezeit deT 

Schweiz, 1956, p. 11. 
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i X), što su zastupane u zatvorenim cjelinama ostava Lovas i Vukovar, pa se pomoću 
tipološki jasnih metalnih elemeina.ta u tim ostavama može i ta kernmika sigWTio. 
vremenski determin.irati.192 

30. rujan 1957. 

DIE BRONZEZEITLICHEN HORTFUNDE VON LOV AS UND VUKOVAR 

Das Archaologische Miuseum in Zagreb besiizt eine girosse Sammlrung zumeist 
bronzener Hortfunde arus Kroaitie:n, die der F'achwelt ;ungenilgend bekannt sind 
und neuerdings in einer programmatischen Arbeit, einsw.reilen ohne Reproduktio
nen des Materials, zusam.mengestellt worden sind, um au.f diese Weise die syste
mati.sche Heraiusgabe derselben in ihrer Gesamt heit anzuregen (Anm. 1). Die mei
sten dieser Hortfunde gehi:iren der Urnenfelderzeit an und sollen anderenorts als 
Katalog vorgelegt werden, die wenigen alteren dJUrchwegs unbekannten Horte sol
len jedoch einzeln bearrbeitet werden. Dairunter sind dti.e beiden Ho.rtfunde von 
Lovas und Vuikovar noch unveri:if.fentlicht und werden hier ausfilhrlich dargelegt. 
Der bekannte Fnmdort Vukovar liegt am :rechten Dona.uufer und unweirt davon in 
siidi:istlicher Richtung auf we.stsyrmischen Gebiet liegt der Flundo:rt Lovas. 

Der grosse Horrtfund aus dem Dorfe Lovas (Taf. I, 1) wurde im Jahre 1939 beim 
Ackern in einem nicht erhaltenen irdenen Geta.ss entdeokt und von Prof. V. Hof
:Eiller geborigen. Der Hort besteht aus folgenden F11llildstoff: 1 Paair Bronzeblech
bander, bzw. Armbergen mit punktierten Strichornament (Taf. II, l); 2 Paar Bron
zesta:breifen mJi..t Spiralscheibenendungen, das massivere .strich\•erziert (Taf. III, 1, 
2); 2 aus Bran.zedraht gewundene Spi•ralarnnreifen (Taf. III, 3); 9 Bronzestabfinger
r-.i!nge ml!t Spiralscheibenendungen (Taf. II, 2, 3); 4 aius BrOiI1Z€draht gewundene 
Spir'alfingerringe (Taf. II, 4); 6 bronzene Zierscheibenanhanger mit breiteren 
oder schmaleren konzentrischen Kre:isrippen verziert, davon 1 mit knopfartigen 
Mittelbuckel und 5 n"1it Mittehs.tacheln, bzw. Stachelscheiben (Taf. II, 5-7); 1 
gewundenes an den Enden durchlochtes Zierblech mit punktierten Ornament 
(Taf. II, 8); TutuLi aus Bronzeblech verschiedener Gri:isse, alle mit je zwei Li:i
chern zum aufnahen, Gesamtzahl 418, darvon 21 Stiiok kalottenfi:irmig, einzelne 
auch leicht konisch (Taf. IV, 1, 2), 171 Stiiak spitz-konisch mit und ohne schma
ler Krempe (Taf. IV, 3-5), 226 Stuck konischer Form und ausgezogener Krempe, 
mit viererlei punktierten Strich-und Kreisverzierungen (Taf. IV, 6-13); 1 halb-

192 Napomena u korekturi: Nakon dovršet
ka ovog rukopisa objavljen je značajan ma
terijal brončanodobnih žarnih grobova iz 
okolice Szegeda, kojim se mogu upotpuniti 
ovdje iznesene .analogije za specifične obli
ke brončanoga doba u panonskom Poduna
vl ju, cf. Foltiny I., Regeszeti FUzetek, 4, 1957, 
passim. - Noviju raspravu Mozsolics A., 
Acrta Archaeol. Acad. Scient. Hungar„ VIII, 
1957, pp. 119-156, nismo više mogli uzeti u 
obzir u ovom radu, iako ona sadrži niz bit
nih podataka, a u njoj su usput spomenute 

i ostave Lovas i Vukovar (o. c., p. 130, n. 34, 
karta fig. 5). - Također nismo mogli uzeti 
u obzir najnoviju bitnu raspravu Bona I., 

Acta Archaeol. Acad. Scient. Hungar„ IX, 
195B, pp. 211-243, koja je osobito važna, jer 
se u njoj nastoji, na uvjerljiviji način od 
prethodno navedene rasprave, učvrstiti po
sebna »ugarska« kronologija brončanoga do
ba, i to prvenstveno na temelju zapažanja 
na dobrim dijelom još nepoznatom materi
jalu ostava tog vremena. 

• 
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modform:iJger Anhanger au::; Wellisbronze (Taf. II.I, 4); 1 halbmondformiger Nadel
schutzer aus Weissbronze (Taf. III, 5); 1 ovale Pinzette aus ela:.stischen Bron
zeblech (Taf. V, 1); 1 kiuirzer beschadig1ter Griffpla1Jtendolch mit zwed. erhaltenen 
Blockmieten (Taf. III, 6); 1 >>boh!rnisches« Absatzbe.i.l, bzw. Ube.I'gan:gsform. Z!U1Il 

Lappenibeil, miit sehr gut erhalitener gruner Patina (Taf. V, 2); 1 verbogenes Bron
zestabfragment; Gussbrocken 26 Stuck (4,75 kg schwer) zumehsit iklein und amorph. 
Iinsgesamte Stuokzahl 478 Bronzen mit uberwiegend homogener grun ... g1roulicher 
relativ gut erhalt€1Iler Patina. - 1 amphorenartiges bauchiges Tongefi:i.ss sohwarz
drunkelgrauer Fairbe, .ge:fiilrni&st U1I1d von ausoon geglattet, je eine Ansa cylindroretta 
am Dhombischen Mundsaum uber den beliden Heinkeln, strlich-und hackenkre:utz
ahnliche Ornamente nebst Warzenverzieiru111g (Taf. V, 3, 3a, X,l). Darin lagen 
urspriill1glich ill1 Kranzchen eng verflochten (vgl. Taf. VI, 20-22) 22 Stiick Locken
spitralen aius Golddiraht (Gesarrnrtgewicht 175,80 gr), die s:ich wntereinaooer in der 
Zahl der Umgange, der Di.cke des ungleichma.ssig geruindeten Doppe.goJ.ddrahtes 
11.liild i!ri der Form der Đndungen (Torsion, e.i.nfaćhe oder clrei:fache Schleifen) mehr 
oder wenigeir unterscheiden lassen (Ta:f. VI, 1-22). 

Den bedeutend kleineren Hort aus Viukovar (Taf. VII, 1) hat noch P<rof J . 
Brunšmid 1897 erworben, die Fundstelle liegt in eine:r Strasse ebendieses Stadt
chens. Der Flundsitoff be&teht aus 1 armphorenartigen bauchigen Tongefi:is.s schwarz
duinkelgrauer Farbe, gefdirni:sst und von arussen geglattet, je eine Ansa cortnuta am 
r homb:ischen Mundsaum uber den ~beiden Henkeln, Strichornamente und Warzenver
zierung (Ta:f. VIII, 1, la, X, 3). Darlin lag 1 bronzener Zierschcilbenanhiinge:r mit 
zwei konzentrischen Kireisrippen verzi.e:rit und knopfartigen Mittelbuakel (Taf. VII, 
2); Tutuli aus Bronzeblech verschiedener Grosse, alle mit je zwei Locher111 zum 
aiufuahen, Gesamtzahl 155, davon 121 Stiick kalotten:fOrmig, einzelne auch leicht 
tkonisch (Taf. VII, 3-5), 34 Stiick konischer Forrn und a'l.IBgezogener Krempe, mit 
zweierlei punktierten Str ichvezierungen (Taf. VII, 6-10). Ioogesamte Stiickzahl 
156 Bronzen, ideren Patina derjenigen der Lovaser Bronzen ahnlti.ch ist. Nur 2 Tutuli 
und 1 Gussbrocken kionnten einstweilen chemisch analysiert werdein (vgl. die Ta
belle im kroatischen Text). 

Beide Hortrunde sind wohl als eiJne Art von Schatzf1rnnden am ehesten z,u deiu
ten, der Erhaltungszustand der meisten Bronzen ist gut, beschadigt ist eine sehr 
geringe Zahl, :fiunkti.0111ell her:rscht we:iita;us uberwiegend Schmuck VOlr. Der Gesam
tinhalt beider Horte lasst auf wertvolle persi:inliche Rabe schliessen. Typologisch 
sind beide Horte eng miteiinander verbunden, bzw. alle .Airtefakte des relativ klei-
111eren Vukovairer HOPtes siru:! im red.chen FornIB:.;hatz des Lovaserr Hootes vorhanden. 
Im Jugoslawien si:nd bisher geschlossene Funde in solcher Fundvergesellschaftung 
nicht bekannt, obwohl man gelegentlich einzelne Typein in mehr oder weniger siche
ren Grabzusammenhi:i!ngen oder als Streu:funde n:ritunt.er antre:ffe.n kann. 

Beide hieir vorgelegten Hortfunde gehoren ohne Zwei:fel der mittleren Bron
zezeit an, die in Kroaitie:n sehr wenig erfoscht ist. Nach dem bisherigen Stand der 
Forschung ist auch im i.ibri.gen Jugoslawii.en das Vergleichsmaterial nur in sparli
chen geschlo.ssenen Funden vorhanden, so das.s notwendigerweise Analogien aus 
arnderen donaiulandischen Gegenden hera.ngezogen worden siind. Das sind in ers;ter 
Linie m.ittelbrotnzezeitliche Hortfunde aus Ungarn (z. B. Nagy Hangos, Rakospalota, 



33 

Raksi, Raczegres, Als6-Nemedi u. a.), nebst Bronzen aus ungarliindischen Brandgra
bern (z. B. Ralwczifalva, Dorozsma, Szeged-Bogarz6, Orosipuszta usw.), die auch in 
Westrl.!miinien an:zJUtreffen sind (z. B. Targu-Muresului u. a. m.). Ausserdem wurde 
auf eine nicht geringe Anzahl von Vergleichsangaben aus dem Bereich der Hugel
griiberkultur Mitteleuropas hingwiesen, sowohl aUJS HUgelgrabernek.ropolen, als 
auch aus einzelnen H c·rifunden, die man von der ostlichen Slowakei bis etwa in das 
Rheingebiet verfolgen kann. Gute Parallelen findet man z. B. in den Horten von 
Buhl und Aokenbach oder in den Bronzen der Graber von Wixhausen (Anm. 11,20 
usw.). Das Vorkommen einzelner Typen von Bronzen ist nicht nur auf das Karpaten
becken beschriinkt, obwohl e ben dieser Raum als die bronzezeitliche Heimat eines 
betriichtlichen Teiles der in den Horten von L ovas und Vu.kovar vertretene11 
Schmuckformen (Blechbander, Stachelscheiben, halbmondformige Anhiinger, Zier
'bleche, Tutuli u. a.) in der hier benutzten Literatur (vgl. Anm. 9-117) bezeichnet 
worden ist. Die Piinzette, der kurze GriffplattendoJch und das »lbohm1sche« Absatz
beil sind eher LeitJtypen der mitteleuropaischen Huge1griiberkultur, mit guten 
Entsprechungen in Bohmen, Osterreich und Stictwestdeuts<:hland (Anm. 94-96, 
101, 102, 109-111). Obwohl das Karpatenbecken sonsi oftmals als Ursprungsgebiet 
priihistorischen Goldschmuokes gilt, findet man nn tibrigen Mitteleu.ropa, so etwa 
eher 1n Bohmen als in Ungarn, eine grossere Zahl von Analogien (Anm. 120, 121, 127, 
131-133) zu dem reichen Lockenspiralenfund des Lovaser Hortes, der eigentlich 
als Go1dwertdepo.sition gedeutet werden muss. Als mogliche Parallele wird auch ei.n 
verschollener GoldspiraJenfund von Kulino brrdio in Nordbcsnien angefilhrt (Anm. 
135, 136). Zu den Bronzen findet man einzelne mittelbronzezeitlkhe jugoslawische 
Vergleichsfunde in den Griibern auf dem Glasinac und m.itunter in Brandgriiber
fru.nden aus Syrmien (Surčin, Belegiš), dem Banat (Vatin) usw. (vgl. Anm. 50-52, 
69, 71, 80, 80a). 

Die beiden Tongefiisse der hier behandelten Hortilunde (Taf. V, 3, 3a, X, 1, 
VIII, 1, la, X, 3) sind - im am.tithetischen Gegensatz zru den besprochenen Metallar
tefakten - mit Sicherheit als ein im syrmisch-slawonischen Drau-Donau-Save 
Zwischenstromland beheimateter keramischer Amphorentyp zu erkliiren. Sie ge
horen nattirlich zur g~o&sen Familie der sog. pannonischen Keram.ik (pannonian 
ware) und haben mancherlei Gemeinsamkeiten mit dem bekarulten Banater kera
mischen Typ von Vršac (Anm. 140-147). In der Baranja (z. B. Kozarac), wie 
auch in der benachbarten Bačka und weiter in Ungarn gibt es mitunter ein
zelne analoge Gefiisse (z. B. Apalin?, Gerjen, Szeremle, vgl. Anm. 148- 149a). Die 
Amphoren der Horte vo111 Lovas und Vukovar sind, genauer betrachtet, eine etwas 
andere »pannonische« Spielart als die mi.ttelJbronzezeitliche Keramik des Vatin
Vršac Kreises im Bainat (Anm. 146) und man mu.ss diese Amphoren als bodenstan
dige syrmisch-slawonische Ware deuten. Das beweist die Fundstatistik von annii
hernd 50 gut erhaltenen Exemplaren von zumindest 16 Fundoirten aus dem erwiihn
ten Zwischenstromland, deren Zahl no<:h vergrossert werden konnte. Es handelt 
sich tiberwiegend um Streufunde, die wahrscheinlich auf vernichtete Brandgraber 
schliessen lassen, soweit man das nach ebensolchen Amphorenfunden aus den syr
mischen Nekropolen von Surčin und Bele-giš beurteilen ka.nn, :iin Fundvergesell
schaftung mit miittelbronzezeitlichen grossen schnurverzierten Urnen, die zweifel-

3 Vjesnik 
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sohne mancherlei Beziehungen zur Banater Keramik haben (Anm. 155, 156). Nur 
sehr wenige Ampharen sind bisher veroffentl.icht (Arun. 157-159), deswegen wird 
eine Auswahl davon abgehildet (Taf. IX, 1-8, X, 1-10), rniteingeschlossen dieje
nigen aus den betden hier vorgelegten Harten (Taf. X, 1, 3). Deiraru:s ist ersichtlich, 
das.s diese Keramik tatsachlich eine regionale Untergruppe bildet, die man a1s Typ 
Lovas bezeichen kann, weil eben der grosse gleichnarnige Hort (Taf. I, 1) dafur ein
deutig zeitbestimmend ist und kiinftighin :ru.r Datierung solcher Keramik auch aus
serhalb Jrug·oolawiens stets seinen Werr<t haben wird. 

Chronologisch kann man die miittelbronzezeitlichen Horte van Lova.s (Taf. I, 
1) und Vukovar (Taf. Vll, 1) genauer festlegen. Sowohl die Stufe Bronze B wie auch 
die Stuie Bronze C isi im Metal1material ver'treten. So sind die Zierscheibenanhan
ger (worunter die mit knopfartigen Mi!ttelbuckel relativ alter von denjenigen mit 
Mittelstachel ISein sollen), das Zierbleoh, der halbmondform:iige Anhanger und der 
Dolch wohl Bronze B Typen, jedoch sind die verz.ierten Tutuli, der NadelschUtzer, 
das Beil und wahrschein1ich die Pinzette eher Bronze C Typen. Alle ubrigen Bron
zen muss man mit der Bezeichnung B:ronze B--C zeiilich bestirrrunen; das gilt eben
falls fiir den Goldspiralenschmuck und die Tongefi:isse. Beide Horte gelangten somit 
iirl die Erde wahrend der alteren Zeitdauer der Stufe Bronze C, als die Tradition 
der Stufe Bronze B noch deiuthch vorhanden war. Berucksichtigt man diie Unrter
stufen der mittleren Bronzezeit, so ist e twa die Zeit der Unterstu.fe B2 und C1 anzu
fiihren, die ausserhalb des pannoni.Lschen Donauraurns der spaten Hugelgraberbron
zezeit in Mitteleuoopa entsrprechen durft~ (Anm. 164-169). Die beiden Horte sind 
aJ.so z. B. mit dem reiohen Grabiund vorn Malnice ;m Bohrnen synchrorri&ierba:c 
(Arun. 134). Di.e Zahl von geschlossenen mittelbronzezeitlichen Hort-und Graber
funden, mit gut datierbaren Bronzen, wie diejenigen von Lovas und Vukovar, ist 
im donaulandischen Jugoslaw.ien noch zu ger!ing (Anm. 172-180), um ·daraiuf fus
send eine engere Stufeng.liederung zu versuchen, im Gegensaitz ru den recht vielen 
Hortfunden der Urnenfelderzeit, die einen feineren Datierwlgsversuch tatsachlich 
ezmoglicht haiben (Anm. 1, 171). Nebenbei wird auf eine Anzahl jugosfawisoher 
unJbekannter mittelbronzezeitlicher Funde zumeist aus dem Drau-Donau-Save Zwi
schenstromland hingewiesen, u. a. auch, als seltener Neufund, ein unveroffentHchtes 
bronzenes Vollgriffschwert (Lange 58 cm) aus Ormož an der Drau abgebildet (Anm. 
190), das der Stufe Bronze C angebort und das zeitlich alteste uns bekannte bronzene 
Vollgrifflangschwert aus Jrugoolawien darstellt (Klinge vermutlđ.ch junger). Nach
bemerkung: Einzelne Literatur wird nachtgetragen (Anm. 192), die nach Beendi
gung ,dieses ManuskripLs am 30. IX. 1957 leider hier nicht mehr beruckisichtigt 
werden lronnte. 

ABBILDUNGSNACHWEIS 
Taf. I: Lovas. 1, Gesamtaufinahme. M. etwa 1 : 3. 
Taf. II: Lovas. 1, Blechband; 2-4, FingerriJIJge; 5-7, Zierscheiben; 8, Zierblech. M. 1 : 1. 
Taf. III: Lovas. 1-3, Armreifen ; 4, Anhanger; 5, Nadelschutzer; 6, Dolch. M. 1: 1. 
Taf. IV: Lovas, 1-13, Tutuli. M. 1 : 1. 
Taf. V: Lovas. 1, Pinzette; 2, Beil; 3-3a, Gefass. M. 1 : 1. 
Taf. VI: Lovas. 1-22, Lockenspiralen. M. 1 : 1. 
Taf. VII: Vukova1-. 1, Gesamtaufnahme. M. etwa 1: 4. 2, Zierscheibe; 3-10, Tutuli. M. 1 : 1. 
Taf. VIII: Vukovar. 1- l a, Gefiiss. M. 1 : 1. 
Ta.f. IX: 1, Bataj1nica, 2-3, Surčin; 4, Hrtkovci; 5, Vezirac; 6, Opatovac; 7-8, Soi!Jn. M. etwa 

1: 2,5. 
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Vukovar; 6, Dalj; 7, Aljmaš; 8, Bijelo Brdo; 9, Sarvaš; 10, Osati.na. M. etwa 1: 2,5. 
Abb. im Text: Schwert aus Ormož. M. etwa 1: 4. 
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Tab. I: Lovas. 1, skupni snimak o.stave. Mj. cca. 1 : 3. 
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Tab. V: Lovas. 1, pinceta; 2, sjekira; 3-3a, posuda. Mj. 1 : 1. 
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Tab. VII: Vukovar. 1, skupni .sini mak ostave. Mj. cc<i. 1 : 4. 2, ukrasna pločica; 3- 10, tutulusi. 
Mj. 1 : 1. 



;fABLA vui. 



TABLA IX. 

1 

8 
6 
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T ab. X: 1, Lovas (iz ostave); 2, Lovas; 3, Vulrnvar (iz ostave); 4- 5. Vukovar: 6, Dalj ; 7, Alj
ma.š; 8, Bijelo Brdo: 9, Sarvaš; 10, Osatina. MJ. c:ca. 1 : 2 .. 5. 



RU2ICA DRECHSLER-BIZić 

NASELJE I GROBOVI PREISTORISKIH JAPODA U VREPCU 

Istraživanja preistorije Like počela su još u prošlom veku i do danas se u :zibi.c
kama i depoima ArheoJ.o6kog muzeja u Zagrebu, skupio veliki deo materidala koji 
je po srvojoj kulturno-istoniskoj i naučnoj virednosti značajan za niz pitanja, koja 
interesuju arheo1oge i jstoričare. Ve6i deo tih nalaza nije objavljen, možda i zbog 
t-Oga što su naši prethodnici, koji sru te lokalitete istraživali, kopali ruglaivnom samo 
po sistemu probnih sonda, te su tako skoro svi lokaliteti ispitani samo delimično. 
Zbog to.ga su sairadnici P'feistodskog odeljenja ArheoJoškog muzeja u Zagrebu napra
vili obi!m.an plan i odlučili da, pre svega, dovrše započeta istraživanja svojih koJ.ega 
i u isto V1reme izvrše reviziju iskopanih grobnih celina u muzeju, te da ih dopune 
novim rezru.1tatima. Tek tada bi se prešlo na istraživanje neispitanih terena koj'ih u 
Lici ima još dosta veliki lbroj. 

Osim sitnih vesti i beležaka u >>Vjesniku hrvatskog a['heološkog ckuštiva-<<, srtare 
i nove serije, objavljeno je samo nekoliko rado1va o preisto1riskim nalazištima iz L~:ke1 . 

Na osnovu podataka iz arhive, kao i na osnovu rekognosciranjem skupljenog mate
rijala sa pojedinih nalazišta, zna se da u Lici danas ima 52 preistoriska lokaliteta, 
na kojtma su sigurno nađeni predmeti materijalne kiul1Jure, a · č'iji je jedan deo u 
muzeju u Zagrebu. Na većini ovih lokaliteta nije se ruopšte preduzima1o nika:k.Vlo 
iskopavanje. Registrirano je još oko 20 lokaliteta na kojima bi moglo biti ostaitaka 
preistoriske materijci,lne !kultu.ire, ali površinskti.h nalaza nema. 

Ako sad na osnovu objarvljenog materijala budemo hteJi donositi zaključke o 
postaruku i ir82Voju materijalne kiulrtuJre preistorisk.ih stanovnika jugo-zapadnog dela 
N. R. Hrva;tske, očibo je da će oni biti nepotpuni 5. preuranjeni. Na osnovu tipološke 
analize moći ćemo, doduše, da utvrdimo srodnost avog materija]a sa ostalim i.lirskim 
nalazima Balkana i susednih zemalja, aJi će veblki deo pitanja, koja danas zamimaju 
nauku, ostati svakako nerešena. Zbog toga svega, na stranicama ovog ».Vjesnika« obja
viću u nizu članaka nepubliikovane nalaze, kao i rezultate naših istražirvanja, te će 
se na taj način dobiti bolji ruvid u razvoj 1naterijalne kulture pras:tainor\mika Like od 
neolita do Rimljana, a nar.očito željeznog doba, kroje je do danas u Lioi najviše istra
ženo i najbolje zastupa.no. 

U vezi problematike, koju sam u početku pomenula: u ovom članku biće govora 
o preistoriskom naselju i neikropolama u Vrepou (kotar Gosipić) . 

1 Upoiiedi: V. Hoffiller u Vjesniku N. S. 
VIII, str. 193; J. B.runšmid u Vjesniku N. S. 
V . • str. 53. ti. 63; š Ljubić u Vjesniku 1889, str. 

1-2; S. Ljubić: Popis arkeologičkoga odjela 
Nair. zem. muzej.a u za.grebu, 1889, str. 105-
l52. 
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Godine 1896. J. Brunšmid posetio je ovo mesto i u samom selu pronašao neko
liko preisioriiskih lokaliteta i o njima dao samo kratak izveštaj2. Ovde ću ulrratko 
iznet.i nekoliko njegovih podataka o tim lokalitetima: 

1. Đurđe v a Greda - Na njivi Milana Dragosaivca, na levoj strani pvto!ka 
Jadove, nalazi se omanje duguljasto uzvišenje i na njemu se prilikom oranja našlo 
kremenih nožića i jedna veća kalupasia sekira (motika). 

2. Gr a din a »Str a ž ben i c a« - (kola 671) - Preist.oriska gradina sa ne
koliko terrusci, na kojima su nađeni bronzani predmeti " fragmenti keramike. Gcdine 
1897. Brunšmid je izvršio pwbna iskopavanja (ne kaže na kojem delu gradine) i 
zaključio, da se naselje nalazilo na osam lblagih terasa, koje se nižu jedna ispod 
druge. Osim tragova kućnog lcpa, tu su nađeni i jedan torkves od bronze, spiralna 
na.očarasla fibula »te još .nešto predn1eta posvema analognih sa ontrna što ih muzej 
ima iz nekrnpola u Prozoru i Otočcu«. 

3. T um u 1 u s na »Leć i š t U« - U neposrednoj blizini pomenute gradine 
Brunšmid je prekopao veliki tumulus n:.:l mestu zvanom Lećiste. Po rečima autom 
»tamo se našio ostataka od mrtvaca, ali osim nekih koji nisu imali pri1aga, svi su 
bili u staro doba kretani«. 

4. T' um u 1 u s na „o r 1 ovom Kamen U« - Ispod samog podn.ažja gra
din~ našao je Brunšmid ovaj najinteresantniji objekat. To je bio veći tumulus koji 
je »na 6Vvjem dnu bio opasnn vebkim kamenjem nepravilnog oblika a u jedan ga 
se par proširilo i onda opasalo novim redom kamenja. Grobovi su djelomice sadržali 
kosture a djeloanice posude s paljevinom; jedni i drugi su lbili sagrađeni i pokriveni 
kamenim pločama na način sanduk.a.« 

U preistoriskoj zbirci Arheološkcg muzeja u Zagrebu nalaze se predmeti sa svih 
ovih pomenutih lokahteta, ah :-iažalost grobne celine nisu nam očuvane, te se dati
ranje može izvršiti samo na osnovu tipolo.5ke analize kao i upoređjvanja sa nalazima 
iz zatv·orenih grnbnih celina ~lićnih nekropola u Lici, naročit-:.> nekrnpuJa u Sm.iljanu 
i Kompolju. 

Kako su naveden.i podaci J. Brunšmida bili prilično oskudni, a nalazi opet veoma 
interesantni, to sam u maju 1957. godine otputovala u selo Vrebac da pregledam 
teren i proverim Brunšmidove podatke. 

Veličina i nar.očito dobra očuvano.st gradine i njenih terasa u pr>tpunosti siu 

potvrdile Brunšmidove navede. Na »Lećištu« i »Orlovom kamenu« vide se oblici od 
oba tumula, koji imaju prečnik cca 6 m. Prvobitnu visinu nisam mogla utvrditi jer 
su prekopani i .sigurno jako sniženi (danas rn visoki 1 m). Na »Đurđevoj Gredi«, neo
litskom lokalitetu, nisam našla p avršinskih nalaza, ali je konfiguracija terena takva, 
da se sa sigurnošću može reći da je tu postojalo neolitske naselje, što uostalom pot.vr
đuju i Brunšmidovi nalazi. 

Gradina ima nadmcr.sku visinu 671 m (relativna visina 70,34 m), a prečnik 
csnove cca 480 m. Sam položaj je idealan: zaleđe gradine čine viiooka pošumljena 
brda, a cela zapadna strana je strma i nepristupačna. Gradina dominira ravnicow 
reka Jadove i Like, t. j. Ličkim poljem sve do G•.)Spića. Do današnjeg dana ona je 
sačuvala svoj izvanredni strateški položaj. Prilikom obilaska gradine, konstatovala 

2 J. Brunšmid u Vjesniku N. S. II, str. 163. 
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sam da se naselje nalazile na 8 velikih ter::isa, te da je verovatno život na njemu 
trajao duže vremena.. Začuđujuće je, da ~u u tako dugom nizu gcdina svi stanovnici 
ove gradine po~opani u dva pomenuta, relativno maJa tumula. Za kratko vreme 
mog boravka u Vrepcu r azgovarala sam sa više ljudi, ali nis3m m'.)gla saznati da li 
u blizini gradine ima još kPkvo groblje. Na blagoj padini koja se spušta ispcd gra
dine zapazila sam oko 20 manjih humaka pravilnog kružnog oblika, lmji su se deli
mično sastojali od zemlje a delimično cd nabacanog sitnog kamena. Pretpootavila 
saan da bi to mogli biti takođe tumuli. 

U julu 1957. g.cdine ekipa od četiri člana izvršila je iskopavanja na pomenuiom 
lokalitetu, a rezultati tog islraživ<i.nja biće ovde objavljeni u nešto skraćenom obliku, 
u vidu prethodnog izveštaja.2" Pre nego što pređem na izveštaj o našem istraživanju 
daću ovde kratak opis nalaza koje je iskopao J. Brunšmid i to sledećim redom: 

1. TU M U LU S NA »LE ć I š T u„ 
Prema Bro.nšmidovim podacim~., koje sam nnvela, grobne celine u ovom tumulu 

nisu očuvane. Nalazi su pretežno od bronze, a ima i nešto stakla i janlarn. Za odre
đivanje hronologije važni su sledeći na lazi: 

Sl. 1. Bromiana jednopetljasrt.a fibula. Luk je ukrašen urezanim ornamentom a 
polukružno raslmcana noga je nešto malo oštećena. Inv. br. 5267. 

Sl. 2. Spiralna naočarasta fibula od bronziane žice sa osmicom u s~·edini. Iz sre
dine diskooa naistavlja se žica koja sačinjava iglu. Inv. br. 5264. 

Sl. 3. Filbula od bronzane žice sa tri petlje j jednim očuvanim bikoničnim zrnom 
jantara na luku. Noga jače oštećena. Inv. br. 5268. 

Sl. 4. Glava bronzane ukra.sine igle (Vasenkopfnadel), ukrašena plitkim kane
lurama. Inv. br. 5272. 

Sl. 5. Komadić bronzane žice okruglog preseka sa'.rijen u alku. Inv. br. 5297. 
Sl. 6. Okruglo zrno od tamno sive zemljane mase, ukrašeno žutim inkrusiiranim 

koncentričnim krugovima. Inv. br. 5305. 
Sl. 7. Kalotasio dugme od brnnzanog !ima sa šiljkom na sredini. Inv. br 5292. 
Sl. 8. Profilirano okruglo zrno jantara, verovatno deo naušnice. Inv. br. 5299. 
Sl. 9. Bronzaina ogrlica (torkves), tordirana ce]om dužinom. Inv. br. 5287. 
Sl. 10. Deo slepočničarke od brnnzanog; lima. Unutrašnja strana ukrašena je 

geometrijskim ornamentom u tehnici tremoliiranja. a n3 spolj2šnjoj strani su uske 
paralelne kanelure. Inv. br. 5282. 

Sl. 11. Slepočničar.ka od bronzanog lima, sastavljena iz dva delc.. Na površini 
gornjeg obruča nalazi se niz plitk~h kanelura. Il"v. br. 5282. 

Sl. 12. Spiralna narukvica od bronzanog lima, fragment•::wnna. Inv. br. 5289. 
Sl. 13. Noga i glava fibule od lbronzane žice. Inv. br. 5271. 
Sl. 14. U.kirasna igla od bronze. Inv. br. 5272. 
Sl. 15. Privesak od bronzanog lima. Inv. br. 5298. 
Sl. 15a. Tri bronzana kaJotast'.l dugmeta. 
Sl. 16. Svetlo smeđa urna od neprečišfone zemlje sa razgrnutim obodom i jed

nom drškom. Rub otvora ukrašen je grubim udubljenim zarezima. Inv. br. 5308. 
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2. TU MULU S NA ,>ORLOVOM KAMEN U« 

Sl. 17. Bronzana jednopetlj.asta fibula sa to.rdirnn~m lukom i oštećenom nogom. 
Inv. br. 5345. 

Sl. 18. Lučna fibula od bronzane žice čewrtastog preseka, sa jednim oštećenim 
zrnom jantara na luku. Inv. br. 5349. 

Sl. 19. Fragme!nt fibule sa očuvanim del-om luka od četvrtaste bronzane žice i 
jedram ovalnim :zimom jantara. J.nv. br. 5348. 

Sl. 20. K:niva ibranzaina igla sa četiri kuglice i tordiramm vraitom. Inrv. br. 5357. 
Sl. 21. Kriva bronzana ukrasna igla sa jednom većom kuglicom. Inv. br. 5355. 
Sl. 22. Bronzana 'U!kirasna ig1a sa ok.ruglom glavom i nizom s!i:tnili kanelura na 

vratu. 'Inv. br. 5356. 
Sl. 23. Bronzana u.kirasna igla sa okiruglom glavom i nizom s!itnili kanelura na 

vratu. Inv. br. 5385. 
Sl. 24. Mala uk!rastnia bronzana igla sa okiruglom glavom. Inv. br. 5354. 
Sl. 25. Kriva ukrasna bronzana igla sa ok:iruglom glavom i nizom plastiO:n.ih 

ispupčenja na vratu. Igla je do poJ:avine ukrašena snopovima rurerzia.n.ih linija. Inv. 
broj 5358. 

Sl. 26. Fragment sita (kadionice) od žućkaste, neprečišćene zemlje, sa nizom 
okruglih rupica. Inv. br. 5377. 

Sl. 27. Kriva bronza.na ulcr-asna igla, sa malom okruglom glavom i nizom sitnih 
kanelurn na vratu. Lnv. br. 5353. 

Sl. 28. Pinceta od bronzanog lima. Duž ivica <ukrašena je urezanom linijom. Inv. 
broj 5385. 

Sl. 29. Velika tamno siva urna od loše prečišćene zemlje, nemairno g1ačane povr
.ši1ne. Rub je nešto razgrnut i zaravnjen. Na trbuhu su pli.;tke, vertikalne kanelu.re. 
Drška je plosnata, produžuje se od same ivice otvora i račva u dva kraka. Inv. 
broj 5368. 

Sl. 30. Urna od svetJo žute, neprečišćene zemlje, nemarno glačane površine. 
Vrat je kratak, cilindričan. Odmah ispod wata su dve, dijametralno pootavljoo.e 
drške okruglog preseka. Inv. br. 5371. 

Sl. 31. Tamno siva zJdelica od loše pre6išćene zemlje, g1ačane pOMrŠi.ne. Rub je 
jače razgrnuta na trbuhu su dve, dijametralno postavljene i horizontalno prdbušene 
ušice i dve bradav.ice. Inv. br. 5372. 

Sl. 32. Fraigment rulba posude od svetlo smeđe, neprečišćene zemlje, sa trago
govima glačanja. Rub otvora ukrašen je urezima. Inv. br. 5372. 

Sl. 33. Poklopac od tamno smeđe neprečii3ćene zemlje, sa jednom drškom. Na 
površini tragovi glačanja. Inv. br. 5373. 

Sl. 34. Fragmerut 2Jdele, kratkog cilindrličnog vrata i nešto razgmrutog oboda. Na 
prelaru ,iz vrata u trbuh nalazi se drška okruglog preseka. Zdela je tamno smeđa, 
nemamo glačane porvršine. Inv. br. 5374. 

Sl. 35. Tamno smeđa urna razgrnutog oboda, sa četiri dijametralno postavljene 
drške. Površina nemaJI'no glačana i neravnomerno pečena. 

Sl. 36. Drška okruglog preseka od sveitlo smeđe neprečišćene zemlje. Inv. broj 
5376. 

1 

I' 

1 
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Sl. 37. Fragment ruba i trbuha svetlo smeđeg suda, nemarno glačane površine. 
Na trbuhu su vertikalne plitke kanelure. Ispod odlomljene trakaste drške nalaze se 
urezane linije koje sačinjavaju trougao. Inv. b r. 5375. 

Sl. 38. Fragment tamno sivog glačanog s.uda razgrnutog oboda. Jnv. br. 5375. 
Sl. 38a. Brnnzana fibula sa tri petlje . Na luku je konjić od jantara. Inv. b r . 

5376. 

3. NA L A Z I S A G R A D I NE 

Sl. 39. Bronzana jednopetljasta lručna fibula. P('lukružna no~a uk·ašena ~"' duž 
ivica nizom iskucanih tačkica. Luk je ukrašen ureeanim geom-;tT'ij„kim 0rn...;men
tom. Inv. br. 3315. 

Sl. 40. Privesak od bronze u obliku štapića, čiji se gornji deo proširuje u malu 
ahlou. (Ukupno je nađe-no 17 k01mada). Inv. br. ;)316. 

Sl. 41. Otvorena bronzana narukvica okruglog preseka. Krajevi savijeni u pet
ljru. Inv. br. 5319. 

Sl. 42. Mala bro:nzana orglica (torkves), de1imično tordirana. Krajevi raskucani 
i savijeni u petlju. Inv. br. 5318. 

Sl. 43 Otvorena alka od tO'rdirane bronzane žice. Inv. br. 5331. 
Sl. 44. Dve male, okrugle bronzane alke. Inv. br. 5314. 
Sl. 45. Drška ~vetlo sivog suda, nemarno g1ačane površine. Inv. br. 5330. 
Sl. 46. Fragment profiliranog ruba i ei1:iindričnog vrata, svetlo smeđeg, nemarno 

glačanog suda. Inv. br. 5313. 
Sl. 47. Fragment razgrnutog oboda svetlo sivog dobro glačanog suda. Inv. br. 

5313. 
Sl. 48. F1ragment svetlo smeđeg glačanog suda. Inv. br. 5313. 
Sl. 49. Fragment svetlo.s.međeg suda glačane površine. Na prelazu iz vrata u 

trbuh nalazi se drška okruglog preseka, horizontalno probušenR. Inv. br. 5313. 
Sl. 50. Drška smeđeg suda, grube površine. tnv. br. 5313. 
Istraživanja u julu 1957. godine pokazala su sledeće rezultate: 
U vremenu od 16. VII. do 29. VII„ na padini ispod gradine otvorili smo 6 tumula. 

Njihov promer varirao je od 4-8 m, visina 1-2 m. Svi su bili pokriveni sitnim 
nabacanim kamenjem, izmešan:im sa zemljom. Takav sastav sačinjavao je celu 
hrwmku, a ispod toga sloja je živac kamen, t. j. stenovito tle, k:c1kV10 je pretežno u 
celoj Lici. 

U jednom tumulu nađeno je nešto fragrnenata grulbe keramike i ostaci životinj
skih kostiju. U svim ostalim tumulima nije bilo nikakvih ostataka materijalne kul
ture niti traga od ooteoloških nalaza. 

U opisu tu.mula koje je istražio, J . Brunšmid tvrdi, da su svi grobovi bili već 
ranije prekopani, ali je činjenica da je ipak dosta nalaza u njima s;ičuvano. Ovih šest, 
međutim, ne samo da nisu imali ostata.1<a materijalne kulture, nego, kako sam rekla, 
ni jedne ljudske kosti ili bar gara i pepela od eventualnog spaljivanja pokojnika. 
Svrih šest tu.mula prekopani su u celoj svojoj šfrini a do dubine na kojoj su se javile 
prirodne stene. Kako su ovi tumuli pokazivali najbolju očuvanoot i veličinu, obusta
vili smo istraživanje imanje zanimljivih humki i zaključili da ovde, izgleda, nije ni 
bilo nikada groblje. 
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Rad je zatim produžen na terasama gradine. Sondiranje je započeto na prvoj 
terasi računajući od podnožja brda. (sl. 1.). Ovo je u isto vreme i najbolje očuvana 
terasa. Dužina terase je 50 m., a pruža se od s.E"Vera prema jugu, gde se na 26 m 

Sl. 1. - Vrebac, gradina »Stražbenica« 

blago spušta i gubi. Sirina terase je 4 m. Od te tačke nastavlja se druga terasa u visini 
prve, i pruža se od južne prema istočnoj strani gradine u dužini od 20 m. Dok je vrh 
gradine kamenit i delimično obrastao slabim žbunjem, terase su pokrivene travom 
i nekada orane, a danas služe kao pašnjaci. 

Sonda I. 

Na zapadnem delu spomenute terase otV'Orena je sonda I, veličine 3 X 3 m , ori
jentisana SI-JZ. Debljina humusa 0,70 m. Ispod sloja humusa pojavljuje se sloj 
rastresite zemlje izmešan sa sitnim kamenom, ·: tu je nađeno mnogo ostataka kern.
mike, kućnog lepa, životinjskih kootiju, dva komada gvozdene zgure (drwge). 

Od dubine 0,60-0,80 m p s-jav]juje se veće k amenje, koje je s jedne strane jako 
nagorelo i nad njim mnogo ugljenisanog ::l.rveta i pepela. Na dubini 1 mu kvadratu 
B i C nalazi se nagoreli kamen koji je u pomenutim kvadratima tako poredan, da oni 
izgledaju kao popločani. U tom delu tokođe ima fragmenata kenmike, ali ne tako 
mnogo kao u pFethodnom. 

Ispod dubine od 1 m pojavljuje se živac kamen. 
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Ov·u smo soindu proširili u želji da ispitamo da li se može u1Nrditi poSll:ojanje 
kuće, jer je ovaj gari kamen neosporno pripadao ognjištu. Osnovu kuće nismo mogli 
ustanoviti, te za sada možemo tvrditi samo to, da je na ovom mestu postojalo ognjište 
koje je možda i u željezno doba bilo van nastambe. Sto se tiče keramike iz ovog 
bloka može se reći da je ona bez izuzetka gruba, nemarno glačana i veoma fragmen
tovana, tako da se većina oblika ne bi mogla sigurno rekonstruirati. Karakteristične 
su drške -0kruglog preseka (uporedi sl. 37 .). zatim potkovičaste drške na sudovima 
debelih z1dova (sl. 51.), trakaste i okrugle d rške sa m alcm bradvicom (sl. 52.), okru
gle drške koje n a:dvisuju rub o tvora (sl. 53.). Od bolje očuvRnih fragmenata posuđa 
može se spomenuti: fragment trbuha •welb smeđeg suda, nemarno glačane površine, 
sa nizom plitkih kanelura na trbuhu (uporedi sl. 3G), fragment šolje svetlo sive boje, 
nemarno glačane p ::wršine sa nizom vertikalnih kanelura na trbuhu (sl. 54.), dršk1 
tamno sive šolje tankih zidova (:sl. 55.), fragmenH zdelice smeđe, glačane površine, sa 
bradavicom na fa·buhu (sl. 56.), fragment sve-tlo smeđe šolje, visokog vrata i kaneli
ranog trbuha (sl. 57 .) i fragment trbuha svello smeđeg suda sa urezan!im girlandama 
(sl. 58.). Osim ovog nađC'no je, kako sam pomenula. doota lrućnog lepa i jedan pršlje
nak ukrašen mezanom kružnom linijom (sl. 58a.). 

Sonda II. 

Ova sonda otvocena je na istoj terasi, 10 m dalje on sonde I, prema jugu. Veli
čina 3 X 3 m, O:"ijentacija SI-JZ. Debljin3 humusa 0,10 m. U njemu nije bilo ostataka 
materijalne kulture. Ispod 0,1 O m debelog sloja humus.a bio je sloj subhumusa, takođe 
bez ostataka materijalne kulture, ali sa dosfa kućnog Jepa pretv{)renog u sitna zirnca 
i prah. Na dubtni od 0,30 m pojavili su se prvi fragmenti ke!·am:iJke, koja je po obli
cima i fakturi ista tkao i ona iz sonde I. Ističem ovde p1javu fragmenata svetlo Slive, 
latenoddbne keramike tankih zidova , koja nije r~đena na kolu (1ql. 59), zatim frag
mentovanu halštatsku zdelu profiliranog oboda (sl. 130.). Oba ov?. fragmenta nađena 
su na dubini 0,40 m zajedno sa svetlosivim pršljenkom (sl. 61.). Osim pamenute late
nodobne keramike, kao što sam već kazala, postojao je veći broj fragmenata grube 
gradinske keramike iz vremena prvog željeznog doba, od kojii.h pomirnjem šoljicu 
svetlo smeđe, nemarno glačane površine, sa jednom drškom (sl. 62.) i fragmentovarn1 
šoljicu iste falkture kao prethodna, sa vertikalnim kanelurama na trbuhu (sl. 63.). Na 
dubini 1,60 m pojavio se živac kamen i zdravica. 

Terasa koja leži nekoUko metara iznad prve, druga je 20 m i pruža se u prarvcu 
SI-JZ. Na njoj smo otvorili sondu III. 

Sonda III. 

Ovo je ustvari dugačka probna sonda dimenzija 1,5 X 8 m , orijenti.sana SI-JZ. 
Ispod 0,15 m debe},01g humusa pojavila se zemlja mešana sa sitnim kamenom i u tom 
sloju fragmenti keramike. U ovoj sondi ustanovili smo također jedno ognjište. Sasto
jalo se od sitnijeg nagorelog kamenja, koje je bilo poredano u obliku nepravilnog 
kruga. Iznad kamenja je bio premaz od pečene zemlje u debljini od 0,08 m . Na 
ognjištu je bilo mnogo gara i pepela kao i dva fragme111tovana žrvnja od pešcara, 
životinjskih kostiju i keramike, koja se po svojim tipološkim odlikama ne razlikuje 
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od one u prethodnim sondama. Napominjem i ovde poja:v.u fragmenata latenodobne 
keramike na dubini 0,30-0,50 m pomešanih sa gradinsk•om keramikom. U ovoj sondi 
bilo je mnogo velikih komada kmćnog lepa, jedan sa tragom kačića promera 5 cm. 
Na dubini 1,10 m naišli srmo na zdraviicu. 

Na .i.stoj terasi otvorih smo sondu IV. pored sonde III. Osiim nešto malo fragme
na1ta keramiike u ovoj 00I1Jdi nije bilo nikakvih važnij,ili nalaza. 

Na istočnom delu gradine, na prvoj tera'Si od podnožja otvorili smo takođe jednu 
sondu. Ova terasa je dobro očuvana pokrivena debelim slojem zemlje, a pl'UŽa se u 
dužinu 26 m a pravca je istok-zapad. Sirina terase je 6 m. 

Sonda V . 

Ova sonda je dimenzija 5 X 2,5 m orijentisci.na I-Z a w.uzima celu širinu terase 
U ovoj sondi bilo je malo keramike, i to uglavnom raznih drški od posuđa, često vtrlo 
velikih i grubih, zatim fragmenata većih v'rlo grubo rađenih pOiSuda bez ornamenaita. 
Na dubini 0,40 m nađena je f1ragmento1Vana polovma kalupa za livenje od pečene 
zemlje (sl. 64.). Nije se moglo utvrditi šta pretstavlja negativ, ikoji je prilično dubok 
i polukružnog oblika. Na očuvanoj polovini kalupa v1di se tačno na S['edinii jedne 
strane urez, koji se morao po.klapati s.a ureZJom dr:uge polo.vi.ne kalupa, koji nismo 
našli. Ostm QVIOg, nađena je jedna tamno smeđa fra.gmentovana šolja od neprečišćene 
zemlje sa vertikalnim kaineJurarrna na tribuhu (sl. 65.), dršika ukrašena hOCi.zontalnim 
kanelurama (sl. 66.), fragment crveno pečenog suda sa drškom u oblliku dva roščića 
(sl. 67.) li jedan željemi nož dužine 20 cm (sl. 68.). 

Teren u ovoj sondi pada prema ivici ternse, te je na zapaidnom delu sonde živac 
kamen već na dubini 0,30 m dok je na ivici sonde, što je :istov:remeno i ivica terase, 
istli na drubifni 1 m. 

* 

U toku rada na terasama gradine svaikodnevno je dolazilo mnogo seljaka da vide 
šta se pronašlo, a usput su nam često pričali o sličnim gradinama i nalazima ~z s~sed
niih sela Bilaja , Ribnika, Metka i dr. Na taj način smo čuli da se na neklih 700 m 
južno od gradine nalazi t. zv. »VELIK A NJIVA«, gde seljaci prilikom oranja 
pronalaze ra2llle predmete, uglavnom zrna jantara i bronzani nakit. Odmah smo se 
urputili vlasniku zemJj.išta i s njim pregledali teren. 

»Velika njiva« se nalazi na b1a.go zataJ.asanom terenu koji se od gradine spušta 
prema .rečici Jaidovi. Njiva je vlasništ:Jvo Stane Cu.rčić i J ove Bolbića, oboje iz Vrepc'-1. 
Deo njd:ve koji ,pripada Stani Curčić zasejan je deteUnom, a sa njive Jovana Bobića 
je ;upra'V'O bio podignut ječam. Kako je vlasnica deteHne tražila veoma visoJru odštetu 
morali so:no poČ€1t!i rad na njivi Bobii.ća, iako su svi seljaci i vlasnicli. twdili, da se na 
njivi Stall'le Curč:ić pronalazi mnogo viiše predmeta, kao i da je zemlja veoma crna i 

plodnija od ove na kojoj smo mi počelri. rad01Ve. 
Jovan Bobić nam je na svojoj njivi pokazao mesto gdje je previše godina, prili

kom krčenja šumice, iskopao urne poikrivene kamenim pločama. Naravno, nijedna 
se nije sačuvala, kao ni jedan prilog koji je unutra bio, mada vlasnik kaže da S1U urne 
mahom bile cele i neošrtećene. 

„ 
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Kapanjem s.mo otpočeli na samoj međi ovih dveju njiva. Otvoireno je 6 blokova, 
jedan pored drugog, tako da se dobila jedinstvena wnda dimenzija 25 X 3 m, orijen

tacije S-J. 
Blok I. 

Dimenzilje 5 X 3 m, debljima humusa 0,20 m. Ispod ovog je sloj žućkaste, veoma 
kompaktne zemlje. U ovom sloju bilo je dosta di....">lociranih naliaza naročito u kvadra

tima Ci D. 
Grob br. 1. - U sevemom zidu bloka I. u kv. C konsfatova111 je sloj gara i pepela 

i kad smo blok proširili za O, 50 m dctbili smo jednu nepravilnu tamnu površinu veli
čillle O, 25 X 0,35 m. U tom sfoju gara i pepela nađeno je nešto izgorelih ljudskih 
lrostijru ~ zuba kao i ukrasnih predmeif:a. U dubinu je gair dosezala od 0,35-0,50 m. 
Utvrdili 'Smo dakle, da se ovde radi o sahra111jivanju spaljenog pokojnika direktno u 
zemljru. Na ovalkove grobove naišli smo u toku iskopavanja još neko.liiko pu:ta. Prilozi 
groba 1 sru sledeći: 

Sl. 69. Pločasta naočarasta fibula od ibro:nze. Površina disk06a ukrašena je niz.om 
udubljernih koncentričnih krugova, a ina sredini svakoga je malo šiljato ispupčenje. 
Na poleđ.irni je trag željezne igle. Inv. br. 15423. 

Sl. 70. Bronzana fabula romboidnog lutka koji je ukrašen duž irvica s.a dva niza 
sitnih paralelnih ureza. Noga fi.ibule ima obli!k ljudske glave, na ikojoj se isti.ču plasiti
čain nos i uŠli. Preko čela su dva paralelna ureza (traka), a iznad njih je deo lubanje, 
koji se zawšava rogOIVima. Na svakom obra2'1U su po tri ko.sa paralelna uireza. Inv. 
br. 15424. 

Sl. 71. Fragimentovan broo.zaini prsten čija je tanka, ovailna pločica ukrašena sa 
čeui:ri kanelirana lroncent:rična kružića. Inv. br. 15425. 

Sl. 72. Fragment pri.veska od u:mkog bronzanog lima ukrašen sa tri urezana 
koncentrična lcruga. Inv. br. 15426. 

Sl. 73. Dvadeset četiri komada jantarnih zrna, verovatno od ogril!Lce. Inv. br. 
15427. 

Grob br. 2. - U kvadratu A na dubiini 0,35 m nađen je grnb iSJtog tirpa kao piret-
hoclni sa sledećim prilozima: 

Sl. 74. Bronz.ana čeirtoza fiibula. Jnv. br. 15428. 
Sl. 75. Pinceta od brome ukrašena duž ivtl.ca 'l!re.zalilam linijom. Inv. br 15429. 
Sl. 76. Polovina bronzane alke. Inv. br. 15430. 
Sl. 77. Okl:ruglo probušeno zrno jantara. Inv. br. 15431. 
Grob br. 3. - U ~vadratu B na dubim. 0,80 m nađen je grob isrtog tipa kao p['et

hodni sa sledećim prilozima: 
Sl. 78. Fragmentovana lučna fi.ibu1a od bronze. Luk je široko ;raskucan i završava 

se kružnom pločicom na kojoj je stilizovana ko."1jska glava. Luk i pločica uik.rašerni 
su nizom urezanih crtica. Na sredini noge nalazi se zakovica koja je pridržavala s 
donje st:imne žeJjezni žljeb za iglu. Glava fibule nedostaje, ali se poJUzdano može re
konstruirati prema adekvatnom primerku iz Prozora, koji se sastoji od dugoljaste 
spiralno savijene žice3. Inv. br 15432. 

" Arheološkii muzej u Zagrebu, nepubliiko
vano. 



44 

Sl. 79. Srednje-lartenska fragmentovana bronzana fibula sa unazad savijenom 
nožicom, na kojoj je masivna bronzana kuglica. Inv. br. 15433. 

SJ. 80. Okrugla i plosnata zrna jantai·a , deo Ggdice. Inv. ibr. 15434. 

Sl. 81. F.ragmentovan željezni luk fibule, na kojem su bila tn zrna jantara. Im:. 
broj 15435. 

Nalazi van grobova: 

Sl. 82. Na dubini 0,40 mu kvadratu B nađena je lučna bronw.na fibula sa dugom, 
sp.Lralnom nogom. Luk je ukrašen po tvicama i duž sredine sitnim, k osim zarezima. 

Sl. 83. Na dubini 0,45 mu kvadratu B nađena Je kasno laternska bronzana fibula, 
fragmentovana. Inv. br. 15437. 

Osim ovih fibula, nađena je velika, okrugla a1ka i mnogo zrna jantara raznog 
ob1iJka. 

Zckavica se pojavila na dubini od 1 m. 

Blok II. 

Dimenzije 5 X 3 m, a debljina humusa 0 ,20 m . 

Grob br. 4. - Na dubini 0,50 mu kvadratu A nađen je spaljeni grob istog tipa 
kao prethodni sa sledećim prilaz.ima: 

Sl. 84. Fragmentovana bronzana čer.loza fibula. Na spiralno savijenoj nozi vise 
tr.i. bronzane alke, od k ojih posljednja ima krajev: savijene u petlju. Inv. br. 15440. 

Sl. 85. Mala bronzana četroza fibula sa tri plastri.čna ispupčenja na luku. Inv. 
broj 15441. 

Sl. 86. Cetroza f~bula cd bronze, ukrašena je na kraju luka plastičnim rebrima. 
Inv. br. 15442. 

Sl. 87. Velika plosnata bronz...<ma alka. Inv. br. 15443. 

Sl. 88. Fragmentovana bronzana fibula. Luk je romboidnog oblika, po lVlCama 

~rašen cik-cak urezanom linijom. Noga fibule je u obliku ljudske glave, veoma 
slična fibuli sa sl. 70„ samo je ova prostije rađena. Inv. br. 15444. 

Sl. 89. Velika ogrlica od okruglih zrna janhra svetlo crvene b oje. Tri najveća 
2lma nisu obrađena, nego samo probušena. Inv. br. 15445. 

Grob br. 5. - Na dubini 0,25 m u kvadratu J? nađen je spaljeni grob sa slede
ćiim prilozima : 

Sl. 90. Bronzana fibula sa spiralnom glavom i ra..ckucanim Lukom, koji je duž 
ivica ukrašen kosim urezima. Noga oštećena. Inv. br. 15446. 

Sl. 91. Dvanaest wna jantara svetlo crvene boje , verovatno deo ogrlice. Inv. 
br. 15447. 

U ovom bloku ~dravica se pojavila na dubini 0,90 m, a osim ova dva groba u 
iskiopu bloka nije bilo nalaza. 
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Blok III. 

Dimenzije 5 X 3 m. Deb]jin..q humusa 0,20 m. 
Grob br. 6. - U k vadratu A na dubini 0,50 m nađen je dislociran skeletni grob. 

Pol i orijentacija nisu mogli biti određeni, jer SJU ostaci skeleta veoma oskudni. Uz 
njih su se našli sledeći prilozi : 

Sl. 92. Lučna fibula od bronzane žice, sa tri puta sp1rcJ.lno savijenom glavom. Na 
luku su tri plosnata okrugla zrna jantara. Inv. br. 154.48. 

Sl. 93. Niz sitnijih okruglih zrna jantara i jedno duguljasto plosnat.o. Inv. broj 
15449. 

Zami grob l. - U kvadratu D na dubini 0,40 m nađena je mala urna, jako ošte
ćena. Sudeći p o sitnim fragment:im:l, koji su od nje c3tali, bila je napravljena od loše 
pečene zemlje, te je njen veći deo pretvoren u pr3h. Pored ostataka ugljenisanih 
kostiju nađeni su sledeći prilozi. 

Sl. 94. Fibula cd bronzane žice sa tii spirale i pet zrna jantara na luku Inv. 
broj 15450. 

Sl. 95. BronZiana a1ka sa nizom plastičnih okruglih ispupčenja na spoljašnjem 
rubu. Inv. br. 15451. 

Sl. 96. Niz sitnih zrna jantara. Inv. br. 15452. 
Grob br. 7. - U kvadratu C na dubini 0,80 m nađen je spaljeni grob sa sledećim 

prilocima: 
Sl. 97. Dva priveska livena od 1bro11ze u obliku sudića. Inv. br. 15~53. 
Sl. 98. Fragmentovana lučna fibula od bronzanog lima. Inv. br. 15454. 
Sl. 99. Fragmentovana okrugla, tanka pločica od jantara, ukrašena s jedne stra

ne geometrijskim ornamentom. Inv. br. 15455. 
Sl. 100. Dve svetlop1ave staklene pe.rle ukrašene belim kružićima; jedna dugu

ljasta tamno smeđa staklena pe!'la ukrašena nizovima belih linija; perla od jantara 
nepravilnog oblika, probušena na više mesta, a s jedne strane ukrašena koncentrič
nim kružićima. Inv. br. 15456. 

Sl. 101. Velika ogrlica od jantarnih zrna okruglog obhka. J.nv. br. 15457. 
U ovom bloku nađeno j€ dosta predmeta u iskopu, od kojih kao važnije po-

minjem: 
Sl. 97. Dva prive.9ka livena od bronze u obliku sudića. Inv. br. 15453. 
Sl. 98. Fragmeniovana lučna fibula od bronzanog lima. Inv. br. 15454. 
Sl. 99. Fragmentovana okrugla, t anka pločica od jantara, ukrašena s jedne stra

ne geometrijskim ornamentom. Inv. br. 15455. 
Sl. 100. Dve .svetloplave staklene perle ukrašene belim kružićima; jedna dugu

ljasta tamno smeđa staklena perla uk:rašena niwvima belih linija; perla od jantara 
nepravilnog oblika, probušena na više mesta, s jedne strane ukrašena koncentričnim 
kružićima. Inv. br. 15456. 

Sl. 101. Velika ogrlica od jantarnih zrna o.krugloga oblika. Inv. br. 15457. 

Nalazi van grobova: 

U ovom bloku nađeno je dosta predmeta u iskopu, od kojih tkao važnije pomi
njem: 
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Sl. 102. U kvadratu C na dubini 0,15 m fragmentovana kasno-latens:ka fiibula na 
kojoj visi profilirrana oikrugla pločica od bwnze. Inv. br. 15458. 

Sl. 103. U kvadratu D na dubini. 0,60 m nađen je iprivesak od bronze u obliku 
plosnate alike sa nizom plastičnih zubaca na rub1.l. Površina pločice ukrašena je naiz
menično poreda1I1.im stiJiwvanim c:vetovduna ljiljana(?) i kopJ.jastim ukrasima, izve
denim u tehnici veoma sitnih ubodenih tačkica. Izgleda da je oniamemt rađen točiki
ćem. Inv. br. 15459. 

Sl. 104. Na dUJbini 0,30 m u kvadrartu D nađena je :firagmen.tovama lučna fibula 
sa dva znna jantaira. Inv. br. 15460. 

Sl. 105. U kvadratu C na dulbini 0,30 m nađeno je zimo jantam ukirašeno sa dva 
UJrezana kontcentrična klr:užrića i. fragment o:kirugle pločice od jantara U!kirašen geo
metrijskim OI'namentom. Inv. br·. 15461. 

Sl. 106. U kvadJra:tru A na dubini 0,60 m nađena je bronz<ma pinceta koja visi na 
jednoj aJ.ci, čiji je kraj s.prirnlno zavijen a pričv:ršće...Ylia je za željefilllu glavu fibule. 
Najštri deo pincete ukirašen je s obe strane sa po trti. koncentl'ična krruži6a. In.v. broj 
15462. 

U ovom bl.okiu zdravica fe pojavila ne dubini 0,\)0 m. 

Blok J V. 

Dimenzije 4 X 3 m., debljina humusa 0,20 m. U ovom bloku nije bilo n:ilkak.'Vih 
nalaza osim jednog žarrnog groba. 

:Zarni grob br. 2. - U kvadratu D na dubini 0,20 m u hrpici sitnijeg kamenja 
nađen.a je mala, svetlo smeđa urna i u njoj nešto spaljenih kos.tidu bez priloga. Urna 
ima krataik cilindnič-an :vrat, rađena je proisrto.rn rukom, a površilna je lepo glačana. 
Osim .nešto spaljenih ik.ostiju u ovoj urni nije bilo priloga. Inv. br 15463 (\Sl. 107). 

Zdravica se pojavila na dubini 0,90 m. 

Blok V . 

Dimenzije 3 X 3 m, de!bljii.na humu.."'?. 0,20 m. 
Grob br. 8. - Na dubii.nJi. 0,30 m u kvadratu A nađen je dislociran skelet bez 

priloga. 
Grob br. 9. - U kv.a.drafu A na dubini 0,30 m, pored groba 8. nađen je disloci

ran skeletni girob br. 9„ bez priloga. 
Kod oba ova skeletna groba nije se mogJ.a utvrditi orijentacija niti poJ, jer su 

kosti nađene samo u malim fragmentixna. Uglavnom siu bile sačuvane samo kosti 
ruklu, dok je sve drrugo pretVl()!'eno u prah. Kako je u svim ovim b1oikovima zemlja 
svetlo forta i vrlo karnpaJktna, nismo bili .u stanju, da u ovakvom s1oju barem po boji 
zemlje i:zldvojimo girobne rake. 

Grob br. 10. - U kvadiratJU A na dubini 0,25 m konstatovan je spaljeni grob bez 
priloga. -

Osim pomenrutih grobova koji su bili bez priloga u ovom bloku bilo je i nešto 
predmeta u fukopu, od kojih potminjem kao najvažnije: 

Sl. 108. Fraigm.entovana bronzama fibula sa dve spirale i očuvana dva zrna jan
taira na lrulku, nađena Je u kvadratu B na dubini 0,40 m. Inv. br. 15464. 

U ovom bloku zdravica se poja:vila na dub~ni 0,90 m. 
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Blok VI. 

Dimenzije 3 X 3 m, debljd.na humusa 0,20 m. 

Grob br. 11. - U kvadratu D na dubini 0,20 m nađen je spaljeni gtrob sa sle.de

ć.im prilozima. 

Sl. 109. Spiralna naočarasta fibula cd bronzane žice okrug1og pireseka sa osmi
oom u .sredLrui. Na svakom diskosu je po jedan umbo od bronzanog lima. Na poleđini 
fibule nalazi se tanka pločica od br.onzanog lima provučena kroz osmicu, a na njoj je 
bila pričvršćena ·~g1a od željeza. Inv. br. 15465. 

Sl. 110. Ogrlica od okruglih zrna janiJao:'a. Inv. br. 15466. 
Grob br. 12. - U kvadra:tiu B na dubini 0,80 m otkrirven je spaljeni grob sa sle

dećim prilozima. 

Sl. 111. Okrugla bronzana alka sa nizom rupčastih ispupčenja na spoljašnjoj ivici. 
Im.v. br. 15467. 

Sl. 112. Niz okruglih n.i:na jantaira. Inv. br. 15468. 

Sl. 113. Frngment fibule od željeza sa dva očuvana zrna jantara. Inv. br. 15469. 

Nalazi van grobova: 

U ovom bloku bilo je takođe nalaza van grobova, i to dosta zrna jantara, dive 
fragmentovane čertoza filbule i drugi predmeti od kojih pominjem sledeće: 

Sl. 114. U kvadratu B na dubi.ni 0,25 m nađena je okrugla kopča za pojas, livena 
od bronze. Inv. br. 15470. 

Sl. 115. Na dubini 0,45 mu kvadrat1U B nađen je niz od mnogo sitnih žutih i pla
vih staklenih perla. Inv. br. 15471. 

Na prostoru od 75 m 2 koliko je is:kopano 1U ovoj kampanji, nađeno je ukupno 14 . 
grobova i to: 

9 grobova sa spaljenim pokojnikom 
3 skeletna groba 
2 žarna groba 

ANALIZA PREDMETA I HRONOLOGIJA 

Ostaje nam sada da, na osnovu Brunšmidovih i naših podataka·, utvrdrimo kada 
je počeo i kaiko se razvijao život na »Stražbenici«, i ko su nosioci materijalne kulture 
ovog naselja. 

Za utvrđivanje početka života na o'V'Om lokalitetu najbolje će nam posl!Užiti neki 
nalazi sa gradillle i iz tumu1a na »Lećištu·« i ».OrloVQffi kamen1U<<. Među orvima nairo
čiito fibule na sl. 1, 17, 39. 

O ovom tipu fibula bilo je pomena u novijoj arheološkoj literaturi a na njihoV'll 
v:ažmast .za hronologiju I ~eljeznog doba ukazali su Buttler, MHojčić, Sundwall, Mer
ha!rt i dr. U vezi s tim isti autori postavili su pitanje o mestu postanka ovih fibula, 
pa ću se, baš obzirom na dosada slabo publikovane nalaze iz Li.!ke, malo opširnije 
osvrnuti na ovo pitanje. 
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Lučne fibule sa glatkim lukom okiruglog i četvrt.a.stog preseka, fibule sa tordira
nim lukom, sa i bez diskosa na luku, Buttler stavlja u jednu grupu i smatra da su 
one istovremene. Svi ovi pomenuti tipovi za.;tupani su pretežno na severo-zarpadnom 
delu Balkanskog poluostrva. Geometrijski ornament na 01vim I falbulama, ukol.iiko ga 
ima, sć'..stoji se uglavnom cd urezanih pravih, cik-cak ili valovitih linija, zatim od 
niza šrafiranih trouglova ili urezanih rombC<Va. što se tiče noge, tiu postoje dosta 
uočljive razlike, prema kojima je već ·i· Buttler ove fibule podelio u tri tipa: 1. fibule 
s malom polukružnom nogc.m, 2. fibule s velikom polukružnom nogom, 3. fibule s 
velikom trouglastom n ogom. Ovaj treći Up je uglavnom raširen u Bosni.4 

Fibule sa dva disk-csa na luku i velikom polukružnom nogom (dakle tip 2 po 
Buttleriu) rasprostranjene su u Dalmaciji i to u grobovima iz Nina, u Italiji (depo iz 
Limone i Tolfa), zatim iz Triblja u Hrvatskoj, Ostrož.n.ika u Sloveniji, i dve fibule iz 
Mak.edonije5• Ovim Buttlerovhln. podacima mogli bismo dodati i fibulu iz groba br. 
186 iz Kompolja (općina Otočac)\ jedan primerak sa istog lokaliteta iz tunnula I. koji 
je otkriven u bloku II. kvadrat C, dubina 0,50 m kraj groba br. 2. prilikom iskapa
vanja 1956. g.7 Pri:merak iz groba 186 !ma veliku, po·lukru.fou nogu na kojoj je duž 
ivice niz is.kucanih tačkica, koje prat- linija rađena točkićem. Deo oko diskosa ukra
šen je urezanim duplim girlandama i snopovima pravih linija a sredina luka rombo
vima, koji .su izvedeni tačkastom linijom (dužina fibule 17 cm, visina 11 crn). Drugi 
prđ.merak, wkopan 1956. g„ ukrašen je na luku između diskosa snoporvima urezanih 
1inija a na nozi duž ivice ima dva reda iskucanih tačkica, koje se spuštaju vertikalno 
po sredini noge. 

Daleko veći broj fibula je onaj sa manjom ili većom polukružnom nogom (tip 1 
i 2 po Buttlenu) i lukom okruglog preseka bez diskooa. Talkve priim.eI"ke srećemo u 
Dalmaciji, specijalno u oblasti Liburna. U Nin.u znamo ovakve fibule iz grobova br. 
36, 42, 55, 29, a naročito je zanimljirva ona iz groba .br. 46, koja je inađena zajedno sa 
dvodelnom. fibulom sa »Visećim lu.kom« i spiralnom pločastom nogom8, što je veoma 
va2Jno za određivanje hronologije p cmenutih 1učnih fibula. l.Jučna fibula sa malom 
poluk·ruž.nom nog0tm nađena je i u Zatonu kod Nina u grobu br. 1.9 

Na grndini Klaćenici kod Jablanca, 1kotair Senj, na dubini 0,50 m, pronašao je J. 
Brunšmid grob, koji je delom bio uklesan u stenu, a delom ograđen kamenjem ne
pravilnog oblika. Prema Bmnšmidovi.m pcdacima izgleda da se ovde radi o zgrčencu. 
Uz kostur su nađene dve lučne fibule od kojih je jedna adekvatna našoj fibuli nr 
slici 1710• 

Na teritoriji Like srećemo ovaj tip fibula u Smiljanu ru grobu br. 8„ zajedno sa 
kalotastim bronzanim dugmetom i 18 zrna jantara11. U KompoJjru, u tumulu I zastu
pane su u skeletm:im grobovima br. 24, 84, l 91, 202, 72, 79. U tumu.l:u II, koji nažalost 
nema očuvane grobne celine, imamo dva primerka ovakvih fibula. Jedna od njih, 

' Uporedi: W. BiutUer u PZ 1933, str. 289. 
5 Ibid„ str. 290. 
8 R. Drechsler - Bi2lić: Preh1s'1lo·r.iska ne

kropo1a u Kompolju (Ka.talog 1U pripremi za 
štampu). 

7 Arheološki muzej u Zagrebu, nepubliko
vano. 

8 Arheo1ošl<!i muzej, Zadar, nepubli.lrovano. 

9 lb~d. 

10 Vjesnik N. S. V„ str. 54, sl. 6 li 7. 

11 Vjesnik N. S. VIII, str. 198-200, sl. 26/3, 
26 a, 'l:l /8. 



\ 

'l 

"' I 
I 

-
' 

!' 
I 

49 

pod starom oznakom br. 15, odgovara potpuno fibuli 'iz tumula I grob br. 191, samo 
što na nozi nema iskucan ornament, nego urezan koncentrični kružić, a fibula pod 
starim br. 3 ima nogu ukrašenu isklicanim tačkama, ali je luk bez ornamenta. 

Prilikom istraživanja tumula I godine '1955. i 1956. u Kompolju našli smo ovakve 
fibule u skeletnim grobovima br. l, 2, 21, 29, 26, 53, i jednu u žarnom grdbu br. 3.12 

Dve fabule sa glatkim liukom i jedna sa tordiranim, nađene Slll i u Prozoru (opći
na Otočac) , ali nažalost iz te nekiropo1e nemamo o6uvane grobne celine13. 

Jedan prirmerak jednostavne lučne fibule sa polukružnom nogom i lukom ukra
šenim snopovima uremnih linija nađen je u Drenovom Klancu (općina Otočac)14, a 
druga u Krbavici kod Titove Korenice1s, čija je polukružna noga ukrašena redovima 
iskucanih tačkica, a luk je bogato ornamenti.ran urezanim pravim i cik-cak linijama 
poredanim u metope. Oba primerka ne pripadaju grobnim celinama. 

Dve f~bule iz Josilpdola ta~ode su isto~ tipa }<jao one iz Drenovog Klanca i Kirba
vice samo što su im luci neu.krašeni. 

U Plašlkom (Koirdun) takođe je nađena jedna l.Jučna fiibula tipa 2 sa urezanim 
ornamentnom na luku i sedam prive.s...'l.ka u obliku štapića (up. našu sl. 40)16. Na te
ritoriji Like za sada nisam mogla utvrditi postojanje još kojega primerka, ali obzi
rom da su sistematska istraživanja tek na početku verujem da će ih još biti. 

Sto se tiče Bosne, pored fibula tipa 3 koje pominje Buttler naročito u tumu
lim.a. na Glasincu1 i, imamo u nekropoli na Jezerinama sam.o jednu fibulu sa polu
_kjružnom nogom i okruglim lukom, koji je na sredi.ni ukrasen sa po tri reda ko1Sih 
urezanih linija. Ovaj pr:iJmerak pripada skeletnom grobu br. 31., koji ne predstavlja 
sigurnu cetinu. Po reč.ima Radimskog '.l ovom grobu je, pored ove fibule, bila još i 
jedna mala željezna fragmentovana sred.nje-latenska fibula (očuvan samo luk) i sred
njevekovno gvozdeno kresivo. Grob je otkriven na dubini 0,40 mi vrlo je verovatno 
da su se tu izmešali stariji i mlađi nalazi. 

Iz ovih nekoliko pcdataka može se zaključiti, da se u Lici i Dalmaciji pojavljuju 
fibule tipa 1 i 2 - t. j . fibule s disk.osima na luku i malom nogom, adn. iste takve 
samo s veHkom polu:k:ružinom nog-0m, dok u Bosni preov1ađuje tip III, koji ima veću 
ili manju trouglastu nogu. Uz ova dva bpa u Lici, kao što sam već navela, vrlo je 
česta pojava jednopetljaste lučne fibule bez diskosa, sa velikom ili malom polukruž
nom nogom. Pirema podacima P . Reineckea1 .i f.ibule sa diskosirna na luku pojavljuju 
se zajedno 15 najk<Jsrujim Peschiera fibulama kao i jednostavnim lučnim fibula.ma u 
ranom Villanova periodu Italije. koji pripada prelazu <Jd brnnzanog doba na razvi
jeno željezno doba. Pomoću severnzapadno-balkanskih lučnih fibula i njihovih egej
skih paralela (većiina dosad spomenutih tipc,va ovih fibula nalaze se u srub-miken
sk.om periodu Grčke, doduše u malom broju), Buttier19 postavlja hronoilogiju srednje
eVTOpskog I željeznog doba, pa tvrdi da rano željezno doba jednim delom pr·ipada 

1' Rezultati istraživanja u godini 1955-6 bit 
će publikovani tokom 1959. g. 

13 Ljubić, Popis, tab. XIX, sl. 53-55. 

14 Arheološki muzej u Zagrebu, nepubliko
vano. 

13 Ibid. 

4 Vj~snik 

16 Arheološki muzej u Zagrebu, nepubliko
vano. Fibula je nađena na lokalitetu »Caba« 
u jednom grobu. Grobna ceHna nij.e očuvana. 

17 W. Buttler, op. oit., str. 289. 
18 P. Reinecke ru Gotze Festschriit, 1925. 

(Zur Geschichte der aliesten Ftibeln.) 
u W. Buttier, op. cit., str. 292. 
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XI. v. pr. n. e. s tim da ta brojka »XI« ima srednju vrednost na hronološkoj lestvici, 
»prema gor·e - rano željezno doba obuhvata i deo 1200-te, a prema dole 1000 a 
mooda i 900 g. pr. n. e.••20• G . Kossack datira jednopetljaste lučne fibule sa pol11Muž
nom nogom u vreme izmCđu 1150-1075 g. pre n. n.20. 

Stariji tip fibule tipa 3 u Bosni datira B. Cović, na osnoviu drugih karakteri
stičnih predmeta iz depoa u Lukavcu u bronzu D - Halštat A 21. Kas:n.ije varijante 
ovog tipa ti.bula česite su na Glasincu, a Benac i Čović ih &tavljaju u fazu Glasi.nac 
IIIc, odn. u vreine od 1000-800 g. pr. n. e.22. 

Za lu6ne filbule tipa 1 i 2, kao i 01ne bez diskooa na luku, u svojoj bogato dokiu
mentovanoj studiji Merhart smatra da nji.hov početak i traja.nje m©e da se stavi u 
viremensko riazidolblje od 1100-1050 g. pr. n. e.23• Osdm toga, na osnQIV1U podatatka o 
fibulama severozapa<lnog Balkana, kojima je 1942. g. raspolagao on tvrdi da „Jučna 
fibula nije nastal:a na italsk0m tlu, nego je &a jos nek~m oblicima tamo donešena; no 
ona nije ni na grčkom tllll izumljena, već je u obe zemlje verovatno uvezena iz seve
robalka.nsikog - pndunavskog područja . Pored grčkog i italiskag ogira111ka pojavljuje 
se i jedan reverozapadno balkanski, koji se takođe razvija samostalno, ah se zapaža 
i u južnoj Italiji odn. Siciliji i - u manjem obimu - u Grčkoj. Fibula sa dva 
diskosa na luku ·iz l'v'.Iuli.ane na Kr1tu, Pantalice na S.iciliji i !iz Bjelina, Krtkov1ća Hi 
Tiškovca u Dalmaciji, stoje među sobom tako blizu da se može reći da su od prilike 
istovremene«.24 Slično datJ.ranje ooih fibula kao i problem njihovog ba1Jkanslrog pore
kla tiretira i Milojčić u novijim radovima.24• 

Bogati nalaz ~učnri.h fibula ttpa 1 i 2 u Lici, u vremenu od 1955. g. do danas, 
kao i oni ranije nađenri., ali nepublilwvani, te stoga Merhartu ne_lXYZilati, ne samo da 
potvrđuju njegovu 1.ezu nego joj daju još puniju vrednost. Lučna fabu1a, možemo to 
danas reći, ima svoje poreklo na tlu severoza.padnog Balkana i to mogu twditi ne 
samo automatskim uvažavanjem Merhartcwih postavki nego na osnovu zaista veli
•lrog broja ovih. fibula koje ·su nađene u Lici odn. dalmatinskom mleđlll, a čija raznoli
kost u izradi i ornamentici pokazuje neospoirno da su one rađene u domaćim radioni
carna.25 

Kako su jednostavne lut:ne fibule bez d.Wkooa (tip 1 i 2) nađene u Kompolju u 
velikom broju i u pouzdanim grobnim celinama, a pripadaju fazi Kompolje II, što 
bi odgovaralo pre-Villanova periodu Italije ili Harb srednje Evrope po Reilneckeu, 
obzirom na povezanost kJultJure I željeznog doba Liike, specijalino KOllllpo~ja, sa kul
t'Ulrama I željeznog doba srednje Evrope, a posebno Italije (o čemu će još biti govora 
prilikom obrade nekropole u Kampolju), to oni potvrđuju i učvršćuju Me;rihartovu 
hronol·cgiju za srednju Evropu, i u isto vreme upotJpunjavaju Buttlerovo i Suindwal
ovo m išljenje da balkanski nalazi kao posrednici između Severa i Juga mogu i trena 
da budu ključ za pravilno pootavljanje hranologije I željemog doba srednje Evrope. 

20 Ib.:.d., str. 293. 
20• Uporedi: G. Kossack u Atti del 10 Con

gresso internaz. di preist. et protoistor. me
diteranea, Firenze - Napoli - Roma 1950. 

21 B. Cović u GZM, 1956, srtir. 99-100. 
22 A. Benac - B. Coviić: Glasinac I , Sara

j€vo 1956, s:tir. 33-34 i str. 38. 

23 G. v. Merhairt u Bonner JahTbilch&, 
1942, str. 85. 

24 G. v. Merhart, op. ci.rt;., str. 85. 
24•Jahrbuch d. Rfun - Genu. Zentrahnu

seums Ma.mz, 1955, str. 168. 
25 Pooeban rad o ovoj problemallici biće 

završen tokom 1959. g. 
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U početkµ sam napomenula, da sve tri lučne fibule .iz Vrepca ne pripadaju 
zatvorenim grobnim celinama. Predmeti koji s:u iskopani iz tmnula sa ovim fibulam~ 
pokazuju veli!ku srodnost sa nalaz.ima iz grobnih celiina faze II u Kompolju. Kako su 
i sve tri ove f~bule svojim oblikom apsolutno adekvatne iibulama iz grobova br. 24 
84, 72 i t. d . u Kompolju, to je onda sasvim logićno, da se i ovi nalazi iz Vrepca mogu 
datirati u isto vreme kao i oni k<Ampoljski. Kako su ove tri fibule hronološki najsta
rijli. predmeti u Vrepcu mislim da ne ću pogrešiti, a:ko onda početak života na ovom 
naselju sitavim u v.reme od 1150-950 g . pr. n. e. po Merhartu odn. period Halštat 
A2-B srednje Evrope po Reineckeu. 

U isti period m ogu se datirati i drugi nalazi iz Vrepca, kao na pr. jednopetljaste 
fibule od bronzane ž!ce sa većim, obično ovalnim zrnom jantara nn luku (sl. 18, 19). 
One u Lici imaju, doduše, prilično dug vek, ali se pojavljuju prvi put E:a lu(:n;m 
fibulama u grobu br. 84. i br. 186. u Kompolju. Za datiranje ovlh fibula može n<::.m 
dobro po.služiti i ženski grob iz AlLcone:;6 sa predmetima koje Merhart datira u nešto 
mladi period cd groba 92, t. j. u period i\lovilara grobova, u kojima je ona česta, a 
koji pripadaju Halšt.at A2-B fazi, preciznije rečeno kraju ove faze, t . j. vremenu oko 
900 . .g. pr. n. e.':i. Ako usvojimo Merhartorvo mišljenje, da su i ove fibule u italiju 
prenešene sa Balkana, onda bi se o;ne u Vrepcu mogle smatrati svakako starijim 
od onih u NoviJari, što uostalom doka:z;uje i njihova pojava u zajednici sa lučnim 
fibulama u kompoljskim grobovima. 

Naočaraste fibule od broinzane žice sa osmicom u sredini pripadaju nešto kasni
jem periodu I željeznog doba. U Srbiji se pe>Javljuju sa nalazima Halštat D faze28 , 

dok su u Bosni i Lici nesto ranije. Najsta.nJa je svakako ona u Kompolju (grob br. 
91), gdje se pojavljuje sa spiralnom bronzanom narukvicom koja Je po tipu nešto 
mlađa od one u Kompolju23 (g1"ob :br. 23) i one iz ženskog grnba iz Ancone ali sigurno 
nije mlađa od k0d1ca perioda Halšt.at B2 cdn. faze II u Kompolju. J asnije rečeno mo
žemo Je staviti negdJe između 900-800 g. pr. n. e. Ostale naočaraste fibule ovog tipa 
u K ompolju (grob 18, 32, 174, 212, 214) pripadaju Halštat C odn. li.alstat D fazi. 

U vreme faze Kompolje III (800-750) mogu se staviti i bronzane tordirane ogr
lice (sl. 9, 42), stakJene perle (sl. 6), kao i razne igle, čije t:rajanje može da se prati 
od Halštat B do Halštat D faze. 

što se tiče keramike, iz 1JUrnula i.Imamo sačuvane četiri cele urne (sl. 16, 29, 30, 
35), jedan poklopac (sl. 33), jednu zdelicu (sl. 31) i nešto fragmenata. Velika je šteta 
što nemamo podataka koji su metalni predmeti nađeni u urnama, te danas samo 
na osnovu već izvršene analize nalaza možemo ovu kerami~u približno datirati u 
isto vreme kao i pomenute metalne predmete. f'-o svojoj izradi i donekle tipologiji 

ona se može uglavnom vezati za veliku grupu ilirske grac:Linske keramike, koja se 
pojavljuje na celom području severnzapadnog Balkana u vremenu I željeznog doba, 
a čija sistematizacija nije još temeljito izvršena. 

26 G. v. Merhart, op. cit„ sl. 1. 
!

7 F. Messerschmidt: Italische Graberkun::le 
II, str. 353. 

28 D. Garašanin: Katalog metala, Bgd. 1954, 
str. 34 i tab. XX. Depo ili grob iz Žirovnice. 

t~ G. v. Merhart, op. cit., sl. 4. 
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Keraanirka sa gradina može se podeliti uglavnom na dve grupe, i to na: 

1. grubu ikeriairn.iku, nemarno glačane powšine, od neprečišćene zemlje izmešane 
sa sitnim zrncima peska. Ona je uglavnom bez ornamenata, a ukoliko ih ima, to su 
plitke, vertikalne kainel'Ll!re na trbuhu ili grubo urezane linije na samoj ivici otlV'OII"a. 
Jedan fragment šolje (sl. 58) ima na trbuhu urezanu girlandu. 

2. finru, svetlo sivu ~i srneđu 1atenodobnu keramiku, bez ornamenta, rađenu 
prostom rukom. 

U prvoj grupi česte su šoljice sa vertikaJnim, cilindričnim viratom i kaneliranim 
trbuhom (sl. 54, 57, 63, 65). Ovakav oblik šoljica vrlo je česit u naseljima i grobovima 
sojenica u Donjoj Doiliini 'kod B. Gradiške, a pomoću ostalih predmeta iz gi-oboiva 
njihov razvoj može se ,prati.ti od konca Halštat B faze do kiraja I željeznog doba30. Ade
kvatne tipove dršiki nalaziimo takođe u Bosni, i to sa gradine na weJ.u Ra:me31, grle 
imamo uglavnom anafogije m plastične , potkovičaste drške tipa sl. 51, zatim ~adine 
Debelo Brdo kod Sarajeva3~, i oojernice u Ripču itd.33 Drška na sl. 66 ima ainalogije 
u D. Do1ini34 i Glasincu35. 

Dršike .na sl. 52, 55, 62 i 67 taikođe imaju analogije <u pamenutim nalazišt ima kao 
i u jaipodskim grobovillma u Jezerinama kod Bihaća36. 

Urna na sl. 30 iz tumula na »Orlovom Kamenu« ima srodnosti. sa predm.elima 
sa gradine na vrelu Rame37 • 

Ostali nalazi sa ove gradine predsrtavljaju, banm1 tipološki, retardaciju iz bron
zanog doba a svojim najvećim delom pripadaju I željeznom, te bi se po tome sudeći 
ovaj obl:i!k urine u Vrepcu mogao datirati svakatko u ranije faze I želj~og doba 
što se može reći i za urnu na sl. 29 koja ima elemenata ranijih faza Halštat B (drške, 
:ziaravnjen obod). 

Zdela na sl. 31 ima malo neuobičajen olblik na našem terenu, a sTodnosti ima 
sa onima u srednjoj E"Vlropi, grle su of\T'aikvi oblici nađeni u rano halštatskim g1robo
v1ma u Nemačkoj38 i Ausrtriji 39• Ovo bi svakako bio izuzetaik ne samo u Vrepou nego 
i na ostalim l10ikalitetima u Llci, gde se keramika uigkwno.m tipološki može vezati za 
J>9dručje severozapadnog i srednjeg Balkana. 

Cesti su o blici poS!Uđa kao na sl. 16, uglavnom grube faktUire, bez ornamenata, 
osim na samoj ivici otvora ili ispod nje, i to u obliku noktom urezanih udubljenja. 
I ovaj tip nalazimo u Bosni na pr. u Ripču4o i u grobovima na Glasmcu41, gde pri
padaju vremenu punog razvoja Halštat C faZie. Urna na sl. 35 ima analogrije u Jeze
rinama42 i Riipou43. 

30 ć. Tnuhe1ka u GZM, 1902, tab. XVI, sl. 
17; tab. XVIII, sl. 6; /tlab. X.XIII, sl. 13; tab. 
XXIV, sL 2; dlab. LVII, sl. 4, dr!Jd. 

si Uporedi GZM, 1900, ta1b. III, sl. 1-3. 

32 GZM, 1894, tab. I, sl. 10. 

33 GZM, 1895, tab. XXV, sL 139. 

34 GZM, 1902, tab. XVU:II, sl. 2. 

35 GZM, 1897, str. 615, sl. 68. 

36 GZM, 1893, tab. XLVIII, sl. 7, 8; tab. 
XLIX, sl. 8-11. 

37 GZM, 1900, str. 1-07, sl. 18. Sllična urna ii 
u Jezerinama: GZM, 1893, tab. XX.XIX, s[. 5, 
bez drški. 

as QuiJ.Nng: Die Nauhei.meir FIUnde desi Hal
ls:tatt und La Tene Periode, Franlcl.urt am M., 
1903, str. 13, tab. II, sl. 12, 14, 19. 

39 R. Pittioni: Urgeschichte des Osterreichi-
sches Rawnes, Wdien, 1954, str. 535, li daljie. 

40 GZM, 1908, tab. V, Sll. 8. 
41 GZM, 1897, str. 613, sl. 64. 
42 GZM, 1898, tab. II, sl. 11. 
• 3 Ibid. 



53 

Na osnovu ovih kratkih podataka i pokušaja da i pomoću keramilke bliže vre
menski odredimo !l1a3elje i groblja u Vrepou, možemo izvući sledeći zaključak: 

keramika iz .grobova pokazuje za sada tipološke odlike isključiv10 peri<lda, koji obu
hvata faze Halštat B-C I že]jeznog doba, dok nalazi sa gradine daju nešto S'loieniiju 
sliku. Tu se, naime pojavljuju tipovi, koji wakako jednim delom mogu predsiavljati 
bronzanodobnu retardaciju, zatim tipo1vi koji pripadaju punom razvoju I željeznog 
doba (obuhvatajući tu faze Halštat B-D) i najzr::ld keramika iz vremena La Tena. 
Ova poolednja rađena je bez Jo.nčarskog kola ali po svom obli1ru ona sliguimo pripada 
ovom vremen!U. (sl. 55). Osim keramike na gradini je nađen i željezni nož, koji ta
kođer može pripadati !atenskom periodu (sl. 68). 

Da je ži·vot u ovo dOJba na gradini bio doota razivijen i da je trajao mnogo duže 
no što se to po nekoliko :flragmenaita latenodobne keramike može utvroiti, svedoče nam 
nalazi iz nekropole na »Velikoj njivi«. 

Na osnovu nalaza iz tumula _'ldldjučeno je dn je sahranjivanje u njima sledilo 
tokom Halštat A2-D faze. Od toga vremena na dalje, sahranjivanje u Vrepcu vrši se 
u ravnim grobovima i to, kako nam svedoče podaci koje smo dobili o;vogodišnjim 
istraživanjem, uglavnom na tri. načina: 

1. Pokojnika spa]juju, verovatno na jedn()ID za to određenom mestru (zajedn:ičk<l 
palište). Nagorele kosti, sa nešto garn i pepefa, zakopa'V'aju jednostavno u rupu u 
zemlji, čiji je preč!nik kaiko smo utvrdiJi veličine cca 15 X 30 cm. Prilmi nisu stra
dali od vatre, što :zmači da su stavljani u grob posle spaljivanja. 

2. Ostaci spaljenog pokojnika stavljaju se u umu, koja se polaže u iskopanu 
rupu u zemlji a odoz:igo pokriva ili kamenom pločom ili samo zatrpava sitnijim 
karrnenjem44• 

3. Pdkojnilk se polaže u zemljanu rakm i to, kol!iiko smo mogli utvrdiJti na osnovu 
tri skeleta, bez iikakvog sanduka ili ograde od kamena. Ovi grobo:vi koje smo otkiriJi, 
ne kazuju možda d01Voljno o novom načinu sahranjivanja, jer smo u KompoJju imali 
pored direktnog sahranjivanja u zemljru, sahranjivanje u primitli·vnim sanducima od 
drveta. Možda je sanduka bilo i na ovoj nek:.ropoli ! 

Najstariji nalazi ove nekropole bili bi 2'a sada oni iz girobova 2, 4, 6, 11. Fibule 
čertoza tipa u grobovima 2 i 4 pojavljuju se· u jednom, zasad veoma retilrom obliku u 
Lici. To su fibule sa plastičnim drugmetom na nozi iznad ikojeg je još jedan mali čepa
sti dodatak. I.ruk je od bronzainog li.ima, nešto konkavan, a na prelafill ka nozi i glavi 
ima po jedino plastično rebro. Ovakaiv tip fibule, kao što saan napomenula, redak je u 
zapadnoj Hrvatskoj, ali sličan posroji u Certosi kod BoJogne45, sv. Luciji46 i jedan pr1-
merak u Vačarna47• Za ~aj tip čerbo~a fibula Stare kaže da imaju neposredan dodir 
sa čunastfun i :mnijolikim fibulama, naročito zbog zajedničkog d~orativnog elementa 

44 Obe urne kojoe smo našiLi bile su zatrpane 
sitnidiim kamenjem. Prema podacima J. Bo
bića ;urne koje j'e on 'iskJqpalO IJ:jj,]ie .su pokri
vene IPO jednom kamenom pločom. Jednu ·od 
ovih 1P1oča ISmO .naš~i 1U ogradi njive. Vel~čina 
56X40 cm, debljina 5 cm. 

4s N. Aberg: Bronzezeitliche u. Frilheisen
zeitliche Chronologie, I, sl. 528. 

46 Marchesettd: I castellieDi preistoDici. 
Tnj.este 1903, tab. XVIII, sl. 16, 17, tab. XIX, 
sl. 11. 

47 F. Stare: Prazgodovinske Vače, katalog, 
tab. XXXII, sl. 9. 
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na luku, pa i samog luka, koji potseća na Luk mlađih čuna.sitih fibula48. Stare ove fibule 
datira u periJod Vače Ilb, odno\Sno vreme cd 450-350 g. pr. n. e. U grobu br. 4, pored 
ove fibule nađena je još jedna varijanta čertoz::t fibule (sl. 85). Na njenom l'U'ku se 
nalaze tri plastična ispupčenja ukrašena urezanim crticama. Tapološki joj je veoma 
srodna fibula iz srebrne ostave u Baškoj na Krkiu. N.a osnovu celokupn0ig baškog nalaza 
ona se može datirati u vreme La Tena A, odnoisno + 500 god. pr. naše ere~9. 

U pomenutim grobovima, za određivanje hronoloftcje važne sru i lučne fibule sa 
nekoliko puta spiralno zavijenom glav.cm i većim br.ojem zrna jantara na luku. Ovaj 
tip je vrlo čest u Lici a razvija se iz lučne jed.inoipetlj.a1.<>te fibule od bronzane žice, koja 
ohlčno iima samo jedno zrno jantara na 1uku. Pomenute fibule sa spfil'alno zavijenom 
glavom javljaju se u kompol.jskim grobovima vrlo često i uglavnom pripadaju Hal
štat C-D fazi, što znači da bi njihov razvoj mogao teći j~dnirn delom u vremenu pre 
pojave čertookih fibula, koje smo· malo pre spomenuli, a delom paralelno sa ovima. 

Što se tiče ostalih obliJrn koji su zastupljeni. na nekropoli »Velika njiva«, :može 
se reći sumarna sledeće: svi nalazi i.imaju ug1avnom najviše a1I1a1o,gija sa predmetima 
iz japodskih nekropola u Prozoru i Jezerinama. Karakteristične fabule !atenske šeane 
II ,i III datiraju dosta sigurlllo ove nalaze. Neke od njih su nađene van grobnih cetina 
ali budući da su ipak u istoj nekropo}i sa ostalim predmetima, d ozvoljavaju nam da 
je bliže hronološki od~edimo. Osim .pomenutih grobova 2, 4, 6, 11, koji bi mogli pri
padati završnim fazama Halštat D, odnosno početku La Tena, ostali nalazi se mogu 
pripisati vremenu punog razvoja faza La Tene U i III. 

U grobu br. 3 (blok I, dulb. 0,80 m) nađena je jedna intetres.antna fibula koja do 
danas nije bila sigurno dati.rana. To je bronzana fibula na sl. 78, koja ima šiiroki ras
kucani luk, a na nozi pretstavu .lmpjske glave. Ovakva fibula nađena je u Jezerinama 
u grobu br. 509, na dubini 0,65 mu jednoj jako fragmentovanoj. urni. Radirnsky kaže: 
»Pošto fibula nije cijela a drugih pr'Hoga nije bilo, mučno joj je pouzdano odrediti 
doba; nego ipak mislim da je treba uvrstiti među !atenske fibule kasnijeg doba.«50 . 

Drugi primerak nađen je u Pro:ornru kod Otočca, ali ne pripada grobnoj celini te je 
i ovde pitanje njenog datiranja bilo nesigurno. Ka.ko je ovaj tip fibule 1\,1 grolbu 3 
nađen sa karakterističnom fibulom srednje late.'J..Skog tipa (151. 79), to sa dqsta sigur
nosti možemo tvrditi, da se 0111.a za sada u Bosni i Lici pojavljuje ru vreme srednjeg 
La Tena. 

Niz smdnih nekropola u Bosni i Lici daju nam odgovor ne samo na pitCJnje tra
janja naših nekropola u Vrepcu, nego nam pružaju i vredne podatke o etni&oj pri
padnosti stanovnika »Stražbenice-«. 

Već duže vremena radim na sređivanju i proučavanju materijaJne kulture koja 
se razvijala na teritoriju današnje LDce i Zapadne Bosne, t. j. na tlu preistori.js.J.?--h 
Japoda. Zahvaljujući obimnim radovima Radimsikog, Hornesa, Hoffillera, Ljubića i 
Brunšmida (da pomenem samo oo.jistaknutije), može se danas u vezi razvoja japod
ske materijalne kulture napomenuti sledeće: iako se p'.) svojim specifičnim obelež
jirna japodska kultura može dosita lako izdvojiti od ostalih ilirskih kultura Balkan-

48 F. Stare: Prazgodovinske Vače, Ljublja 
na 1954, str. 73 i dalje. 

4" Archaeo.li0gda 'I;ugos1avica II, Beograd 
1956, Z. Vins.k,i, str. 28. 

50 GZM, 1893, str. 439, tab. XII, sL 10. 
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skog p. o„ njen razvoj i trajanje d o danas ni izdaleka nisu dovoljno proučeni _ Svi 
oni arheolozJ. ·koji su objavljivali nalaze sa pojedinih nekropola zadovoljili su se 
uglavnom konstatacijom, da su nađeni predmeti pripadali Japodima, da su srodni 
sa nalazima iz p ojedinih oblasti susednih zemalja, gde pripadaju »halštatskom« 
periodu. Veliik:i je nedostatak naročito nernaran odnos prema nalazima kioji pripadaju 
grobnim celinama: za stotine grobova sa teritorije Like ne znamo ni najosnovnije 
podatlke o s1Jratigrafiji, orijentaciji, dubini niti o Lvme šta je u jednOIIll grobu od 
nalaza skupa nađeno_ U tom pogledu je naročito iooe obrađena velika nekropola u 
Prozoru kod Otočoa51. Drugu veliku nekropo·lu u Kompolju kod Otočca istražio je 
J. Brunšmid mnogo pedantnije, te zahvaljujući sretnom slučaju što se njegov dnev
nilk sa podacima sačuvao, mogla sam izidvojiti preko trista grobnih celina samo iz 
tumula br. I, .dok su podaci z.a tumul br. 2 zagub1jeni52. 

Na osnovu analize grobnih ceJina iz Jezerina, Sanskog Mosta i Rilbića, Hornes 
je došao do zanirrnljivih rezultata koji se mogu, sa nešto izmena, primeniti i na 
111ekiropole u Lici, naTočito na one u Kompolju, Smiljamu i Vrepcu 53 . Hornes u svojoj 
:raspravi , na osnovu načina sahranjivanja kao i tipološke analize predmeta, deli 
spomenute tri nekropole (Jezerine, Sanski Most, Ribić) na tri perioda: 

I period, čisto ilirski (pre Kelta) oko 500-350 g. pr. n. e. 
Sanski Most I 
Jeze:rine I 
II period, ilksko-keltski, oko 350--150 g. pr. n. e. 
Sanski Most II 
JezeTine II 
Ribić I 
III period, ilirsko-rimski, oko 150 g. pr. 111. e. do 200 g. n. e. 
J ezerine III 
Ribić II 

Kod dosad proučenih nekropola •u Vid hronoJogija bi bila nešto malo drukčija. 
Nekropola u Kompolju mogla bi obuhvatiti sve tri Hornesccve faze, samo s tom raz
lhlrom što se najstariji gmbovi sigurno mo~ datirati u mnogo ranijii. period od peri
oda Jezer.i.ne I. Naime grobll1e celine br. 6, 19, 23, 51 , 88 , 89 itd. iz Kompolja pripa
daju fa?Ji. Halš1iat A2-B I željezncig doba t. j. vremeillU od 1150-950 g. pr. n. e. po 
Merhartu. Cisto ilirski period oi\rde traje mnogo duže i za.stupan je s mnogo više 
tipova nego u .Jezerima i Sanskom Mostu. Ilira-keltski period počinje u Lici fazom 
Kompolje V t. j. u vreme oko 500 g. pr. n. e„ ukoUko je to uopšte moguće sasvim 
sigurno odrediti, jer } ovdje, još više nego u Bosni, ovaj period je pretstavljen samo sa 
nekoliko importovanih tipično keltskih komada, dok se po svim ostalim primercima 
može zaključiti da je kasna faza T-fa.lšbt D jako dugo trajala i razvijala se do dola
ska Rimlja111a. Zbog toga je i ;r,a nekropolu na »Velilmj njivi« dosta teško odrediti 
vreme trajanja nekih faza, konkretno one, koja se može smatrati iJirsko-kelt c;k0m 

51 š. Ljubić: Popis, <Str. 105 i dalje_ 
52 Kataloškii sređen mart1erijal sa cr'_ežima j 

opisima, R. Drechsler-Bižić. 

s3 M. Hornes: L'epoque de la Tene en 
Bosnie, Pa.iis 1900. 
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Osim dva, tri prim€!l'ka »klasične« ikelts.ke fibule u ovoj fazi preo;vlađuju nalazi Hal
šrt:at D faze (ov;o utoliko više što se u naselju nije našLo tragova prave keltsike kera
nrike rađene na k oJu, nego samo ilirr'ske latenodobne, što sam u početku već spome
nula). T.reći, ilirorimski period po Homesu, ovdje nije dooad lwnstatovan. 

Prema dosadašnjim istraživanjima u Vrepcu i na osnovu tipološke analize pred
meta koju sam ovde iznela, moglo lbi se u zaključku reći. sledeće: ži'VO't na »Stražbe
rrici« najranije bi mogao početi u fazi Halštat A2-B odnosno negde oiko 1150 g. 
pr. n. e. U to vreme postoji. naselje na terasama gradine. Primitivno rađena keramika 
služi za 1ru6nu upotrebu, dok je ona finija ug1avnorn kultnog karaktera (urne). Se.hra
njivanje se vrši ru tumulima. Prema Brun.šmidovim podacima, u n]hna preoivliađuju 
skeletni grobovi. Bo.gati bronzani nakit pokazuje izrazite odlike ranijih faza I želiez
nog doba, dok nekoliko primeraka, barem tipo1o!Šlki, sefu u nešto kasnije faze (Halštait 
C-D). U to vreme dolazi do izveistnih pmmena u životu iUrsk.ih stanovnika 01vog 
naselja. Da li su koncem faze Halštat D KeJti ratovali s njima i na koji način su 
uspeli, da izvrše uUcaj na njih ne može se ništa sigunno utvrdi.ti. Je li to bila mkna 
penetracija koja je išla .postepeno, takođe nije sasvim sigurno, mada bi se po nekim 
znacima moglo pretpostaviti, da je ona postojala. Promena načina sahranjivanja, 
naime sahranjivanje u ravnim grobovima, i t-0 spaljenih pokojnika, svedoči neosporno 
o jednom novom uticaju na kultni život stanovnika »Stražbenice«, i to o dosta velikoj 
promeni, jer je poznato da se način sahranjrivanja ne menja tako lako ni kod mnogo 
dvilizovanih i »modernijih« naroda, a za !Ure se zna da su neobičrno drugo čuvali 
tradiciju u svojoj materijalnoj, pa tim pre i u duhovnoj lmlturi. Jedino je za sada 
sigurno, da su stanovnici »Stražbenice« pod uticajem jednog novog elementa počeli 
primenjivati nov :način sahranjivanja ikao i novine u izradi ukrasnih pa:-edmeta. Sudeći 
po nalazima sa ~>Velike njive«, za koje se wemenski i tipološki može sa sigurno
šću smatrati da nastavljaju na nalaze iz grolbova u tumulima, možemo zaiključi~i 

i to, da taj novi elemenat ISVojim dolaskom nije izazvao potpun preik:id život.a na 
»Stražbeinici«. Cak se može reći i io da, ako ru Kelti bili 01Vde jedno vreme, ornda je 
to svakako dosta kratkotrajno bilo, iako je njii.hO'V uticaj, kao što sam pomenula, bio 
vidljiv. Ali bez obzira koliko su vremena Kelti ovde ostali, Iliri su i dalje produ
žili svoj život, iako sa već pomenutim manjim izmenama. Ne smemo za/boraviti i to 
da su V ~ VI v. vreme ne samo keltskih prodiranja na Balk:an, nego i doba mzvijene 
trgovine sa Grčkom i Italijom, te da su se i pod uticajem razmene robe sa tim zemlja
ma mogle izvršiti izvesne promene naročito u izradi ukrasnih predmeta. Ovo vredi 
naročito za veze naše japodske teritorije sa susednim Liburnima i preko njih italslrom 
obalom, o čemu ovde ne će biti opširnije diSlkutoivano. U prilog s,vojoj postavci da je 
ilirski elemenat oivde, bez obzira na pomenute promene i dalje neprekidno živeo, na
vodim i to da sru oblici keramike u naseljlll uglavnom u najvećem broju tipično ilirski, 
a fragment ma sl. 58 i još neki sitniji, iako bi po svom obliku mogli biti druge prrovri.ni
jencije, mislim keltslke, oni ipaik zato nisu rađeni na kolu niti po fakturi odgovaraju 
tipično keltskoj keramici. Odnos K,elta i Iliira, naročito u zabačenim planinskim 
predelima BalkansJ.w,g poluOiStrva nije još uopšte d01voljno irasvetljen. Ako bi se ovde 
iznesena zaipafanja o nekropolama i naselju u Vrepcu mogla usvojiti, onda bi ovaj 
članak bio mali prilog u pokušaju rasrvetljav:anja tih odnooa. Da rezimiramo: 
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Na osnoVlll nalaza iz grobova 2, 4, 6, 11 kao .i nekih nalaza iz isikopa, trađanje 
života na »Stražbenici« počelo bi od Halš;tat A2-B faze I žeJjeznog doba, pa se pro
družio i kiroz dalje njegove faze sve do perioda La Tene II t. j. d o vremena oiko 150 
g. pr. n. e. do početka n. e. prema srednjeevrop.sikoj hronologiji54• 

DIE SIEDLUNG UND DIE GRABER DER URGESCHICHTLICHEN 
J APODEN JN VREBAC 

Die Untersuchungen der von den Japod.en bewohnten Gebietein (in Krnatien ist 
dies das Gebiet der Lik.a) begannen schon im voirigen Jahrhunde:rt und bis herute 
hait sich :im den Depois des Arch9Jogischen Museum.s in Za:gTeb eine ganze Menge 
Material von bedeutenden wi:Ssenschaftlichen Wert fUr eine Reihe von Fragen, wel
ohe die ze:Ltgen6ssische Archaologie besonders interessieren, angesammeU. 

Al\.lSgenommen eiiniger kleiner Notizen im »Vjesnik hrvatsikog airheološkog dru
štva«, w;urden nur eimge AbhandJ'llJlgen u.be;r die F.unde im der Liika veroffentJicht. 
In einer Reihe von Artilkelin wirrd sich der Autor bemuhen die bisher nicht verof
fentlichten Funde aus dem Gebiete der Lika bez.iehungsweise F1urnde d.er japod :i
schen Kiultur, der Offentlichkeit bekanntzugeben. I1n dieser Abhandlung werden 
die prahisborische Siedhmg und die Graber im Dorfe Vreb::lc 14 km sudlich von 
Gospić, besprochen. 

B.l'll'nšmiid stellte im Jahre 1896 in diesem Dorfe das Bestehen eirnes groosen pra
historischen Bungwalles (»Stražbenica«, Kote 671) mit acht Terraissen auf welche·1 
si.ch die Siedlung erstreckte, fest . Durch Pirobegraibungen geJang es ri.hm nachzuweri
sen, da.ss die Siedlung noch in der frilhhallsta1Jtischen Zeit bestaniden hat. Die Gegen
stii.nde, die von Brunšmtd arus dem Buirgwall an.L.'>geg;raben wurden, sind auf den Bil
denn 39-50 dargesiteUt. Ausser der Prntbegra;bungen auf dem BurgwaJl, off.nete 
Brunšmid auoh zwei Grabhiigel, weJche unweH des Burgwaales lagen. Die aus1ge
g:rabenen Gegenstande sind sehr ~ntere.sisa.n.t, abeir leider sind die Graheinheirten nicht 
erhalten, .:>o dass wir heute nur aiuf Grund typologischer Ana~yse ihr Zeitalte<r fest
stellen konnen. Tu werden einige summarische Ang.a ben, wekhe Brunšmid uber die 
exwahnten Grabhilgel gaib, angefl.ihrt. Fur den Grabhug-el auf der Positi·on genan.nt 
,,Lećište« sag:t er: >>dort wurden Dberreste van Skeletten gefunden, aiber ausgenom
men einiger die ohne Beigiaben waren, wurden alle noch frilher durche~na.nderge
wuhlt«. Ffu den Grabhugel bei »Orlov kamen« sag.t er: » ... dies war ein g.rosseTes 
Objekt, welches am Sockel mit emeim Kranz von ,gr;ossen Steinen umgurtet war, 
dan wieder veribreitert urnd wiede:r mit 'g.rOSBen Steinen QJ.mgilrtet. Diie GTaber enthi
elten teilweii.se Skelette und teilweise Urnen mit Br.andresten: die eiinen so als die 
anderen w:aren m SteinplatJten.« Die Gegensfande der Grabhugel slind. auf den Bil
dern 1-38a dwgesteJ.lt. 

Die Ekipe des Arhaolog:ischen Museums in Zagreb filhrle im Jahre 1957 wei·tere 
Ausgrabtmgen aus, u. zw. 

1. Am Berg.abhang um.ter der nordlichen Seite des Burgwalls wurden aufgesohut
tete Erhohiurngen Durchmesser cca 4-8 m, Hohe 1-2 festgestellt. Wir haben M1g~ 

5 1 Ibid „ str. 24. 
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nommen, da.ss diese Hugel prahistori.sches Friedhof sein ki::ir_nte. Es wu11den 6 nach 
ihrer Form sehr charakterist.ische Hugel gei::iffnet, aber darin wurden weder Graber 
noch irgendwelche Gegenstande materie1ler Kultur gefunden. 

2. Auf dem TerrassBn dcs Burgwalles wu~den insgesammt 5 P1'0begraben gei::iff
net, welche eine groose Anzahl von Fragmenten und auch von ganzen keramischen 
Geschirr ergaben (Bild 5-68, nUT besonders typische Stucke), und ein ei.sernes 
Messer (Bild 68), dann ein Teil einer Gussform (Bild 64), so auch Unterlagen und 
Beschwergegenstiinde aus gebrannter Erde, Sti.ieke von HUttenlehm mit Rutensprun
gen u. s. w. Es wurden auch zwei Feuerstiitten u. zw. eine im Probegraben I in der 
Tiefe von 1 m festgestellt. Diese Feuerstatte be.stand aius regelmassig engereihten 
angebrannten Geste~n, bedeckt mit einer dieken Schicht von Ru.ss und Asche. Rrund
herum lagen geniigend keramische Fragmente und Wild:sc~weinzahne. Die zweite 
Feuerstiitte wurde in dem P robegr'iben III in der Tiefe von 0.50 m getunden, und 
bestand aius kleineren angebrannten SLeinen, welche in Form eines unregelmiissigen 
Kreises gereiht waren. Auf dem Gesiein war ein 8 crn dicker Dberwurf aus gebrann
ter Erde. Hausfundarrnenie wurden nicht festgestellt. Die Kulturschicht 1 m tief 
b estaind aus 7-10 cm dioken Humus, dann von einer Schicht zerbri::ickelter Erde bis 
0.80 m Tiefe und von 0.80 m bis Z1U 1 m waren unregelmassii.g gef0irmte Steri.ne am 
Felsengrund. 

Im Laufe der Arbeit erfuhr man, dass sich auI einigen 700 m siidlich des genann
ien Objekies der soge:nannte »Groisse Aoker« (»Velika njiva«) befindet, auf welchen 
nach Erzahlung des Eigenti.imers gelegentlich der Erdbearbeitung Urnen und versch;
edene Gegenstande aus Bronze gefunden vvurden. Auf diesem Aaker wurden 6 nebe
neinander gereihte Bli::icke gei::iffnet, so da.ss man einen einheitlichen Probegraben 
Dimension 25 X 3 m, Orientierung Nord-Sild 1bekam. Auf dem eirwahnten Ramn 
wurden 9 Brandgraber, 3 Skelettgriiber und 2 Urnengrabcr ausgegraben. Die ausge
grabenen Gegenstande sind auf Bild 69-115 dargestellt. 

Chronologie 

Zur Feststellung des Beginnes der Ansiedlung dieses Burgwalles dienten uns 
einige ~unde aus demsel:ben, sowie auch aus den erwahnten Grabhugelm, zwhschen 
diesen Funden hauptsachlich Fibeln Bild 1, 17, ~9. Von der Type dieser Fibeln wur
de in der neueren archaolo,gischen Literatur erwahnt, und aruf ihre Bedeutung fi.ir 
die Chrc:nologie der ersten Eisenzeit wiesen Merhart, Buttler, Milojčić, SundwaJl, 
Kossack u. s. w . Eine gm.sse Anz:ahl solcher Fibeln 'in Dalma1ien und in der Lika 
fUhrt zum Schlussergebni..~, da.ss die Behauptung Merhart.s vom balkanischen Ur
sprung dieser Fibeln sehr annehmbar ist.24 Solche Typen v.on Fibeln in der groosen 
Nekinoipo1le v;on Korrnpo1lje sind zuve.rlassig in die Phase Kompo·lje II datiert, was der 
pra-Villanova Perkde in Italien cder dcr Hallstatt A2-B in Mitteleuropa nach Rei
neake entsprechen wiirde, und was wieder nach Merharts Chranologie dem Zeitab
schnitte von 1150-105023 zufallen wli!1de. Wie schon erwahnt, die Funde im japodi
sohen Gebiete bestatigen uind befestigen die Merhartsche Chronologie und engan~en 
die Behauptungen Buttlers und Sundwalls, da.ss die ba1kanischen Funde als VeDmit-
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tler zwischen Nord und Sud konnten und soUten der Schlii;:>Sel filr eine richtige Auf
stellung der Chronologie der ersten Eisenzeit Mitte]europas sein. Ausser der erwahn
ten Fibeln, zeigen die ubrigen Metallfuinde vom Burgwall und derr Grabhu,gel ei1ne 
typologische Verwandheit mit dcn Gegen:standen spaterer Ph3sen der eraten Eisenzeit 
des ibalkan-illyrischen Gebietes. 

Was die Keramik anbelangt, so hat sie hauptsachlich die meiste Verwandschaft 
mit der illyrischen Bur,gwallkeramik und zwar in erster Reihe aus den boonischen 
Lokalitaten: Donja DoJina, Debelo Broo, Ribić, Jezerine, Burgwall an der Quelle 
der Rama u. s. w. 

Auf Grund dieser kurzen Angaben und Versuche, sowie auch mit Hilfe der 
Keramik naher die Zeit der Siedlung festzustellen, konnen wir folgenden Schluss 
ziehen: Die Keramik aus den Grabern ze.igt bis jetzt typ'.J1ogische Kennzeichen des 
Zeitaltens, welches ausschliesslich die Phnsen Halltatt B-C umfasst, wahrend die 
Funde des Burgwalles ein komplizierteres Bild ergeben. Hier erscheincn nfunlich die 
Typen welche teilweise eine gewise brcmzezeitliche Retardation vorstellen, dann Ty
pen welche der vollen Entwicklung der ersten Eisenzeit angehfuen (Phase Hall.statt 
B-D) und zuletzt die Keramik au.s dem ZeiLalter La Tene. Diese letzte wurde ohne 
Drehscheibe ausgefilhrt und man kann nicht behaupten, dass sie keltisch wi:ire, aber 
jedenfalls gehort sie zur Periode der zweiten Eisenz·2it (Bild 55). Ausser der 
Keramik wurde auch ein eisernes Messer, welches dieser PeriOOe angehoren konnte, 
gefunden (Bild 68). 

AiUf Grund der Funde aus den Grabhugeln beschlos.sen wir, da.ss da.s B:cgraben 
in denselben im Laufe der Phase Hallstatt A2-D stattgefunden hat. Van dieser Zeit 
ain, wird das Begraben in Vrebac in Flachgrabern ausgeflihrt. Die altcsten Funde aus 
dieser Nekropole wi:iren bisher jene aus den Griibern 2, 4, 6, 11 und ma1n kann sie 
in die spate Hallstattzeit, beziehungsweise in den Anf.ang La Tene (500-350) var 
tmsereT Zeitrechnung. datieren. Alle ubrigen Funde auf dieser Nekropole haben die 
meiste Analogie mit den Gegen.standen aus den japodischen Nekropolen in Jezerine 
und Ribić und so ist es moglich sie nach diesen zu datieren. 

Um zu resumieren: Nach den biisherigen Unt.ersuchungen im Vreibac konnte 
man annehmen, dass das Leben auf dem Burgwall i.n der Phase Hallsitatt A2 bezie
hungsweise irgend um 1150 vor unserer Zeitrechnung begonnen hat. Zu dieser Zeit 
besteht die Siedlung auf dem Terrassen des Burgwalles und die Toten wurden in 
Grabhilgeln begraben. Nach den Gegenstanden materieller Kultur zu urteilen, dauert 
das Leben hier ununte1ibrochen bis zur Phase Hallistatt D. Wir konnten nicht m~t 
Bestimmtheit behaupten zu welchen Veranderungen es nach dieser Phase kam, aber 
die Tatsache besteht, dass die Veranderung der Art des Begrabens (Begraben in Flach
griibern) mit der Veranderung des Styls der Bronzegegenstande begleitet war. Wie 
schon erwahnt, sind dieselben fast alle latenzeitlich. Nachdem latenzeitliche Gegen
stande auch auf dem Burgwall gefunden wurden, konnen wir ibeschliessen, da.ss da.s 
Leben hier ununte1·brochen von der fruhen Eisenzeit bis zu La Tene II, d. h. bis zur 
Zeit um das Jahr 350 v. u . Zeitrechnung nach der mitteleuropfilchen Chronologie 
gedauert hat. 
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IVICA DEGMED2Ić 

DE ATHENIENSIUM IN ADRIATICO THALASSOCRATIA OPINATA 

(Ad CIA II 80B) 

Post varias gentes ei urbes in Adriatico thalassocratusas1, Atheniensium quo
qrue popuJ.us et senatus decrevit, illuc l\lliltiadi ooloniam deducendam (a. 325/4) esse2• 

Tempus hoc expletum Alexandri Magni victoriis erat, usque ad Indoo iam pervenerat 
ille, Athenis vero amissa libertate3 in pace vita degeba1Jur. Cauti timidiqrue Macedonum 
vim qui civitati praeerant, rem familiarem ouraibant urbemque locurpleta.verunt, ita 
ut Athenas monumentis et aedibus arnatas Peric:Jis quoque tempoci pares reddide
runt4. Tamen belJi neceissitas in dies durior fiebats, frumentum de Atticis a.gris ad 
victum non suppeditabat et anno.na extremis nonnunquam de f:inibus acqurireba1Jur6 
Pseph.ismatis nootri de Mi.li:liadis expediti.one argumentum veram imaginem tempo
r,is illius refert et aptTume de nece.s&itati:bus e:ilu.3 docet. 

Centium anni iam rpraeterierunt ex quo fragmenta psephismatis in lucem p;rodi
erant. Illud in Piraeo repeirtum, ex undecim penthelici marmoris partibus compo
situm, hodli.e in Museo ep:iig:-aphioo Athenis amervatw-7 nec rasi tituli loci pretium 
eilus mimlP..mt. Vilri doctissimi et expertissim.i id iam interpreta:tionibus sa1ris muni
vemmt, argumentum eius nova tamen ad haiurioodum •usque praebet. Nulla de eo 
apud antiquitatis scriptores mentio fit8 nec eventus amplissimi incepti in posterita
tem rpervenit. Nihil erigo restat quin res i:psa de se im explorando ver:itaiem mani
festet . 

Acquirendae arrm.onae caru..<;.a Athenis nalV'i.gantibus viam in exrtrrema Adriatici 
maris litara diirexit. Pri'U.:5 Poniico plenae :kumento naves Atticae Macedotne milite 
intermissae tutiores vi.as quaerebant9• Imm:iJnebat etiam in Adriatico hostis10 ad 

1 BEAUMONT, Greek In.fln.tence in the 
Adriaitic Sea berore the FQurth Centucy B. c. 
(JHS L VU1936) passim 

2 CIA 1!, 809; SIG 153; SGHI 200 
3 GERNET, Approv;isionnement d'Athenes 

en ble aux V et IVemes siecles avant J. C. 
(Bibliotheque d e la Faculte des lettres de l' 
Uruversite de Paris, fasc. XXV Pai'is 1909 p. 
363) 

• POHLMANN, Grun<lriss der griechischen 
Gesch'ichte 1909• p. 257 

5 HEICHELHEIM, Sit.os {RE Suppl. IV 849); 
cf. OEHLER, 'A7toLx(ix (RE I 2823) 

6 HEICHELHEIM i.b. 
7 CIA II 809; SIG, SGHI 11. 11. 
8 BOCKH, Urikunden ilber das Seewesen 

des Attlischen Staaites, Berllin 1840 p. 460 
o DEMOSTHENES XVII, 20 d.; 'l'Ou'l'o um:po

:>:'fi~ ~),&ov (Macedones) wan: d.; T&ve:Sov &7tiXV'l'IX 
't'd: &x 'l'OU II6v'l'OU 7tAO'iix xixtjya.yov cf. id. de CO
rona 73, 17- 19; .ib. 274, 2; 
ZEBELEV, Afinskaja kolonija na Adriatike 
p. 62 (Dokladi Akademiji naJUk Sojuza Sovjet
skih Social!isti.česk.ih Respubl<i.k 1930 Nr. 4) 

to BRANDESTEIN, Tyrrhener (RE II/VII 
1912) 
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quem evitaindum Atheniensium populus et senatus navium tutelam decreveratll. Se
cundum psephisma hostis Tt1QQ11vo( esset, at Boeckh12iam monuit, ne quis sub eodem 
nomine Tusoos Jatuisse putaret. Dccuit ille Tuscos Lum sedes sruas in Adriatico litore 
iaJm amissise eosque praeterea iam in bello Sicili..'lnn an1icos Atheniensibus fuilSse13. 

T.usci e Graecis Athenienses ei Sybaritas &oJos amioos habuisse Nissen14 profert. Qua
re alios quoodam Italiae :incolas istius nominis quaerere debemus, ut etiam Boeckh 
arbitratus est, cui nuperrirme Branderu:tein15 assenitLt exemplum praebens ad hane 
rem illustraindam16. Seoundum Brandenstein n on tantum Italia noverat illos, sed 
etiam ad laoum Ascanillum in As!ia Minotre II. a. n. aet. saec. poipulus quidam Tug(n7vo1' 
nominis oons:i!debat17. Iam a.ntea 299. a. enim, procw'atores templi in Delo insula mille 
drachmas Rhodiis ad tutelam a praedonibus Tyrirhenis18 dederant. Ne displiceat 
engo, si de psephismate nomen Tyrrhenoi comJnt!ne factum ad significand os prae
dones interipretetur19, si re vera hac occasiione praedones 'lrimendi furissent. Suspi.ci
onem eni.m Swoboda movi:it 20, .secundum quem 9u:A<Xx-~ VQx u.sit.ata eveniret et adhi
beba1JUr, ut res qruae magini esset momenti, plus eminffet. 

Adriatici lit.ora non irgnota Atheniensibus iam pnidem manserunt. Moverant ad 
navigandum a.nm.ona e Sicilia poscenda et cum co10111iis ad Italiae meridiem sitis, 
parenta1is ooniunctio. Non tamen semper i.ri pace huc navigabatur nec defuit creber
rimae in hoc mari Athenien.sium frequentationis interpretatio. Aa::chemacho21 Euboe
ensi. poeta auctare, mare Ionium a fonibus, id est Atheniensibus22 in puginis navalibus 
pereuntibus, nomen accepisse23 novimus. Quae bella ad avidos i.mprobandos ab Ao
piano24 proverbiio habita sunt, Imperiii tamen marini Atheniensium imaginem mon
strant, etsi pericula minabant1ur et postremo totius rei publicae ruinae accassdonem 
dederunt. Etiam sine be1lis p ericul.a non minora fuerunt. Navigia25 ventis, undis et 
praedonibus data, 1raro tuta evaserunt et Lysia oratore teste, rerum dimidiam rpar
tem periclitata.m nov;.imus, si in Adriaticum navigaretur26 . E rart; ora Italiae infesta 

11 Belli tempore Atheruiensium res pubLica 
annonam classe tueri solebat v. P s. DE
MOSTH. L 17 apud SCHW ANN va:u-mco~ 
-t6xo~ (RE XVI 2043) 

12 BOCKH 1. 1. 
13 THUCYD. VII 53, 2 
14 NISSEN, Ital. Landk. I 122. 
u BRANDENSTEIN o. c. c. 1909 
ta ATHENAEUS XIV 632 Tupp'l)vot TI 'Pw

µa:iot 
17 SITIIG, Atti 252 (apud Brainde.nste.in o. 

c. c. 1912) 
1s HOMOLLE, Bibl. Ecole franc. XLIX/68 

(apud KROLL, Seeraru:b RE II/II 1038) 
19 s,imili modo D ic:mysus a praedonilYu.s 

Tyrrhenis est oppressus, quos d.pse in <lel:phi
nos vertit. Est airte 1in Lysicratis monumento 
haec res gloni.ficata, .postea vero dirl vase fic
tili noto, v. ROSCHER, Lex. Myth. I 1144 

20 SWOBODA, Die griechLschen VoLks-be
schli.isse, Leipz.Lg 1890 p. 7. 

21 Scholia in DIONYSIUM (apud GGM II 
433) 'Apx1Jµa.xo~ Ili: &rro -rwv &rro)..oµevwv lv a:unT> 
' Iwvwv, o! dcnv 'A~'l)va:fo~ 

22 THUCYD. II 15 ; III 86; IV 61 
23 De Ma.ris lonii nomine v. TREIDLER, 

Das Lonische Meer im Alteirtum (Klio XXII) 
1929 pp. 86-94; BURCHNER, Ionisches Meer 
(RE IX 1897); PARTSCH, Adria (RE I 417); 
JACOBY, FGrHIST I p. 337/8; -apul SOLI
NUM p. 119 eLlam Da!maticum (m:ue) nu.1-
cupatur. 

24 APPIAN. Punica 87 
25 xoµtcrnx<X rr!.o!cx quae verb'.l apud H ar

pocra.tionem s. v. d e Hypevidis oratoris 
scripto de,perdito m:pt -r'ij~ qiu)..ixx'ij~ -rwv Tupp-'l) 
vwv deprompta su.nt 

26 LYSIAS apud Athenaeum XIII 62ld &cr-re: 
7t'OAU &crqicx)..fo-re:pwv dva~ 8oxe:!v e:l~ -rov 'A8plcxv 
rr:A.dv fl -rou-r<i> cruµ0ci)..Am; cf. ABRAMI Ć, Naše 
more u staro doba (Almanah Jadranske straže 
1925 p. 94) 



• 

63 

naviganti.bus27, diversa a.utem de opportunita~ sua laudata2s, ad eJigendium restabat. 
Illynica ora Athen.ierusihus oceasio.ne inter Corcyraeos et Cort1nthWs belli :iirmo

tuit29, dum ad utro.sque foedere i1UJ1cti, in Corcyraeorum demum partem transierunt. 
His aiutem saepe in periculis vicinorum Illy.riorum auxilium3°, sii ah aJiquo linvade
rentiur, erait tiutuim. Ita etiam Atheniensd.bus timendum bairbaros ii:gnotos non erat, 
quoo amioos foederatorum suo'I"U!Ill cognoverant. Postea Macedonum periculum gen
tes sibi vioilnas atq1Ue in:imicas Atheniensibus amiii.:as fedt. Tituli duC1Um Illyriorum, 
Thracum et Paoonum oum Atheniensibus foedera no.I'IU11t3\ Philippus Isocrate teste32 

simili modo unitas gentes usqru.e ad Adrilaticum fere contra se reddid1t. Ex his relbus 
facile pers.pici potest Athenienses securos sese ad oram ILlyricam sentiri potuisse. Qui
bus in lllynioI'IUm ti.dem irurix:is naves ara.e Illyricae appulisse liOOJit. Ceteros quoqrue 
Ionrum praecipue Chios q uibUJScum A 1Jheniensibus saepe foedus erait33 usque ad Na
oonem34 fluanen navigasse a Theopompo per Slrabonem didicimlus. Soci.etas haec 
sine dubio iin nav.igando mu1tum iprodesse potiuit. Temrpore quo uit.riaque Adir.iatiai 
ora navigamtiJbus aeque patebat, in sera errim imperii Romani aeta.te, etiam tuim cum 
a mer:id:ie rin Adriaiticoo Italii.ae de septentrione portu.s iter sumebatluir, ora Illyrici 
ad nav:i.gandium praefereba1n.ri-3.5. 

De v.iis marinis in Adriaticum diucentibus satis diotium est, attamen non liquet 
utrum Mi1tiadi in mare a;n iin Adriam urbem ad Padi ostium sitam navigandum esset. 
Boeckhas Ha.rpocrationis testimonio confisus37 lac:unas psephisma1ris ita. inte:ripreta
tius est, ut seaundum eius opin.Lonem d<; Tov 'A~p(<Xv f131uces manis .Adnia:trici, non Ad-

27 LIVIUS X importuosa Italiae litora; cf. 
STRABO VII 263 Tov µ~v o\.iv mxpoc7tAouv &mxv•or: 
Tov 'J).).upixov crip63por: e:u).[µe:vov e:!vor:t cruµf3or:l•m 
xor:t e!; or:u-.'ijc; •'ijc; cruve:xouc; -i)t6voc; xor:t E:x -.wv 7tA1)
crlov v-ficrwv um:vor:vTlwc; •0 'hor:).o<0 -.0 &vnxe:tµEvcp, 
i:i).tµe\l(A) 0\1-.L 

28 STRABO ib. 
29 THUCYD. I 44,1; I 53,4 
30 THUCYD. I 50,3 o! or:uTo~c; o Y.or:Ta y'ijv 

crTpor:-.oc; -.wv f3or:pf3ocpwv 7tpocre:~e:f3071.&-fixe:t WILAMO
WITZ-MOELLENDORFF, Hcll. Dichtung II 177 
n. 1 animadvertit in Corcyra insula portum fuisse 
nominis 'YA).or:ix6<; (Thucyd. III 72, 81) et 'Y).).ix6c; 
(Apollon. Rhod. IV 1125) etiam urbem "Y).).71 
apud Steph. Byz. - Frumenti inopiam in Corcy
rae opposito Illyriorum continente CAESAR beli. 
civ. III 42 profet: id erat perexiguum cum 
ipsius agri natura, quod sunt loca aspera ac 
montuosa ac plerumque frumento utuntur 
importato ' 

31 SGHI 157 :Euµµa:x(a: 'A.&ljvor:[wv 7tpoc; Ke:-.p(-
7topw -.ov 0piiixor: .... xor:t 7tpoc; Aumte:tov Tov [Ilor:L-] 
ovor: xor:t 7tpoc; I'pocf3ov -.ov 'l).).upt6v; cf. SCHMIDT 
(RE XIX 2206): DIODOR. XVIII. 11 

32 ISOCRA TES V 21 (<l>lAm7toc;) -.ou 3' 'l).).u
ptou 7tA1j.&ouc; 7t).7jv -.wv na:pa -.ov 'A3pla:v olxouv
•wv eyxpor:TI)c; xor:t xuptoc; yeyove:v ltaque Miltiadis 
in Adriaticum expeditionem ad tuendum ab Illy 

riis praedonibus esse missam, ut BAUER (AEM 
XVIII) 1895 p. 132) opinatus est, non convenit. 
cf. PASCH WMBH IV) 1896 p. 125 ubi de Athe
narum nummis agitur, qui in Albania incerto 
loco reperti sunt; cf. POL YB. I, 2, 4. Athenarum 
nummos apud KRČEDIN Singiduni et Sir
mii vicinia nuperrime repertos esse et nunc depo
si tos csse in Vojvođanski muzej Novisad, libe
ralitas collegae Georgii MANO-ZISI, Beograd, 
certiorem me fecit. 

33 B0RCHNER Xlo; (RE III 2296, 2297) 
34 STRABO VII 263 
35 IORDANIS XXIX Haec (Ravenna) in si

nu regni Romani super mare lonium c~nsti
tuta, in modurn influentiurn aquarum redun
datione concluditur. Habet ab oriertte mare, 
ad quod qui recto cursu de Corcyra, atque 
Helladis partibus navigat dextrum latus, pri
mU'm Epirum, dein Dalmatiam, Liburn.iam, 
Histriamque, et sic Venetias radens palmula 
navigat. 

3G Bč>CKH 1. 1. ·indluc.ilt Ha:rpoar:aitiilonem 
dli.centiern s. v. ~Tpoipci3e:c; v'ijcrot: ~dvor:pxoc; Tu
pp1Jvtx0' •1'ijcro( Ttvec; dcriv µe:-.or:l;u Zor:xlv.&ou xor:l 
"H).i3oc; xdµe:vor:t. Mare, non urbem fuisse arbi
trati sunt BUSOLT-SWOBODA, Griech. Staats
kunde, Miinchen 1926 p. 1266 n. 1 

31 KOEHLER CIA II 809 
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riam urbem fuisse existimandum esset. Cui Koehler interpretatri.oni.s modum obiecit 
et •ill'OOm Adnia.m, non mare aliis post eum assentientibus38 aliis vero in incerto ma
nentibus39 probare conatus est. 

Urbem Adriarrn florui..c:.se VI. et V. a. n. aet. praecipue saecu1is atque creberrimi.s 
cum Graecis commeraiis claram fuisse multi auctores testantur40. Quarto quoque 
iJneunte saeoulo ibidem ooloniam a Dionysio Iv.Iaiore tyranno deductam esse oonstat41 • 

Labente vero eodem saeculo, quo tem_oore et pseph:i.sma nostrum apparuit, urbem 
Adriam harena e Padi inundaitiorribus remotiorem a mari in dies evasisse42 totam
que circa urbem regionem tum Celtarum gentes iam possedisse manifestum est43. 
UTbem ergo Ad:riiam finem Milti.adis expeditionis fu:isse non oonvenit, sed mare 
Adriaticum, ut et nominis genus docet44 et iam Boeokh43 id recte iudicavtit. Liceat 
tamen eiiu.s opinionem oorrigere, quod ad situm maris pertinet. Non enim mare in fau
cibus hic existimandum est, sed superior maris pa.rs, quae Adrias in antiquitate infe
ir:iar autem Ionium46 vocabatur. Illustirandae rei exempllllffi apud Di.od.orem docet47, 

qruo de condendis a Dionysio Minore duabus in Apulia urbibus ad tutelam a prae
donibus loqui1Jur. 'Dutum enim Dionysius Ionium iter voluit, innaiviigabile vero totum 
Adriaticum mare iudicio Diodori eveniret. Cum ergo de duabus urbibus sermo sit, 
mhil aliud nisi ma.ris ad Apuliam pa.rtem IoniUJm, superiorem vero Adriaticum ducere 
ooncludendum est. 

Psephi.sm.ati.s argumentum saitis ape:rte ostenc:1itcnTo7toµ7tLcxv i. e. frumentri. Athe
nas mi.ttendi necessitatem expedi'tion:is causam fu~e. Quae vox etsi apud Ditten
berge:r48, an vere graeca sirt:, in dubio habetur, tamen secundum plrura testimonia aucto
r.itas eius probata, fidem meret. Apud Athenlenses annoma providenda secundum Ha
sebroek49 summa lex in re publioo valebat nec quidqu.am libertaiti eirus magis noceret, 

38 LARFELD, Gritech. Epigraphik II 171, 
GERNET o. c. p. 363 

39 DITTENBERGER SIG 153; ZEBELEV o. 
c. p. 63; TOD, SGH[ p. 286; LISICAR, Crna 
Karki:ra i kolonije antli.čkdh Gvka na Jadranu 
p. 311 n. 88 

40 HOLSEN, Atria (RE II 2144); cf. V ALLET, 
G. Athenes et Adriatique (Melanges d' Archeo
logie et l'Histoire 62 pp. 33-52) 1950; GITI'I, 
A. Sulla colonizzatione greca nell'alto e medio 
Adriatico (La Parola del Passato 7 pp. 161-
J 91) 1952. 

41 CA$SON, Macedonia Thrace and IJlyria 
324; BELOCH, Gr.iech. Gesch. II p. 169; NO
VAK, Kolonizatorsko djelovanj~ Dionizija 
Stairijega na Jad.ranu 111 sqq (Serta H0ffil
leriana, Zagreb 194-0). 

u STRAB. V 178 Tijv I>' 'ATp(l)(v bnq>l)(V'ij yEve

CJ~l)(t 7t6AL\I q>O:CJL\I; HESYCH. &l>pLO:\ltX XEpiXµLI)(, 
ATHENAEUS 268 E &l>ptl)(vov alvo:m; ARISTO
TEL. H. A. 6 &l>pto:vLxo:t aAEX't'opll>Ec;, n1osc. 
5 &l>ptavbc; otvoc; PLIN 35, 161 Cois (amphoris) 
ea laus maxima, Hadrianis firmitas; HOLSEN, 
Atria (RE II 2144)) 

43 BELOCH o. c. p. 170. 
44 SCHOENE (apud BRUNšMID, Inschrif

ten und Milnzen der gniechdschen Stadte 
Dalmatiens - Abhandlungen des archaolo
gisch-epigraphischen Semi.n.are5 XIII Wien 
1898 p. V) 

0 BOCKH 1. 1. 

40 PARTSCH, Adria (RE I 417); BDRCH
NER, Jonisches Meer (RE IX 1897); cf. PLIN. 
III 150 universum autem sinum Italiae et 
Illyrici ambitu XVII in eo duo maxia quo 
<listinximus fine, Ionium in prima parte, in
terius Hadriaticum quod superum vocant 

41 DIODOR. XVI, 5 

48 DITIENBERGER, SIG I p. 253; DE

MOSTH. XVIII 87; XIX 123; DIODOR. XIX 

55; XV 34; cf. HEICHELHEIM, S1tos o. c. c. 

841 

49 HASEBROEK, Staat und Handel im alten 

GrLechenla1IJJd, Tilbi.ngen 1928 p. 150; de slito

pom.pi.a v. HEICHELHEIM o. c. c. 84 

„ 
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quarn si ~rumentwn ei negaretur. Ccmitiorum genus in quc; de fnunento et de re 
publica cu.stodienda disserebatur, primum locum obtinebat50. Principis in civitate 
curam annonae munu.s verum esse debere apud eundem scriptorem alio loco legi
tur51, Deficiente Attica terra, ut cives suos aleret, opus erat magnis classibu.sa2, ut 
:flrumentium remotiss:i.mis de locis adveheretur. Unius viri negotiantis Labores de.fi
ciebant ad parandas nayes, viditnus enim navigia eorum periclitata esse exemplo apud 
Lysiam maniiesiante, quod et Hairp:::icrationis53 tcsiimonio confirmatur. Ergo tan
tummodo rei publicae vires communi necess:iLaii iuvisse poterant, quare de psephis
mate clasfils praesidio comitata multo tutior extremis de fi.nibus dom.um rediret et 
amnium oivium spes impleret. 

Quibus mochs Atheniensium res publica irumentum provideret, muliis locis 
dis.serebatur, quae omrua apud Sauciuc-Saveanu54 memorata inveniuntur. Tamen 
quidquid Sauciuc-Saveanu aut Gernets5 aut Zebelev56 de mittenda in Adriaticum 
Atheniensium expeditione dixerunt, non excedit ea quae psehisma ipcsum continet. 
Si vera sunt q'..lae ibidem de mittendis in Adriaticum dicuntur et si ad litus Illyri
cum navigabatur, restat ut respondeatu.r, quo de loco frumentum esset promendum. 
Dalmatiae inop:ia telluris id negaret incolasque .studia a terra dimovebant57• Quae 
autem proxima regio irumento abundanda extitisset? 

NulLa alia nisi Pannonia, cuius tnticum ex archaelogicis de ferrea, quae diciiur, 
aetate priore te.stimoniis probatum apud Donja Dolina ad Savum flumen inventum 
est58. Antiquissirna commerciorum m Pannonia Graecorum testimolnia duo signa 
aenea i. e. iuvenum figuras minutissimas habemus, quae incertis in Croatia locis re
perta quinto a. n. a. saeculo tribuenda Bach5~ docet. Laudata Pannoniae de pooteriore 
aetate ubertas60, iam tum longaeva ruisse videtur. Viae ad maire AdriatiC'Um, ducentes 
oon deerant. Etsi satis exploratas eas non habemus, non aliter currerent nisi ad 
flumina mari pooxima sive ad Colapin sive ad Savum ad capita eorum usque, 
parvumque inter utrumque intervallum recta regione secando61. Quae viaes2 poeta.s 
latere non potueri..mt vidimusque errantes a Ponto per Danubium u.sque ad Adria
ticum Argonautas sive Apollonii Rhodii63 sive aliorum carminibus antiquissirnae 
fabulae essent iteratae. 

50 ARISTOTELES, 'A-071va.(wv r:o).~-rda: 43,4 ; 
cf. HASEBROEK o. c. p. 118, 43 ; BUSOL T
SWOBODA o. c. p. 429, 3 

M HASEBROEK o. c. p. 160 
52 WILAMOWITZ-MOELLENDORFF, Staat 

UIIld Gesellschait der Griechen p. 64 
•s v. notam 36 
54 SAUCIUC-SAVEANU T., Cultura cere

aJ.elor in Grecia antica si pol.itica cerealista a 
Atenienilor (Academ.ia Romana, Studi si cer
cetar i X Bucureslli 1925) p. 8. 

55 GERNET 1. 1. 
56 .ZEBELEV o. c. p. 64 
57 STRABO VII 262 -rpaze:i:o: Sz xwpa, xo:t ).u-

7tpil: xcxt ou ye:wpywv ocvĐpwitwv POL YB. 32, 18 
Da]matas tributa ceteris imposuisse novit: o SE: 
<p6pot; ~v -Opeµµcx-rcx xo:t ai:To~ 

5 Vjesnik 

5s TRUHELKA WMBH IX/1904 p. 25; BI-
2IC Ružica, Grobovi u Donjoj DoLni (Les 
tombes de Donja Dolina) GMBH 1952 p. 227, 
2 iudiciis ABERG et PITTIONI sumrm.:;sa 
ant.iquissimas de Donja Dolina res inventas 
aetati ievreae priori attnibulit. 

50 BACH ! van, Deux statueites grecques 
en bronze (Serta Hoffilleriana 19 ·o = VIIAD 
XV1III-XXI pp. 141 et 142. tab. X); cf. 
P ATSCH WMBH VIII/1902 p. 170. 

Go RUFI FESTI A VIENI DESCR. 460 1 
Norica, et immodicae loca pinguia glebae 
Pannonia exercet 
61 BRANDIS, Danuvius (RE IV 2126) 
6! FIALA o. c. p. 153; cf. BRANDIS, Da

nuvius (RE IV 2120) 
e3 BRANDIS 1. l.; id. ib. 2120; cf. KNA

ACK, Apollonios (RE II 131) 
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Portus quos AthenielhS~um naves adirent qlllique Painnoniae pro~mi essent6' 

adhuc ipraeter Adrfam certos non habemus. Est en.im e pooteriare aetate .res nota 
Aqruileiam, Adriae vicinam, empcrium &n tota antiqutl,ta.te Pannonioae meroaturae 
fuli.sse65 eundemque 1ooum Adl"iam pr.illls obtinuisse investigandal"Uffi rerum eventius 
docent. Oum a Herodoto Phocaeos66 Graecorum primos trin:-mibus, non auitem oo1i-

1Ihs tum narv.igiis 'll50S Adriam venisse didicerrirrnus, credendum est ter.ram sese di'Vi
tem sperasse iinvent'UrolS, quae et max:im.is et tutissim.is naivibus satis bono.rum ad ve
hend:um praeberet. Iam antea Hecataeo, Stephano By:rentio teste, Adriam notam fu
i.sse cognovimu.s et laudabiliter dicta de terrae feritilitate apud Jacoby67 legimus. Tex
tus hic Stephani ab eo loco Scripti de mirabilibus ascultationibus dependet6s, quo 
eodem modo de 1:enrae fertilitate apud Illyrioo et in Paeonia legitUir. Si erigo credere 
Stephano fas est, Hecataeus vicinas Adniae terras fe:ritiles apud Illyriioo fui&se puta.
bat. Lectio IT()(.wvl()(. non alia esse videtur n hsi quae aipud Appianum69 invenituir quam
qrue Casc;:iJUs I)io70 ad seponendum a Paeonia in Macedcmum oonfiin.io addita inter-

. pretatione &i.aut aib :ind:igenis e.t a Romanis audiiverat, Pannorriam appeJJ.aiviirt;. Paeonia 
de Rhodape et de Macedond:a ad commercia cum urbe Adria imeunda, cum propior 
Pannaniia eX'isteret, longe remota esset ert: propiores p ortus in Aegaeo mar:i. haiberet. 
Quam ob rem Tiawvl<X de scripto mirnih. ausc. 128 ta'ntlum Paeonia existim.ainda est, 
oum et commercia iniercedentibus Venetis antiquitus iinter Pannoniam et vaJlem 
Padanam exti'tmss€ Plin:io7' teste certiores facti slllnrus. Si ergo in psephlsmate Athe
nrienses rum ad fauces maris Adriatti.cl, ,se.ci in superiorem eirus partem narvi1ga&'1e 

•• Adn.unbraitae v1dentur apud STEPHA
NUM BYZ. vooes AL{'Up'llOV ch-mcov 

G5 STRABO V 178 &..,,e:hc:n o 'i:µ7t6pto'11 -rorc; 7te:Fl 
TO'll "la-rpo" -rw11 'D.A.upLW'll li&11e:aL 

66 HERODOT. I, 163 
67 JACOBY FGrHist 90 
68 ARIBTOTĐL. de miralb. ausc. 1128 

Ai:ye:w.L oe xcd E\I 'J).J.uptotc; T(XTEL\I TcX f'o
ax-fiµoc-roc ote; TOV bLCLUTOU, xoct TcX 7tAEi:aTCL 
OLouµo Toxe:1'11, xocl 7tOAAiX oE: -rpdc; TI -rfoaocpocc; 
ep(cpouc; TLXTEL'll, E\ILCL oe xoct 7tAdouc;, en oe 
y&A.ocx-roc; &.cpLi:11m poco[wc; -rp(oc 7iµlxooc. MyouaL 
oe xocl -riXc; tXAEX't'OplOocc; OUX wcme:p n:ocp,X 't"01'c; 
aA.).oLc; cX7tCL~ TLXTEL'll, &AM: ote; n 't"plc; n:ocp' 
CLU'l"01'c; -r'ijc; -r,µE:pocc;. Ai:ye:TCLL oe xoct E\I Iloc10-
11[~ 'l"ouc; f'ouc; -rouc; &.yp[ouc; n:oA.u µc:y[a-rouc; 
a7ttX'llTW'll TW'll E:11 'l"o1'c; A.omo1'c; li&'lle:aL y(Y"e:a.&oct, 
xocl „a xl:poc-roc CLUTW\I xwpe:1'11 -rl:aaocpocc; xoocc;, 
E'll(W'll oe xoct 7tAe:1'0\I. 
STEPHAN. BYZ (in FGrRi.st 90) 
'Aop(oc 7tĆA.Lc; xoct n:ocp' ocu-IT," x6A.noc; 'Aop[a:c; 
xoct 7tO'l"1Xµoc; oµo(wc;, wc; 'Exix-rixfoc;. 7i xwpix 't"o1'c; 
f'oaxi)µixa[\I taTL'll &.yix&i), wc; olc; 't"(XTEL\I '!"0'11 
t'llLetu-ro" xixl 0Louµ·1J-roxe:1'11, r.o:>..AIXxLc; xoct Tpe:i:c; 
xixl 't"foaixpac; E:plcpouc; ,(x't"e:w, Č'llLCL 8E: xixl 7tt\1Te: 
xixt n:A.douc;. xixl 't"iXc; &.A.e:xTop[oocc; ote; 't'LXTEL\I 
-r'ijc; l]µE:pac;, 't"WL 8e µe:yE:&e:t 7ttX\l't'W\I e:i'lllXI µ1-
xpo-ri:pixc; "w" op'lll&w'll. 

PSEUDOSCYMN. 22, 379i80 
xwpix'll &plani" 'lle:µoµE:"w" xixt xap7tlµ7)" 
010Uµ7)TOXEt\I y&p q>IXOI XIXL 't"cX &pi:µµIXTIX 
EUSTATH. 94 p. 235 
fo-r111 • Aop[ix n:6ALc; €mcpoc117Jc;, xocl 7tetp' ocu-ri)v 
x6A.7toc; 'Aop(ixc;, xocl 7to-rocµoc; bµolwc; &yoc&7) 
8e, q>IXOL f'oaxiJµet aLV ·~ exe:i: yij Wa't"E xoct Sle; 
„tx-re:1" -roo E'llLixu-rov xoct 01ouµo-roxe:rv. 

PAULUS DIAC. II 8 

Ferunt in h~ monte bisontes feras enu
triri. Nec mirum, cum usque huc PannonJ.am 
pertingat, quae horum animantium ferax est. 

69 APPIAN. lllyr. 14 cf. RAKOVEC !van, 
Bizon iz mootišča:rake dobe na• LjiUbljaru;kem 
bairj'U. - On Bison «xf the Lacustrine Age 
frOlffi Ljubljianskio B airje din Slovenia (A.rhe
o1ošk!i vestnrltk Lj,ubljcaina 1952 III./2 p. 257-
287 T. I-II). 

1° CASS. DLO 49, 36; cf. KRETSCHMER, 
Ein.1e~tung in d.iJe Gesch. d. gird~h. Spr. 252, 
2 

71 PLIN. n. h. 37., 43 adfertur a Germanis 
(succinum) in Pannoniam ma.xime provinci
am. et inde Veneti primum, quos Enetos 
Graeci vocaverunt, famam rei fecere pro
ximique Pannoniae et agentes circa mare 
Hađriaticum 
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legendum est, facile terram proximarn, frumento abundantem, ·Pannoniam cogno
scemus. 

Vallem Padamam etsi aibundabat et ad plurimos incolas suos alendos certe sup
petebat, non autem ad al:ios locupletandos neque :itn pooteriore aetate totrl.us Italiae 
nutriendae polluisse pluribus iudiciis perspi.ouum est.72. Nomen Adcias ips.um de quo 
supra sermo erat, seoundum suum in p..<;ephismate genus masoulinum, non sioJum 
mare, sed etiam terram signuicasse, antiquis.simjs Hecataei, Herodoti et Đuripidis 
usi testim01ni.is Par1sch73 et Bi.irchner74 probaverunt. Huic terrae adeundae proxima 
Graecis, si e &cilia in se.ptentrionem ad litus Italioum navigalbaint75, urbs Adria erat 
e:ilu.sque creberrima VI. et V. saeoul:is mentio fiebat70• Ergo propter regiones vicinas 
urbem Adriam apud Graeeos valuisse easdemque non Italiae neque tenis in Ma.ris 
Med.ii ambitu, sed Europae mediae adhaesisse Helbig testjmonio notum est77• In 
psephlsmatis vero tempore evanescentibus urbi.s viribus, in Illyrica Cifa nulla inimica 
mens Atheniensibus imminebat, ut Pannon.ia multo propior evo.deret. 

Egregius expeditionis apparatus apud Athenien.ses maximas spes in mare Adri
aticum positas esse docet. Miltiades boni omrnis causa delectu.s iudioio Dittenberger 
»quia Miltiades q'.1·8ndam felici sucoessu co1ciniam in Chersooe.sum Thracicarm duxe
rat.«78 Solemni modo coronae aureae additis multi argenti praemiis trierarchis79 tri
buendae erant alloc'...ltione ad ecxs nuntii senabus habita. Nece.ssitas temporis pairan
das naves »CUm primum« urgebat. Dittenberger de his omnihus ita iudicavit: 
>>-apparet huius .argumenti de0retis praecipuum quenda:rn dignitatis l()cum tributum 
fuisse, etsi quonam modo id factum sit ignoraitur«.so Decirna navium transeundarum, 
quam ab Antalcidae pace facta ta. 387.) abo.litam esse comperimu.s,80• restitutam 
vi.demus verisimillime, ut priscos de crescente re publica mores affinnaret. 

Victus cura Atheniensium totam rem pubiicam regebat.'ll Viri in re publica 
munus secundum Platonem est eaindem qua.m amplissimam et ditissimam esse poti
tasque quam latis..<;-,;ime regiones habere82. Decretum de oolonia in Adr.iatico dedu
cenda sens'U eodem factum e.$t. Noin itiaqrue psephismatis verba »Ut per omne tempus 
propria emporia, sitopoanpiam portumque proprium pao:ata haberet, ooloni ut pro
pria cla.sse uterentur, Graect et b3.rbari in mari nav1gantes ut pci1rtum Atherniensium 
securi inirent«< Jitterae inanes habendae s'UJlt, etsi in sirnii.libus deorehs »rp2r omne 
tempus·« scribendi moc utebatur83 . Omnibus en.im. quae dicta sunt, una ratio thalas
socraitiae adipiscendae inerat. Thalasocratia sum.mum regendae rei publicae princi
pium evenit qua sola iuvan1e ~k·poonpia tuta l'u.isse poterat81, nil ergo mirum, si 

72 HELBIG, Italiker in der Poebene 65; 
ROSTOVZEW, Frumentrunn (RE VII 12'1) 

73 P ARTSCH Adria (RE I 418) 
74 BDRCHNER, Jonisches Meer (RE IX 1897) 
75 BRANDIS, RE IV 2127 ubi de Hypcr-

boireorum via menti.o ii.t; c.f. JACOBY FGrHist 
I p. 338 

76 HDLSEN, Atria (RE II 2144) 
77 HELBIG o. c. p. 118 
78 DITTENBERGER, SIG I p. 253 
79 STRASSBURGER, Trierarch'e (RE IIi'VII 

115); mirum, cur in RE XVI2 1890 Athenien-

siuan nauarchiae omLS\Sa•e sint; de nav.1urn 
apparatu v. DROYSEN, Heerwesen und 
Kriegsfilhrung der Griechen pp. 285, 1; 289, 
1, 295, 2 

80 DITTENBERGER o. c. p. 254 
80a KOCH RE IV 2424; CAILLEMER DA I1l 

53 b 
81 HASEBROEK o. c. p. 15-0 
82 PLATO, Leges 742d; cf. HASEBROEK 

151 
83 SWOB011A o. c. p. 6 
84 HASEBROEK o. c. ppp. 116, 144, 151, 157 
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Miltiadis i.n Adriatico incipienda ad affirrnc.ndam thala.ssocratiam conata esse vide
rentur. Huic urbes et gentes arnicae, huic barbarom foodera, huic affinium fonum 
societas commerciaque Co.rcyraeorum85 vias mari'Ilas apper~erunt atque it.a Atheni
ensirmn thalassocratiae fv.ndamenta paravero.mt. 

Amplissirni Atheniensirum incepUi, ut dict11m est, eventus nunquam cognitus 
mansit86• An venths et praedon~bus naves datae in undis :finem ilnvenerunt? Quae 
res tum contingebant, ut silentio tantoo apparatus praeterirent? - Athenis tum 
fames minabaitur, Alexandro summa V'ictori.a et mors appropinquabant fugiensque 
Alexandrum pa.truelis eius Hairpalus87 oum quinque milibus talentis Athenas venerat. 
Ab Atheniensium re publica sola actione solemn1 naviium procedentiium satis factum 
t&Se vide1Jur, uct annona laxaretur, oum paucis annis ante frumento defliciente si.mile 
exemp1UiIIl factum es..se a Deimosthene cognoverimus88• An Alexandri mors spes 
liberandae Graeciae au."'-'it, ita ut cetera conata omitterentur? Post.remo, unde Atheni
erusibus divitiae sumptuosissima.e classi pare.ndae? 

Excep1ri. Athenti.s Harpali thesaurus solum responswn his ques1:ionibus esset, 
quia hostiliter in Alexandrum Athenas ilp..se et bellum S1UScitaturus venernts9. Irmni
nente Macedonum ira omnia clam ·inter regentes rem publicam Athenien.silium viros 
et Harpalum facta esse videntur. Nam duos annos poot Lamiacum ortum bellium (a. 
323)90 ad liberandam a Macedanibus Graeciam Harpalri. reH.ctis opibus ab Athenien
sibus ductum esse Diodoro91 teste comperimus. Classis itaque Atheniensi.um in 
Adriam mittenda e Hm-pali the.saiuro fact:a esse vide1JUr, ut eius opes occultaret, dlum 
belli Larniaci tempu.s veniret, quique de re publica viri in corruptioniis suspicionem 
venerunt92, non aliter agerent nisi om.ruLa ad lbellum parare111t. Evenitus h11.1:ilus notus, 
conciderrunt in eo Graeciae vires. 

O NAUMU ATENSKE TALASOKRATIJE U JADRANU 

(Ad CIA II 809) 

Kad su razni gradovi i narodi držali talasokratiju1 Jadrana, odlručil.o je i atenski 
narod i senat, da MHtijaid ondje osnuje ko!Olllliju2• To je vrijeme bilo puno Aleksan
drovih pobjeda - on je već i do Inda dopro -. a u Ateni se iza izgubljene slobode 
provodio žD.vot u rnriru3• Upravljači države su bili na oprezu i u strahu pred maike
don.siklom silom, te su vodili brigu o financijama, a grad su toliko obogatili, da su 
ga ukrasili zgradama i spO!IDenicirna, pa se Atena mogla usporediiti s PerikJovim 
vremenima4. Ipak, iratne potrebe bile su sve teže5, pšenica s atičkih polja nije bila 
dovoljna za život, te se katkad dopremala iz najudaljelliijih krajeva6• Naša psefizma 
o Miltijaidovoj ekspediciji SVlojim sadržajem daje vjernu slikiu onoga wemena i 
poučno govori o njegov:im potrebama. 

ss ARISTOT. de mirab. ausc. 104 .... tx: -rou 
'ASplou -ro\Jc; Ke:px:upoax:ouc; ciµqiope:ic; 

86 v. notam 8; cf. OBST, M~l.tiades 3 (RE 
XV 1705) 

s7 STAHELIN, Hairpalo.s (RE VII 2398) 
88 DEMOSTH. 56, 9; HASEBROEK 158 

89 RE VII 2399 

90 ST AHELIN, Lamischer Krieg (RE XII 
563) 

91 DIODOR. XVIII 9, 1; cf. RE VII 2401 

92 RE VDI 2400 
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Već je prošlo vU.še od s.to godina otkako su došli na vid.jelo dijelovi psefizme. 
U Pireju nađena, od jedanaest dijelova fa penteliičkog mramora sastarvljena, čuva se 
danas u Epigrafskam muzeju u Ateni7, pa i pored oštećenja ne guJbi na vrijednosti. 
Učeni i iskusni stručnjaci već su je dosta tumačili, pa ipak njen sadržaj još uvijek 
daje mogućnosti istraživanja. Antikni je pi<;ci ne poznaju8, a ne zna se ni za ishod 
pothvata. Ne preostiaje dakle, nego da u istraživanju istina iziđe na vidjelo iz stvari 
saime. 

Atenjanima je dobava žita 'UlpraJVilra u ploviiidbi pu<t na kraj Jadrana. Prije atičke 
lađe natovairene pontskim žitom, a sada spriječene od makedonskih vojnika, p otražiše 
sigurnije puteve9. Međutim i na Jadranu je prijetio neprijatelj1°, pa je atens.k:i demos i 
vijeće odredilo zaštitu protiiv njegia.11. Prema psefizmi neprijatelj bijaše Tupp·fJvo(, aJj 
je već Boeckh upozorio12,. da ne bi tkogod mislio, da se pod tdm imenom skrivaju 
Etruščani. Po njegovom . mišljenju tada su Etruščani izgubili svoja upociišta nci. 

Jadranu, a osim toga oni su od sicilske ekspedicije bili prijatelji Atenjanimal3. I Nissen 
tvrdi, da su Etruščani od Grkla imali za prijatelje samo Atenj<ane i Sibaritel4 . Stoga 
treba traži.ti neke druge stanovnike Italije pod tim imenom, kao što je 1 Bokh mislio, 
a uz njega u najnoiv:i.je vrijeme pristaje i Brandenstein15. koji donosi i primier za 
razjašnjenje toga pitanja16. Prema Brandensteinu nije samo Italija njih p oznavaJa, 
nego je i oko Askanijslrog jezera u Maloj Aziji obitavao narod po imenu Tupp-f)vo(17. 
Već, prije, t. j. 299. g. pr. n. e. pročelnici delsikog &vetišta dali su Rođanima tisuću 
drahma, da ih štiite od tkenskih gusara18. Neka dakle ne bude zazorno, aroo se rume 
Tyrrhenoi li'z psefizme protumači kao i2iraz, koji. .pobliže označuje gusarn19, ako je 
tada zbilja trebalo bojati se gusara. Sumnju naime potiče Swobcda20, prema kojem 
bi riječ <puA.<Xx·~ bila fraza, a upotrebljavala bi S€, da se njome istakne stvar velika 
:miačenja. 

Jadranske obale nisu nii prije Atenjan!ima bile nepoznate. Potic<:lše na plovidbu 
dobava žita sa Sicilije i materinja veza s kolonijHma u južnoj Italiji. Nije se ovamo 
u'Vlijek u miiru plovilo, a rpoot:oji i tumačenje o vrlo česitim atensktlm pohodima u ovo
me moru. Prema pjesniku Arhemahu21 s E:ubeje, Jonsko more je dobilo ime od 
Jonjaina, t. j . Atenjana22, kojli su poginuli u pomorskim bitkarrna ovdje23. Ove ratove 
u2liimlje za primjer Apijan2\ da pokudi lakomce. no oni prikazuju sliku atenske 
pomorske moći, iako su opa...cnosti prijeti.le i bile konačno uzrokom propasti čitave 
države. Caik ii bez rarova opasno.srbi nisu bile manje. Brodovi i:zJmeni vjetrovima, 
valovima i gusari.ma25, rđ.jetko su izi~azi.li čitavi, a po ~govorniku Lizi.ji poznato · je, 
da se na Jiadran1t1 plovilo uz 500/o ri.2'ika26. Ita1ska obala bila je nepnilk1adna za plo
Viiidbu27, a suprotna, hvaljena zbog prđik.1adnasti28, preostajala je za izbOlr. 

lli.rsku su obalu Atenjani upoznali za rata između Korinć.ana i Kerik:1rana29, pa 
kako su bili savezom i za jedne ,i za druge vezani, ipak su konačno prešli na stranu 
Kerikirana. Ovi su pak uživali ilirsku pon:l!OĆ3o za slučaj navale. Po tome ni Atenjani 
se nisu morali bojati nepoznatih barbara, kad su ih upoznali kao prijatelje svojih 
sa:veznika. Poslije je makedonska opasnost njihove susjede i neprijatelje učinila 
atenskim prijatelddma. Iz natpisa su poznati savezi đ.lirskih, traOkih li. peonskih vođa 
s Atenjanima31, a prema Isokraws2, Filip je ujedinio taiko protiv sebe sva plemena 
go<tovo do Jadra1na. Iz toga se vidi, da su se Atenjani mog1i osjećati sigurnima uz 
ilirsku obalu. Oni su u oolonu na ilirsku vjernost smjeli svojim lađama pristajati 
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uz ilirsku obalu. Zna se i za druge Jonjane, naročito Hijane33, da su kao saveznici 
Atenjana plovili sve do Neretve34, kako svjedoči Teopomp kod Stcabona. Ovo dru
štvo je zacijelo moglo biti od velike koristi u plovidlbi. U vrijeme, kad je i jedna i 
druga obaJa Jadrana jednako bila pristupačna, t. j. u kasno dolba antike i rimskog 
carstva, ilinska ~e obala oda birala čak i onda, kad se s juga plovilo u rirtalske luke na 
sjevernom Jadrarn.135. 

O morskim putovima je dosta bilo govora, pa ipaik nije jasno, da li je Miltijad 
morao ploviti u Jadransko more ili u Adriju, girad na ušću Pada. Bockh36 uz.dajući se 
u svjedočanstvo Harpokratti.ona::7 protumačio je tako praznine psefizme, da po nje
govom mišljenju dc;' -rov 'A~otixv znači p~četak Jadranskog mora, a ne grad Adriju. 
Koehler mu je predbacio metodu tumačenja i pok'Ušao dokazati, da je to bio grad 
a ne more, pa su uz njega neki pristaJi38, a neki su ootali neodlučni·l9. 

Po svjedočanstvu mnogih pjsaca .grad je Adrija bi.o na vrhuncu razvoja na!l'OČi to 
u V. i VI. v. pr. n. e d. bio je na glasu zbog mnogobrojnih veza s Grrčkom40 . Porz:nato 
je, da je početkom IV. v. ondje tiran Dionizjje Stari.jti. os1110vao koloniju41. Međutim. 

na izmaku toga vijeka, kad je osivanula i psefiizma, grad Adrija se sve više odmicao 
od obale42 zbog pijeska, koji je nanosio Pad. a zna se, da su tada keltska plemena 
naselila čitav kraj oko gr:ida~3. Nije dakle moguće, da bi grad Adrija bio cilj Milti
jadove ekspedicije, nego Jadransko more, kao što i rod imena uči44 i kako je vieć 
Bockh45 ispravno sudjo. Neka samo toliko bude dopušteno ispraviti njegovo mišlje
nje, koliko se odnosi na položaj mora. Ne možP. se vjerovati, da se ovtlje radi1o o 
ulazu u Jadransko more, r..ego o njegovu gl()lt'njem dijelu, k:0je se u doba antike zvalo 
Jadranskio, a donje Jonsko40. Tome za .razjašnjenje služi i priimjer kod Diodora47. 
gdje se govori o umivanju dva grada u Ap'..l.liji od strane Dionizija Mlađega, a za 
zaštitu od gusara. Sigurnim je htio Dion:izije učiniti Oitavo Jonsko more, a neplovno 
bi bilo rrrema Diodoru čitavo Jadraruko more. Kad je dakle govora o dva grada, 
moglo ibi se zaključiti, ·da se dio mora uz Apuliju smatra Jonskim, a gornji 
Jadranskim. 

Sadržaj p.sefizme sasvim jasno pokazuje, da je sitopompia, t. j. slanje ži,ta u 
Atenu, bilo razlog ekspedicije. Premda Dittenberger48 drži, da ta I"iječ nije grčka, 
ona ipak zaslužuje p ovjerenje, jer je dokazana k.ad pisaca. Kod Atenjana je briga 
za žito bila najviši z'Olkon u državi prema Hasebroelru49 i ništa ne bi tako moglo ško
diti njenoj slobodi, kao kad bi joj tko Od'lemogućio dobavu žita. Skupštine, na kojima 
se raspravljalo o brtl:zi za žito i o obranti. ~lje, bile su na prvom mje.c;;tu50. Kod istog 
pisca čita se, da je prava dužnost vladara briga za žito51• Budući da je atička zemlja 
davala prema.1o hrane, bile su potrebne velike f1ote52, da dovezu žito i s najudalje
nijih mje.c;ta. Pojedini trg0vac nije bio u mog.ućno.sti da spremi brodove, jer smo i u 
primjeru .kod Liz:ije vidjeli, a potvrđen je i Harpokrati.onovim sivjedočanstvo.m53, tla 
se 111jihovi brodovi izlažu velikoj opasnosti. Dakle, samo je država bila toli.ko jaka, 
da pomogne u zajedničkoj potrebi, pa &to.ga flot<l, koju 51pominje psefizma, uz vojnu 
pratnju, mnogo je sigurnije mogla vratiti se iz najudaljenijih krajeva i ispuniti nade 
arr;,:,đana. ·i · 'it ~.~ 
o~~ . ··u 

·Na koje se nači!Il.e atenska država opskrbljiva]a žitom, raspr.:i.vljalo se na mnogo 
mjesta, a to sve spominje Sauciuc-Saveanu54 • Aii ipak, štogod su Sauc!iuc-Saveanu 

„ 
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ili. Gernet55 il!i. Zebelev56 reldi o ~1anju ekspedicije atenske u Jadrarusiko moce, ne 
prelazi onoga" š1:o sadrži ipsefizma sama. Ako je istina, što se tu g.ovori o slanju !bro
dova u Jadran i ako se plovilo uz ilirnku obalu, preostaje da se odgovori, na kojem 
se mjestu 'U21imalo žito. Zbog neplodna zemlj1išta ne bi toga mogla Dalmacija dati, 
a i zanimanje je stainovn:i!k.e drugruno 1Upravljalo57 Koja je pak najbliža ži.it:om plodna 
remlja mogfa postojati? 

Nijedna druga, nego Painonija jer je njeno žito doikazano airheoloMci.m nQ.l.azima 
iz bnc:xnčanog d. siJarideg željeznog doba u Donjoj Dolini, uz rijekiu Sarvu.58 Najstairija 
su svjedočain.&tva grčkih veza 1U Panoniji dvije brončane fiigurice efeiba, nađene negdje 
na nepoznatim mjestima 1U. HrvaUslkoj, koje je Bach59 smjestio u V. v. pr. n. e. Od pje
snik.a s:l.aivljena plodn01..c;1t Panonije60 iz ikasnog doba, čini se, da je već taida bila dugo
vječna. Bilo je ~ putova, kojri. S/U vodili uz Jadransko more. Premda oni nisu doota 
:istraženi ne bi drugačije mogli voditi, ne.go uz rijeke, koje su mo['IU najbliže, bilo uz 
Kupu ili uz Savu, sive do njihovih izvora i ravno presjećajući malen rn7Jllalk između 
jednoga i ,drugog imora.61 Putovi62 paik ni pjesnicima nisu ostali Slkriiveru i vti.djeli 
smo, da su lutali od Fonta preko Dunava, sve do Jadrana Arg-01naiuti, bilo da su nad
starije priče ponovljene u pjeL511llama Apolonija Rođainina63 ili kod ostalih pdesuiika. 

Pooroano ne 7JnalffiO m jedne lruke64 osim Adniije, u koje bi mogle zaći atenske 
Lađe 1i koje bi bile najhldže PanO'niji. Poznato je iz kasnlijeg vremena, da je Ak:vd1eja, 
u blizill1i Adrije, bila emparij za vrijeme čii.ita'Ve antike za painonsk:u robu65, a da je 
Adrija prije imala tu Jstlll !Ulogu, dokarZ'U.jlU rezv.ltaiti :istraživanja. Kad Herodot kaže, 
da su od Grka pI"Vli Fokej1anitl6 dopilovi.Ji u Adriju s triirenama, a ne dotadašnjim 
Lađama, treba vjerovaiti, tla su s.e nadali. kako će ondje naći bogart:u zemlju, koja bi 

d.aiva1a dosta za rutovair i najvećim brodov1m.a. Znamo po Stefanu Bizanitinou, da je 
A<lrija bila Pozna;ta Helmtejru još i prije, a kod Jaoobyjeva67 teksta slavti. se plodnost 
zemlje. Taj Stefainoiv tekst oV'i&'.llil je o onom mjestlU pse1Udoaristotelovsikioig sp.IBa de 
m;ia-,abiJtbus auscultatiombus68, gdje se na jednak nač:in govori o plodnosti zemlje, ali 
kod Ilira i u Peoniji. Ako se dakle smije vjerovati Stefanu, Hekatej je Adriji S1USje
dne ploone zemlje zamišljao kod JlJLra. Lekcija flawvla čini se, da nije drugo, nego 
ana što se nailazi kod Apijana6l, a koju Kasije Dion70 nazivlje Panonijom, l\lZ svoju 
vlastitu interpretaciju, da je tako odvoji od Peonije na među Makedanije, a tako je 
čuo i od domorodaca i od Rimljana. Peon.ija od Ro<lope i Makedonije bi1a bi odviše 
udaljena, da uđe u trgovačke veze s Adrijom, kad je pos1lo1j.ala bliža Panonija, a 
sama j~ imala bliže luke na Egejskom moru. Stoga se fla~ovla iz spisa mirab. a.usc. 128 
može shvatiti samo Jmo Pan0!11.ija, budući da po Pliniju znamo, da su po.stajale 
trgovačke veze iznneđu Panonije i. p.adske doline već vrlo dav1110 uz posredstvo Ve
neta.71. Aiko da:k.le treba čitati, u psefizmi, da siu Atenjani plov:i1i., ne na ušće mara, 
nego u njegov gornji dio, lako ćemo iprepoonati Panonriju kao najhlližu zemlju, 
bogatu žitom. 

Iz mnogih SJUOOva jasno je, da pa<lska dolina, iako je bila bogata, te u moguć
nooti da prehrani svoje brojne sta!novnike, ipak nije biila. jaka, da ()lboga.tri. ostale niti 
da u kasnije vrijeme prehrani čitaivu Jtaliju72. Partsch73, i Biirchner74 dokazali su 
prema najsrbarijim sivjedoča:nstivima iz Heikateja, Herodota i Euripida, da ime Adrrija, 
o kojem je bhlo goVIOI"a, po svome mušik.om rodu u psefil2U'ni, nije zna&lo samo mme, 
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nego i zemlju. Za pristup u tu zemlju, ako se plovilo sa Sici1ije na sjever75 uz irtal
sku obalu, Grcima je grad Adrfa bio najbliži i o njemu ima najviše spomena iz V! 
i V. vijeka76. Daikle zbog susjednih krajeva imao je grad Adrija vrijednost kod Grka. 
a ti krajevi nijesu pripadali Italiji ni zemljama oko Mediterana, nego srednjoj Evropi, 
kako svjedoči Helbig77• U vrijeme psefizme, kad je počela opadati moć grada, na 
ilirskoj obali nije Atenjanima prij€tilu nikakva neprijateljska opasnost, pa je ii Pano
nija postala mnogo bliža. 

Sjajne pripreme za ekspediciju mora da su kod Atenjana pobudile velike nade 
u Jadransko more. Miltijad je bio izalbran radi dobrog znamenja, kako sudi Ditten
berger, »jer je Miltijad nekad sa sr~tn.irrn u<;<pjehom osnovao koloniju na tračkom 
Hersonesu78. Na svečan su način podijeljeni vijenci zapovjednicima brodova79, a uz 
to im je održao govor gla..o:;n;ik vijeća. Pobreba vremena tražila je, da se Lađe opreme 
>>-Što prije«. Dittenberger o tome svetn!U orvako sudi: »vidi se, da je odlJUci dano naro
čito časno mjesto, iako se ne zna, na koji je način provedena„80. Desetina za prolaz 
brodova, za koju se zna, da je ukinuta od Antalkidina mira80•, opet je uvedena, vrlo 
vjerojatno zato, da rutvrdi sit.are običaje iz vremena, kad je država bila u cvabu. 

Briga za prehranu upravljala je čitavom atenskom državom81. Prema Platonu 
dužnost je državnika, da država bude što veća i što bogatija i da ima što šire gra
nice82. Odluka o osnivanju kolonije u Jadranskom moru izvršena je u istom duhu. 
Zato riječi u psefizm.i: »da za sva vremena ima vlasitite ennporije i pripravnu pratnjlll 
za brodove žitom, te luku, da se iseljenici služe vlastitim brodoviljem, te Grci i 
barbari, kad morem plove, da se sigurno zaklanjaj'u u atensku luku« ne mogu da se 
shvate kao fraze, iako se u sličnim odlukama primjenjivao način pisanja »za sva 
vremena„s3• Jer u svemu što je rečeno, bila je jedna misao: talasokrati.ja. Ona je 
postala najviši princip vladanja državom i samo je uz njenu_ pcmoć mogla biti 
sigurna pratnja brodova84 sa žitom, te ne bi bilo čudo, da se svi Miltijadoivi pothvati 
u Jadranu shvate kao pok'..lšaj;i za učvršćenje tala.~okratije. Tomu su poslužili prija
teljski gradovi i plemena, savezi s barbarima, društvo s.rodnih .Tonjana, te trgovina 
Kerkirana85 i otvorili morske putove, pa tako pripravili temelje za atensku talaso
kratiju. 

Ishod veličajnog atenskog pothvata, kako je rečeno, nije poznat86. Zar brodovi, 
izloženi vjetrovima i gusarima, u valovima nađoše kraj? Kakve su se s.tvari tada 
događale, da se šutnjom prešlo preko tolikih priprE>ma? - U Ateni je tada prijetila 
glad, Aleksandru se približavala najviša pobjeda i srmi, a njegov stričević Harpal87 

pobjegao je od njega u Atenu s pet tisuća talenata. Ondje se spremala flota za Jadran. 
Cini se, da je atenska država već time dosta učinila, što je priredila svečan mimohod 
bro:lova, da padnu cijene kruhu, jer iz Demootena znamo8:1 za sličan slučaj, da se 
dogodio nekoliko godina rani.je. Zar je Aleksandrova smrt povećala nade za oslobo
đenje Grčke, tako da su se zabocavili svi drugi pothvati? I konačno, otkud Atenja
nima blago za opremu tako skupe flote? 

Jedini bi odgovor bio, da je to bilo blago Harpala, kojeg je Atena primila, jer 
je on tamo došao neprijateljski raspoložen prema Alek..~ndru i s namjerom, da iza
zove rat89. Cini se, da se zbog makedonske oipa<>nost.i sve potajno ugovorilo između 
atenskih vlastodržaca i Harpala. Naime iza dvije godine, kako znamo iz Diodoca.90, 
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bu.kinruo je lamijski rat91 pod vodstvom Atene, a s HarpaJoivim blagom za oslobođenje 
Grčke od mBkedan.ske vlasti. Daikle, flota koju su Atenjani imali posla.Jti u Jadrnn, 
čini se da je podignute. HarpaJovim novcem, da njeg,.)vo blago sakrije, d ok ne dođe 
wijeme lamijiskog rata, a svi dTžavnici, koji su pali u. sumnju zoog korupcije92 nijesu 
drukčije ni mogli raditi, nego da sve priprave ia rat. Svršetak ovoga je pJ<Znat, slo
miše ise u njemu snage Grčke. 
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BRANKA VfKIC-BELANCIC: - MARCEL CORENC 

ARHEOLOŠKA ISTRAžIVANJA ANTIKNOG KUPALIŠTA 
U VARAŽDINSKIM TOPLICAMA OD 1953.- 1955. GODI1'1E 

Povijest Varaždin.5kih toplka je v1 Jo stara, a t.radicija u njima neobično živa. 
Već samo ime Aquae Jasae jasno govori o tome, da je na tom području moralo posto
jati jedno ilirsko naselje, no ima još mnogo starijih nalaza. po kojima se može p ret
postaviti konlinuilel života od paleolitika nadalje'. 

Međutim antikne Aguae Jasae ostavile su najviše tragova u spomeničkom inven
taru današnjil1 Toplica. 

Donedavna, iako se je našio niz značajnih spomenilra, nije se vršilo ni jedno 
&istematsko arheološko iskapanje', te su nalazi uglavnom bili posve slučajni i često 
bet ikakvih podataka. I literatura! u kojoj ~ oni spominju rijetko daje podatke o 
njihovoj lokaciji, te se clbično zadovoljava općenitim pi-imjedbmla ili opisima samih 
spomenika. Arheološki muzej u Zagrebu dobivao je godinama povremeno izvještaje 
o novijim nalazima• a materijal je djelomično propao ili nestao, a većim dijelom 
bio pohranjen u lokalnoj muzejskoj z;birci, izložen u parku lječilišta ili e&tao u vla
sništvu privatni.ka. 

Međutim i pored vrlo :rnanjkavih podataka spomenici su sami govorili i govore 
o značaju i velil1ni antiknih Toplica, koje su morale kroz nekoliko stoljeća funkcio
nirati kao kupalište a vjerojatno su bile na području antikne Panonije najvažnije 
sumporno vrelo i Jiječilište. No gdje su one ležale, kako su bile rasprostranjene, 
koliko su bile velike C&talo je uvijek jedno otvoreno pitanje, koje je čekalo ako ne 
odmah da se riješi. a ono. da se počne riješavati. 

1 Prema usmenom podatk:u S. Vukov'ića. 

rlaučnog saradnlka arheoJoškog odjela grad„ 
skog muzeja u VaraždJnu. na lokalitet.u Gra
dlščc u Varaždinskim ToplicaJTUt nađene su 
kosti pećlnskog medveda. 

' 1'kal~lć 6pornlnje đskopavanja, Ikoja S\I 

vršlli lvan Kuiruljev'ć i irs!ci arheolog grof 
ll'lac DoncJJ 1867. god .. u dvorištu jedne kuć2 
u blizini parkn, ruisuprot kuće br. 16 I u 
obliž.n.Jem 'J\thovcu. Međutim, to su bila samo 
nesisrematska iskapanja o koji.ma nema ni
knkoWh terensidh biljetaka. I. Tkal~tć, Su.m
pome Toplice krnj Varaždina u 1-Irvatskoj, 
1869, p. 23. 

• P. Katančić, Speclmen Philologlae et 
Geog:r. Pannon.ioru.m., Zngrabiae 1795 - -.tre 
situ Aquae Vi~aec, m, p. 221. - Kunić, 

~istorisohe Top<>graphische Beschreibung des 
vcrtrefllchen Tijplltz. Schwcl!clbades !828. -
K. Tungl, ROmerdenkmale zur Toplttz. Archlv 
rtk 0.•!Jt>1·rckhlsche Gesch!chte XXIV. 1865. -
A. Lon_gino, Varaždinske Toplice. staros.lavno 
su.mpoiino vrelo toplo, Zagt"eb, 1800. - r. 
Tkalčić, o. c. - A. Rakovac. Die Schwefelt
horne Toplice bel Varaždln. 1863, i t. d. 

• N11Jjv1lše podat.aika d 17.V'ješt.aja dao je J. 
Cabrian, počasni konzcrvator u Vnra,.din4 

skim Toplicama. Ovi se nalaze u arhivu Ar
heoJOškog muzeja u Zagrebu. 
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Kada je 1953. gcd. u St. Petru ob Savinji nedaleko Celja 01.kriven značajni grobni 
kompleks, koji je dao neobično vrijedan i monumentalan arheološki materijal•, pri
mjećena je uska povezanost tog materijala s onim iz Varaždinskih Toplica a u isto 
V1lijeme i bliska srodTIC4St obojih sa .spomenicima Ptuja i Celja. Tada su i nala7.i iz 
Varaždinskih Toplica dobili šire značenje, jer ne samo, da su ilustrirali jedan bogati 
7,ivot na području ovog naselja, nego ~-u govorili i o uskim kW turnim i umjetničko 
obrtn:ičk:im vezama Hrvatskog Zagorja \ Stajerske u antikno doba~. Time je proble
matika Varaždinskih Toplica postala još opsežnija i značajnija, a potreba za njeno 
riješavanje još veća. 

Napokon je u proljeće 1953. godine Aerheološki muzej u Zagrebu wpočeo prvo 
sistematske iskapanje u Varaždinskim Toplicama nakon što se je prethodno ispitao 
sav teren i sistematizirala sva građa i svi podaci o ranijim nalazima. Primje<:eno je, 
da je najveća gustoća na'la7.a, i to onih najvrijednijih na mjestu i u bližoj okolici 
partera današnjeg parka, te kuća k-0je leže istočno od njega a nekoć su bile u sklopu 
parka i1l s njim granič:ile. 

Godine 1951. na pr. počasni konzervat,or u V. Toplicama Mt'g. Jc.sip Cabrian. 
obavijestio je upravu muzeja, da je nakon obilatih kiša, koje su isprale dosta zemlje 
u dvorišbu između kuća br. 15 i 16 (Nofta) istočno od parka, došao na vidjelo temeljni 
antikni 2lid iz tesanog kamena, čiji je jugoistočni dio obložen s vanjske i unutai'nje 
st'rane šupljom ciglom (lubuli), a nestaje u pravcu i.stoka pod kućom brnj 16. Od 
ugla zgrade teče drugi krak zida u smjeru sjeverozapada i nestaje pod kufom b:·. 15. 
U njegovom nastavku kojih 24 m udaljenosti javlja se opet di.o zida, koji teče para
lelno sa zidom obložerurn frubul\ma, u smjem sjevero istoka. Također 1'le vide dva 
uža pregradna zida pravca jugo wpad sjevero istok. Raspon zidova je cca 24 m. U 
istom izvještaju spominju se ostaci zida zapadno od vrela. Osim toga nadeno je u 
istom dvorištu, još t,okom prošlog stoljeća. nekoliko lijepih mramornih reljefa, koji 
su vjerojatno pripadali jednom nimfeju7• a u susjedstvu 8 m dalje od temelja 
antikne zgrade i velika mramorna ploča i2 druge polovine I. sl. posvećena nimiama 
oodravljenjaB. 

Na osnovi t ih novih nalaza i pootojećih planova odt-edeoo je uže područje istl"a
živanja t. j. istočru dio partera parka. a temeljni zidovi antik:ne zgrade u dvorištu 
kuće br. 16 uzeti su u obzir kod od1·eđivanja mjesta i smjera istrnžnih sonda. Među
tim morala se u7,efi u obzir i. činjenica, da je taj dio parka uređen i zasaden, pa je 
ova sibuacija tada djelomično diktirala izbor i lokaciju sonda. 

Zahvaljujući već ranijim geodetskim planovima nije bilo potrebe, da se tehni
čki snimi cijeli teren, nego samo uže područje iskapanja. Postavljene su OSii koordi
natnog sistema, na njima iskolčene točke u udaljen<).Sti od 5 m a kao ishodište uzet.a 
je jedna povoljna točka obzirom na (Y.l6tojeću arhitekturu fiksiranu na nacrtima. 

' Iskapanja j.e vodio dr. J, Klemenc. prof. 
za klasičnu a,-heologiju illozolskog !a.kulte-t..1 
u Lj.ub!janl, a materlj>ll je objav111vin u više 
navrata u stru~nim časopisima i u dnevnoj 
§tampl 

• O 1X>1n problemu su autorl već raspravljali 
u svom l:lanku •O kulturnim ve>:ama Stajcr
ske i Hrvatskog Zagorja u antlkoo doba• 
Naprijed X. 1953. 

' I Tkalčić, o. c„ p, 7-15 . 
• Ib\d., J>. 7 l 8. 
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Spomenutim osima fiksirana je zamišljena mreža, na kojoj će se onda iskolčavati 
oni dijelovi, za koje se ukaže potreba. 

Iskopavanja su vršena u t.ri kampanje, i t.o u proljeće 1953. god., ljeti 1954. god., 
i u ljetu 1955. god. svako u trajanju od mjesec dana. Za vrijeme p1·ve kampanje 
istraživanja je pripomogla· i Jugoolavenska aka·:lemija znanosti i umjetn01Sti. 

METODA RADA I TOK lSKAPANJA 

U prvoj etapi iskapanja J 953. god. iskolčene su tri sonde u istočnom dijelu par
tera pai•ka (sonde A, B, C). Sonda A nalazila se je u južnom dijelu u duž.ini od 12 m 

\ 

Sl l. Skica pari.era p~rka su sondama. 

i širini od 1,50 m, a bila je usmjerena u pravcu istok zapad. Sonda B u ~-točnom 
dijelu sredine u duljini od 6 m i širini od 1,50 m a pravca ~jevero istok jugozapad. 
Sonda C bila je postvaljena sjevernije od sonde A u smjeru istok zapad u dužini od 
6 m a širini od 1,50 m. (Sl. 1, u tekstu). 

Nakon iskolčavanja sondi prešlo se na hotizontalno skidanje otkopnih slojeva. 
Profili sonda bili su v:rlo slični u pogledu slijeda slojeva, 1·azllka je bila u debljini 
slojeva u odnosu međusobno. 'l'ipični pt'Qfil đavao je slijedeću sliku: a) humozni 
&loj, b) sloj recentnog gruha s ostacima arhitekture, c) ra..otresita sed.ra, d) polu
lvrda secira, e) tvrda sed1·a, () antlkni sloj s arhitekturom i antiknim nasipom. Slo
jevi sedre sezali su do 1,90 ma među njima onaj iz tvrde sedre bio je ooobito debeo 
i kompaktan. Idealan profil s ovim slijedom dala je kasnije zapadna stijena iskopa 
u drugoj etapi iskapanja 1953. god. (Sl. 2, u tekstu). 
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; i1I1IIIlll POlUfVf'IDA sEOflA 

l~ ANf1kr1 sLO] 

[1:-1] /UCEN[Nt .t;RUH_ :">. 

~ l /lASTRCSfTO l'1tJ/jlVtfA 

CJTI flASTfllJITA JCD/M 

~ ANTIXfrl fODOW 

• 

SI 2. Zapadni profll l•kopn 19~3. god. I shema slojevn. 

Sonda A 

Ova sonda dala JC odmah nakon tankog humoznog sloja recentni gruh od crije
Pova i morta, ulomaka re<:entnog posuda, pougljcni.sanog drveUi i t. d„, a na 0,40 m 
dubine jedan recentni zid pravai sjever jug. U ružem, veoma debelom sloju polu
tvrde sedrc (cca l m) bile su lL~jećene podrumske step~nice jedne recentne zgrade, 
koja je prema navodu mještana i jednom starom planu sagrađena !<rajem 18. st. 
Nakon što je probijen lvrdi sloj sedrc došlo ~c do anLiknog sloja, te se na dub.ini od 
cca 2 m pojavio sollclno građeni antiknl zid (!), pravca sjever jug, širine 0,60 m, koji 
je bio s obe strane oibukan s dva sloia žbuke (sl. 3; sl. 16, na tabli). Radi smjera 
zida, kako bi ga se moglo dalje slijediti, moralo se je sondu A pro&iriti prema sjeveru 
u duljini od 4 m a 1irini od 3,50 m, tako da Je dobila oblik slova L (krilo sonde A) 

S obje strane zida I kao i iznad niega nala:r.io se je sloj antiknog gn.tha i nasipa s 
mnogo fragmenata antikne opeke, na kojima su se nalazili koncentrični krugovi ili 
valovnice, zalim mort.a, fragmenata mramora, ulomaka stakla i l. d. U proširenom 
krilu sonde A našio se ispod slojeva scdrc veći kompleks krunenog nabačaja, koji 

se sastojao od loo'Lljenjaka. oblutaka i bolje obrađenog kamenja, le je vjerojatno 
pripadao urušenom zidu. Nakon što je tehnički snhTiljen i Cotografiran uklonjen je, 
kako bi se došlo u niže slojeve. Tom prilikom 5C i.>pod kamenog nabnčaja našio velilti 
broj fragmenata antikne cigle i opeke a u sloju antiknog gruha i nasipa, koji ga je 
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slijedio, i mnogo ulomaka sive i sivo crne keramike, debljeg i tanjeg antilmog sta
kla i većih grumena morta. 

Otkriven je u nastavkiu i masivni ?Jd I, koji je i u svam sjevennjjem rujelu imao 
djelomično sal-uvanu žbuku u dva sloja (sl. 17, na tabli). S obe njegove strane opet 

t&.0( • f •..CI U) t .;;; 

T' .I 
Sl. 3. Sonda A s untlknlm zidom I. 

se je nalazio sloj antik.nog šuta sa cijelim i fragmentiranim opeknmn, komadima 
žbuke, ulomcima sivo crvene i smeđe ocaklcnc keramike, fragmentiranom plitlčastom 

ocaklenam lampicom, većim ulomkom mramornog stupa, te manjim profiliranim 
ula:ncima mramora. 

Paralelno s radovima u sondi A skidani su najgornji slojevi u sondi B i C. 

Sonda B (sl.4,utekstu) 

Nakon tankog humoznog sloja ušlo se u crno smedi suhhwnus u kome se nala
zio recentni građevni gruh i ulamci cigle. U jugo zapadnom dijelu pojavio se je na 

cca 0,60 m dubine ugao t.emelja rrecentnog zida 1z lomljenjaka i oblutaka. Ispod ovog 
slijedio je sloj rastresitc sedre s nešto ostataka građevnog gruha. Nakon debek>g 

sloja tvrde secire javlja se na dubini od l , 70 m po koji fragment antikne cigle i 

žbuke, te jedan ulomak posude vrlo tanke stijenke kao i jedno dno posude grube 
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fakture. Tragova antiknog zida nije se u ovoj s<>ndi uopl-e našlo. Kako su ponovo 
slijedili slojevi sedre do 3 m dubine, a bili su bez kultumih 'JSlatakn, odlučeno je, da 
se iskop u sondi prekine, osobit.o jer je secira na toj dubinj bila golovo neprobojna. 

„ 

t I I " 111 
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' J 

' 

1111111 "'!° I I I • „ ...... 

·-· -- UHllllllUlllll 

11111111111111111 . ~' 
Sl. 4. Sondt\ B I profil. 

Sonda C 

U trećoj sondi nakon humoznog sloja nailazi se na sloj s rc«'!ltnim građevnim 
grubom i slojeve rastres:ite sedre slično kao i u sondi A. U njenom L~točnom dijelu 
primijećen je na dubini od 0,35 m u Mtn<>j istočnoj stijeni sonde jedan drugi antikni 
zid smjera sjever jug (li), koji leži istočno od zida I, vrlo je masivan a po svojoj građi, 
kvaliteti i položaju pokazuje posve drugi karakter, te pripada drugom objektu. Za
padnije od t.og zidll a nn dubini od 0,75 m javlja se kameni nabačaj, koji komuni
cka s onim iz krila sonde A. Nakon slojeva sedre ulazi se na dubini od 1,90 m, IG10 

i u sondi A, u sloj antiknog gruha i nasipa. I ovdje je ovaj sloj bogat ulomcima 
antikne cigle, keramike, morta, stakla i l. d. Zid II prati se po cijeloj širini sonde 
a seže u velike dubjne. U sjevero istočnom kutu sonde on ima jednu istaku kubus
nog oblika, koja će se kasnije utvrditi kao njegov južni pilastar. Na 2,90 m od jugo 
istočnog kuta i;onde opet se pojavljuje na dub. od 2,20 m još jedan anti.Jmj zid (Ill) 
pravca sjever jug s malim otklonom, koji leži u nastavku zida I (sl. 18, na tabli), ali 
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po svom karakteru, kvaliteti i mjestu sr·aza ne čini s njim jednu cjelinu, nego je 
kasnije uz njega prislonjen (zid I ima na mjestu sraza žbuku) . Između ovog zida i 
zida II u istočnom profilu sonde našla se velika količina fragmenata an Li.kne cigle 
i ki-ovne opeke t.e komadi od pouglj~nih greda što sve govor~ 7.a pretpostavku, 
da se na ovom mjestu urušiJa krovna konstrukcija. I ranije spomenuti kamen.i naba
čaj mogao je pripadati gornjim partijama tog zida (Il), koji je bio vidljiv na 0.35 m 
dubine, a kako se kasnije u~vrdilo, sezao do dubine od 3 m. 

I ·--- ~?·-··--· . -
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Sl. 5. Skica sonda i novonastalih prostora. 

Kada se čistiv wpadni bok zida III u nilStavku Zida I, otkrilo se je na 0,50 m 
od njegovog ruba jednu stepenicu cca 0,40 m široku i visoku, a ispod nje još jednu 
istih dimenzija i kvalitete. Obc su bile pokrivene slojem ružičasle žbuke, koja je 
djelovala kao marmorirana. Ove stepenice, kako se je kasnije utvrdilo, pripadale su 
istočnoj strani jednog većeg bazena, koji se pružao u smjeru istok zapad, a ležao je 
još neolkriven pod slojevimma zemlje i sedre. Radi toga je bilo potrebno produljiti 
sondu C prema zapadu za 2,50 m a ru cijeloj širini sonde (Ci). U tom novo iskolčenom 
prostoru sh·atjgraiska dispozicija slojeva potpuno je qđgova1"ala l'anijoj iz sonde C. 
Na istoj dubini nailazi se i na istočni dio sjeverne stijene bazena, također s dvije ste
penic!e, t. j. klupom i stepeniC"om, koje su ležale pod debelom nasl9.g-0m zemlje izmje
šane s fragmentiranim mater!jalom, k-0ji je bio sadržaj ovog antiknog nasipa. Na 3,60 
m dooeglo se u ovom dijelu dno bazena (sl. Hl, na labli). 

Zbog novonast.ale situacije, koju je diktirao smjer i raspored antikne arhitek
ture moralo se je sondu A spojiti sa sondom C, tako, da su nastali novi pl'C\Stori D, 
E, F, a isto tako i proširiti u istočnom i sjevernom smjeru (A2, A,, .'\,). (SL 5, u 
tekstu). 

6 VJ..ruJc 
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U sjevero zapadnom dijelu krilu sonde A (A.) ustanovljeno je, da masivni zid 
I „kn.... pod pra>1111 kutom pro;mu zupadu, a ka.sn1ie otvaraniem prostora E_ 1 1'' v1-
0J ... _Le~,"""" ,:,c ""n 11...i..>~V.JJ. u aulJUU (..1(1 ~,oo, te ua 1e L:>K0.1..1.bCen kao Juzna SUJena 

bazena, ltoJ• se ie uz niega p:·1.>toruo. llmc Je dow<. oblllt oornutQg Slova L. !VLa.lo 
zupadruic od zida W 11adcna ie na podlozi od nJSipa a na 1,90 m dubine, jedna 
karncruca u: krupno zrnat.og mramor" s iajoWtim srcdišnjim i.Wubkom, kojoj je ovo 
bio .sekundaran polo:tilJ (vtdl :J. 16, na labli). 

U zoni ba2ena naswvlie110 ie l>il sku:lanicm i Cišćenjcm tvrdog sloja sedre, koji 
je u ovom dijelu neobično ma.s1van, pa izi.skuie vrlv mnogo napora i vremena. Kada 
se d<>1>pje.o do sloia antlknog gruha i nasipa, koiim je bazen, kako se kasnije uivr
dilo, bw L>punJen 1 tzruvehran poo;ao se JC brU.> odvijao. Oslobođen 1e djelonučno 
sjeverni Zid bazena i to~ Julnog boka u duljini od cca 3,ll() m 11 ne$to k<lsruje i nje
go'-a sicvwna klupa 1 .steperuca na istoj duljini. Na J,GO m doc>lo se opet. do dna 
bazena. LspUlll'.l bazena sa:;tojala se od komada usitnjene i krupnije žbuke, fragme
nata opeki! 1 cigle, ulomak.I keramike - linije sa crverum namazom, obične prir 
vmcijalJ10 rimske i grube domace - vehke količine paJjcnog drveta, ulomaka deb
ljeg i w.nieg .sw.kla, l brončana novcu jako korodirarw., nekoliko kaneliranih i profi-
1.J.ranih komada crveno smeđe vrlo tvrde šiukature, vjerojatno od vjenca i t. d. 

Cis6enjem pro.:.1<>ra „ i.:.tOćne strane od zida 111 dolazi se do pećmasto tvrdih 
naslaga :><.-dre. l\akon mučnog r.<da uk]onjcn je taj sloj, a tspod njega ot.kriv<:n je dio 
Joclnog kanal.i cca 0,40 m šinne; koji JC bio i.>[JUnJcn Ju·hotinama opeke, !ragmcntunn 
k.ernnukc i p.;ljevinc (sl. 19, n.i tabli). Kada je oćisćen s:idržaj kanala, dolazi se do 
njegovog dna na dub. od 4,10 m, a pokazalo se da ie ono pokriveno oclnoono pravilno 
poplol-cno opekama prcklopn.icamu, čiji su rubovi bili uzdignuti prema gore, a koje 
su tijesno jedna uz drugu prianjale. DaJjnJiln radovima i sjeverniji dio ovog kanala 
bio JC osloboden :;vog sedrenog pokrova, te se u njemu našla s.lićnu sadrLina. Primje
ćeno je, da je :;ada njegov nivo radi terena nešto v!Si, te da se na njegovoj zapadnoj 
i;trani nalazi polukruW otvor, kroz koji je oticala voda iz bazen.a u kanal. Medulim, 
na tom mjeslll J)O<itao je vidljiv i krat.ki kanal u smjeru ist.olc.a, koji se gubio ispod 
ist<>ćnog zida li. Prililrom ovih radova očišćen je i sjeverni dio istočnog zida 11, 
tako da je i dio sjevernog pilastra oslobođen. Ovaj je u gornjim partijama pokazivao 
o5teeenja kao i jumi pillstar (sl. 20, na tabli). 

Nakon čišćenja u ovom dijelu iskopa moglo se utvrdiU, da se između kanalLl 1 
J vellkog zida II, koJ• le7.i l.'it.oćno, nalazi jedan prostor poput nekog hodnik<" kome 
je pod jltko debelo ožbukan (~l. 21, na tabli). Tada se prešlo na oslobađanje onog 
dijela kan<1la 1, koji leži uz ma..ivni zid I, le se nakon ~kidanja debelih sloicva scdre 
d~lo do njegovog opločenja. Pokazalo se je, da se kanal nešto sužava i zak.rel-e 
pn-ma i.;toku, jer se je morao prilagodili proširenom st3rijem temelju zida I (sl. 22, 
na Labli). 

U ovom dijelu kan:i.la nadeno je pod scdrom nekoliko velikih fragmentaia od 
opeka prek!Dpnlca, kojima je ranije vjerojatno cijeli kanaJ bio pokriven odnoono 
prek.ril. Na samom dnu ?.avoja kanala 1 otkrivernl su dva glinena oluka, čije su kori
taste st1iene na rubovima bile pro:.'irene i uzdlsinute, le su vjerojatno služili kao pr<r 
vodnici i skretaći vode u t.om, nešto prema istoku, zavinutom dijelu kanala. 
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Tako je ovaj veliki kanal l pnivca sjever jug prilikom kampanje 1953. god. 
oči.šćen u duljini od 8 m, veliki zid 11 (istočni) u duilni od 7 ,50 m a među njima i 
prostor, koji je tada nazvan hodnikom. Pri.I.Ikom daljnjih radova u prostorima D, E 
i F nastavlja se sa čišćenjem b112ena u jugoistočnom i južnom dljelu. U slojevima 
od 3 m do 3,60 m t. j. do dna bazena 'Dalazilo se je mnogo kamenja lomJJenjaka, 
velika količina valuča i nagorene žbuke, koji su sigurno pripadali urušenom :udu, 
jer su bili uvaljani u žitki malter. Osim toga n<ISao se i po koJi ulomak mramora, a 
među oblutcima i jedna glava iz pješćenjak.a k.:ijoj je lice i zatiljak potpuno skre
sano, a koJa je bila obJJep.jena muti.om, po ćemu se vidi, da je sekundarno upotreb
ljena, odnoono kao spoua baa ugrađena u zid. Osim toga m1deno je i doota s1trujeg 
maLel'ija.la, kao ulomaka keramike, stakla, jako koro<liraruh predmeta iz željeza 1td. 
Medu keramikom ist<će se jače ostećeni LanJUl' iz te!'l'a Slgil.une. 
Time je 1953 god., bazen 01.kr1vcn i oći.šćen u duljini od 6 m a u gol.ovo cijeloj 
širini, osim sjevernog boka sjevernog ~da, koji je ostao le'ati u sjevernoj stijeni 
iskopa (sl. 23, na tabli). 

Na .kraju pri.stupilo se čišćenju u južnom dijelu prostora E i F Lj. u međupro
storu zida l i njegova ?.apas:tnog kraka, (nazvrul zid L) uz koji se, lutko smo već rekli 
prislonio sam bazen. Tom prilikom ie konstatovano, da je i ovaj veliki prostor baš 
kao i bazen ispunjen, nabijen i niveliran anti.k.rum na&1pom, te proslo3en glinom i 
učvršćen s dva poda. Antikru nasip se sastojao iz mnogo grumena zbuke, fragmenata 
cig1e i opeke, mnogo ulomaka kero.nuke, od fllllJe do grublje d<>maće, kom«da pou
g1ienisanog drveLa, fragmenata štuka s kanelirama, zidnih oboJeruh zbuka, Ulomaka 
debljeg i tanjeg st!lkla, željeznih jako koroclu·amh ć.'.lvala, patJ.nll'anc-g novca 1td. Jedna 
cigla imala je pečat radionice (Q. S.). Prilikom skidanja ovih slojeva naišlo se 3 m 
zapadno od zida I na prvi pregradni zid (1), nešto u7.i i slabije grade, koji je lekao s 
njun paralelno u pravcu sjever jug (sl. 23, na tabli). On je bio ukopan u izn.ivelirani 
prostor, a sastojao .se od poluobrađenog građevnog materijala i ulomaka opeke te 
se na južni zid bazena odnosno zapadni krak zida l samo nasloruo bez konstruktivne 
povezanosti (na mjesti.1 spoja ostala žbuka). Ovaj zid je u stvari samo temelj za zid, 
koji se nije sačuvao, a prostor koJi je zatva!·ao prema zidu L širok je 3 m, te je u 
stvari sjeverni dio jedne veće prostorije, koja će se tek radovima slijedećih god.ma 
poLpuno o.sloboctit.i. Kada se je prešlo na skidanje slojeva zapadno cd prvog p rcgradnog 
zida naišlo se na sličnu situaciju. I ovaj prostor bio je nasut i ruveliran antiknim 
šutom a u njemu i.-u se kao i u prvom vidjela tl'i prosloja gline i trag od dva poda 
u vapnenoj žbuki, koji su nasipu davali čvršće ležište. Go rnji pod je bio u stvari 
podnica druge prostoi·ije (u prvoj ga nije bilo). U antiknom nasipu bilo je mnogo ulo
maka keramike i opeke, veće količine bijele, sivkaste i obojene zidne žbuke, koma
dići stakla, ulomci štuka, već.a količina paljevine drveta, komad cigle s radionlćltim 
pefatom (NA), brončani privjesak ukrašen emajlom, dva jako palinirana novca i t. d. 
Pri samom dnu isLt>čnog dijela ovog drugog pro.stora otkriven je posve niski zid 
pravca istok zapad u vrlo lošem stanju a nešto ka-;nije cca l, 70 m zapadnije, uski 
niski zid pravca sjever jug, koji je ležao okomito na prvi, a u svom sjevernom dlJelu 
imao je bijelo ožbukani prag (sl. 23, na tabli). U ovcm sjevcl'o istočnom ru;elu dru
gog p1·o.stora kopalo se mjestimično do 4,?.5 m, dok ~ nije doolo do zdravice. Inače 
se iskopom prestalo na nivou najnižeg poda t. j. na dub. od 3,60 m, a prema zapadu 
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kod niskog zidića pravca sjever jug s pragom. Time je drugi prostor bio djelomično 
očiSl-en u svom sjevero isll.lčnom dijelu, a u ~1rini od 1,70 m 

S ovim radovima završena je prva kampanj,1 i~vanja u Varaždinskim Topli
cama. Osim tegu analizirMi >1.1 svi detalji žbuka na ~zcnu i zidovima, odnooi 

. ------ -
Sl. 6. Plan Iskapanju Iz l~S3. god, 

i 

• 

?.idova među sobom, odno:;.i pr<16tura i kanala i t d. Izvršeni »1.1 svi tehnički radovi 
i snimanja ope h situacija, detalja i profila. Foti.>grafiran je kako tok iskapanja, tako 
i opći pogledi i detalji. 

He-tuluitl i'kupanja u ljt•U 1!153. god. bili su slijedeći (sl. 6, u teksw): 
a) lstražen v<1Ci dio bazc.-na (ooim zapadnog dijela i sjevernog boka sjevernog 

zida) 

b) Dlo velikog zida s pila.strtma, koji leži ist.očno od bazena i tada je smatran 
perimetralnim zidom antiknog kupališta. (Polovina sjev. pilastra) 

c) Dio velikog kanala I pravca sjever Jug, koji se nastavljao u oba smjera izvan 
iskopa. 
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d) Prootor između kanala i zida 11, za k<>ji se U.da clržalo, da je hodnik. 
e) Sjeverni dio prvog južnog prost<>ra i s.jEvero i~točni dio drugog p1'0Sto1·a 

južno od bazena s podovima, i dva niska zidića s pragom. 

U ljeti 1954. godine nastavilo se je s radom na iskopu. Predviđeno je proširenje 
lanjsk<>godišnjeg iskopa sa :r.apadne i jugoistočne strane. Sa zapadne, kako bi :;e 
bazen oolobodio u potpunosti, a ist:o l.'.lko i druga prostorija u svom sjeverozapadnom 
dijelu, đak s jugoistočne sb·ane, da bi w moglo pratiti veliki zid U s pila.shima i 
kanal 1 u južnom smjeru. 

Na zapadnoj strani starog iskopa iskolfon je blok I u širini i dužini od 5 m. <J 

zatim kad su uklonjene velike gomile sedre i zemlje, koju lijel-ilišna uprava nije na 
vrijeme odvezla, proširen je blok sjevernim i južnim krilom, tako, da je sad imao 
cijelu duiinu iskopa (9 m) a u istoj ~idni od 5 m. Na jugoistočnoj strani iskopa 
iskolč~n je blok TI , !roji se sastojao od istočnog krila a) i jui'.nog krila b) (sl. 7, u 
tekstu). U zadnjoj fazi iskapanja iste godine a u vezi zaštite stijena iskopa i samih 
objekata ukazala se potreba. da se sjeverna i južna stijena cjelokupnog iskopa jače 
ukooe, te su radi toga u gornjim partijama proširene w. 1,50 m sjeverna, a za 2 m 
južna stijena. 

Blok I 

Nakon tankog humoznog sloja dolazi se i u ovom bloku kao i ranije do 
sloja s recentnim gruhom i ostacima reeentne arhitekture. Slojevi sedre zatim, 
nižu se istim redoslijedom kao i ranije. Obzirom, da je u ovom dijelu iskopa sloj 
sedre neobično masivan i kompaktan, poput ne.kakove debele i tvrde ploče, odlu
čeno je, da ga se raspuca i olabavi pomoću manjih clinamltnih patrona (sl. 24 na 
tabli). Nakon što je probijen i skinul taj sloj, koji je arheološki sterilan, ušlo w na 
cca 2 m dubline a na površini cijelog bloka u antikni sloj s nasipom, koji je ovdje 
lbio neobično bogat sitnijim arheološkim prilozima. Nađeno je mnogo fragmenata 
cigala i opeka (jedna s radioničkim pečatom (CIV). druga s otiskom psećje šapice), ulo
maka fin:ije i grublje !keramike, nekoliko jako korodiranih klinova i čavala, želje-1mih 
baglama, fragmenata stakla. mramora. žbuke, paljevine i t. d. Cišćenjem i skida
njem ovih slojeva od 2 m na niže osloboden je u istočnom dijelu bloka nastavak juž
nog zida, klupe i stepenice, a u sjeveroistočnom dijelu bloka nAStavak sjevernog zida 
i stepenica bazena. Tsto tako uočen je i gornji rub zapadnog zida bazena. Kada se s te 
zapadne strane zašlo u niže slojeve dobilo se opet doota sitnijih predmeta, te ~im 
uobičajenog inventara keramike. stakla, opeka i žbuka dosta velikih komada kaneli
ranog štuka, kootanu ukoonicu, brončanu oštećenu pređicu, željezne spone, grlo velike 
staklene posude i jako patiniranog novca. Sistematskim oolobadanjcm zapadne klupe 
i stepenice bazena. k<>n„tatirano je. da je s ove strane bila još jedna nH.a stepenica, 
također prekrita crvenom nepropusnom žbukom, što znači, da se s le strane ula7Jlo 
u bazen. Osim toga uočeno je, da se sjeverna stijena a isto tako i južna nastavljaju 
prema zapadu. Kada se pristupilo kopanju u zapadnom dijelu ovog !bloka primlječeno 
je, da se ba7.en s te strane produljuje u platfomiu pravokutnog oblika, koja 3e na 
površini bijelo ožbukana i završava žb11kanim pragmn (sl. 25, na tabli). Na prvi pogled 
vidjelo se, da bazen i platforma ne čine jednu homogenu cjelinu, nego da je platforma 
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ume•nut• unutar pt"'duljrnih stijena bazena (~jl!'l.'l"r'tle i jume\. U &il!W'!'O V<P"dnom 
dijelu platforme nadcnn ji.' jedru okrenuta l!azD $tupa iz pJeščeniaka okresanih ru
bova. D.1 bi 'e l•pitno cdn<'< bazrna I platf"lrm" nnčinjen I<' u nje"lom lužn„m clii<>l 1 

Istražni rov, u obliku k\-adraui, koji je poka7no, dn ie p1attorma nMtala u nek,.,Jilm 
etapa. J••r ~ u njoj na~lo pet ~"'· U iedl'l()m J)"du lrlao je lijep tanJur Iz ten-a 
sigillatto. u jl'dn<im drui:om pr>du frartnPntiran~ zdjela i 8 ulom11ka ken1mikc. Tako j4' 
bazen po!puno oslolndrn : nj!'dno s pl.1tformnm imno duiinu cd golovo 10 m. Nakon 
ovih radovn prešlo •e nn kopanje u južnom d·jelu bl<'ka 1 l u njegovom južnom krilu. 
Oči~<'en je up•dni dio drul("K iut.nw p!'O!'l<.>r•, tako. cb se 1e do~lo do dn11!<>11 prc
iiradn<Jj! zida (21. Ovaj zid je bio ckwlta slabo '"Č\ •van i nn gornjoj J>'Vhimi !>' plo
~n s <>p('kom. Ton jt" u stvati bio !<'l.'!\O temeljni zid ukop1n u nabil,..ni i 17.nivt·'i
rani ter<'n. li kasnije re !<C vidjeti, dn l;e U niPltOV<'l'Tl ju;m,m dlirlu &•ČUVIV> veći blok 
krun~M od kan.stmkdj!' i:iornjrg 1lda ove druitr prn<1to1'iie. U njoi ~e tnkodcr n"'lo 
dva pndn I tri prorloj~ l!linc. a nnignm•i l!hzirnni J>"l(I bio it! u stvari pndnica OV<><! 

ka<niie na<tnlOI! pro·torn CSI 2&-27. ro t.abll) P'"flteći g•~ril'l\ni pnd '"''mn ;i;ap,du 
dn'<lo •e d» lr"Ć<'<? P""ll'':ldn~ z;da (3). koji ie zatvnr><> tr"Či. n<.'Šlo uti ?'"°"'',..,.širine 
1.50 m 1.&'<1d L•lraicn IJ\knđer s•mo u svom •i<'vt'rnom dliclu. (sl. 25. nn lab1il. I u 
ovom P"<»•l.<lru blln j~ 1•1-~ <itunciln kao\ u nnlllm. te se opt'l nnšlo veći bml sltni;cll 
m•lerii,la Kilda ii' skinu! rlonll pxl iznad nhkih zidića u pr<V1t<>rt1 2. kn"'•talirano je, 
da rd1ć p· .1vea i.s•ok Zl'p•d i•biin i a druiic slrn"lc 2idiča smil'tll sjever JUi?. ll4mO šln 

·se IL•l'il'd ošt.unjn"" poklain točno s niim. le dR ie tu zap-nvn il'dno krtžišle zidova 
(sl. 27), ier su in-ndrnl ied~n pr„ko d~c:ng. Ka„nije je k"<i uk<Wlvanjn južne stij<'ne 
i~knpa 1idič nnit>ra •levrr jul! joA malo ooloboden u južnom pravcu, pn se pokazalo, 
da je u tom dijelu bio n~to viši. 

Blok TI 

Pnrnlrlno „ "vim rndnvimn trk li .,, r:idovl u bloku li Cvl<IJ sl. 7. u tekl<tu\. Radl 
kO'lf'~rndie tla bl"k n clob;o ie t)blik slnvn I. p1 mu je istočno krilo•) bilo dUl?O 
4.5 m a '"mi) bl 5 m. d"k im je lir!na bilP 2 m. Nakon hum<>Mnl! ~loj~ odmah 1<e \lilo 
u ra.<trr•iff' sl<'>iPVe ~rntll"CI n11.•io-1 u kniem jt' bilo I arhMl<>'kih n<IJ\tnkn Na 0.7~ 
m u krilu bl našio s.e nrkoliko d"<b..., očuV'lnih nnllknih C'iltiln 10 :10 X O :10 mi i .~veći 
ulnm•k mr1mnr~ krupno1""'aloP <''>lava. vi"mlntnn l'd .•ti101. Sloievl l<pN'ml"Š'ln<>C! 
re<'"n'"nll I ari•J!<nr.z nn•iO'l m"l!I· '"' se pra•lll na cilr'of pov~ir.i b'n.'<a d'> d11b•ne 
od 2.70 m. a d'l l<Ji •Jviiek niit' d"""""ut inhk•nl antikni -lni. K~'<niie ,... P"kaz,\'), 
da ool m!~timično .•<'tu do 4 m dubine. nalme tamo gdje nije bilo antikne arhltck
ture. Knko u tom n~·•lpu uopće ni.le bilo ~<'dril. moi:Ja se llVll tyJiava p1'0lt1mačiti nn 
taj nnl'in. dri je u lom diiPlu parkn V'ldl.'na •edm 7.;i JITI!dnju okolnih kućn. a šup!Hna 
onrl·i :-;purncna zcmt;om i mat.-t,nlom kt>ii !tf" -·!.~n na .m~,.,._ miE"''. ih u bli7;„ 
To lt> z:t!•ta prema p'll'Tlčcnju mjt'~tana u.'liiedilo oolovlnom prošloq stol!~. Otva
ranjem blok.1 II L'lrafrn je prvo Mjjužniji dio vellkO!l kanAla I, ko.ii je> i u ov<>m 
dijelu bio prekrit neobično debclim i tvrdim n:L,lagomn ~crlre, a ispunjen većom 
kollčin<>m cliile i ol)l'kr. te pa)j<>Vine. Popl'lČCnjr je i ovdje bilo dobro oču'IMO. Naj
južnijl kraJ ma.<ivnoi: rida I pokaz.llO je oot<'Čf:nje, koie je ;„ novijeg ~~'l. što 
je uslijedilo za vrijt'me kopanjn ~re u građevne 6Vl'he. Kada se u istočnom krilu 
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a) ćistio prostor oko južnog pilastra, !konstatiralo se, da se na veliki 7.id II nastavlja 
jedan niži zid (IV) također pravca sjever jug aLi s jačim otklonom prema istoku. 
Ovaj zid prigraden je kasnije na zid II, jer ne samo da ne le-/.i u istoj osi, nego je i 
južni pilastar, koji se pokazao ugaoni, na mjestu spoja ožbukan (sl. 29, na tabli). Kako 
bi se jasnije definirao veliki zid II, koji je svojim istočnim bokom još ležao u stijeni 
.iskopa, 1)roširena je istočna stijena za 1,50 m . Sada se moglo osloboditi njegovo 
istočno lice, ali radi trošnosti gornjih partija tek 1,50 m visine od gornje površine 
zida (sl. 28, na tabeli). Ovim proširenjem istočne stijene došlo se do novih važnih 
podataka. Naime, utvrđeno je, da se na ju1tni •\Jgaoni pilastar zida II nastavlja u 
smjeru istoka isti ovakav monumentalni zid, koji je u stvari južni zid nekog objekta 

·' 

- .:-_._„.____..._ .____ ..... ..___;• • 
Sl. 7. Skica blokov;o I i 11. 

• 
&LC~ D 

i 

" 

kome je zid s pilastrima zapadna str<>.na, jer su oba iste kvaHte1e, rumenzija i naći.na 
gradnje (sl. 29, na tabli). Stoga je prvotna pretp05t.av.ka, da se radi o perimenh·alnom 
zidu kupališta morala otpasti, jer smb sad dobili jedan novi arhitektonski objekt. 
koji leži istočno od bazena, a koji je s njim povezan, odnoono razdvojen od njega 
kanalom 1 i uličnim prolazom, ranije tumačenim kao hodnikom (slilill 29, na tabli). 

Nakon što je završen rad na blokovinui ukošavane su sjeverna i zapadna stijena 
cjelokupnog iskopa, kako ne bi došlo do urušavanja odviše okomitih stijena iskop.i. 
U .isto vrijeme ukošavanjem sjeverne stijene ;(elilo se potpuno osloboditi sjeverno 
lice sjevernog zida bazena, koje je prilikom iskapanja 1953 ostalo u stijeni iskopa. 
Time je iskop proširen za cca 1 m, što je bilo dovoljno, da se sjeverni zid bazena 
potpuno oslobodi. Pokazalo se je; da je on s te strane dosta lJ:ošan i nazubljen, oso
bito u gornjim partijama (sl 30, na tabli) . Kada je detaljno čišćen njegov .istočni kraj, 
odnosno sjevero .istočni k\Jt bazena, uočen je na klupi bazena još jedan otvor, samo 
ovaj nije imao izlaz na vanjsku stranu. 

Nellto sje-vernije, od sada potpuno oslobodenog bazena pojavio se jedan uži 
prostor (cca 0,70 m škine) omeđen niskim, užim, dosta trošnim zidićem, koji teče 
paralelno sa sjevernim zidom bazena u pravcu istok zapad {sl. 30, na tabli). Kakvu 
je funkciju imao ovaj uski prostor poput nekog bazenč:ića nije za sada moguće po-
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u.zdano utvrdit.i. Bazenčić je imao nagib prema velikom kanalu 1 a prilikom čišćenja 
nađene su .k.oritasta opeka i preklopnica u bli.zin\ samog njegovog ušća, pa se pomoću 
njih pokušalo rekonstruirati i.zli.v jz bazenčića u kanal J. 'l'im radovima se je oslobodio 
i Jrnnal 1 dalje prema sjeveru. pa se je vidjelo, da nema više opločenja op~om. i da 
se istOOno od njega, razdvojlm jednom kamenom pregradom nalazi jedan drugi ka
nal (kanal 2). Odakle je on dolazio nije se tada još moglo točno u.tvrruti, samo se vi
djelo na njegovom ušću popločenje. Na mjestu, gdje se je on p0javio, prestao je 
ulični prolaz. 

Za vrjjeme 1·ada na ukošenju istočncg dijela sjeverne stijene iskcpa potpuno je 
oslc•bođen sjeverni pilastar, a na mjestu, gdje se nalazi otvor kanala 2 pri dnu velik~ 
zida I primjećena je jedna iirtaka poput praga. !-'rili.kom ukcšavanja zapadnog dijela 
sjeverne stijene našlo se pod samom platformom stariji temeljni zid, koji je stršao 
sa sjeverne ! zapadne strane platforme. w kojih 0,45 m, a ugao mu se poklapao sa 
sjevero 7.apadnim uglom platfotme (sl. 31, na tabli). Sa zapadne strane izgledao je 
poput sokla i bio opločen opekom. Prilikom ovih u.košavanja stijena, u slojevima 
ispod sedre našlo se dosta sitnog arheol')Škog materijala, sličnog karaktera kao i 
ranije. 

Izvršeni su i svi tehnički i fotografski radovi, kao i za vrijeme kampanje 1953. g. 
'Iskapanjem 1954 godine došlo se do novi.11 važnih podataka i rezultata; 

a) Definiran je u potpunooti bazen s platformom. 
b) Istražen je odnos platfo1me prema bazenu (.istražni rov platforme) 
c) Otkriven je stariji temeljni Zid pod platformom. 
d) Nađen je sjeverno od bazena uski ožbukani prostor poput bazenčića. 
e) Otvoren je veliki kanal 1 prema sjeveru i jugu za daljnjih nekoliko metara, 

tako da je sada imao dužinu 11,5 m 
f) Veliki zid U iskaže.a je u sjevernom, južnom i jugoi.sročnom smjeru. Oslo

bođen je pol.puno sjeverni i južni ugaoni pilastar, istočni na.stavaik zida (ustvari južni 
zid objekta) i južna prigradnja. Time je izmijenjena prvotna pretpostavka, da se 
1·adi o perimeiralnom zidu kupališta, jer se dobilo novi arhitektonski objekt. 

g) Ju7.no od bazena očišćen je sjeverozapadni dio drugog prostora, pregradni 
zid 2, sjeverni dio trećeg prostora i pregradni zid 3. 

Nastavak radova uslijeruo je u ljeti 1955. god. Za kampanju 1955. god. bili su 
post3v1jeni slijedeći zadaci: 

1. Definiranje u potpunosti južnih p1'06tora. 
2. Oslobađanje velikog zida U s pilastrima dalje prema sjeveru. 
3. Otkrivanje velikog kanala 1 u pravcu sjevera i otvaranje kanala 2. 
4. Traženje kanalizacione mreže sjeverno od velikog bazena, kojem je bazen 

bio opskrbljivan vodom. 
5. Konzerviranje svih zidova kupališnog kompleksa, kako bi se spriječilo dalj

nje oštećivanje. 

Iskolčena su dva bloka, jedan na južnoj a drugJ na sjeve.rnoj strani lanjs.ko
godišnjeg iskopa. Blok m nal<lao je p1'0Širenjem južne stijene za 3 m prema jugu 
a u dužini cijelog fakopa t. j. 15 m, te je biD podjeljen na zapadnu zonu ili krilo c} 
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i istočnu zonu ili krilo d). Sjeverni b!ck IV imao je šit-inu od 3,50 m a dužinu od 15 
m. Također je podjeljC'fl u zapadnu ronu e) i isto~nu f) . 

Radovi u oba bloka cdvijali su ~e usporedo. Radilo se kao i ranjje po si>lemu 
horizontalnog skidanja otkopnih shjeva, a i<lraligrafija ,;lojeva je uglavnom bila 
slična ranijoj (sl. 8, u tekt.:.-u). Nakon tankog humozncg sloja i sloja s recentnim 
nasipom l.ragovima recentne arhitekture, nizali su se do cca 2 m dubine slojevi 

Sl. 8. Profil sjevernog Iskopa L9o5. god. 

sedre razne debljine i kvalit<:te. Jedino u južnom dijelu zone c) bloka HI, isp.."'<i ovih 
slojeva sedre, nalazio se još jedan veoma debeo sloj neobično tvrde sadre. koji je 
nastao vjerojatno stoga što se na lom mjestu dugo zadržavala termalna v: 1a. Rad 
toga ruje Lrebalo kasnije ukošavati ovaj dio južne stijene, nego je ona reuin~ ravno, 
pa se time iskop p1·cširio u donjem dijelu 7_a 5 m obzirom na lanjsko uk<>ilavanje. 
Nakon arheolookih slojeva sedre, ušlo se na cca 2 m u antikni s loj, koji .se i ovdje 
sastojao od nasipa izmješanog antiknom opekom, fragmentima keramike i stak13 . 

7.idnom žbukom, paljevinom i nešto brončanih predmeta (fibula , narukvica, aplilrn) 
i jako patiniranog novca. 

Blok III 

Ciste se dalje tri južna proot.ora, te se ollkr:iva1u temelji pregradnih zidova 1a 

daljnjih 3,50 m. Mje..<tn «'ekivanog z~v1-šnog soliJnog zic'vl, koji bi pro.store zatva
rao s juga, našio se samo jedan slabije građen lemeij poprečnog ><ida, koji po svojoj 
strukturi podsjeća na pregradne zidove. U istočnom dijelu prvog prostora on je ošte
l-en i nedostaje u duljini od l m , koje oiltećenje je uslijedilo u vrijeme kad je vađena 
sedn 7.a gradu kmća. Drugi prosJor je polp1mo zatvorm ovim 7.idom dok u trećem 
ga uopće nema (sl. 32, na tabli). Međutim. kada je potpuno očišćen treći prostor našio 
se ispod pregradnog zida 3 stariji temeljni zid, koji je st.ršao s njegove istcčne strane 
a tekao u duljini od 4 m. On je završavao na mjestu gdje i trem pregradni zid tj. 
kojih 0,70 m favan linije južnog poprečnog ziđ<i. U blizini sjevernog kraja ovog 
temeljnog zida, a sa zapadne strane trećeg pregradnog zida, izbijao je opet jedan 
stariji zidić pravca istok zapad, koji je le~o pod pravim uglom s oba zida. Na samom 
dnu treće prostorije (3,60 m) a u njenom najjumijem dijelu otkriven je u antiknom 
nasipu jedan manji. vrlo oštećeni žrtvenik iz pješč:enjaka posvećen božici Dijan i. 
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Na južnom dijelu temelja dt"Jgog pregradnog zida našlo se jedan oveći blok 
dobro obrađen, koji je pripadao gornjoj konstTukoiji ovog zida. Između trećeg pre
gradnog zida i južne stijene iskopa otkriven j<' niz od 4 velikih ploča iz pješčenjaka 
poredanih tako, da lline zupčasti rub (vidi i.iliru 33, na tabeli). Ove ploče bile su podu
prte sa po dvije četvorouglat.e cigle i kom:idim<i cigala, međusobno spojene sa crve
nom nepropusnom žbukom debljine cca O,O:l m , te su ležale na sloju nasipa i gubile se 
pod jugozapadnom stijenom iskopa. Kasnije je podignuta najistočnija ploča, te je na 
mjestu,-gdje . je ona ležala isknpan istražni rov 1,60 X 1,30 m (sl. 33, na tabli) . Na 
dubini od 3,95 m naišlo se na zidove jednog kan::ila, koji je išao u pravcu istok zapad, 
imao širinu cca 0,50 m, (dubinu od ruba zida 0,80 m) a na samom dnu pravilno 
popločenje. Nagib mu je bio vrlo neznatan. Zidovi su imali oplatu od crvene nepro
pusne žbuke sličnu onoj na velikom bazenu. Kanal je sadr".arvao sedreni mulj, a 
osim toga ii nekoliko fragmenata keramike i opeke. Ovaj veliki kana.I 6 (nazvan 
južni) očišćen je u duljini od 10.5 m (sl. 34, na l:abli). Na mjestu. gdje se je nalazilo 
ušće kanala 1 u kanal 6 slojevi sedre bili su pećinasto tvrdi, tako da se mukom 05J.o.. 
bodio ovaj izljev (sl. 34a, na tabli). Time je očišćen i najistočniji dio južnog kanala 6, 
koji je pokazivao u tom dijelu skretanje prema sjeveroistoku. 

Napokon, ploča je vraćena na staro mjesto. Obzirom, da su sekundarno bile 
dopuniti recentnom ciglom (vidi slik,a 34, na tabli). 

Blok IV 

U obe wne ovog bloka pojavio se nakon humoznog sloja recentni nasip s trago
vima recentne arhitekture. Nakon depelih naslaga sedre i ovdje se na cca 1,90 m 
ulazi u antikni sloj. U is!Qčnom dijelu zone f {istočna) odmah se pristupa đaljnjem 
čišćenju velikog zida s pilastrima, te ga se oolobađa prema sjeveru za dvljinjib 3,50 
m, a u visini od 3 m. U najgomjim partijama on pokazuje sada znatna oštećenja. 
1ako da ga se nije detalino čistilo a niti otvaralo s .istočnog lica, kako ga se ne bi 
ugrozilo. Za vrijeme radova oko oslobađanja njegovih srednjih i donjih partija pri
mjećena je uz sjevcrn•J stranu centralnog pilastra jedna vertikalna fuga. Isto tako 
u najsjevernijem dijelu oolobođenog :zida vidjela se druga vertikalna fuga, koja $,e 

završavala lukom (sl. 36, na tabli). U ovom dijelu zone naišlo se na dub. od 1,65 m na 
kameni nabačaj urušenog zida, koga je voda morala valjah i sa sobom no.siti, jer 
su kamenje i fragmenti opeke bili ovijeni sedrom. U sloju sedre od 1,70 m-1,90 m 
pojavila se uz sam zid s pilastrima velika količina izlomljene krovne opeke, palje
vine od drvenih greda i željeznih čavala, jako korodiranih, što sve gO"Vori da se na 
tom mjestu urušila krovna konstrukcija. 

Veliki zid II s pilastrima nije ni blokom IV posve zahvaćen nego se on pruža 
dalje prema sjeveru. te je ranije nazvani sjeverni pilastar u stvari centralni. On je 
zasad istraženu duljini od preko 12 m što govori, da se radi o vrlo velikom objektu. 

Kada je kopano nešto zapadnije od ovog zida našlo se u istom sloju dosta fra
~enata keramike, najviše gr..tbe domaće, te stakla, patiniranog novca i t. d. Na 
2,25 m naišlo se na bijelo žbukani pod, koji se. mogao pratiti na cijeloj površini 1.one 
dalje prema zapadu, samo je bio jače oštećen. Kada je skinul ovaj pod pojavio ~e 
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uz sam veliki zid TI opet jedan zid pravca istok zapad, koji je 1<2 njega pri.slonjer 
naknadno, jer se na mjestu sraza 7.adri..ala 7.buk:l ('I.idi sl. 36). 
Prilikom čišćenja i skidanja sedre u istočnom dijelu bazenčića. sjeverno od 
velikog barena, gdje se je god. 1954. pokušalo rekonstruirati pomoću preklopnice i 
iljeba izliv u veliki kanal I, konstatiralo se je, da ta rekonstrukcija ne odgovara 
s~varno.sti. Naime, svod od sedre bio je ustvari umjetan a opeke su bile spuznule s 
jednog drugog po!ožitja. Kada je .~kinut ovaj sedreni pokrov i bazenčić u tom dijelu 
do kraja očišćen, pokazalo se je, da on ima nagib prema velikom kanalu i da s njim 
direktno komunicira (vidi istu sliku). 

Na mjestu gdje se je nalazila pregrada između kanala 1 i kanala 2 otkrila je 
jedna interesantna pc1java. Naime, primjeeena je pod lopatom sjajna i tvrda glazura. 
vrlo tanka, poput nekakvog poda na koju se uhvatila tanka kora od sedre. Kada se 
bolje očistilo to mjesto, konstatiralo se je, da je to otisak kanalizacionog voda u 
sedri. U četverouglasto proširenje točno se uklap:tla opeka prek.Jopnica, koja je raniie 
upotrebliena na krivom mjestu k<Xl rP..konstrukcijc izljeva iz bazenčića u kanal 1 (sl. 
35, na tabeli). Nakon što je tehnički snlm.ljen i fotograiiran ovaj interesantni kanali
zacion.i vod, moralo ga se skinuti kako bi se doprlo u niže slojeve. 

Odm<th se poČelo čistiti ušće kanala 2, koga je pregrada dijelila od kanala l. Na 
samom početku ovaj kanal je pravio naglu okuku prema zapadu,tako, da je stvorio 
polukrulini UIV(lj <»to pregrade. koja je si1da izgledala kao malo kameno ostrvce. 
Ovaj kanal je također bio popločen opekom preklopnicom. Pregrada je imala duljinu 
cca 1 m, te je prvotno pripadala zidu, na koji je kasnije građen zid lbazenčića. a uz 
koga je tekao zapadni krak kanala 2. dok nije bio presjećen i stavljen van funkcije 
izgradnjom kanala 1) (sl. 36). Kako bi se točnije ispitao položaj kanala 2 detaljnije 
se čistilo u predjelu pregrade i izlieva bazenčića. Sjeverno od bazenčića pojavio 
se je također jedan pačetvorinasti uski pl'OStor, a ispod njega je uočeno poploc"enje 
opekom. To popločenje je pripadalo zap:idnom kraku kanala 2, te se moglo utvrditi, 
da je on dovodio vodu sa zapada, pravio okuku i izlijevao w u kratki kanalić, koji 
se ie u smjeru istoka gubio pod kasnijom istočnom zgradom (vidi sl. 36 i 37). 
Prilikom oslobađanja velikog kanala 1 dalje prema sjeveru, prirnjećeno je da 
on izlazi iz pravca i da je ~rađen drugom tehnikom. Njegovom izgradnjom bio 
je presiečen onaj sjeverni 7.id. što pod pravim kutom polazi od zida II u smjeru 
istoka. Praćenjem tog zida utvrdilo se je, da se on nakon prekida opet nastavlja u 
duljini od 3.50 m pretn<l 7.&padu, a onda ponovo pod pravim kutom skreće prema sje
veru i nestaje u sjevernoj stijeni iskopa (sl. 37 tabla}. 

Veliki kanal 1 nakon što je l! duljini od 2.90 m bio u.cjećen u sedri i bez poplo
čenj'.l na dnu, sada u najsjevernijem dijelu opet ima bočne zidove i popločenje. Ka.ko 
se teren prirodno penje opeke preklopnice poredane su stepeničasto t. j. jedna se o 
drugu <ll'llanja (sl. 38, na ta:bli). Sami bočni zidovi prekriveni su crvenom nepropu
snom žbukom (iz tucane opeke), a na jednom mjestu lijepo se nazire otisak jedne 
od ploča kojima je bio taj dio kanala pokriven. Također se s obe strane nalazi uži 
Zidić, koji je vjerojatno trebao da spriječi pomicanje ploča (vidi sl. 37). 

Za vrijeme rada u sjevernoj prootoriji, koja je otvorena tek u svom južnom 
dijelu, našio se dosta fragmenata keramike, opeke i stakla. i tragova paljevine. Ta
kođer se moglo utvrditi, da je ovaj prostol" u više navrata mijenjao svoj nivo. jer 
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se našao trng od tri pod~. Oni s•1 u kratkim raznwcirnn slij<'dili jt'<ian drug<>!(a, a nn 
najrmcm podu t. j. na 3,10 m dubini' prestalo i;e s ~<;kopom u 2'>ni f). U zapadnom 
dijelu načinj!'na je mala i.slražn."l sonda, ali !.c ul.lo opet. u slojeve sedn>. Međutim, 
mukh odj<·k i veće f.uplJinc u s«lri dale su posumnjati. da se i ovdje m<)i.da nalazi 
neki kanal. I zru.,ta. prilikom čiš<'cnja \oi;lo 'c u jedan stari knnal. koji je imao kori
tasto ležište u sedri, eca .io cm široko ' tekao u smjeru sjt•ver jug (kano! 4). On je 
bio L'punj<'n muljem i pijeskom od l<•rmalne vooe istim onakvim kako w i danas 
varu iz kanala kroz koje prola7.i termalna wida (sl. 39, na tabli). Kanal je otJuiven 
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Sl. 9. Sn.,d.1 t I prof•I (južno). 

svega u duljini od 2 m, Jer na SJ<·vernoj ~1raru ne.taje kao i zid .s;evcme pr06torijc 
u stijeni iskopa. " na jUZlloj strani je bio prcsjc(en zidom pro.~torije iU je ulazio u 
•~1.padni krak kimala 2 s okukam (vidi st. 37 i 39). 

U >.oni <>) radilo M' paralelno, te je .sltinuUI sva sedr.i do nivoa antiknog kullurn.,g 
sloja Skidanwm sloja cd 2, 10 m do 2,25 m dolazi se opet do bijelo žbukan<lf( poda, 
koji i<· ovdje jače oštećen nego u roni f) a leži na dcbelOJ podlozi sive muljcvite 
zemlje. U u·1~>m i;loju nad<·no je do.;ta keramike. =bilo grub< dom:ifo, te ulomaka 
opekt i ~talda !sli karakter imali su i n:i9i slojevi od 2.25 m do 2,50 m i od 2,50 m 
do 2,75 m. Na dubini od 3,10 m dolazi .,e kao i u zon: f) dn crvenoi: poda s glazui-om, 
koji je vrlo dobi-o očuvan. Sto se 1iče arhiklki.ire u z ,ni e) pojavio se prvo zid 
smjeru Sjever jug, koji polazi od samog sjcver.10(l zida ba7.<'na i teče paralelno i;a 
zap·idnlm zidom baz.:nčićn u pravcu sjevera (~!. 37 i 40, na tabli). On je dosla tro~an i 
~lab!je građe, a očišl-en je u duljini od 3,70 m. Nakon 2 metra duljine bio je prekinut 
otvorom jednog kannlića koji je tekao k<Jt<o prema zidu bazendćn u smjeru jul(o istok 
sjevera 7.apad (kanal 5), a bio i,:radcn iz opeke, k meno i I.buke To je otvoren kana-
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lić t. zv. rigo!, uskog dna i vdo plitak (vidi sl. 40). U sjevernom dijelu ove zone 
otlkriven je jedan temeljni z.id vrlo solidne grade, koji ima pravac istok zapad r. 
malim otklonom, a "os!obod!m je u dužini od 5,50 m. On teče paralelno sa sjevernom 
stijenom bau?na i bazenčića (vidi sl. 37). 
Na nivou crvenog glaziranog poda prestalo se i u ovoj 7.oni s iskopom, te je lime 
rad u bloku lV zavt"$en. 

Posto su se za vrijeme isbraživanja južnog bloka Ili, stijene iz recentnog n!t.\.ipa 
na jugC>istočnom dijeJ.u zone d) un.1š)le, t.o se moralo p1·istupiti učvršćavanju i pcd
zidavanju stijene suhozidom. PrJ.likom tih radova morao se iskop nešto proširiti u 
južnom smjeru, pa je c!OOao na vidjelo s južne i.trane kanala 6, nastavak zida IV 
(pdgradnja na zid li) koji je u ovom dijelu safawan I u gornjoj partiji a završava 
masivnim bloko,rima kamena. lst.o tako olkriven je s ju:.? ne strane kanala 6 nastavak 
nasilno prekinulog zida I (vidi sl. 34). 

Osim svih tehničkih i fol.ogrnfskih radova izvršena je i pr·eliminarna zaštita 
arhitekture i. njenih detalja. 

Nakon sve tri kampanje pra;tor, koji je zap1 emao iskop i7.nosio je 306 m2, a iz. 
bačeno je 1100 m• zem.lje i seclre. Smjer cijele arhilektw·e gravH1ra prema izvoru 
t. j. u pravcu sjeve1· jug s ot.klonom. lstrnzen je južni ctio istočne polovice partera 
parka (sl. 41, na tabli). 

Pooito se prema ranijim nalazima prelpostavilo, da je kompleks antiknih toplica 
daleko veći i širi nego dosad uilwaćen iskopom u parku, nasLOjalo se je pomoću 
istiražnih sonda izvan parka i u samom pai·ku prntiti njegovo prostiranje u pravcu 
sjevera, lst.oka i juga. Iskolčene su za vr:ijeme kl:lmpanje 1954 god. dvije sonde izvan 
parka (wnde 1, 2) a godine 1955 jedna sonda u sjeveroistočnom dijelu parlera parka 
(sonda 3). 

S onda l (sl. 9, u t.ek?>tu) 

Mjesto sonde nalazi se na javnoj zelenoj powšini južno od parka, a veličina joj 
je 2 X 2 m. Nakon tankog humoznog sloja ušlo se odmah u slojeve tvrde secke, !roji 
do dubina od 1,30 m nisu dali nikakovog ai·heološkog materijala. Na toj dubini naišlo 
se na površini cijele sonde na fragmente anlikne c.peke, međutim u slojevima do 
J ,90 m opet nije bilo nalaza. Nakon toga do 2,10 m javlju se više fragmenata kera
mike sive i crveno obojene, u.loma.ka stakla i opeke, te doota paljevine. Isti materijal 
nastavlja se i u slojevima do 2, 70 m uz usitnjenu žbuku, komade željeznih jako 
korodiranih predmeta i p.'ltin.iranog novca. Osobito se javlja veći brnj u.Jomak2 
crveno obojenih plitica, koje su u stvru; imitac1Ja skupocjenije 1.en-a sigilfute. Na 
2,70 m dolazi se do ožbuka.nog poda, koji pokriva cijelu površinu sonde (vidi profil). 
Radi toga sonda je proširena u južnom, jugoistočnom i jugozapadnom smjeru. Južna 
polovica žbukanog poda i;e skida kako bi se došlo u niže slojeve. Prilikom tih radova 
utvrđeno je, da se pod sastoji iz hi sloja; !bijelo žbuk.ane površine ispod koje je 
tanji sloj nabijene gline, a wtim deblji sloj c-rvene žbuke iz usitnjene opeke umje
šane u mortu. On leži na 0,40 m debeloj podlozi od nabijene zemlje u kojoj se nalaze 
fragmenti opeke, keramike i žbuke. Na ;~,50 m dolazi se do drugog poda, također 
l!:bukanog, koji leži na debeloj podlozi od nabijene zemlje. Nakon toga ulazi se u 
uiravicu. 
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Sonda 2 (sl. 10, u tekstu) 

Ova sonda iskolčena je u podrumu kuće Šmid-lehner u ulici Nad zidom br. 2. 
Sonda je duga 2,50 m a široka 0.80 m, te i.ma pravac: istok zapad. Prvi otkopni slo
jevi dali su recentni nasip izmješan s komadima sedre a ru zapadnom rujelu sonde 

I Ol, J 01•~1l W 

l 11111 

9 

Sl. I o. Sonda 2 i proOI. 

na 0,30 m zid od recentne cigle. Na 0,80 m javljaju se prvi fragmenti antikne cigle 
i keramike (dva ulomka cigle s valovn.icima i fragment od crvene plitice). U slo)u 
od 1,30 m do 1,60 m vidimo pojavu, da je sedra rastočila ili opet obložila ulomke 
keramike, cigle i kamena. Ista situacija bila je u slojevima do 2 m, pa je pored fra
gmenata keramike, nadeno oštećeno srebrno proveslo, tri jako patini.rana novca i 
komadić zlatne žice, koja je stršila iz gru:mena sedre, a koja je bila vjei·ojatno dio 
jednog ukrasa ili nakita. Ispod 2,30 m počinju opet slojevi neobično tvi-de sedre. 
Radi uskoće proot,ora i nepodesn01Sti rada u podrumu i samoj sondi izvršeno je ula-
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že.nje 'U ove peć:inasto tvrde slojeve sedre pomoću duge željezne šipke. Tom prilikom 
na nekim mjestima do.segnuta je dubina za daljnjih l,20 m l. j. 3,50 m dubine. Ovaj 
najniži sloj imao je karakter usit.njenog građevnog nasipa i žbuke kao i u sondi 1. 

Na 2,30 m u cijeloj sondi se presWo s iskopom. 

Situacija u sondi daje dojam kao da je ovaj teren u ant.ikno doba lt'!'&lo ispod 
jedne terase s koje je materijal klizio dolje, a k<lsnije se preko njega preljevala 
voda, kotrljala gaj taložila zajedno sa sedrom na ovom mjestu. 

S onda 3 (sl. 11, u tekstu) 

Jiskolčena je na istočnom puteljku u sjeveru istočnom dijelu partera· parka sje
vero istočno od iskopa u parku. Duga je 4 m a široka 1,50 m, ima smjer sjever jug. 

Sl. 11. Sonda 3 i profil. 

Nakon što je sk:inul tanki humozni sloj, ušlo se u tamno smeđi subhumus u kome 
se nalazilo nešto ulomaka re<:entne cigle. Na ciub. od 0,80 m nailazi se u sjevero 
7..apadnom ·dijelu sonde na solidni antikni zid, građen iz dobro obračenog kamena, 
širine 0,80 m čiji pravac odgovara pravcu antiknih zidova u iskopu. P1ilikom dalj
njeg čišćenja ovog zida i proširavanja sonde u sjevero zapadnom smjeru uiVl·deno 
je, da zid apsidalno zavija u sjeverozapađnom pravcu i da je na samom početku s 
i.stočne strane obrubljen lijepo tesanim 'llgaonim kamenom. Ovaj zid nije u potpu
nosti očiščen, jer su se oko njega nalazile naslage neobično tvrde sedre. Pošto se razbi
janje sedre odvijalo veoma ~ro i zbog kratkoće rnspoloiivog vremena, prestalo se 
s radom u sondi, lim prije što ona ulazi u sklcp predviđenog iskop:l za god 1956. 
Cini se, da apsida po svom položaju pripada veli.kom istočnom objektu, koji će se u 
slijedel'Oj godini istraživati. 
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ANALIZA ARHITEKTURE l NJENIH DETALJA 

Nakon što smo u prvom dijelu oplSaU red':>Sljed, kojim su p:>j~~ dijelovi 
arhilekture i nalazi o~iv:m1. prelazi.mo na analizu cijelog iskopa s njegovom arhi
tcktw'Om i svim detaljima.9 Zas:id se mofo utvrditi, da su iskopom obuhval'Cna tri 
komple.1<.sa i t.o: kompleks jcdnc>g oozena s pnlcZccrm južnim prostori.ma (kompleks 
A), wtim jugowpadni bok jedne monumentalne građevine, koja se pru~a u pravcu 
sjevera l Istoka (,komplck>l B) i m1jY.ad kempleks C sa svojim :;jc-vemim 11.rhitekt.on-
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Sl. 12. Pion isku1><•nJo 195$. 1 plan kanalizacije. 

slcim prostorima, koji za.sad nije JOŠ definiran, ah je vjerojatno spojni kompleks 
između prva dva. Ove komplekse povezuje sistem kmala (kanali 1-6), medu kojima 
se istiću dva - jedan pravac sjcvc1· jug (kanal 1) i drugi smjer istok znpad (kanal 6) 
(sl. 1211 i b, u tekstu). 

Koliko gcd na p1-vi pogled tlocrt nav<.>dcne 111·hitekture i kanala djeluje homo
geno, toliko se koci bliže analize 11\0'.:te ust.:inovlti, da su arh1tckton,.J{i objekti a čak 
i njihovi detalji iz raznlh građevinskih, odnoono vremenskih fSVl. SličM sitvacija 
je i s kanalizacijom, koja je takcđer nastala u nekoliko etapa, mjcnjajući kako 
smj<.>r tako i svoju funkciju (vidi plan kanalizacije, l 2b) 

• Zahvaljujemo se ing. A. Faber zo njene 
stru~ne 56vjeie i opaske prilikom anaUzC) d&
taJJa arhllekture. 
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Kompleks A 

Arhitektonski kompleks A Sllt'l.oji se iz: a) bazena s platformom, b) temeljnog 
zida pod platformom, c) velikog zida L o kojeg se bazen prislonio, d) tri priležeća 
JUŽ!la prostora, e) križišta zidova u prost.oru 2, f) temeljnog zida pod trećim pre
gradnim zidom. 

Bazen s platformom, ima oblik p.~četvorine, veličine 9,90 m X 5,30 m, a položen 
je u smjeru i~tok zapGd. Sam bazen je također pačetvorinast i :;lcpeničasto se sužuje 
prema dnu veličine 5,20 X 2,80 m, visina zidova bazena je 1,07 m. Unutar bazena, 
naokolo, teče klupa, a ispod ove stepenica, a na zapadnoj strani nalazi se jo{; jedna ni~, 
po čemu se vidi, da je pristup bio sa znpada. Najviša točkn bazena leži na 2,50 m du
'bine, a najniža na 3,60 m (dno). Klupa se nalazi nn 0,50 m ispod razine zidova, široka 
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Sl. l3. Pogled na istoćnu stranu s otvorima zii Izljev vode. 

je cca 0,40 ma v.iroka 0,50 m. Na istom 1·uzmaku od klupe leži stepenica, iste :liline 
i visine. Na sjevernoj strani obe su nakošcne, kao i donja stepenica na zapndnoj strani, 
koja je i nešto W... (0,35 m). Cijeli bazen kao i njegovo dno bio je ožbukan ružičtLStom 
žbukom u četiri sloja (sl. 42, na tabli) Ali samo na unutru'IlJOj strani, dok je s vanjske 
strane imao običnu bijelu zidnu žbuku. Ružičast.a žbuka sa svojim slojevanjcm imala 
je zadatak, da osigura vodo-nepropusnost bazena. Njezin najgornji sloj bio je iz Jakog 
pješčanog agregata izmiješanog sa t:ucanom opekom, koji je nn površini bio uglačan, 

te je djelovao poput m.ramori~.acije. Ispod njega nalazio se sloj žbuke s većim česti
cama usitnjene opeke. Treći sloj odozgo prema dolje snst.ojao se od prolofone tanke 
opeke s proolojome žbuke, dok najdonji opet od žbuke sa usitnjenom opekom, te je 
on ujedno bio veza sa kamenom je7.grom b:iwna. Na dnu bazena ispod ovih slojeva 
mlazio se je debeo sloj iz valuća. Na mjestu, gdje je žbuka otpala postalll je vidljiva 
na većim površinama kamena konstrukcija bazena. Ona se sastojala od poluobrade
nog kamena i pritesaruh blokova, čiji raspored nije uvijek bio pravilan i jcdinstvcno 
proveden, jer nalazimo prite.sane blokove čas u gomjim a čas u donjim partijama 
zidova, klupa i stepenica. Na nekim mjestima se moglo utvrditi, da je bazen bio 
popravljan, jer se na!lo umetnutih komada kamenja a čak i opeke (sl. 43, na tabli). 
U jugozapadnom dijelu bazena primjećeno je, da jezgro naslona klupe bazena saći-

7 VJ-11< 
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njavaju pored kamena i masivne cigle (vjerojatno kasniji popravci). l zlivni otvor 
bazena nalazi se na 0,35 m od ruba nutarnjeg sjevero istočnog kuta bazena. Imao je 
polukružni presjek promjera 0,08 m. Osim n jega na vrhu klupe u istom sjevero 
L<točnom kutu, nalazio se je jedan drugi otvor, kružnog presjeka (0,10 m promjera) 
(1>1. 13, u tekstu). Na zapadnoj sb·ani bazen se nastavlja u platformu pačetvorinastog 
oblika, dužine 4,20 m a širine 2,50 m. Platforma je bila umetnuta između produljenog 
sjevernog i južnog zida bazena, imala je bijelo ožbukani pod i prema zapadu završa-

cpvt'-11 poo.oo opeke - poo A.--J:::z::~~::;::::::::;:\ 
rE MEl Ju 1 ~lOJ- polu T VPDA 
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Sl. 14. Ju.i.ni profil sonde platforme s podovim.u. 

vala bijelo ozbukanirn pragom. Već na prvi pogled moglo se utvrditi, da plat!omna 
nije nastala u ist-O vrijeme kad i bazen. Zbog toga je u ;užnom dijelu platforme nači
njen istražni rov u obliku kvadrata (stranica 1,43 m), kako bi se ispitala njena struk
tura i njen odnoo prema bazenu 1~. Profili i sadi-:Gaj istra.žnog rova dali su nam uvid 
ne samo u razvoj platforme nego i strukturu vanjskog lica zapadnog zida bazena, kao 
i njegovog odnooa prema platformi (sl. 14, u tektsu). Zid bazena sa svojim temeljem 
bio je ukopan u oodru zdravicu, a imao je sokl visok cca 0,35 m. Na razini sokla nala-
7ilo se je popločenje od opeke, koje je pdpadalo temeljnom podu najstarije platf01·
me (Ao). Kasnije je na ovaj pod stavljena debela naslaga gline (0,60 m), a na nju je 
položen prvi pod A iz pijeska, vapna i šljunka. U i~lo v1i jeme bilo je prvi put žbu
kano i vanjsko lice zapadnog zida bijelo sivkastom žbukom bez glazt11·e (žbu.ka A) 
(sl. 14 i 44, na tabli). Na ovaj pod stavljen je sloj lomljenjaka izmjcšanog opekom u 

" Problematiku pla1!01·m~ i njenog odnosa 
prema bazen\.1, te -naJn7.e keran1:ke iz. podova 
platio1me det.0J3no ob.radila B. Vlkič u svom 
(!hu\ku •KCJ-an\fč.J<l no.lazi i n}ihov doprinos 
za dataclju građevnih !aza antr.lknog barena u 

Varaždinsk im Toplicama (Starinar Vll·Vlll, 
1956-1957). Pon1oću keramike moglo se utvr
diti svih 5 vremenskih faza u razvoju plal· 
fC'lrtnc bazena a time datil·atl 1 sam bazen. 
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kome se našla jedna !ragmenLirana zdjela i nekoliko ulomaka ke1·amike, a na njega 
pod B, debeo cca 0,30 m iz krupnog šljunka i vapna. Još prije polaganja poda B bazen 
Je po drugi put žbukan (žbuka A i B * gotovo poklapaJu). Dalje shj<.'<ii tanja podloga 
za pod C (0,08 m) 12 opeke i ibuke. Pod C je takodcr dosta tanak (0,08--0,10 m). U 
vrijeme ovog pod'.l vanjsko lic.J zapadnog zida bazena po treći pul je :i.bukano 1 to 
crven.kastom zbukom sa glazuiom (:i.buka C) (vidt sl. 14 i 44). Sada IJ.ijedi debela 
podloga poda O (0,40 m) iz nlllbijcne gline s t.ragovuna paljevine i rušcvma. Sam pod 
O (0,14 m) načinjen je 12 drobljene opeke s 1.1·ag'.lvuna p;:Ujcvine na gornjoj povrsim. 
U njemu JC naden vrlo lijep i dobro saČUvan UIDJUl' iz t.erra sigi.late s ukrasom en 
ba.rboline 1 im<.n.)m lonćara 5<.'Clllldu.>a. Na ov.iJ pod polO'rena je također debl1a 
podloga (0,45 m} za poiljectn11 pod E. Podluga Je bua iz 113b11ene gline, JomJjenja.k.a, 
žbuke i opeke, te izravnaruh 1'U::1evina, dok .$Ull'.I pod E, relativno la.nak (0,15 m) sadr
žavao je SIJunak, pjesak 1 vapno. L ice poda bilo je biielo ožbu.knno i glazi.rano, !c 
kako smo ranije p:imenuli nu w.po.dnoj strani 7.<lVrsuvao &e u bijelo oibukani prag. 
Po.sljednje žbukanie bazena u.slijedilo ie z:i vdjl!lllc poda D (žbukv. D, bjelku;;lo 
siva). 

Temeljni z.id pod platformom (sl. 31, na tabli) ležao je ispod nJfm<>g sjevero za
padnog dijela i .slršao sa sjeverne i zapadne strane z.i. kojih 0,3()-(),50 m. On djeluje 
vrlo oolidno inko je jako trošan. Sa sjeverne strane l4'.-če u duljini od 2,80 m, pravi zub 
prema sjeveru, a onda pod sam.lm s jeveru zapadnim kutom platforme skreće za 90° 
prema upadu. Na ovoj stranJ on se p1-uža u dužin i od 5, 70 m, le je poki'lven oplatom 
od opeke, ta.ko, da djeluje poput nekakvog ookla. Ovaj zid nam svjedoći, da je povt
š.i.na, koju je zapremio bazen bila prvotoo izgrađena, a kasnije su slćlri temelji lSko
rillćeni kod gradnje bazena. 

Solidru ud l (zid L) uz kojega se prislonio bazen s svojom južnom klupom i 
stepenicom, ima oblik obrnuto polO'lenog slova L. Njegov dulji k.ra.k smjera islOk 
zapad ima 9,35 m dužine a 0,58 m širine, dok ki·aći pruvca sjever jug 6,50 m duži.ne 
a cca 0,60 m šiJ:ine. Visok je 0,85-1,20 m. Ovaj pot.onji prekinut je u duljini od 1,30 
m, te se opel s julne strane juwog kanala 6 nastavlja u jednom slabi1em zidu sa 
ugrađenom opekom (0,80 m dužine). Zid je graden iz solidnih pril~ i poluobra
denih blokova, koji su dobro vezam mortom i dO<ilU pravilno ni.zani u redove. Na nje
govoj nutarnjoj strani sačuvana JC žbuka u .i sloja na vecim površinama (sl. 16, 17, 
18, 21, 22, 23, 32, na tabli). 

Prema svemu navedenom ovaj zid i svojom fakturom i izgledom, te specifičnim 
odno.som prcmu bazenu i kasnije nastalim južnim pt'OSt.orima, predstavlja stariju 
oko.snicu, koja je bila korištena kod gradnje pomenutih objekata. 

Stariji temeljni zid pod zidom L također je vrlo masivan i vidljiv u duljini od 
1,60 m smeći sa istočne strane zida L za eca 0,40 m. Na njemu se nije sačuvala 
žbuka. 

Južna tri prostora, nastala su pregradnjom veli.kog prostora, koga sa sjeverne 
i istočne stninc omeđuje solldnl zid L. Ukopavanjem kasnijih prc-g1·11dnih zidova i 
Južnog poprečnog u iznivelirani prostor, dobilo se I.Ji prostorije (vidi sl. 25 i 32) 
Prva ima dažinu 5,30 m a širinu 3 m, druga je iste dužine ali nešto šira (3,40 m) dok 
treća je posve uska (1,35 m), i najdulja (6,45 m) a s južne strane nije zatvorena kao 
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prve dvije Prvi p1cgradni zid lc:li na 0,40 m ~irokom temelJU 11 zaj~o s njim ima 
vi.sinu od 0.90 m. Nn 7.apndni kr-.Jc zida L udnrn pod pravim kutmn, o.li n:i mjestu 
srazl vidi se stara žbuka I gornji i donji njegov dio građen je iz poluobradenog 
kamena, samo je li.ntj11 gornjeg !mijn, a bijelo žuU mort čvršći. 
Dn1gi pregradni zid Ima slićnu tt'k.,luru kao I prvi, samo mu je temelj ne.§to 
uži i od )O(;ijl'll m<.>rta. Na visini od I, 1 O m oo poda on je poravnat slojem opeke 
(0,02-0,23 m d<•bljine), a wtim je stavlJl'na bijela žbuka i voo blokovi kamena s 
puno mor•a, U bliwu JU~ kraja nađen Je ve<:i blok kam•ona od gornje kon.strukcije 
ZJoda. Sraz sa zidc9n L i.>t.I je kao i kod prvog. 
Trcci pregradni 7id identičan ,e s drugim. 
Južni popn;.>ćni z.d :.ličan Je ·n„prijcd navedenim zidovima, ah ima rulike u 
strukturi, jer je vezan s malo morta i zidun od i;ilnijeg kamcn.a . Vrlo je trot.an, dug 
6 m, šimk l'UI 0,40 m. l. pi·voj prostoriji on je u svom i.stočnom dijelu na,,ilno pre
kinut u duzun od J ,20 m, drugu prosto1iju potpuno zatvara, a .u ll'ećoJ ga uopće nema. 

Križište s tariji h temeljnih 2idov11 nalazi se u dnu druge pm.tt>rije. Ovi zidovi 
idu u smjeru ·'J"Vl. jug i istok z.1pad Prvi j<• dug 5,30 ma Sirok 0,40 m, te u svom 
sjevernom diJdU ~ prng dllime 1,80 m. l'.id Istok zapad IC'Ce s obc strane prvoga. 
ali se ne mo~ IOćno utvrditi, d.3 li su 10 dva :<ida, koj3 su neznatno pomaknuta ili 
je to J<.'Cian zid, koji hhlja s druge stran(• zida Sjever Jllg, pa uslijed tl'Qt\no.;ti, nema 
istu liniju (vid.i sl. 27). Oba skupa imaju duzmu 3,40 m. a širinu 0,50 m. Kasnije su 
prekriti podom (d<>nj i pod). 

Stari temeljni tid pod tredm pregrudnim tidom, djeluje vrlo solidno, a sastoji 
.se od pr<tc.'l.'lnog i poluobi'l!đenvg kamt'nu V<'zanog s mnogo morta. Njegov pravac 
je i.sti kao i kod progr t1dnog zida 3, dul( je 3,90 m a .sU·šl s njegove istočne strane 
;r.a 0,25 m. 

Analinwn svih ck-menata i dct11lj., komplcka A, moglo se u1vrdhi, da je medu 
njima samo prividna homogenost. To Je u 5tvari N<mo zbir prvotno t>amll6talnih gra
del."Uih obJokaU i fragmenata, koji su hlučnjno kcrišćeni i lc:r<YL dulje ~rncna pre
obličav-ani, dok nisu stvonli onakovu hzionomiju kakvu mi danas v1duno. Površina 
&dje se nalazi baicn s platformom i gdje su lwsni1e n!IStal.i ju1.lU p1'06tori, bila je 
prvotno takodc1 1zgr11dena o čemu n•un govore najstariji 1ragovi t1rhltekture -
temeljni zid pod platformom i pregradnim zidom 3, te onaj uz sjevernu stijenu 
iskopa, zatim križište u prosll>ru ?.. Za ""c le starije zidove kamkt.cri.~tično je, da 6U 

namjericc imiveliranl I svcdrni po prilici M 1.:ilu 1 uzinu, :c su kao takvJ bill kasnije 
i&korišćeni za temelje zidova ili učvr!ićenje kasnijih podo'"'· Južni prot;lor Je isprva 
bio omeden samo zidom L, te j<' l.m.'.lo nv~n~11alru karakter, a tek ka.snije pre
gradnjama on je rascjt.'Pkan i raščlanjen, pa 1141 dojam monumcnt.i1noe;ti gub1. 

Kompleks B 

Arhitekt<>rn'ki komplw B uhvać:i za sadci jugozapadni dio jedne monumen
talne građevine, koju leži 'Istočno od 002.cna i kanalu t , a pružn sc u 61lljeru ist.Qka 
1 sjevera. Njen upadni zid s pil.astrima (zid li) smatran je i.')>rVa perimetralnlm 
zidom kupaliUa, no kamiic je utvrđeno. da M' · a1! o jednom novom, istočnom, arbi
telctQn.skom objektu. 
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Veliki zid li Olllobođcn je sada u dužini oo 12, 30 m. te r.e prema sjeveru gubi 
u stijeni iskopa, dok jl' pN.'ma ju$J definiran ju~nim m;aonim pil:\Strom. Sirok 1e 
0,60 m. Njegova JCZ&r" fC ~'1.,\oji od krunena lornlj<'njaka, ko.ii jl' \'C7.3n 7.ućkasto 

bijelom žbukom sitncii .tg1i>gt1t<1, bez primj0f;3 cigli'. Izvana, /je Je s olx> strane grll

d<'n iz poluobradcncg \'('Ćl'g knmenja a "P~il'n 'bukcm iste kval!t(•:c. Na 7ap·•dnom 
licu zida sačuvala 5t' t.bukn na većim povn;inama u d\'a .•loja. Na zidu «U vidljive 
horizontalne fuge. prvn na visini od J ,17 m od pod.1, ti dr.iiia u vidu iokla na 1,65 m 
vl.<!!ne. Donja partija je građena cd kamenja vge duqoljast,..q oblilm, koji je pola
i;nn u horizontalnim sloj"vlm.1 što govori ;w. v~'l-u rolldnost i <i!<ll'Ofit zida, dok se 
kasnije nije više p:17.ilo na to, osim na s„kJu (sl. 20, 21, 29, 32, 36). Zid je poja
čan s dva pilaslra, koji 11\Qje plošne na zgradi. Za..;nd su oslobodc•ni južni ugaoni i 
rentralni. ranije zv11r. 'i~·vcrni. Oba strše za 0,40 m Pd iida a f.iroki su 0,98 m. Jul:ni 
~ poput kocke, 0,98 m X 1 m U r:crnjcm dijchl oba su c-št~ma. Nn njima 6C vide 
tr.lgovi dva ooja ~k<', :\ nn centralnom i trog trefe, grub!j(' žbuki', koja je &Ul\'
ljcn:i na onu finiju v:iljda u vrijeme kad je 7.grad.t obnavljana. Građevina je saču
vana u visini od 2,80 m 

Južni zid i::rnđcvinc nM\nvljn se na južni ugaoni pi1&•1r IP je jednako monu
mentalan kao i zapadni. 7..a sada je oolnbođen u dužini od 1.50 m n !;irok i" 0.60 m. 
Ima potpuno istu tck.stu1-u i kvalitetu žbuke. 

Zid lV je prigruđt•n M jurni pilastar i LC'Č<' u Rl'njel'U sjever jug .samo ima mali 
otklon prema I.stoku, t.'\ko, do nije JY.l<SVC' u lstoJ liniji lili iidom I! na koji je pri.•lo
njen. Građen je nl"lto pliće, tako, da mu je na pov1..;.in1 vidljiv tC'l1lelj (vid.i si 29) 
Ukupna vi.sina tcnwlj1 I zida je 0,85 m, ali pr('!M ju!:'• '1p'Jda !'ln mjestu, gdj(' se 
nalazi južni kanal 6 prekinut je u dužini od I , 70 m, & ond:t se opet nastavi ja (2 m). 
I završa\'ll solidnim ugaonim kamenima. Pn.'mll i.'<toku nije zasad i&!raŽcn. I ovaj 
nastavak ima vidljiv t('mclj do visine 0.60 m, a zajedno s gornjim zid-Om ima 
visinu 1,80 m. Sirok j<• 0,48 m, te ima slabe tragove žbuke. Tehnika t:rndnj<' rida lV 
je grublja nego kod 7idn 11, \(' ima i p<> koju <>p<'ku m<"đu kamenjem, ii.o govori :r.~ 

kasruju fazu. (J.stl ,Jul.'n,l ji' kod južnih pregradnih zid<'vn). Tl'melJ je iz manjei: ka
menja vezan<>!! s puno vapnu. Nutarnja vn.lvnn ~bukD. Je jako čvrsta ali ima grublji 
agregat iz tamno sivih kamenčića, kakav l d11n:1.1 n:1lnzimo u rijeci Bcdnji. Zid IV 
zatvara prostor od <'Ctl 6 m 

Prema svemu vidi ~. da je ovaj monumentalni objelct kroz dulje vrijeme funk
cionirao. te prctrp;o ne &:\mo dogradnje i p?pravke, n~o i prigrnđnje. 

Veza između kompleksa A i kompleksa 8 

Koliko se vid1 na .•j<'V<'mom prekinutom 1idu bo:r.cnn i njcgo\•om nastavku, koji 
.'le nazire u najsjewmij<'lll dijelu restovnoi: proJ.17;1, .1 dotiče Ec zida li s pilastrima, 
1 ulazi u centralni pilu.•t.1r, veli.ka istočno 7.Wad~ bila je prvotno ve7.3l'l:I uz komplek.'< 
bazena. Cini se, do je ~ bila na taj način, ~t.o je uz p!lastar vjerojatno bio prigra
đen dovratnik a isti loknv i na prekinuli zid bezcnn Ov'\j dovratnik ima obli.li: jedne 
stepenice što zatvara leut Između pilastra i zida velik<' z!p'ade, te je mogla &lužiti kao 
temelj dovratnikll vratiju, koja su spajala 6jev<'.mu prostoriju s usirim cest.ovnlm 
prota.mm. 
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Neposredno uz centralni pilastar s njegove sjeverne strane vidljiva je jedna 
vertikalna fuga, koja teče uspravno iznarl spomenute stepenice, pa je ona mogla biti 
trag nekadašnjeg prolaza, koji je spajao kupališni kompleks s istočnim objektom. 
U najsjevernij()m dijelu velikog zida JI u udaljenosti kojih 0,90 m od sjeverne 
stijene iskopa, vidljiva je jedna druga lugu vertikalnog polo,.aja, koja u visini od 
2,20 m od poda svršava polukružnim, oštećenim kamenim svodom (vidi sl. 32). Ona 
je ootatak nekadašnjih vratiju, koja su ka„nije zatvorena i ispunjena velik.im bl<r 
kovima u dobrom i čvrstom mortu sitnog a~egata. Svod je građen od poluobradenih 
klinastih kamenova„ plitak je i segmPnUln, te dosta slegnut od rušenja. lspuna vra
tiju je od žućkastog pješčenjaka grubo nabačcnog. a od istog su mateiijala i ugaoni 
blokovi. Ovi tragovi nekadašnjih vratiJU opet nam govore o prv<'tn<>j povezanosti 
zgrade s kompleksom bazena. 

Kompleks C 

Kompleks C leži sjeverno od bazena i sastoji se iz· ll) ~jeverne pro&torije ~ 
kanalom u sedri (kanal 3); b) bazenčića uz sjeverni zid velikog bazena; c) pačetv~r 
rinastog prostom između obojih; d) ot\/Ol-cnog kanaHća (rigolll-kanala 5); e) masivnog 
zida. koji teče uz sjevernu stijenu iskopa. 

Sjeverna prostorija je otvorerui l<'k u južnom dijelu u dužini od 5,70 m a širini 
od 2 m (vidi sl. 37 i 39). Njen južni zid pl'i.~tmj~ se uz veliki zid 11 t. j. zapadni zid 
istočne zgrade, le se na mjestu spoja vidi joii sa~uvana žbuka potonjeg zida. Pl'OSto
rija je po zidovima i podu ožbuknna ružičn.stom ~bukom od drobljene opeke, koja 
se do danas djC'lomično sačuvala. Iznnd velikog kanala 1 južnj zid je prekinut u 
dužini od 0,45 m. Zapadni nestaje u stijeni iskopa i za sad je oslobođen u duljini cd 
2 m. Oba Zida imaju prošireni temelj, koji je iznivnan opekom radi i=Jacije ~ 
vlage, a sam zid je građen i2 poluci,..ađen'>I! kamena s opekom u slnborn mortu 
Mort je sivo bjel.k41S1e boje i silnog ~reg1ta. Vhina zidova je cca 5,55-0,60 m (te
melj 0,25 m a zid 0,30 m). Prostorija je bila kasnije ispunjena građevnim gruhom 
i nasipom baš kao i bazen i ostali prostori, te se u profilu vidi trag od tri poda. U 
zapadnom njenom dijelu nalazi se dio najstarijei,: kanala u sedri (kanal 3). 

Bazcnčić leti sjeverno uz sam veliki bazen, te una duljinu od 6,20 m, širinu l m 
a širinu dna 0,65 m, visina zida 0,56 m (vidi s l. 30 i 37). Trna oblik dugoljaslog prav<r 
kuta, a dno mu je ožbukano bijelom žbukom. Nagnut je prema knnalu I i direktno s 
njim komunicira. Le~ na dubini od 3 m. 

PačetvorinasU ožbukani pro~tor između bazenčića i sjeverne prostorije ima 
dužinu od 3,30 m a širin•J 0,75 m, te je možda služio z.~ mshlllđivanje vruče ter
malne vode, iH je pak na.."1.ac> prilikom nekih pregradnja u ovom kompleksu. 

Zapadno od sjeverne prostorije pruža :;e veliki prootor, koji je na dubini od 
3 ,1 O m ožbukan kao i i<jcverrni prootorija crveno'U žbukom od l:'~c:ine opeke. U ovom 
prostoru 1lalazi se jodan zid što polazi od sjevernog zida b::izenll premn sjeveru a 
teče paralelno s..~ zidom bazenčić:l. Ovaj zid je građen iz poluobrađenog kamena $ 

komadima opeke, dug je 2,70 m a ~irnk 0,40 m le $:\Čuvan u visini od 0,50 m. Po 
svojoj gradnji sUčan je zido\ima •icvcmc p1'0S1.orjje Nakon duljine od 2,40 m pi·e
sjeca ga ušće malog i plitkog otvorenog knnala (rigo\) koji teče u smjeru sjevero 
zapad jugo istok (kanal 5, sl. 37 i 40, na tabli). 
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Stari temeljni zid ~I.o teče uz sjevernu stijenu bkopa pokazuje neobično solidnv 
sll'l.lkturu 14 velikih poluobr~1dcrrih blokov:i poveztln;h žućkastu bijelim mo11om sit
nog ag1·egat.a. Oslobođen je u duljini od 5,70 rn n širok je 0,70 m, te je najšiti od 
svih dosad istraženih zidova u i.~lwpu. U svom istočnom dijelu ima sačuvan gornji 
dio zida u vism.i od t•ca 0,40 m, te pod pravim ku\.<lm zakreće pod zapadni zid i;je
vcrnc p1vstolijc, koja je ka~nije graden:i (vidi ~I. ~Ili 

SISTEM KANALIZACIJE 

Na relativno malom prostoru, gusto zbijcnn arhitektura povezana JC bogatom 
nu•cžam kanala. Otkriveno je šest kanala iz razlil-ilih g1·adevnih faza, koji su različiti 
po veličini, smjeru i načinu gradnje. Među njim,1 se ističu veliki kanal l pravca sje
vt>r jug i veliki kanal 6 smjera istok zapad. Kanali su dobili signaturu od J-6 prema 
tome kako su tokom iskapanja otkrivani i istraženi, dok će njihova nnaliza teći 
prema kronološkom slijedu. 

Kanal u scdri (br. 3) nala7i se u zapadnom dijelu sjeveme prostorije. IP !'l' čini. da 
je najstariji k11nal u isk'>pU. On teče u pravcu sjever jug. za sada je oči'\ćen u dužini 
od 2 m. te na sjevernoj strani nestajP u sjevernoj l\t.ijerJ iskopa, a na južnoj prestaje 
tamo. gdje je južni zid pNJ1St.orije (vidi sl. 39) Sirok je 0,35 m, a nn dubini je 3,92 
m ispod gornje povi'ltinc pn1·ka. Profil ima lrapez.1."l s uzdignutim rubovima na dnu, 
te podsjeća na tegulu. Tskopon je u sedri, nije foukan niti obzidan, a na dnu I po 
stjenkama nađen je debeli sloj taloga od sumporne vode. 

Kanal s okukom (br. 2) leži okomit.o jzn~.d k.mnl11 3, a izlazi ispod zidn b.'l7.enčića. 
On teče od zapada prema istoku i sa i.sfočne ~!rane velikog kanala I pravi okuku 
prema jugu, te se ulijeva u kratki poprečni kanal, koji komuniC'ira s kanalom I. 

Kanal je kopan u sedri a možda i obzidan, ali se zix>'.g debele naslage !'Cdre ne može 
vidjeli zid. Popločen je opekama preklopnlcama (0,40 X 0.55 m) od kojih su dvije 
u okuci a dvije u 7.apadnom kraku kanala, što teče ispod ba7.enčića (vidi sl. 36). 
Koliko se on produf.ujc p1•emn zapadu i odakle dolazi nije moguće w sad ispitali. 
jer bi se u tom slučaju morao uništiti maU bazcnčić. Na mjestu, gdje se križa s 
velikim kanalom prekinut je, pa se čini, da je gradnjom uličnog prolaza i južnog 
dijela kanala I prestao funkcionirati. Dug je nn okuci cca 2 m a širok 0.40 m, te leži 
na dubini od 3,89 m ispod pom;ne parka. 

Kratki kanal u koga se ulijeva kanal 2 opločen je s dvije opeke prcklopnice. dug 
je 1,30 m, širok 0,35 m, nestaje pod istočnom zgradom. a vjerojatno je f\lužio za 
ruijraniju odvodnju iz bazena, koju je kasnije preuzeo kanal l. 

Veliki kan11l l imn p1·vvac s jever jug i leži uz i.si.očnu stranu 007.<!na. Dug je 
15,10 m, a širok 0,40, te na sjevernoj strani nestaje u stijeni iskopa dok se na južnoj 
ulijeva u južni kanal 6. Građen je u d vije etape. Prvoj pripada dio od izljcvnog otvora 
bazena do ušća u južni 1<~nal, drugoj, onaj dio od otvora baz<?na prema sjeveru (dug 
4,70 m). U prvom, odnosno donjem dijelu on je obzidan zidom i po dnu opločen sa 
sedamnaest opeka preklopnica (0,40 X 0.50 m). U svam najjužnijem dij„lu ima 
ot.klon prema istoku, jer ga se je moralo prilagodili proširenom teme:lju masl\'Tl()f( 
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zldn I. Xa koljenu t:dje zavija, ru1di-ne $1.1, kako f<mO raru1e f:pomenuli, dvije žljeb8111e 
opeke, koje l>U .Južile kao skretači ~. 

Sjeveml dio kanala, rodm je puno .solidnije i u ravnoj liniji. Od srednj~ zida 
OOzcM do južn~ zida .i;j..,veme pms«>,;J" kopan je u ~r: (chl1ina 2,7!\l, a dio unu
tamj!' sjeverne prartorije bio je •idan, te bočno prošlren na gornjem rubu. Na tom 
pro.~ircnom dijelu vidjeo se otlsalc pokrovnih opdca ili ploča. a uski 7Jdići i; obe strn
nc, imali su vjerojatno funkciju pridrtavanjn ploča kako se nt' bi ~kliznu!<- ili I»' 
makle (vidi sl. 37, 39) . U onom dljt>lu gdj<' je kopan u sedri nema popločcnja, dok :>C u 
naj~jevcrnljem (dug 1,90 m) dijelu nnlazl 6 opeka stepeničasto Ili ka.'lkadno raspc>
rcđenih, jer je kanal nešto padao pl'('mn jui:u (vidi sl. 38). 

Da li je bilo žbuke po zidovima k.nnnln niie "C moglo utvrditi, rodi debele nnslaitc 
Nrdre, ali .su opekt> preklopnice spnjHne ružiča.~tom nepropusnnm žbukom Iz tucnne 
OJX)ke. 

Kanal leti u južnom dijelu na dubini od 4,15 m ispod površine parka a M 8JC

V1:Tl10ll'I na 3,95 m_ 

Vrliki južni knnnl 6. Ovaj k1tnal ti-če južno od tri prostora, .tnn;i-r mu je jugo 
mpad sjevero Jstok a istražen j!' u duljini od 10.15 m i širini od 0.48 m Lrll na 
dubini od 4,75 m. U svom Istočnom diielu ima blal!U okuku p:ema sjevC'm lsttlku 
I to prije mjesta izljeva kannla I, a nRkon tQCla ~kreće premu !~toku. bl(lrdn, da je 
ovn okuka načinjena samo radi p,;kJJu~kA kanala 1, kako se on ne bi uljrvno pod 
oštrim ni-l(o po pravim kut.om. Pnd knnnl11 ji' neodredrn zb<M! pori-m~mla tln, te ..e 
nnkon kHe, voda u niemu 7.Adrfava I polnko otlče nn obe strane, Kannl 1e zldnn obo
.~trnno zidom 0.25 m širine. te j<> b<X'no ožbuknn ru~Jčastom žb11kom iz tuennl' opeke. 
Dno je npl<>N>no s 21 ooekc, bez bočnih rubnvn, koje su pribllmo Jednak<', tr Ini.iju 
dvlle V<'llčlne 0.48 X 0,50 I 0.40 Y 0.50 m U ~ zaoadnom diielu on Je kn.mije 
bio pokrll sa čctiri veliki' plnče iz plr~jllk.n. koje su kako 1m10 v~ apnml'Tlull ovdje 
u cckundarnoi upotrebi. ier su lf''111r lmnd kanal.'\ na 1<loju na<:ioa ron 0.40 m d.-b
lllne. Ploče su bili!' ooduorte ' komndlmtt ci<'Rla, a spojene r.Wčastom tbukom deb
ljiM" 0.03-0,04 m. Veličina plot'a je 1.53 Y0,70 m. 

Otvoren kanali~ 3-ril?ol. Nalazi""' u pmstoTU zapadno od slt"\'t'mC pm.otorijtl Ima 
pravne 1111"verozapad jul!<> l~ok, te pr4'Sl&lf' u kutu što l(n čin<' zid b<i7rni'ifo I pače
tvorlnn.ot1 prostor. Dul! ie 3.40. a širok 0.60 m a dno mu ie 0.20 m ~imko. Pnd mu ]<' 
prPmn bazenčiču. Crnden je od nl'!)mvllnOI( kamenja i opeke u debelom slolu žućl<M1o 
blj<'I~ morln. Ur& mu ie pro·11ri-no kao lf<'vnk n ulazi i.5P"<1 •Ida bnzl'nčić.'l 1<11mo 
mu mi('lrlo Izljeva nije ispit.ono. Otvorl'n je. Povezm1ost s ostalim kanalima za 11nda 
nije određena. 

Oti~ok kanala u • edrl (br. 4). U ~loju ontiknog ruta Iznad zida 002cn~lća prlmi
j!'trn jf' u St'dri oti<;ak drvenol( žl lrb.'l (nađena vlnknnca drveta kon7<'rviMnn u ~edri), 
koji teče paralelno sa sjevernim 7.ldmn barena, a zatim nakon 1.40 m du?ine Rkrcće 
pod pravim kut.cm prema jugu. U ltlm jufoom dijelu on je p!Uiren u obliku i dimen
zijama jedne opeke preklopnlre (0,40 m X 0.60 m) te se nalaz.i nt'p06n!dno i7.nad same 
pregmde lto dijeli kanal I od kanala 2. Cdje se je izlivao nije se moglo utvrditi, jer 
je svakako kasniji od svih ostalih kan.•la u is.1<opu. 
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PODOVI 

Već se iz prvog dijela radnje moglo vidjetJ, cin su se nivoi prostora u više na
vmta mjenjali i time dobivali i podove različile kvnlitete i boje. Kod analize kom
pleksa A opisani su podovi platforme i bazena, pa će u ovom dijelu stoga biti izo
stavljeni. Podovi u ostalim prostorima 1-azlikuju se međusobno kak.o u tehnici izradbe 
tako j po dimenzijanu i nivoima. 

Podovi u sjevernoj prostoriji ruzali su se neposredno jedan iza drugog. Prvi se 
pojavio na 3,10 m dubine, vrlo je bio ~an a n:1l'injen iz bijelog morta sitnog agre
gata. Drugi je ležao 0,25 m niže, bio je crven radi primjese cigle, tanak {0,04 m) a 

o t m 

Sl. 15. Pod o'~ u ju!nl m prostor!mn. 

imao je grublju )>!'di .gu. Treći je slijedio naknn 0,15 m , također je bi:> crv::-;i ali 
bolje kvalitete i glač.in na površmi. L1z rub velikog zida s pilastrimll on je oblo 
prelllio u z'.<lnu ibuku iste kvalitete. Na t-at.illi tog poda iznivelirana je cijel;; 
prostorija. 

Pođ u prostotu wpadno od sjeveme prootorije je crven i iste kvalitete kao i 
donji crveni pod u sjevernoj prostoriji Podloga mu je od gruha, na njoj je grubi 
sloj žbuke s.i ktupnijim česticama opeke, a zatim dolazi treći sloj s fino mrvljenom 
opekom i glazurom. Q,·aj pod je prerr.a sjeveru scwo do starog temeljnog zida a 
prema jugu gotovo do sje,•emog zida b.uena, samo Je bio u tom dijelu mjestimično 
jače oštećen. 

Pod bazenčića je deblji i načinjen je od bijele žbuke sitnog agregata. Isti takav 
pod je i u pačetvorlnastom prostoru između njega i sjeverne prostorije, samo je d<l$ta 
trošan. 

Pod cestovnog prolaza, sastoji se iz delxilc bijelo siv.kaste žbuke krupnijeg agre
gata, koja leži na debljem sloju oblutaka (cca 0,40 m). 

Podovi južnih pro.~to1·11 wlo su solidni, le leže na debelim slojevima nasipa i 
proslojn glinom. (Sl. 15, u tekstu), Najgornji pod se mogao uočHi tek u drugoj i 
\.rećQj prostoriji, dok ga u prvoj ili uopće nije bilo ili je bio potpuno uni.~tcn. On je 
tekao preko drugog pregradnog zida, pa se činilo kao da ga onaj zid podupire. Siv-
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kasto bijele je boje, debeo cca 0,10-0,18 m a na površini glaziran. Između njega i 
donjeg c.TVenog poda, što prekrivn križište s1.a1;h temeljn ih zidova u drugoj prost<r 
riji. nalazilo se je nekoliko slojeva nasipa i prosloja gline. Redoslijed je tekao ovako: 
0,10-0,15 m debeo sloj nasipa, zatim 0,05 m dćbeo naboj od gline, pa opet 0,30 m 
debljine sloj nasipa iz građevnol:( gruha, fragmenata opeke i keramike, zidnih ob t>
jenih žbuka i t. d. Nakon toga dolazi opet pro.~loj gline (0,1 O m), pa sloj nasipa (0,20 
m) i najdeblji sloj gline (0,12 m) t.e opel nasipa. Tek nakon svih ovih naslaga dolazi 
donji pod u kome se nalazllo tucane i Jomljene opeke ali je vlagom dosta ojedcn i 
rastočen. Nakon što su svi podovi tehniOki snimljeni, moralo ih se uklonili kako bi 
se prostorije u potpunosti istražile. 

2BUKE 

Zidne žbuke mogu se podijeliti na one. koje su n:iđene u antLlmom nasipu i ont'. 
koje su nađene in situ po zidovima i kanalima. Jnw ih vrlo različitih po kvaliteti. 
što sve govori, da je arhitektiu-a a često i njeni dijelovi iz različitih građevnih fw..a. 

2buka bazena je bjelkaste lboje, homogcna, staklasta, iz vapna sa sitnim sivim 
agregatom promjera 1-1,5 mm. Lom joj je pravilan, ošll·obri.d<tn i s malo iru·vica. 
Teška je i čvrsta, neporo-.ma, pa se doota teško lomi . Na istočnom zidu bazena je 
·nešto drugačija, žućkasta, vrlo sitnog ngre.i;(ala i porozna. te se kod k>ma nuvi. 
Lagana je. 

Zbuka zida bazenčića je sivkasto bijela, nehomogena, porozna iz vapna sa sit
nim agregat.om promjera 1-2 mm. Pošto je porozna, šupljine je ispunila sedra. Lako 
se lomi uz malo mrvica, te ima d0-$la pravilan lom. Teža je. 

Zbuka sje\rerne prostorije sivkasto bijele je bc.je iz vapna sa mješovitim :1gre
gatom promjera cd 5--8 mm. Porozna je, lako i nepravilno se lomi uz mnogo ml"Vica. 
Kvaliteta dosta s laba, jer ima u sebi brnšnastog pijeska. Srazmjerno lagana. 

Zbuka starog temeljnog zida uz sjevernu stij<"nu iskopa, ii:ućkasle je boje b. 
vapna sa silnim i mješovitim agregatom do 3 mm promjera. Jako je trošna, pa se 
mrvi. Na vrhu je sloj žbuke od puno vapna s malo agregata (jedva 100/o) sitno zrna
tog 1-2 mm. Lom je pravilan uz malo mrvica. Krta je. 

Veliki zid II s pilastrima. Na zapadnom licu sačuvala se žbuka u dva sloja na 
velikim površinama. Donji sloj je ispunjavao fuge zida, a preko njega je nanesena 
vanjska izravnana žbuka. 

a) 2buka ispod prve fuge: 

I. Donja vapnena žbuka, sivkaste boje s polovinom agregata tamnije boje, p1«>
mjera 0,5-5 mm. Pornjcšana s pljevom. Okamenjena, lomi se bez mrvica, po
rozna. Izravnava fuge. 

2. Gornja vapnena žbuka žućkasta, sitnijeg agregata, glačana na površini. Jako 
čvrst.a, teška i debela 2-3 cm. Ne može se sa sigurnošću utvrditi, da li joj 
je p1imješana žuta boja, ili je samo patina vremena. 
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b) Zbuka od prve fuge do sokla: 

I. Donja žbuka. sive boje. s više od pola awe11ata veličine do 2 cm. šupljikava 
i jake gruba, ali čvrsta. To je n~va žbuka. 

2. Gornja, vanjska žbuka, žuto bijele boje, finog prosijanog agregata. Pomjclana 
s pljevom. Jako čvrsta 1 uj!lačal'a. Pravilan lom bez mrvica. 

Na centralnom pilastru trag od h'<'Ćc žbuke, koja je, kako smo već pomcnuli iz 
vremena kad je zid popravljan. 

Zid I. Nn ovom zidu nalaze se čclir; sloja vanjske žbuke. 

Unutarnja žbuka ima istu stmkturu kao i žbuka ~jevernog zidu bazena, r;an1<> 

se više mrvi, više je kredasta i malo krta (mOOda jače istrošena). 

Vanjske žbuke: 

I. Zbuka 7 nun debljine za izravnavanje fuga, gtuha, tamno sive boje, srednje 
krupnog agregata (1 : 1), Č\TSta, teško se lomi. 

2. Zbuka također 7 mm debela, malo finija, žuto sive boje s puno agrCl(ata. 
ČVl'Sla. 

3. Zbuk.a 7.ućkasto sive boje, debljine 14 mm, krupnijeg agregata do 4 mm. 
Cvrsta je. 

4. Zbuka žućkaste boje, sitno zrnatog ngrcgota i dosta vapna (1/, agi•cgata a 2/3 
vapna). Teško se lomi, bez mrvica. Fino glačana. 

Zbuka prvog pregradnog zida vrlo je čvrsta. bjelkaste boje, s pola na polu vapna 
i agregata, veličine 0,5--4 mm. Porwna, nepravilnog loma. 

?.buku južnog poprečnog zida. Poroznn bijela žbuka s puno vapna i mulo agre
gata. Supljik.ava, brašnasto se mrvi. Mjestimično lvrdA. 

Zbuka nn temeljnim starim zidovima u drugoj južnoj prostoriji: 
a) Oba zidića smjera istok zaplld imaju žućkab1.u ·'.buku. koja se mrvi. Porozna 

je i šupljikava, mješovH.og agreitata. 

b) Na zidu smjera sjever jug s pragom, nalazi se žućkast.o bijela žbuka, pro
tkana tamnim talogom, šupljikava i poro·r.na Sitno zrnati agregat do 2 mm. Mje6ti
mićno lvrda, a mjestimično jako tr~na, O<SObito na površini, gdje se brašnusto 
mrvi. 

Zbuku drugog pregradnog zida sastoji se iz dva :<;loja. 

l) Donja na kamenu je bjelka~ta, grubog agregata do 15 mm promjera. Ima 
mDlo vapna. Cvrsta, teško se mrvi. 

2) Goraja, malo crvenkasta od nešto dodat.ka crvene ope.'<c. Silnog agregata, 
nepravilnog loma. Krt.a, malo se m1'Vi 

?.buka trećeg pregradnog zida. Iste kvalitete kao i žbuka dru~og pr~adnog 
zidu 

Zbuka uda pod treiim pregradnim 7idom. Samo mjestimično sačuvana, jako 
trošna. Zućkast.o bijele boje. Bra~nasto se mrvi. Agregat do veličine 4 mm. 
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Zbuka praga platforme. Zbuka žućkaste boje s krupnijim ai::regatom od 5 nun 
a mjestimično i 10 nun. Lomi se uz malo mrvka, dosta je lvrda. Agregat i vapno u 
omjeru 1 : 1. 

Zbuka temeljnog zida pnd plntformom. Zbu.ka žute boje s .puno agregata i jako 
ronio vapna. Vrlo je tro§na. Slićna je žbuki sa temeljnog zida pod trećim pregradnim 
zidom. 

Zbuka zida što ide okomito od sjevernog 7jd o bazena prema sjeveru. Zbuka je 
bje~ boje i protkana sedrom. Agregat je sitno zrnat. Porozna je i doota se lako 
mrvi. 

SITNIJI NALAZI JZ KUPALJSNOG KOMPLEKSA 

Pored arhitektonskih objekata i njiho"ih detalja našio se prilikom \straživanja 
kupa.l.išnog kompleksa i mnoge• drugog silniJeg materijala. Ovaj je uglavnom ležao 
u sloju antiknQg nasipa s kojim je cijeli kupališni kompleks bio nasut, nabijen i 
izniveliran. Osim toga je i platforma bazena dala nekoliko nalaza kerrunlke. Taj ma
terijal je najvećim dijelom fragm.entiran a mož<' 6C podijeliti u nekoliko grupa: kera
mika, oslikana žbuka, štuko, opeka, bronca, željezo, kost, staklo, novac, te kameni 
spomenici i fragmenti. 

K era mi k a 

Keramika je od svih grupa najzastupljenlju. Ona .se .sastoji pretežno od velikog 
broja fragmenata rubova, dna i držaka poo;uda i nekoliko stotina ulomaka od nji
hovih stijenka, te manjeg broja cijelih ili manje ~ primjeraka. Međutim, 
pored onih fragmenata, koje nije moguće sas!Jviti a niti r<:konstruirati ima ve<'i 
broj i takovih, koji će se mC'Ći lijepo nadopuniti i restaurirati. 

Obzirom, da je nađena 'U nntlknom na.'<ipu, to neposredno mjestn nalaza nije 
odlučujuće kod datiranja, nego se je mora na osnovi analize. popralnog materijala i 
novca staviti u vremenski ra.o;pcm od L do kraja IV. st. Jedino tanjur, zdjela i uJomci 
keramike iz podova platforme ban~na mogu l'.e pouzdano datirati, pa su oni od važ
nosti ne samo za vremensko određivanje same platforme nt>go i bazena i o.stale 
arhltC'kture. koja je vezana uz njega. 

Keramika oo može podijeliti prema tkvalit.eti obradbe, tehnici i boji na nekoliko 
grupa i to: ten<1 sigillata, firnfaana ili obojena, crvena i žuta keramika, siva, ocaklena 
i gruba domaća 

a) U grupi tcrra sigillale Ističe se dobro s.ičuvan tanj•Jr iz poda D platforme, 
koji ima oblik Dragcndorff 36, a ukrašen je viticama sa srcolikim listom i sti.lizlra
nim grozdom u tehnici en oorboline (sl. 45, na 1abli). Ovaj tanj-ur nosi na vanjskoj 
strani dna ime lončara ili vlasnika radionice, Secundusa, te je vjerojatno izašao iz 
jedne srednje galske ili istočne galske radionice. Na osnovi analize, kompru-ativnog 
materijala i mjesta nalaza moi.c i:a se staviti u vrijeme od sredine do kraja li. st.11• 

Pored toga ot.krivcn je u na.<ipu bazena jedan drugi tanjur malo drugačijeg oblika 

11 Tnnjur d~l.lllJno obrađen u ronljo J>">me
nu~oj radnji B. Vlklć 
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(Oragendorff 32), bez ukrasa i imena lončru·a, koji vj~'•'Ojatno pripada rhcinzaberšklm 
raction.icama. Po obliku može ga w datirati tek nakon polovice 11. st. (sl. 46, na tabli). 
I manji fragmcnu od plitica uv1Jcnog ruba i zdjela s ukrasom jajnice plipadaju istim 
lončarijama ~im jednog, koji vjCJojaUlo po!Je<:C iz r;1dionica Westendorlia. U II. st. 
proizvodi rheinuberiikih ractionica u velikom broju ::>u 7.a:ilupljeni na podrućju Parur 
n:ije, pa se vidi, da je rajnski ckspo1i bio d<-bro organ;i?lran i vrlo av 12• 

FilnisMU ili oboiena kernmika, koju u stvari i.nul1ra i;kupocJeniJU ten-a sigillallu, 
zastupljena je prt:te'l:no manjlm irugmcntima. Od veli.kog broja fragmenata mod ee 
se t.ek nekoliko plitica rekoru;tJ-uirau . .l\amaz bojt• nalazi i;e kod ncltih primjeraka na 
cijeloj povr:.lni, u kod drugih OfX.1 d1elwručoo s nutarnje ili vanj:.kc sll·ane, samo na 
rubu ili gornJem dijelu. Boju JC fUIJC::c:.cc sv1etlo crvena 1 crveno ..m<.:da, a kod manjeg 
broja ulomak'1 ..mi:dosta ili tamno "1Va. Najljcp.1 pnmjcrci ove grupc su: polovica 
velike pooudc :w Luc:anje i oveća polukuglasta zdJelu iz crvenkasto ..mede zemlje sa 
smedastim namazom. (sl. 48, nu tabli). Prva je ~ ;tuckasle :t.em.lie prevučena crveno 
smedastim fit1niwm, a na rubu Ima dva niza UJC:at. Pripada ro.n0Cćl1'Skom vremenu. 
Drugoj je rub t.i·akast.o podebljdl'l na vanjskoj struni. !mu po cijeloj povri.mi plitke i 
fuok:e iljebovc, tako dJ izgleda kao !acclirana. Glaćana je. Od obWw javljaju se mi:du 
fragmentima plitica i tanjuri rav1v>g dna i uvijenog ruba, tanjuri horizontalnog i ste
penasto prcvinutog ruba, plitice prst..:na:.te zadt!blplog ruba i oblog lli>uha, zdjelice .s 
dvije profilaciJC i okomitih .stJCn<ik<1, pehari s naborim<t i l. d. (::.!. 49, 7-10). Ova ob.>
jcna keramika naJvi.še se javlju u li i Til st„ a onda se polako gubiu. 

U velikom b1-oju je zastupunu obična p1-ovincijalno rimska keramika iz crvene, 
rute, crven.k&to žućkaste J bJellw.ste zemlje, koJJ pokazuje veliku ta1.llovrsoost u 
kvaliteti, obliku 1 boji, što je sve karakteristično z.~ ov-u vrst kcranukc. Zbog wga 
se teško 1'.DO'lc odrediti mJe>lo =adbe, a uslijed l.r.1gmenliranosti nai.th primJerak.a 
i vrijeme. Međutim, ulomci nam gove>re o bogatoj skali oblika. To su t.anjuri sa širo
kim hor.izontalnim rubom, glatkim ili nažljebljcnim, konične plitice ravnog dna, 
zdjele za IJUcanjc, vrčevi ro su'Okim spiralnim >.ljub<-vima, lonci i t. d. (sl. 49, 1-7). 
Osim toga naSlo se mnogo držaka ~uda, trakastih, valjkastih i p1>;tcnastih, te dna 
raznih velil'ina i vrsta - ravnih, prstenasto poj:ič<lnih i u obliku nožl1.'C (t. zv. Zap
fenfus.s). Medu ovun fragmentima ističe se ulomak Jedne velike J>06Ude (dolium) iz 
crvenkasto žućka.stc zeml1e. hi>nzontalnog ruba, koja na ramenu no..• dio jednog 
natpisa u kursivu (0,265 m X 0.~35 m. Može se ćilati SOL V VIT VEN). Slovo v je u 
sve tri riječi drusačijeg oblik<l Iznad natpisa teče i.lijcb unaokolo 1·amena, te vršci 
pojedinih slova leže u njemu (sl. 50, na tabli). 

U grupi sive keramike, koju je također najvećim ctijelom fragmentirana, nala
zimo tipove, koji podsječaju na prehi.:;torijske, te vuku tradiciju jo& iz latena. Zemlja 
svjetlija ili tamnije siva, dosta dobn• fakture, ali ima i takovih ulomak<l, koji su vrlo 
lagani i dosta meki, te na prelomu pokawju šupljika\'u strukturu Na nekima se 
vide tragovi tamnije sivog ili crnc.g namaza, dok su neki samo dimljeni (Geschma
ucht). Lijep primjerak je veea, rekonstruirana zdjela uvijenog ruba I bridaste pro!i-

" F. Fr<>ml.'.sdortf, Rhciniscllt> Exporl n~ch 
dem Don:iurt•wn. I..aure:ae AqUi.nce:'l>t• o.ss 
Pannon n. 10, p. 172-182. 

u E Oose. Ge!iissfyJ>Cn d~r romiscbcn Kc
ramlk ln Rhednlarul 1950, p. 10. 
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lacije na prelazu u dno, koja je nađena u starijem podu B u platformi bazena, te se 
mme datirati u luaj I. ili početak li. st." Od drugih oblika wstupljeni su vrčevi 
cilindričnog vrata s brazdama i prstenustog ruba, Jcnci kratkog vrata i j~ razgr
nu.tog ntba, lonci vi:.ec1h rubova, 7.djelc ho1·i~ntainog ruba, zdjele uvijenog ruba s 
dubljim žljebovima s vanjske strane ili prsloo<LStcm profilacijc>m na prclazu u dno, 
i ukrasom okom.i.I.ih w-cza u nekoliko redov;i, velike posude za hranu s horizonlalnim 
Sirokim rubom i t. d. (sl. 51, na tabli). Os.im toga mnogo držaka valjk.oslih i trakastih 
t.e dna razmh oblik.a 1 kvalitete (ista sliku) 

Od pa;uda sa ocaklinom (gledi) nadeno je oko 12 ulomaka 1 t.o vecmom od posuda 
za tucanje. To su velikl Cragmemi od rubova, ko.Ji su horizonlalru i siroki, nekad 
pa;ve ravni a kod nekih malo viseći, sa naznačenim mjestom za 1Zljcv. Kod jednih 
je plastična t.t'll.ka na mjestu izljeva ravna a ](()d drugih opet volut.no svijena. Ocaklina 
im je smcda, zelenJwsoo smeđa, ummije iLi bVjetlije zelena, dOl>U! debelo nanesena 
li vrlo !)OOtojana. Osim toga našao se f1ag;ment jednog ~anjura sa svictlijc zelenom 
ocaklinom, koji ie ukrašen s gustim nizovima W'e2a (Kerben) i dno jedne posudice 
s vrlo nepa>t.oJanoJTI ocaklinom ze.lenkast.o .lt.lćka:ite boje, koja je cot.ova sva otpala 
(sl. 52, na i.abli). Nađena je također jedna kasno antikna plitićasta lampica sa žućkaste 
zelenkastom ocakllnom. Cini se, da ovo po.;ude pripada panonskim radionicama, kod 
kojih ova tehniko. J.JM dulju tradiciju, a najveći cvat doživljuje u 111. i IV. st.u 

Napokon, gruba, domaća keramika prete-U! nad svim ostalim grupama po broju. 
I ona se prel.cino &isloji iz većih i manjih uJom:tka posuda i frt1gmcnLiranih prilnje
raka, koje će se nw<'.:i n.adopuruti. Opća im je karakteristika, cin su iz slabije proči
šćene zeml)e, te da imaju jaču ili sla:biju pdmj&'U pijeska i če..it~cC\ kremena, koji 
na p1-elomu a ćesto i na površini posude svjeUut'aju. Boja im je vrlo različita - siv
kasta, žućkasta, crven.kasta, wto smeđru.Ui, smedasto siva, crveno 511ledasta. Dobro 
su pečeni, t.e su vrlo čVl'Sti i t.eško se lome. J cdino nekoliko fragmenata ima mekšu 
fakturu, slabije su pečeni, lomljivi i crni, na prelomu .. Od oblika zastupani su najviše 
lonci raznih veličina, ravnog dna, više ili manJe trbušasti, s jako razgrnutim ili svije
nim rubom, pn;tcnastim ili nakošenim, zatim zdjele pliće i dublje, profiliranih, uvi
jcnih, nažljcbljcnih ili horizonialnih rubova, te prstenasto podebljanih. Ima i mnogo 
velikih ulom,'\ka posuda za hranu s masivnim vodoravnim rubom, kOJC s11 na područ
ju cijelog imperija bile u upotrebi najčešće u I. st. i u prvim decenijama II. st.•G, 
Osim toga našio se mnogo držaka, najčešće trakastih i valjkastih, te dna ramih veli
čina i oblika (sl. 53, na tabli). Na mnogim ulomcima nalazi se ukras. Najčešće se jav
ljaju metlićasti (BO.SCnstrichornament) ili ćešljast (Kammstrichornament), zatim sno
povi uskih linija u raznim pravcima, gusti, uski i širi žljebovi, ubodi noktom. udub
ljenja palcem i jcclnostavna valovnica Većim O\•ih primjeraka imaju bliske analogije 
među grubom keramikom iz ranocarske nekropole u Stenjevcun i ranocarskim gru
bim posudama iz Panonije, koje je objelodanila E. Bonis." 

" Zdjela Je također obrađena uz ost.ulc 
fragment.. u s1><>mcnutom ćlanku B. Viki<:. 

11 E. B. Thomos, Oie Rtlmerzeilliche Vitla 
von Tac Fovcnypunta. Acta Archeologica VI, 
J-4, 1955, p. 120-123. 

•• o. c. p. 116. 

" Predmeti lz rlmsko11 11roblja u S1"nje\•cu. 
VjC$nil< hrv. arh. drollva n. s. Vll, 1903-4. 

" K.alserze!Ulche Kcram!k a\1$ Pannonlen. 
Diss Pano. ser. n, 20. 
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Zidne obojene žbuke 

Fragmenti oslikanih žbuka nađeni su u velikom broju i to u antiknom nasipu 
južnih prostora, pa se čim, da su zidovi prvobitnog prostora bjli oslikani. (Blok III. 
d; prostori E, F). 

Fra.gmcnLi su mz.ličili po dimenzijama, ima ih većih i manjih, dobro iJj :;.labije 
usć·~vanih. Podloga im je vapno, žućkast.o bijele boje, sa mješanim sitnijim i krup
nijim agregatom, a na ·njoj d11Jgi sloj iz sivkaste žbuke sa poovc sitnim agregat.om. 
Nakon toga dolazi obojeni sloj, koji se sastojl od ~vjellije podloge na koju je nane
sen ukras iLi samo mramori.zacija. Boja podloge je bjelkasta, svjeWo mćkasta, sme
dasta ili rnžičasta. Ornament je skroman, ali bogat u varijacijama boja. Najčešće se 
javl3a široka traka kat·min crvene boje ili smcdasto crvene, crveno smeđe obojena 
metopna polj<t, obrubljena trakom žute boje, zatim dfo sfernog tro.kuta crvene boje, 
pa nekakav biljni ukras poput trstike ili povijuš!t. Ovaj je nanesen debljim ili tanjim 
namaw.m kista, a raznih je boja - crvene, nurnndaste, žute, zelene l smeđasie. Na 
nekim ulomcirna nalazimo dvtljc razmaknute, paralelne :2ulo obojene trake, preko 
kojih su uske sive pl'llge. Ima i veliki broj primjeraka sa nu·mnc1-izaci.jom zelenka
ste, blijedo žućkaste, smeđe, oker, plavk.9sio sive i crvene boje (sl. 54, na tabli). 

S t u k o 

Nađeno je u antiknom nasipu također, veći broj fragmenata štuko dekoracije, 
i lo najviše u jllZnim prostorima i nešto u bazenu. To su veći i manji komadi iz 
crvenkasto smeđe zemlje, dobro pečeni sa širok= kanelirarna. Ove su kod nekih 
p1>imjerika vrlo duboke, a koci drugih pliće. Ima ih nekoliko sa crno smeđastim 
namazom, koji je na površini sjajan (sl. 55 na tabli). 

Opeke 

Opeka i cigla nadeno je u velikom broju kako in situ u kana.lima, tako i u antik
nom nasipu svih prostora. To su opeke djele i frugmentira.nc raznih veličina i oblika. 
Preklopnicc i.maju climen7Jje 0,40 m X 0,60 mili 45 m X 0,55 m, čeLverouglale 0,45 m 
X 0,45 m i 0,30 m X 0,30 m, manje opeke 0,30 m X 025 m i t. d. Pored toga našio se i 
mnogo žljebasiih, krovr>.ih opeka. Sve su one svjellije dli tamnije cl'vene boje, odlične 
faktw·e, masivne i teške. Na mnogim primjercima se vide guste višesiruke val.ovite 
furije, ili paralelni žljebovi, zatim koncentrični krugovi, razvućene valovnice i oti.5ak 
psećje šapice, što je sve imalo za cilj, da mort bolje prione uz hrapavu površinu (sl. 
55, na tabli). Neki fragmenti imaju radionički pečat, no on je kod većine nečitljiv, 
ili se jedva nazire. Tek na nekim ulomcima mogu se čitati po !roja slova. Tako na pr. 
na jednom duguljastom polju vide se jasna slova C!V, na drugom opet Q. S. (Quin
tus Spudus), na Lrel-ero A, a četvrtom OCOHO (vjerojatno COHORS) unutar kon
centričnih krugova . što se tiče opeke iz kanala 1 i kanala 6, o njima smo već ranije 
govorili .prilikom analize ai·hitekture i kanalizacije. 
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Brončani predmeti 

U poredenju s keramikom, brončanih predmeta nadeno je relativno malo. To su 
slijedeći primjerci: 

a) Mala kaµsula plitičastog oblika, s poklopcem na šamir, ukrašena emajlom 
(sl. 56b, na tabli). Na sredini udubljenje kn1žnog oblika ispunjcno emojlom žute boje, 
a oko njega obruč zelene boje sa l-cliri crna okca. S donje strane kapsule čctiti kon
centrična kružića, na kojima se naziru tragovi žute boje. Ove kapsule su bile već od 
Jatt.ena u upotrebi, ali su za vrijeme carstvo, osobito u li. st. bile jako u modi. Nošene 
su oko vrata i prip.isivala im se ln(lgična moć. lbolya Sellye objelodanila je gotovo 
identičnu kapsulu iz nepoznatog nulazištarn koju datira u II. st. 

b) Srednje carsk:i fibulu koljcna.<>log tipa s lukovicom na vrhu nožice. Spirala 
Ol\tećcna, igla slomljena i iskrivljena. Luk visok, glava trapezoidna. Dosta ojedena 
od paline (sl. 56, 5, na tabli). Nađena u son<U I na dubini od 2,50 m, 1954. god. Duga 
0,064 m. 

e) Srednje carska fibuln sa št:itnjakom na:! spiralom. oštećena. Nedostaje dio 
luka, nožica i igla. Luk je prvo ravan, zatim uglato previnut, te se okomito spušta 
i ~iruje u štitnjak na vanjskoj strani zaobljen. Tamno zelena patina. Duga 0,031 m. 
Nađena u bloku ili c, na 2,40 m dubine (sl. 56, 2, na tabli). 

d) Srednje carska fibula na ša.rnir sa slomljenom iglom. Luk trak.Mt i plosnat, 
lll'IO blago zavinut, te z:wršava pravokutnom glavom. Nožica trouglasta i; ploonatim 
nastavkom mjesto lukovice. Duga 0,068 m. Nađena u sondi 1 na 2,70 m dubine (sl. 
56, 3, na tabli). 

e) Kasno carska fibula lučnog t:lpa (t. zv. Armbrustfibel), doota ~tećcna tako, 
da joj nedostaju sve tri lukovice i igla. NCY];ica duga i širok.a, ukrašena koncentričnim 
kružići.ma. Ojedena od divlje p'lline Nađena u bloku IV, e na dubini od 2,25 m 
(sl. 56, 8, na tabli). 

f) Fibula u oblik-<1 slova S, na šamir bez i-gle. Krajevi su prošireni u listić, ši.lja
tog oblika. Tamno zelena platina. Duga 0,033 m. Nađena u bloku IV, C na dubini od 
cx:a 3 m (sl. 56, 4, na tabli). 

g) Fragmentirana predica pravougla.log oblika. nedostaje prečkica i; trnom. Na
đena u bloku '1, sjeverni dio, na dubini od 2, 70 m. 

h) Masivno pl'oves.lo ukrašeno gustim prstenastim kanelirama s ki·ajcvima, koji 
su 6UŽeni i zavijeni prema go1-e. Promjer 0,095 m. Nađeno u sondi 1, na dubini od 
2,70 m (sl. 56, 1, na tabli). 

i) Fragmenfuano prov€6lo iz valjkaste šipke, krajevi nedostaju. Nađeno u sondi 
2, na dubini od 1,60-1,80 m. 

j) Ovije brončane karičioe, manja je ojedena od patine (sl. 56, 7, na tabli). 

" I. Scllyc, Les brorues emal1lts de la Pan
nonio Romain<>. Oiss. Pann.. ..,.. 2. 8, 1938 
p . 84, Tab. XV, 10. 
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Koštani predmeti 

Nađeno je više fragmenata životinjskih kostiju, koje nisu obrnđcne. Jedini 
kci\lani predmet je lijepa uk06nica ukl'ašena žciiskun poprsjem. Glava je plosnata 
i stilizirana. Lice je gotovo neobrađena pleha, ali se na neravnoj površini n82iru 
nos, čelo i brada. KQ;a je složena poput turbana i naznačena kosnim w-ezinul. Zati
ljak je plosnat i mrc2asto riješen, na način kako je bilo u modi u Severovo doba 
(prva polovina Ili. st.). Dugo 0,097 m.. Nađena u bloku IV, f, na dubini od 2,50 m 
(w. 57, na tabli). 

Predmeti iz želje-za 

U antiknom nasipu svih prostora našlo se dosta predmeta od žcljc-m, samo su 
svi uslijed vlage oštećeni i korodirani. Nakon, što ih se oslobodilo debele naslage 
rđe i .sedre, moglo se jedan cli::> preparirali, dok su se mnogi fragment! posve raspali. 

Najviše se našlo ki.maca raznih veličma i debljina. Ima ih posve tankih, brida
stog tijela s uskom duguljastom glavicom (debljine 2-3 mm), zal.im većih, masivni
jcg bridastog tijela s d~lj.3Stom glavicom, kojn strši s obe strane, ili plosnatom 
okruglom glavicom (dooljinc 6-9 mm) te napokon wlikih, s plosnatom većom oJ<ru
glom glavom promjera 30 mm (sl. 58, ~. na tabli). 

Pored Jtli:naca našio se nekoliko većih i manjih kuka s čelverougki.slom glavom, 
t.e nekoliko spona. Spone imaju šire plosnato tijelo s dvije uglate ri.ipc i uži kraj. 
koji je bridast i zavrl.ava s dva .krila (sl. 58, 2, na t.o.bli). Osim loga nasip je dao tri 
ključa, od kojih su dva bolje očuvana i slične veličine a jedan manji i jako ošte<!en. 
Ova dva i.maju dulJC plosnato tijelo s ušicom a glava kod jednog završava dugoljasto 
o kod drugog je koljenasto previnuta.. Zupct su srasli so rđom, pa se ne vide. Orfak je 
isprva bridast, zati.m plo.>nal, le se kod jednog uglato završava l providen je uglatom 
ušicom, a kod drugog je kraj zaobljen a ušica <lki-ugla (duljine 10,7 cm i 11,2 cm, 
&l. 58, 3, na 1.abli). 

Također se našio nekoliko fragmenata prcdmelo nePOO"nale funkcije (sl. 58, 1) 
i dio jednog obi·uća u obliku šii'e, plosnate trake (sl. 58, 5, na tabli). 

Staklo 

Fragmenata stakla našio se u velikom broiu i to kno ~j (ll'ltiknog nasipa 
svih prostora kupal.i.šnc-g kompleksa. To je najvećun dijelom ravno i;taklo raznih 
debljina, kvalit.eto i boja, koie je vjaroiatno pripada!o pwzorirua i ostaklenim povr
šinama kupališnih zgrada. Osim toga našio se ru„-.Sto ulomaka od staklenog p:isuda 
i to najviše dn;i posudica raznih veličlnn, ili 1-ubova i držaka. Pored toga antikni 
nasip je dao manji ulomak narukvice iz crnog stuJcla sa zelenkastim ot.5jcvom, koja 
timilira tehniku tordkanja, .i nekoLiko perlica sa ~Jatnim odsjevom, koje su se gotovo 
pretvorile u prah. Velika količina ravnog stnkla nađ"na je zajedno Sll lo'Ovnom ope
kom i paljevinom od greda uz i;jevemi dio velikog zida f1 s pilastrima, i to iznad 
sloja nasipa u visini sol<la, što sve govori, da se n:i lom mjestu w-uS.ila krovna kon
strukcija, da je ona bila djelomično ostaklena. 

8 Vjunlk 
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U grupi ravnog stakla imamo fragmente raznih veličina, kvaliteta i boja. Pored 
doola tankog stakla s finom opalizacijom imamo vrlo debelih, na kojima su vidljive 
mrlje poput mjehurića od 7.raka. Neki komadi su po.ve previjcni i izvijeni vjero
jal.no radi bLizine vatre, a na nekima ~e vidi trag go:-cmja. Boje su ra7..ne - bijela 
p1·ozirna, mlječna, plavi.ča.i.I.<;· p1'0zirna, žućkast.a, sivkasto zelena, pepeljasta, svjetlo 
i tamnije zelena, plavkasto zelena i srebrnasta (sl. 59, b, na tabli). 
Staklo od poouda pokazuje po kvalileti .boga~u skalu od najfinijeg pr<Ydrnog 
stakla s blagom opalizacijom, p1·ckc nešto debljih Vl'St.a žućkast.o zelenkaste boje. 
plavi.čast-O zelene, bjelkaste :;a zlatnlm i ljubičastim cd.>jevom, pa do debelih stjenka 
(15 nun) od dna i drSka pc.suda. Medu raznim donjim djelovima posuda najčeifo se 
vide prstenasta dna s u vučenom si·edinem (sl. 5il, a). Ima i nekoliko ulomaka 11u bova, 
i to prstenasto zadebljalih, zalim uvijeni rub i rub izvijen prema van. 
Osim toga nađeno je jedno veiiko grlo s ustima, od staklenog vrča, koje je dvo
sLruko prolliirano na rubu (sl. 59, a). 

Od dr/.aka, ističu se dva <>ve<:a fragmentirana ddka i to jedan trakast sa češlja
stim ukrasom, a drugi sa u·i šll'<lke i dublje .kanclli'e i to srebrnastom opalizacijom, 
(sl. 59, a). 

Na nekim fragmentima vidi se skrnman ukras uskih, pliće ui·ezanih linjja, dub
ljih pa1'alelnih urezanih linija, dvije profi!acije i jednom kaneli.rnm, te poove 
la-atkih ureza. 

Kameni spomenici 

Od kamenog materijala nadeno je u antiknom nasipu svih prostora, mnogo većih 
i manjih blokova kamena pješćenja.ka, koji pripadaju urušenom ziđu, 7.atim dosta 
većih i manjili fragmenata mramora od ploča ili stupova, na kojima se ne vidi ukras, 
1.e čet.iri velike ploče iz pjcščenjaka iznad južnog kanala 6. Međutim port.'<i ovog 
građevnog materijala našlo se i nekoliko spomenika ili njihcvih fragmenata. To s.u: 

a) 2t·tvenilc iz žućkastog pješčenjaka, vrlo trošan ; napukao, tako da je znatno 
oštećen natpis. U gornjem dijelu Vldi se višestruka p1'0filacija. Srednji dio nosi napi
sano polje, no uslijed oštećenj:i neka slova nedootaju, dok su ostala slab() vidljiva 
uslijed grube površine i trošnosti spomenika (sl. 62, na tabli). U brazdama slova vidi 
se trag crvene boje. 

Može se čilati: DlAN(AE) 
AUG(USTAEI SA(CRUM) 
VE - ime poove oštećeno. 
VS (LM) 

Na prelazu u donji di-O opet proiilacija. Na području Varal',clinskili Toplica ovo je 
drugi spomenik po.svećen božici Dijani"°. 

Dlmenzije: visina žrtveni.ka 0,47 m, širina 0,16 m, debljina 0,135 m, veličina baze 
0,195 X 0,15 rn, natpisno polje 0,16 m X 0,22 m. 

~ Prvi spomenik posvećen Dijani nalaz.I se 
u lokalnoj zbirci u Vara7Alnsld.m Toplicama 

DI AN AE E'l' N Y M.PHlS 
SACRUM 

COLLEGIVM TUVENTUTIS 
V. S. L. M. 
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b) Dio glave iz pješčenjaka potpuno o.kresanog lica i zatiljka, jer je sekundarno 
upo1.rebljena kao gr<iđcvni materijal (sl. 63, na tabli). Nađena s naslagom vapna u 
sklopu Ul'ušenog zida u antiknom nasipu bazena (jug<Yapadni kut. bazena). Kada je 
,,Jcl,nut debeli sloj vapna i glava bolje očišćena, lijepo se vidjela frizw·a. Iznad čela je 
l'azdjeljena i stegnuta vrp<:om, tako da su nastale dvije kovl'đe, volubno savijene svaka 
'lln jednu si.ranu. Kosa se prema ušima valovito 6pušta. Na tjemenu se vidi VTlo pla;;
t.ićna I.raka, koja dijeli prednji dio kose od s1.ražnjeg. Stražnji dio kose gotovo potpuno 
nedostaje, ali se uz rub obruča vidi, da je ko.sa bila riwljeljena u mnogo pramenova, 
koji su koso tekli prema zatiljku. 

Ova glava )e VJC!'Ojlltno kultnog karaktera, t.c se po nekim analogijama ćini, 
da b1 mogla biti glava Vcnc1·c2t, Dimenzije 0,07i> m X 0,165 m. 

c) Gomji dio jednvg lrLven.ika oz iućkast.og pJeščenjaka s profilacljom. Dimen
zije: 0,095 X 0,182 m. Sl. 63, desno. 

d) Fragment, vjoroj!\tno od jednog stupića iz bijelo žućkastog ki'Upno-.a·natog 
mramora, s profilacijom na dnu (sl. 63, lijevo) 0,16 m X 0,14 m. 

e) Baza stupi! iz pJeščcmjnka sivkaste boje, vrlo trošna i ootel-enn. Nađena u 
okrenutom polo.Gaju u sje~('1'0Z.lpadnom kut.u plJ1Co1 me: bazena i to na nJenOJ povr
Mni. Sastoji se iz čelv.:rvvglatc plinte, koja je na uglovima jače okrC6ana tako, c:!a 
djeluje oktogonalno. Nn njoj je oblica, a zatim poluoblica, koja p1-elazi u deblo 
st.upa, koje je potpuno glai.ko. Predstavlja tip rimske dorske baze. Dužina plinlc 0,58 
m, visina 0,07 m a promjor debla 0,42 m. 

O Kamenica jz k 1·upno~rant.og žućk.<\Stog mramora sa jajolikim fad\lbkom, vje
rojatno služila kao mjera. Sokundarno upott-ebljena i nađena na sloju nasipa iznad 
z.ida 11 (i. j. isk.čnog zida bazena). Na jednom boku je oštećeno. Dimenzije: dužina 
0,65 m, širina 0,63 m, visina 0,46 m (sl. 61). 

g) Mali valjkasti batić iz sitr.o zrnatog w~lusstcg mramora, koji je na jednom 
kraju kooo za.ravn3cn, a nn di<lgom zaobljen. Vjerojatno služio u apotekarske svrhe 
za drobljenje 1 miješanje. Dug je 0,09 m, a u promjoru 0,03 m, (sl. 62) 

Novac 

Na istraženom podrućju nađeno je ukupno 69 komada antiknih novaca, koji 
pripadaju vremenu od 1- 1 V st. n. e. Novci su i;c kao i ostali sitni m..<1.letijaJ nalazili 
u raznim dubinama i slojevima antiknog nasipa, kojim je ispunjen gotovo cijeli 
dosad istraženi prostor kupališta. Veći dio novca vrlo je loše sačuvan, lako, da se 
kod pojedinih komada ni po natpisu niti poi.·tretu nije mogso odredili vladar za koga 
je novac kovan, nego ;,e je l'amo prema kvaliteti metala i tehnici izradbe moglo 
odrediti vrijeme k::ivanja u okviru pojedinih stoljeća. Svi detaljnije odr«lcru novci 
bez ob;dra na nominalnu Vl~jednost. i materijal (bt-onoa ili sreb1-o), predstavljaju 
r:izličit~. izdanja kako carske tako senat.ske kovnice, odnosno onih kovnica, koje su 
i.a pojedinih careva kovale novac, koji je bio p luležno sredstvo za čltavo rimsko 
OOl'SlVO. 

" S. Rei.nacb, Repcrtolre dc ln s1.11tuaire 
Cr..,Que Cl Romain. Na pr. Venus ii OxCorda, 
p. 348, Tab. 634 D, 1392. I nl:r. drugih. 
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Nakon svestrane analize moglo se je ustanoviti da je 29 komada pripadaju sigurno 
IV. st„ 10 komada III. st., 6 komaru>. !!. st. a l komad l. st. Z:i preostalih 23 komada 
nije se sa sigurnošću mogla odredili u7.a vremenska pripadnost. Karakteristično je, 
da se većina novca IV. sl. našla u gornjim slojevima antikn.og šuta i nasipa u 
kojemu je dosta izmjcian humus s paljevinom a preko kojega je nataložen debeo 
..,1,,J at a~ l<x>L „ -i!nt: s~drc. Ovaj j<: rc:a:ultal preljevanja odnosno taloženja t!.'1·
naln<: vod1.., "-"Ja l " k.i-oz duzt: v1·i;erm: nekontrolirano plavila područje antiknih 
toplica. Novci iz spomenutih gornjih ar heolo.ških slojeva jako su nagri:i;eni od zem
ljanih kiselina humusa ili oštećeni vakom, št.o pokazuje, da su kao najmlađi novci 
iz opticaja došli u antikni nasip naJkasnije, kuda je već inten7Jte t ž.ivola jenjavao 
i kad ih je požar uništ<tvao, dok ih nije pokrio talog te1·malne vode. 

St.arijl novci 111, li, l, st. nalaze se redovit<) u nižim slojevima 'ilasipa. Oštećenje 
kcd većine ne pc.KaZujc trag<;ve nag:rizavanja zemljine kiseline, niti got·enja, nego 
su ist.ro6enj kao da su dugo bili u upotrebi, a zatim odbačeni i izmješani šut.om, kojim 
su prema poLI·ebi pojedini prostori bili nasipavani ili ispunjavane podloge za podove. 
Za jedan dio ovih ranijih novaca moglo bi se pi-etpo.sLavit.i, da je iz magičnih i-az
loga bio bačen u izvore, odnosno vodopropusne uređaje Toplica, od kuda je prilikom 
povremenih čišćenja u antikno doba, bio vađen i rasut, dok se nije našao u šutu, 
koji se upotrebljavao za nasipanje i niveliranje arhitekture. 

Običaj ubadvanja 11ovca u izvore i ·uređaje termalnih lječilišta u ant.ikno doba 
kod nas, mO'/.e nam lijepo ·ilustrirati slučaJ Topw;kog (Ad Fines) . Tamo je kod nedav
nih či.Sćenja star ih izvora nadeno nekoliko stotina rimskih novaca iz raznih stoljeća 
(od I-!V).22 Oštećenja Uh novaca pokazuju priblimo isti karakter kao i dio starijih 
novaca iz antiknog nasipa u Varaždinskim 'l'oplicama. . 

P1-ema svemu navedencm sa sigurno.~ću se m<Yle p„eLpostaviti, da su, naročito, 
stariji novci u antikno d<>ba vlše puta ispreLurani. Njihovo mjesto i dubina nalaza 
ne može uvijek neposredno posluži.ti za datiranje prasiora ili prostorija. 

Tim je veće značenje muni.:anatičkih nalaz", koji u cjelini u r~ponu od I-IV. 
st. ne samo tial:iraju, nogo signaliziraju ke>ntinuinuti i intenzivni život sa monumen
talnim gradileljstvom <XI t. st. n. e . L. j . prije naj>'tarijeg novca cam Domicijana. Isto 
tako novci kraja I\7. st. t. j. c-ara Valentijana 1 uvjerljivo ukazuje na vrijeme propa
danja organiziranog urbanog života u Toplicama. 

l. Najstariji, do.sad određeni novac je cara Domicijana (81-95 n . e.) To 
je izlizani brončani novac promj. 25 mm, tež. 7,75 gr., koji je prelaiven debe
lim slojem zelene paune . Na prednjoj strani u polju nazire se glava Domici
jana sa lovorvijencem, u profilu na desno. Od natpisa vidljivo je ... »AUG« 
nad zatiljkom. Na s!Pamjoj str:ini jedva s.. nazrnjeva obris stojećcg ženskog 
lika. Natpis nečitak. Radi općeniie dofrajalos~i nemoguće pobliže odrediti vri
jednost i emisiju. Nuđen 1955. u bi. IV, f u dubini od 2,80 m. 

2. Također je jako ošt.el-cn veliki brnnčani .novac (:>eslcrcij) cara Hadri
jana (117-1:)8), izgrižen od divlje patine oštećen t1darcima. Promjer 30 mm, 
tež. 23.20 gr. Na pred.njoj st.i·:uti poprsje cara sa lovorvijencem, u profilu, ok:re-

" lzvJllŠhi pror. M. Corenca u arhh•u 
Arbeološkog muzeja u Zagrebu. 
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nulo u desno. Natpis posvP ne{'ltllk Nn :<1trnžnjoj $Lrani u p<>lju vidljiv donji 
dio ženskoi:: lika. k'>ji stoji kraj ?rtvc„ik.3. Ova je strana <W1bito o'\ll'<'"t'na nc·rnv
no.~Uma i rupama od udaraca. Od n:itpl-;a vidljive samo S - C. što pokaru.ic. 
da je novac kovan u ~enatskoj kovnici. Nađen 1954 u bloku ! zap. dio u dubini 
od 2,70-2,90 m . 

3. l\nlonin Pije (138-161) z.a.sluplj!'n je sa tri brončana novca l to: 
a) Promjera 26-27 mm, tež. 9,20 gr. Na prednjoj strani u polju ptwll'ctna 

l(lnva cara 11 lovorvjenccw u profilu, okrenuta u dei;no. Nat~i:<1: AN'l'ONTNUS 
PTUS PP TRP XIIlI. Na stramjoj l'trani •.1 polju "toji pcrsonHikm:lja '>bilja 
i7.medu žrtvenika i košare sa vOĆE'm te 07.nakom SC. Natpis Al\'NONA AUC 
COS IllI - (Coh. TI str 247, br. 31. varijanta). Kovan 151 god Novuc nađen 
1954 u izbačenom nas.ipu na južn<>j strani i7.Van iskopa. 

b) promjera 21>-27 mm, tež. 13,70 i?r. Na prednjoj strani porkelno popr· 
sje cara sa lovorvjenccm u profilu na de:.-no. NatpL~: AXT0:-11.'!US PlUS PP 
- TRP XVI. Na stražnjoj strani figuralnn kompo7.irija i natpis jcdnt>.k pret
hodnom. (Coh U. str. 274. br. 44 kovan 153 i::od.). Nađen 1955. !(od. u bloku TJT, 
c, u dub. 3,40 m). Tab. XXII, sl. 64, f!Jt. 1). 

c) Istog promjera kao dva prednja. te~.inn ? .90 gr. Potpuno je izli7A~n I nb-
1&= zclcP.am patinom. Na prednjoj str~ni nazire se qlava cam sa lovorvj<'n
C<'m u profilu na de.~no. Svi n(llpisi nečitki. 1'ifađen 1955. u bloku Hl, f' M 

dubini od 3,40 m. 

4 Marku Aureliju (161-180) pripada brončani novac promjera 25 mm, 
tc~.ane 12,70 gr. Na prednjoj strani j<' poprsje cara iz mlad.ih qodJnq, u prnfilu 
na desno. Natpis: M AURF.LlUS CAESAR Na stražnjoj strani nazfr<' t<' lik 
u pokretu na desno i S C. o.~talo nevidljivo I nečitko radi dcblj<'g ~loja 7.<'l<'ne 
patine No\•ac je kovrui za vrijcmc ~h·ot.'l Antonina Pija. dok mu j.- Marlcn 
Aurelije bio suvladar kao cezar. Nov:ic nađen 1955. !!od. u bloku IV. f u dubini 
od 2.80 m. (Tab. XXTI. si 64 fiq. 2) 

5. Fau~Unn l\Uađa (-l-176) Jcn11 M11rka Aurelija također je 7,astupana jNl
nlm brončanim novcem (scstcl'cijem). Promj. 33-35 mm. tež. 18.20 gr. Nn 
prN!njoj 'hani JY'f1retno popn;je cari~ u prnfilu na de;,-no. Natpis· PTV A 
FAUSTIN A PIA. Simbolički prikaz i natpL~ na stražnjoj strani. 17lj7,inl. Novac 
nađen l 955 god. u bloku IV, I \l dubini <'d 2,llO m. Tab. XXJT, sl. 64, flg. 3). 

6. Dcnar antoninijan cnra Knr iiknlc 1211-217) promj. 18-20 mm, lež. 
2.70 gr. Na prednjoj sb·ani mladolik<' pop1·~jc• s l<worvjencem, nn d~no. Nntpi~: 
ANTONTNUS PIUS AUG. Na stra.žnjoj slrani tropejom flankirnn 11 dva Ru?.
nj,. Natpis· PONT 1\1AX OP'l'!M Ova je str<llla dosta ošterena. C-Oh. nema 
Novac nađen 1954. god. kod pro:;Jrivanja sjeverne stijene L.J<opa u zap. dijl'lu nn 
dub. 2.20 m - 2,40 m. (Tab. XXII. sl. 61, fig 4 i 5). 

7. Der.ar antoninijnn cnri~ J ulije Mnmcje (-l-23i). Proruj. 20-21 mm. 
tcl. 2.70 gr. N.- prednjoj strani po!>n;jc u profilu na desno. Natpis: TVLli\ 
MAMEA AUG. Na stražnjoj strmi •.1 polju simboJjčni ženski lik , s kopljem u 
desnoj ruci. M.tpis nečitak. N'>vac nađen l'l54 god u ist. dijelu uk~cnjn južne 
stijene iskopa u dubini 3,20 m. (To.b. XXTI, sl. 64, fig. 6-7) 
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8. a) Denar Antoninijnn Valerijana (253-260), promj. 19-20 mm, tež. 1,80 
gr. Na prednjoj st.rall!i porrsje cara sa zrakastom krunom u pro.filu na desno. 
Natpis: IMP C P LIC V ALE.RIA1''1JS AUG. ;-;„ str·ažnjoj strani personifikacija 
Orjenta sa z1·akastom krunom, stupa na lijevo. Natpis: ORIENS AUGG. Nađen 
1953. god. u prostoru F, zap. dio, u dubini 2,40 m. (Talb XXU, s l. 64, fig. 8-9). 

b) Denar antoninijan istog vladara, promj. 19-20 mm, tež. 2.20 gr. N>t 
prednjoj strani poprsje i natpis kao na br. 8 a. Na stražnjoj strani simboličk!t 
ženska figura drži u rukama bojne znakove. NaLpis: .... MILTTUM. Novac 
nađen 1954. g. u bloku I , juž. dio u dub. 2.40 m. 

9. Vladari Galijcn (253-268) i Klaudij<' 11 (268-270) zastupljeni su svaki 
sa po dva vrlo oštećena brončana novčića, koji su nađeni: a) oba Galijena 1954 
god. u bloku J, sjev. ist„ dub. 3,40-3,60 m b) jedan Klaudije II 1953 gCld. u 
prostoru F, zap. dio u dub. 2,40 m. c} drugi HJ55. god. u bloku ill, c, u dubini 
2,80-3,40 m. 

10. Ođ Aurelijana (270-275) nađen ie mali bročan:i now.c promj. 20-23 
mm, tež. 2,70 gr. Na prednjoj strani poprsje cara u oklopu sa zrakastom kru
nom u profilu na desno. Natpis: JMP C AlIBELIA1''1JS AUG. Na stražnjoj 
strani u polju simbolična mu.~ka iigura, flankirana s dva vezana sužnja, korača 
na lijevo. Na1pis: ORlENS AUG. Novac je dobro sačuvan, osim što mu je od
lomljan manji dio (CohNI. str. 192, br. 158). Nađen je 1954. god. u bloku I, sre
dina, na dub. 2,40-2,70 m (. tab. XXII„ sl. !l4, fig. 10-11). 

11. Prelaz m. na TV. st. čini: mali brončani novac cara Dioklecijana (284 
-305), promj. 18-20 mm, tež. 2,60 gr. Na prednjoj slTnni porh~tna glava sa 
zrakastom krunom, okrenuta na desno.~ Natpis: IMP C DIOCLETTANUS 
AUG. Na su·ažnjoj strani u sreclini polja stoji Mars držeći koplje u lijevoj rud 
i okreće se prema lijevoj strani. Natpis (MARTI) VITORI. Novac je dosta izli
zan (Coh/VI. str. 449, varijanta). Nađen Hl53. god. u prootoru F, zap. dio, u 
dub. 3,60 m. 

Količina novca IV. st. obrnuta je u razmjeru njihove sačuvanooti, o če.mu 
je već i ranije bilo govora. Od 29 komada, 7.3 koje :se je posredno ili nepooredno 
moglo ustanoviti da svakako pripadaju IV. st., samo se je nekoliko komada 
moglo t.očnije odrediti i to: 

12. Maksencijc (307-312), brončani novac. promj. 25-27 mm, tež. 6,10 
gr. Na prednjoj strani velika, ploono komponirana glava, sa lovorvijencem u 
profilu okrenuta u desno. Natpis .... MAXENTIUS . . . . Stražnja strana j<JŠ 
je više oštećena. te se u polju tek nazrijeva obris t.gt·ade sa stupovima pred 
kojom su dvije osobe. Natpis i oznaka kovruce nečitki. Nađen 1955 god. u 
bloku III, c, na dub. 2,40 m. 

13. Konstantin I (306-337) mali brončani novac, promj. 22 mm, tež. 2,75 
gr. Na pr€dnjoj strani velika, ploma glava ·s dijademom u profilu na desno. 
Natpis : CONSTANTINUS P F AUG. Na st.1-ažnjoj strani u polju Ju.piJ!er s 
kopljem u. lijevoj ruci, drži u desnoj Pobjedu i oklreće se na lijevo. Natpis: (10-
Vl) CONSERVATORI. Novac je oštefon od gorenja (Coh/VII, str. 261 br. 281, 
varijanta). Nađen 1954. na površini nasipa lba2ena cca 2 m dub. 
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b) Ma Li brončani nov<ic. promj. 18 mm. te;,. I ,60 gr Na prednjoj strani 
plošno pop1'8je sa dijademorn, okrenuto na desnu stranu. Natpw: CONSTAN
TtNUS MAX AUG. Na sb·ažnjoj strani u polju dva vojnika u bojnoj opremi 
stoje do dva labara. Natpis: GLORJA EXERCITUS. Ispod stajališta vojni.ka 
oznaka kovnice: ASIS (Coh. VIl, .">tr. 257, br. 253, varijanta}. Novac je dobro 
sačuvan. Nađen 1955. god. u bloku lll, c) u dub. 2,80-2,40 m. (Tab. XXII, sl. 64, 
fig. 12-13). 

14. Konslancije li (337-361), mali b1·!.mčani novac, promj. 20 mm, iež. 
2,60 gr. Na prednjoj sb-anj plošno pop1""je sa dijademom u profilu, okrenuta 
glava u desno. Natpis: DN CONSTANTIUS. Stražnja strana je potpuno uni
štena od gorenja i divlje p'.lline. Novac je ooi:m toga nakrnjen i napukao. Na
oon 1953. god. u pt'OIS1.ot-u A, 4 na dub. 1,8R m. 

15. Konstantir. n (~37-340), mali bronč.:ini novac, promj. 20 mm, tež. 1,40 
gr. Na pred.njoj strani pl~"no poprsje sa dijademom. okrenuto na desno. Nat
pis: D. N. CONSTANTINUS NOBC. Na stražnjoj strani i natpis i simbolička 
kompozicija faliumi. Opće stnnje novca vrlo loše. Nađen I 955. u bloku li!, c, u 
kanalu na dubinj od 3.95 m. 

16. Ifonstancije Ga! (350-353) - sačuvan!\ su 11; jako oštećena brončana 
novca, koji su ~ređeni po portretu. 

a) Promj. 20 mm, tcž. 3.40 gr. Uništen je gorenjem. Nađen 1953. god. u 
pro.~toru A, 4 u dubini od 2.20 m. 

b) P1·t)mj. 20 mm, tež. 3,30 gr. Prelo·iven jf' debelim slojem patine i ošle
čen udarcima na sb·ažnjoj strani. Nađen 1954 god. u ukošenju ist. dijela sje
veme stijene is.1\:opa na dubini od 2,60 m. 

c) Promj. 17- 18 mm,tcž. 2 gr. nagoren i i'zjeden od divlje patine. Nađen 
1955. god. u bloku TV. f. wp .. n;i dubini od 2,10·-2,25 m. 

17. Posljednjj određeni novci pripadaju caru Valentinijanu (364-375). 
a) Mali brončani novac promj. 19 mm, tež. 2,70 gr. Na prednjoj strani po

prsje cara sa plaštem u prc filu sa dijademom 11a glavi, <':kremtto na desno. Nat
pis: D N VALENTTN!ANUS P F AUG. Na stražnjoj strani krilata personifi
kacija Pobjede okreće se na lijevo. Nalpk>: SECURlTAS REIPUBLICAE. Ispod 
podnožja figure oznaka kovnice: SMAQP(Coh./VITI sti·. 92, bi-. 37). Novac je 
nađen 1955. u blo.ku IV. f, kod zida velike ist. zgrade, na dubini od 2,25-2,50 m. 
(Tab. XXII, sl. 64, fig. 14-15). 

b) Mali brončani novac. promj. 17 mm, tež. 2,30 gr. Na prednjoj strani 
portret i natpis kao i na l 7a. SLL·ažnja strana dosta oštećena. U polju se vid; 

vladar kako de:'!nom rukom drži za kosu S'..1žr1ja, koji mu je do nogu. On se po
k,reće na desnu stranu držeći u Lijevoj ruci labar. Natpis i oznaka kovnice ne
čitljivi (Vjerojatno Coh/VHI, str. 88, br. 12). Nađen 7..ajedno s br. 17a. 

Prema svemu navedenom od 69 komada pro.nađenih novaca, ostalo je neodre
đenih 23 komada. Za 46 primjeraka mogla se je odredim pripadnosl pojedinim sto
lje<:ima od p->četka carstva do lV. st. n . e„ dok je zn 27 komada određena približna 
p1ipadnost prema vladaru, 'Ul čije vlada·vine je novac kovan. 
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Pregled ovih posljednjih daje i djelomični uvid u varij:•bililel odnosno odrede
nosl dubine i nalt-.1.a novca iz pojedinih razdoblja. Ot·o upućuje i = specifičnost vri
jcdnovanja ovih numizmatičkih n11laza za datiranje c<inosno određivanje kronologi~e 
cjelokupnog, dosad ist.raženog kompleksa :;int.iknlh toplica. 

KRONOLOGIJA 

Posmatrajući plan iskopa u Varaždinskim Toplicama (sl. 65. na tabli) čini nam se 
na prvi pogled, da poot.oji homogcnool u tom kompleksu arhitekture, međutim ta h<r 
mogenosl je samo prividna. U stvari kada se raščlane i detaljno analiziraju svi objekti 
može se konst.alil'ali, da pr·ip.<ldaju raznim grnđcvnim faza:mn, te ne samo, da nisu 
nastali istovremeno, nego su }Y.)jedini od njih uslijed dulje upotrebe ili izmjene u 
cili.poziciji prostora pretrpjeli izvjesne promjene, prepravke i prigradnje. Mi nemamo, 
kako smo već ranije spomenuli, O'Cim nalaza ker:unike iz platforme bazena, koji da
tir11ju sam bazen, drugi sitni materijal , koji bi ncp06redno datirao pojedine arhiton.ske 
objekte ili njihove detalje, jer je taj sitni materijal nađen u antiknom nasipu, kojim 
je u kasnijoj fazi gotovo cijeli termalni \U'cde.j MSUl i izniveliran. Unatoč toga mogu 
se odrediti oonovne građevne i vremenske etape u razvoju ovog antiknog kllpališta. 

P rvoj ili naj;tarijoj fazi (sl. 65, skica 1) pripadaju: temeljni zid ispod platforme, 
široki temeljni :cid uz sjevevrnu slijenu iskopa s dijelom ušćuvanog zida s obrađenim 
klltom i krakom, koji se gubi ispod kasnijeg zida s jeverne prootorije. Zatim, neodre
đeni l<'melj ispod z.ida L uz južni dio kanala l, te trag zida uz južnu stijenu malog 
spojnog kanalića između bazena i istočne zgrade. Svi se oni ističu solidnošću gradnje, 
te se sastoje iz većih pritesanih i poluobrađenih blokova vezanih s mnogo morta sitnog 
agregata. Imaju ~ćkastu žbuku iz vapna sa silnim i mješovitim agregatom od 2-4 
mm, koja je šupljikava i porozna, te se dosta mrvi. Svedeni su na i~ti nivo, jer su 
kasnije upotrebljavani kao temelji 1.a druge objekte i podove. 

Ovoj fazi takcđt.r pripada crveni pod u ~jeverozapadnom uglu iskopa (7.0na e) 
na koti 360. Krat.ki knnal u sedri (broj 3) ima isti ot.klon kao i glavnina ovih z:idoV'd., 
pa i on spada u O~'U građevnu etapu. 

Prva građevna faza ide u vrijeme prije gJ'<ldnje bazena a još ranije nego m!ISivni 
zid L (b. II faze). Kak.o je bazen nasUio oko sredine I st. ili u drugoj polovini I st„ to 
se ovu fazu može staviti u početak naše ere. 

U drug u fazu {sl. 65, skica 2) spada izgradnja masivnog zida L (zid I) kao i sje
vernog obodnog zida bazena, koji je išao u SITlJeru prema istoku no kasnije bio skraćen. 
U to vrijeme joo nije bilo bazena n niti istočne zgrade. Cestovni prolaz, koji je p'.\krio 
temelje starijih zidova lako6er se mofu stavili u \lvo raulo.blje. 

Vjerojatno j<'dnoj cd ranijih grndevnih ctap.1 u pregradnji prostora um1tar zida 
L pripada križište u drugom jUŽJ'lom prostoru I temeljl'J z:id pod t:reć.im pr~·gradnim 
zidom, jer im se smjerovi poklapnju sa smjerom zida L, no oni još nisu dovoljno 
ispitani. 

Ova građevna faza pada u vrijeme nešto rrije gradnje bazena t. j. u polo
vinu I. st. 

V trećoj fn~i (sl. 65, skica 3) izgrađen je bazen, koji je umetnu t između zida L 
i sjevernog zida a dograđen mu je istočni zabatni zid, koji ga je zatvorio. Kasnije 
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je dopunjen platformom. Već ranije smo rekli, da se zahvaljuj ući nalazi.ma keramike 
u plalfo11ni, svih pet građevnih faza u razvoju ove mogu lijepo pratiti i datirati. 
{Vidi sl. 14 u tekstu i bilješku 10). Pod, cdnoo:oo platforma B, koja je druga po redu 
cdozdola datirnna je u kraj J. sl. ili početak li. sl. što znači, da je starija plat!onna A 
i niža prvotna platforma A,,, te sam bazen još stariji od nje. Time bi se gradnja baz.ena 
mogla staviti oko srecline 1. st. ili u drugu po.lovlnu I. st. Odvodnja iz 001.ena u prvoj 
fazi išla je u smjeru prema list.oku, gdje je kasnije nastao veli.ki istočni objekt, a 
svjedok je ostatak kanala. koji ide ispod istočnC' 1.grade. Istodobno je sveden još 
jedan drugi kanal {br. 2 s okukom) radi koga je probijen sjeverni zid bazena. Vodo 
se izlijeval:i iz zapadnog p1~lor:l u rigo!, k<-ji nesl:ije ispod kasnijeg zida bazenčić:i 
U to vrijeme a možda i nešto ranije nastao je i kanal 6, koji je glavni kanal na cije
lom tom području. 

U četvrtoj fazi (sL 65, AA.ica 4) koja vjerojatno pada u kraj I. ili u prvu polo
v:inu ll. st. nastala je veli.ka :istočn:i zgrada. Jstl)vremeno se prekida odvodni kanal 
iz bnzena (rukavac) a pro.kapa se južni dio kunnla 1, koji preuzima odvodnju iz 
bazena u ju7.ni kanal 6. Kako smo ranije spomenuli. veliki istočni objekt je građen 
u dvije fazi!, pa ovdje dolazi u obzir 1;11.mo stariji fazn (k9$nije od prve fuge na gore 
nanovo je podignut). Da je on u 10 vrijeme bio vezan s kompleksom bazena govor<! 
mnoge veze među njima iznesene već ranije prilikom analize A i B kompleksa_ Na 
istočnu zgr:idu prizidana je j<"dna prostorijl (sjcverm u kompleksu C) koja je vra
tima bila spojena, no kasnije u ll fazi zgrade OV<l su bila zazidana (vidi sl . 32). 

U ovo razdoblje idu i svi manji pregradni ;ddovi sjeverno od ba7.cna. Oini se, 
da je w s:rnđevna etapa dugo trajala, a to nam potvrđuju ostale faze u razvoju plat
forme, razni niv'lli podova u sjevernom prostoru i podovi u južnim pt"O<;lorima. 

Tanjur iz sigihte u platformi D datiran je u drugu polovinu TI. st .. a tragovi 
gorenja i izravnanih ruševina u podlozi slijedeće, najgornje plntfonne, govore za 
pretpostavku, da je ba7.ern s p1alfonnorn stradaQ u burnim godinama markomanskih 
ratova, t.c da je nakon toga popravljen i obnovljen. (Platforma E i žbuka D). 

U to vrijeme izgleda da je i velika istočna zgr;:vfo bila oštećena, le da je od prve 
fuge na gcre bila obnovljena (drugačija tehnika grade). Građevnu djelatnost ove 
etape u razvoju Mtiknog kupališta potvrđuju novci iz n~ipa b.'l2Cna i sjevernih 
prostora (Hadrijanus, Antoninus Pius, Faustina 1unicr, Markus Aurellus) kao i jedna 
mramorna ploča iz vremena dvojn<ig vladanja A. Pia i M. Aurelija. koja je nađena 
sredinom procllog stoljećau. 

U petoj građevnoj fazi (sl. 65, skica 51 istočna zi:1-ada živi i dalje. Istovremeno je 
lrupaliAJli kompleks zajedno s b().Z()nom i sjevernim prostorima te kanalizacije, ooim 
kanala 6, iznlveliran na cca 2,50 m do 2,80 m od površine današnjeg parka. Isto se 
dogodilo i s južnim prostorom unuw zida L, koji je također nasut i izniveliran na 
visinu 2,80 m, no sam :z.i.d L je ostao, bilo d:l je pripad:io zasad neotkrivenoj zgradi 
bilo ogradnom zidu. Najkasniji novac u antiknom nasipu, i to novac Valentinijana l . 
(364-375) mo'.e se uzeti kao tcrminus ante qucm za novonastalu arhitektonsku siru-

:i Ploča prlpndo spom~niku posvcčcnorr1 

Nlm!ama. vJ<rn>Jntno Jednom svetištu, kojeg 
je J>Od4:1• oi*lna ptujska na wpovljcd L. T . 

Tuscn. carskog posl1>nlka l propretorn (lcgnto 
augustorum pro-practore-u;c. AUGG. PR. 
PR) 
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aciju. Međutim u to vrujeme m<>rao je nastati na sjeveru neki zasad neotkriveni 
građevni kompleks od kojeg se svela karuilizacija u kanal 6,koji je tada jo/i trunk
cionirao. Pri U>m .su presječeni zatrpani mc!ovi sjeveme prootoi-ije i kanal s okukom. 
Za VJijeme radova naišlo se na raniju odvodnju iz bazena( južni dio kanala 1), te 
se taj dio kanala ptočistio i povezao s nc>v.i.m sjevernim clijelom, koji je bio ukopan 
u sedri, a u svom najsjevernijem dijelu imao stepeničasto opločenje opekom (na 
planu se jasno vidi, da je kanal l građen u dva mah<>. od juga do bazena i od bazena 
na sjever), 

U šestoj Cazi (sl. 65, skica 6) istočna zgrada i dalje funkcionira. Na jugu u pro
storu unutar zida L, koj.i je već u petoj tazi bio nivel.i:ran poja'Vljuju se temelji uskih 
razdjelnih zidova neke zgrade, k0ji su ukopani u iznivelirani teren (vidi sl. 26). 
Današnjim iskopom vidljivi su temelji Lih zidova u poglodu (vidi sl. 32). Slična situ
acija je i sa prostorom j~tžno od istočnog objekta unutar zida IV, samo što je ovdje 
csim temelja sačuvan i zid u većoj visini, dok se na pregradnom zidu 2 sal-uvao samo 
jedan blok kamena od pravoga zida (vidi sl. 32). 

Novci u južnom izniveliranom pr.ostoru sežu također do u II polovinu IV. st., 
pa su terminus post quem Zli izgradnju ovih pregradnih zidova. 

Oini se, da je isb:>čna zgrada morala SlTarla li ubrzo nakon pregradnje južnog 
prostora, jer iz.među niveli„anog sloj!l i antiknog šuta nema humoznog sloja, nego 
se samo vidi sloj gara s fragmentima opeke (vidi profil. sl. 8). U to vrijeme nad izni
vel.iranim pr-o.storom bazena i sjeverno od njega nataložila se je se<ira u visini od cca 
20 cm. To možemo zaključili po lome, što se uz vanjski blok zapadnog zida istočne 
zgrade u v:isini sokla (l ,70 m) našl!l velika količina krovne opeke, pougljcmisanih 
greda i čavala od urušene krovne konst't'Ukcije, koja je ležala na sloju sedre fr..nad 
izniveliranog sloja s antiknim nasipom (1,90 m). 

NastavJrom radova na .istočnom objektu 1950. god. ut-,,rdeno je, da je on morao 
stradati t.renutlllo, jer je nađen urrušen luk u cijelom komadu n.a potpuno čistom podu, 
a isto tako i komadi zidnih .$likarija, koje su se odljušt.ile od zida i le~e na člst.oj 
površini poda. 

Stoga bi se moglo pretpostavit.i da je monumentalna istočna zgrada stradala 
pi·ilikom neke elementarne nepogode. 

ZAŠ TITA I KONZERVACIJA 

Na kraju željeli bi.smo u najkraćim crtama izlo-/.!ti mjere 7.aštite, koje su podu
wtc u toku trcgoclišnjeg istt-aži'Vanja, te ilustTi.r~ti bar s nekoliko fotografija ovaj 
posao, koji je tehnički i fotografski dokumen~·ran. 

U t-Oku prvih iskapania 1953 god. nije provedena zaštita zidova, je1· se bez kon
zultacije sa Konzervalorski.m zavodom u Zagrebu nije mogao odredi.ti postupak 
zaštite, koji bi ekipa svojim novr:anim sredstvima a u kratkom vremenu mogla izvr
šiti. Sprovedena je samo drenaža uk<:>šavanjem odvodnih ploha, a stavljeni su u 
fun:koij·u \ dijelovi antikne kanalizacije. Na dno onih prostora u kojima bi se oOO
rinska vlaga zadržavala, položeni su zaštitni sl1) j ev:i nabijene ilovače. pepela, te ilo
vače i pijeska. Na pojedinim mjestima iskopani su dr enažni bunari. Unaokolo iskopa 
načinjeni su jarci, kako se bujice kiše ne bi slijevale u iskop. 
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Nakod što je u oktobru iste godine obiđen teren, konstatiralo se je, da su masivni 
'llid I J zid II s pila.stri:rna u dobl'om slanju, no da je ~buka sa potonjeg malo oštećena. 
Ba7.en je međutim pružao nešto izmjenjenu sliku, jer su se miestianično gornji slo
jevi žbuke pol-eli mrviti, a isllci t.<ko se mrvila i <:>peka na prvom pregradnom zidu. 
koji je i inače bio Jo{\ije kvalitete. 

Da bi se spriječilo daljnje oštećivanje, ooobito bazena, čija se žbuka lako mogla 
odljuštiti prilikom zimskih mrazeva, u decembr•u iste gooine, dzvršene su prve mjexe 
na zaštiti zidova2•. 

Načinjene su drvene konsh"Ukcije na zidovima, koje su trebale nositi kroviće pre
vučene krovnom ljepenkom (sl. 67, na tabli). Ovi krovovi su štitili zidove od kiše i 
snijega, te su spriječavali nakupljanje oborina na gornjoj površini zida i na bokovima. 

Klupe i stepenJce bazena '!)Okrite su prvo debelim slojem gline a zatim su stav
ljene daske prevučene ljepenkom, koje su bile poduprte drvenim kolčići.ma. 

Kada je bazen u slijedećoj godini ( l954) potpuno oslobođen onda je na isti način 
zaštićen i novo otvoreni zapadni dio, (sl. 68, na tabli). 2buka zidova učvršćena je žit
kim cementnim mortom u omjeru 1 :1. Sistem krovića zadd'..an je i nakon kampanje 
1954. te iako on nije bio idealno rješenje zaštite 7.a prvo vdjeme služio je svojoj 
svrsi. Naravno, da se na tome nije moglo ostati, te se je stoga za vrijeme iskapanja 
1955. godine, pri.stupilo opsežnijim radovima na zaštiti islk<>pa2S. Krovići su skinuti 
a zidovi su pOdvrgnuti čišćenju i konzerv-c1ciji. Prvo s-:.i pomno očišćeni od zemlje, 
k01'jenja, truleži i sveg nezdravog kamenog materijala (sl. 69 i 70, na tabli1. Za 
dopunu zidova uzet je antikni građevni kamen, koji je nađen prilikom iskapanja 
u iskopu, osobito u antiknom na.•ipu svih prostora. Izabran je onaj, koji je po kva
liteti, obliku i bojii najbolje o:lgovarao zidu koga se želilo kon?.ervi.rati. Radilo se 
istom tehnikom kalwom je bio građen i dotičan zid. Kamen se vezalo mortom iz 
običnog portland cementa i pijeska u omjeru 1 : 3 s nešto starog vapna. Pijesak je uzet 
iz rijeke Bednje, sitno zrnat i žuč.kasto sive boje. :.1:buka je vezana u omjel"ll 1 : 1. 
Sjeverni zid bazena bio je naročito trošan, nazubljen i raspucan, tako, da se moralo 
odstranJti dosta nezdravog kamenja i zarnJjeniti novim, zdravim antiknim komadima 
&ličnog izgleda. Obzirom, da su pilastri zida II bili u potpunosti sačuvani samo u 
svom donjem dijetu do visine sokla, u gornjem dijelu ruje ih se poove restauriralo, 
nego se zadržala linija njihovog rušenja. 

Pregradni zidovi i južni poprečni zid popravljeni su u svom gornjem dijelu u 
oementnom mortiu, dok je drugi pregradni zid radi trošnog stanja u donjem. dijelu 
učvršćen suhozidom. To će se kasnije pokazati nedovoljnim, pa će se i njega i o.stale 
pregradne zidove također popraviti i učvrstiti u cementnom mortu. 
Na zidovima, gdje se javlja izolacioni sloj iz opeke, mjesta oštećenja nadopu
njena su an~iknom opekom, koja se u velikom broju našla u antiknom nasipu svih 
prostora. 

" Prijedloge. nacrte i troškovnik 1.aštl!c 
izradio !ng. R. Jovanovlć, koji je tada sudje
lovao kao arhitekt na !•kapanjima. 

ts Ovim t1Sdoviroa rukovodUa je: ing. S. Fn
oor, koja je te god.ine kao a1·hlt.ekt sudjelo
vala na iskapanjima. a vTšio ih je str:1čnl 
zidt\.r, 
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C-Ornja površina zidova dobil~ "' d'hl'i sloj cementnog morta s ugrađenim 
kamenjem, da voda odozgor re mof" or"Clit"ati u donje slojeve. Fuite su zalivene 
cementom istog omjera uz m'\11) v~; d<Xl'lfrk v;)().„_ Na mjesLima, gdje je <"m<'ntni 
mort bio vidljiv. posipan je, d•k ie jod bio u svjciem st3llju, drobljenom srorom, 
kako bi po boji bio sličan orii;nalnome. Zbulra. koja je n:mukla ili se počela lju.~t'ti 
uč~ je žitkim cemertnim mor1.e>m u omjeru 1 : l (pijesak fino prosijan). Podovi 
su za sada :c;~mo zaštićeni protiv mehaničkog o~t<'ćivanja od s-;nc11, ld~c i rnra?-eva. 
debelim slojem ilovače i to tako, da je naboj izveden u padu, meti odvodnje (sl. 71 , 
na tabli). 

Međutim. iste godine u je.•en inorlcna je i zimsk'1 Mlitit:i ('jelo!C'.Jpnog iskop:i 
- arhitekture i kanala - krovnom ljepenkom:tt. 
Najzamašniji posao bio je na bazenu. Skinuta je stara ljepenka. kojom su bile 
prevučene samo daske nP. klup; i stepenic..'llTla hlwna, 1e je .«ada po!crit cijeli ba1.c-n 
od itornjeg i-uba do njegove-i: dnn. Za tnj pM!I•) nab!>vljcnu je nova drvena l!ntda. 
daske. l<'lVf' i kolčić.i. NP.l'injenn je drven'l okmniea za bazen, rt onda ju se oblo?.ilo 
krovnom )j('pcnkom i to roko, c'a ~ pol"clo od Mjdonjih letava U dnu bazena, or<.•ko 
stepnica i njihovih na..lona preko klupa i njihovih naslona le napokon preko xidova. 
tako d'\ ima i o'pust od JO cm na dru~ ,;!ranu (sl. ii, na tabli). 

Ljepenka je dobro nat<'!(nuta, učvršl-ena na letvama i dMkama čavlićima. n 
mjesta !(dje su trake ljc-pAnkc spajnnc pr(>)Tlllzana su smolom Tako je bazen bio 
potpuno wtvoren, a samo mu .w silhueta O<:t laval:l pod ljeprnkom (i<I. 73, na tabl\). 
Na ><ldovim.a bazeM JX'rcdnne su ~le u gust.om nii:u, kako bi se ,qpriječilo, da vjetnr 
uzilignc ljepenku sa zida. 
Nak"'11 !Ol'.(a slijedilo je pokrivanje ootalih zidova. Prvo ih se poravnalo glinom. 
da oštri bridovi kamenja ne bi poderali ljepenku Zatim se Plll"žilo trake ljepenke 
s otpu.,t.om od 10 cm sa sv'lkc- strane zida, a mjesta spajanja su premazana smolom 
Gustim ni7..om cigala i ostali zidovi su ~igurani cd vjetra. 
Na velikom zidu s pilMt1ima trebala je nešto složenija 7.a.~lita, radi samih plla
stara. Prvo je preko njih cd najgornje!( rubn zida spuštena široka traka ljepenki" 
poput plahte, koja je pad<ila ; preko ookla na 7.idu No trebalo j'J je nekako učvt-stitl. 
Tad.1 je n:ipmvljena od letava Jedna konstru.lccija pnput okvi.m u dimenzijama piln
stra. koja je n11talrnuta preko ljepenke M nje~a. Tinti' je izbjt'Jllluto bilo k;,kovo 
oštećivanje zida. Za južni ugaoni pilaslar izr:id<'n j<' takav nešto kompliciraniji ugn
oni okvir (vidi sl. 73). 

Kada su na ovaj način svi zidovi wšlić<'ni ljepenkom prešlo se na zaštitu k~nalu 
(sl. 72, nn tabli). 

KannU su prvo pomno očišć<'ni. Na dno kanala stavljene su trake krovne ljep!'n
ke. koje su AA svake strane u ~irini od ccn 1 O cm prelazile na ttijene kanala. Za1i.m 
je polo7.ena itlina u visini od 10 cm. N:1 gornji rub kanala ~o su p<'!'OOane pop1eč'.''I<' 
letvice. koje su postavljene u Mgibu, a n• njih t.u pol.ožene da~ce tjesno jedna uz 
drugu. Nn dnske je zatim pomoću čavlića učvršćena krovna ljepenka, koja ji' jo~ 

tt P1·1Jeclloge 1 nacrt<> uišllw daln lnR. <; 
Fnbcr, o ~mu za.~t!tu izvršio .Jakov PavcUl: 
Pl'<'Po.l'lltor /\rtaeološkog muzeja u l'"'l!rebu. 
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osigurana nizom cigala (sl. 73). Konlroliran je i upotpunjen drenažni sistem. U 
zapildnom dijelu iskopa nacmje?'li su drcna;.ni bunari u koje se slijeva voda sa uk<r 
šcnih ploha podova. U istočnom dijelu oborina je odlazila u anlil<ni kanal 1, koji je 
im.ao pad prema južnom kanalu 6, a na mjeslu izljeva načmjcn je mali drenažni 
bunul"ić, kako ;;e voda ne b1 zad1-2avah u jllZncm kAnalu. Oko k.kopa ponovo su 
i.skopani kanalici na udaljcno..ti cd 1-2 m od ruba za cdvod lillnice. Cijeli l.>kop 
je ograđen drvenom ogradom, koja ga je i>litila od znatii:eljruka, a zaint.erc.>ll'anima 
ip11k pružila pogled na cjelokupnu arhitekturu. 

Zaštita, koja je izvri;enu tu.ltom i.Ji ·u·hcolOške kampanje u Varaždinskim Top!i
camn p,-efuninamcg je kataklcra, ali je za sada c!.Jla dvbre ~ezultate i bila d0t;tupna 
materijalnim :>r<„'d.>tnma Arheoloi;kog muzeja u Zolgr"bu. Međutim, pred na.:s se 
po.stavlja u narc'<inim godina problem defmiWvn" :wsLitc ovog inačajnog ant.iknog 
kupallA•lOg kompleksa, a la će Jzi&ldvali duleko veća tchnićka J maletijalna sredstva 
od onih, koje m<Y.i:e 05tvariti pomenuti mU;(ej. 

'IllE ARCHAEOLOG!CAL EXCAVAflONS OF ANTIQUE THERMAS A'l' 
VARAZJ)INSKE TOPLICE - l\QUAE JASAE - (1953-1955) 

The result.i of Lhe archacological cxcavalions al Varaždin.ske Toplice (Aquae 
Ja:>ac) are publi:;hcd here. Ouring many ~ears theve were casua.l finci.s, by tilJ 1953 
thc location w& never sy~temallcally cxplored. Thc nrune »Aquae Jasae« itself bears 
t.c.slimony, lhat t.he region was inhabitcd by the Ulydc tribc Jasl, but there exist also 
oldcr finci.s which {\ive evidenl·c of ille from Palaeolilhlc time. 

Thc remains trom 1be anlique ix•r1od are numernll:i anci prEcc1ow; and they show 
u.s that lhe antique sett:ement at Va.raZdJ.r~.J<e Toplice cxio-ted fo1· cenwrics and was 
at the same Li.me un important sulphu1· b.ith resori. 'fhe:;e f.inds o! antiquc malerial 
wcre specially 11bundant in tho ru·ca o! lhc presenl park unci its environs. 'l'hercfore 
on lhe east.em side of the park there wa;; lhe place ch05cn for lhc lirst systematic 
excavations in swnmer 1953. 

AI the very Jx.ginning lhe syst.em of tl'Cnches was appli.?d (1953) later the sys
t.ern or b!ocks (1953-1955). 

The lypical prorne con.;1sl3 or Lhe follow.ing strati\: a) humus, b) recenl sh<r 
oting materinl with remain.~ or rccent o.rchilecture, c) smsshcd calcareous tura, d) 
halfhard calcareous tufa, e) hard calcareous tufa, I) antique stratum \vith architec
ture and the antiquc shooting material. 

Duri.ng t.he three sumrnf'r campa.ins of excavations thc following objects and 
frngmcnts o! architccture wt>re found: a basin prolonged with a platform, a lrigh 
wall wilh pi.Jaster.> (3 m) lx>t.inging to a monumenl.11 castem builcling with a south 
anncx, three rooms on the soulh side of thc basin, a sol.id fundamental wall north
wcst from the basin, a Ml'1'0w path bclween the basi.n and the ca~t buildlng, two 
mnJn channcls; a norlh-soulh and an w.:.l-wesl cht.nnel and fou1· smaller chnnnels 
from dillerent ph•\Se.S of building. 

Jf we study lhe pl&n of cxcavations it seems at !ir.;t sight to be homogenoous, 
bul soon we nolice lhat the unifotmi.ty is quile apparent. By analysing it i.n det.ails 
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we soon discover several pht1SeS of building and even cn the same object one see<s 
dillerent repairs and annexes. Alrnost Lhe whole terrain with thc thenrMl esta
blishment, exepl the easlern building lhe antique shooting material was later heaped 
up and levelled. In lhis shooting malerial thcre were many fragments of pottcry, 
glass, bricks. morw', sandstone, marble, some objects of bronze, iron ond lbonc as 
well as numerous t-oins. By means o! analyses and analogy and also coins, tbe 
authors presumc lhal lhe material could beJ,.mg t.o the interval of lhe I-IV AD. The 
last coin belongs 1.0 lhe time of the Emperor Valentinianus l (364-375). 

When explaring lhe platform oi 1.he basi.n, which was bui.lt successivly im live 
phases, a plate of tena sigillala and several pieces oI pottery were found. Tbe plate 
belon.gs to the second half of 11 AD and the fragments of pottery are from the end of 
I AD, so by means o! those data one can t'onclude that 1.he basin is irom the middle 
or the second half or I AD. 

lnsp.ite of the dE-Jiicient data ()Oncermng lhe chronological determinalion of the 
single objects, the building phases of the anliquc thermal bath could be cruvnc>logi
cally dete1:mim.'CI. 'fhere are :six of them. The first phase belongs to the very begin
ning of I AD, perhaps even to the end of I BC. In the thii'd pha...<e lhe basin was built 
and it belongs oo the middlc or thc sccond hali or I AD. During the Ioi.u·th phase the 
big east.ern building was errected and it existed also during the fiflh phase, wh.ik 
the other terrain on the west of it was heaped up and 1evelled. Sometime later, three 
1-oorns on thc south of thc basin were bui ll on the levelled givund, as well as the 
south annex of the eastern building. Thc last coin !ound in lhc anLique shooling 
material belongs t.o the Empe1"01' Valentinianus 1, and it is term.inus post quem for 
the consiructJ.on of the wuthern rooms and lhe annex. In lhls last phase of building, 
lhe monumental eastern ediiice sLill functioned, but il appears that it was destroyed 
accidcntaly shol-tly aft.erwards. 

After having analysed the architcc~ure, the ob3ects from the shooting materfal 
were also classified. They were sorted into several groups pottery, bronze, i.tvn, 
bone, slone monuments, brick.s and frescoes. Each group of material was sepa1·elly 
s1.udied. 

Then Iollows a short account on lhe oonservat.ion of the excavated material. 

LIST OF TRE PHOTOGRAPHS 

ll Skctcb o! Ule trant pari of \hc pa1·k with \renches. 
2) West profile (1953) and the strnti!trapltlc sheo1e. 
3) Trench A wilh lho antique WolJ I. 
·I) Trench B aru! proflles. 
5) Sketch of tt"'1lches and sl)a""5 D, E, F. 
6) Plan of excavatlon in 1953. 
7) Sket<:h o! block:s I, U. 
8) North profile 1n 1955. 
9) Trench 1 with south prolile. 

li) Tren ch B wl th profile. 
12) Plan o! cxcavotlon l1'1 1955 - plan of tbc ch"1mels. 
13) View on thc cast side ot basln wlth the holes. 
14) South profile of the lrencb ln the plattorm ol thc basin. 



15) The lloors in the southern l'OOms 
111) Vlc\v on the antique „vnll I ju!-tt. dl5covcrcd, 
17) Vle\v on t.he same \Vati tu110lng to \Vest. 
18) Vlcw on thc walls l and il l nnd the "'0l'lh· WC>L pa1"l O! the basin. 
I IJ) VlC\\' on :l part or thc channc.-1 I \Vith blick lining. 
20) ViC\V on thc high \V311 \V.ith a ()flrt <>( no~he-rn piln!.tnr. 
21) View on lhe north p:1rl o! lhc path, ctumnel I. 
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22) Vie'v on the soutb part. o! thc p:1t.h, channcl 1 and thc: Cun':lrJTien.t..al \Vall under thc '"'a1J l. 
23) Vte:,v on thc partly rcscarchcd basl!fl nncl thc l'.irst and S<:COnd sout-hcrn rooms. 
24) View on the masshe layer of calcareous tura ln the block I (1954). 
2fi) V.ie\v <">n the basin and ils plat!orm. 
26) vre,v on Lhc ti;pe1·n'lost. f1ooJ· i:n lhe second and third sout.hem rooms. 
27) Vlew on the lower floor ancl U1e tt~odamental walls h> thc sccond souU1em roo·n. 
28) Vie\v on thc cast siindc of thc \Vall \vith p.iJastnro. 
29) Vle\v on Lhe south \V~t corner ot lhc eastcm builcUng. 
30) Vlew on the small basln on the north side of 1hc basin, 
31) VJe\v c:,f thc Iundamenta.1 \Vo;:;ll under ihe plntform of the b~in, 
32) Vie'v on thc threc svutherm 1'00nls. Jn lhe bnckttround lh'! antiquc 'vall II. 
33) View <1n the tom· masive sandstooe platcs on the soulh o! the thl rd 1·oom. 
34) VJe.\v on lhc southcm channcl 6 \vith brick lining. 
35) V.iew on thc trac~ of cha.nnel 3 in calcarcous tufa. 
36) View !rom lhe north side on t.he channels I and 2. 
37) Vic\v on the blook I V \Vl1:h pa.1 ti.)' discovered southern t'OOm.'t. 
38) Vje,v on lhe norlh pa11 o! lho chaJ~el l \vith brlck sts.Jrs. 
39) Vlcw on the west part o Cthe norlhern l'OOm wllh the old channel 4. 
40) Vie'v on ~h~ open ch:l.nnc1 ; hn the 1>1ock rv. 
41) Plan o! cxcavation in 1955. 
~2) View on the four layers morlar on the bonch of lhe basl<l . 
.J3) Vie\V on lhc cxtcrior surfacc of L.,_e \•.rest. \Vall or thc basin. 
•l4) La.yers o( mortar on the extedor sutlace of the 'vest \Vull. 
~~) The plate trom teri'll slglllata lth lhe namc ,,f the I)()t\>r and the ornament .-e.~ barbollne*. 
•16; The plate of terra :si.gillat.a ,,,jthout ornaments. 
"17) A big vru'ltlshed vcsscl for pestllng. 
18) Hcmlsphcrlehcd dish wlth !race or redish brown colour. 
·19) t-ragme~ts o! yello"~sh and L'edish Roman provinctal poltery and painted potlery, 
50) A big rragmonl of a dolium \Yilh an il:"Jscription. 
51) Ft'llgment:; o! durk Md light grcy potlcry. 
52) Fragn100.ts or vcrnishcd poth?ry ~nd a vcrnished lateo antlquc oil )am.p. 
53) FrJgments of 1~h home made poltery. 
541 Frag:ments of fre.~C<JS. 
55) Fragn1cnts ct bricks \vith U1e stamps ~ fragment.s of st.ucco \vork. 
56) OJlfcront obj~cts of brovnzo, 
571 A hcarpln with womun bust. 
58) Objects or iron-.nal1' and buc!ds. 
59) Fragments of glass from lhe vesscls <md of w!nrlnws glns~. 
60) 1\ hollowcd ou\ bl<x:k of marble (a Roman mcasure), Cwncl ln the shoollng materiul. 
61) A marble mallet. 
62) DJana's altar o! sand sl(.flo. 
63) Fl'agmenled woman•s hcad nncl f111gment.s of colum and oltar. 
64) SeJectlon of coins. 
65) Plan o( U1e archlwctUl'e nnd the canali211 tion with phases or building. 
66) The (h-sl projeclion of the \i..ia:lls "·lth \Voodcn i·oofs. 
67) Thc protecLion ot thc st.airs of thc basin. 
68) The flrst nnd second southern partilioncd wall after the clcanlng, but before the 

L-onservatlon. 
69) Conservatlon \VOrk on lhe high \voli \Yith the pilastat'!'; 
70) Vlew on lhe exeavated grotmd in 1955 afler tbc conservaUon. 
71) Scatch of the proteclion of lha stalrs (basinJ. 
72) Scatch o! lhc protection of the channels. 
73) Winter prolectlon o! the itrchlLCCture. 



TABLA I. 

17 

18 

Tnb. r. Sl. 10. pogled nn tek (')tkrivoni 7.id I; sJ. 17, pogled nn cijelJ zid l, koji skreće Tfla 1..npad; 
s1. l8. pogled nn z:ldov~ I i tll, te nn sjevcro-islOčnl dio baz~m. 



TABLA li. 

I~ 21 

20 

Tub. II. Sl. 19. pogled nn dio l«lnaln I s opločeo)cm; sl. 20. pogled na ''etiki 7.id li s dijelom 
pllu~Lr<1; sl. 21. pogled na sjeverni dio uličn~ J)rolw.a. 



TABLA Ili. 

21 

23 

Tub. JI!. Sl. 22. po~lecl na ju;ni dio ulićnog pro la1.>, kanala t I prošireni temelj zida I; sl. 23, 
postoo r1a dJelon1ično- očl~f~ bay..w i ptmtot'C l i 2. 



TABLA I V. 

25 

Tab. 1V. Sl. 24. poglcj na nla\ivni ... toj l\.rctc . .-t.'tlrl: u bloku I, sl. ~5. pop.lcd nH bazen s p1:.tl
fp1-monl (prvo ;.t,a~ti1a di:i"'k~1n1n i krovno1n ljepenkom). 



TABLA V. 

27 

Tub. V. Sl. 26. pns,:ll"1 l"A St'U"Tijl ~ta·1lraf'll ()<'>('I u 1t1J.nonl prno;.\(H'U I I 2: s1 . :.?7, po~lctl nu dQnji 
t>0d 1 krJ'-:lšt4.! sk'lt ih tcnlclJn Ih 1.tclo\'u u 1>ro.loru 2. 



TABLA Vl. 

Tab. VI. Sl. 28, pUgl"-'CI i\}1 Lstočnu Uc(; veliko& 1.ida 11 ~ pUnstr101n: sl. 29, pogled na jugo-zapadni 
eho 1nonun1ental.ne zgrade s pila.sti hna. 



TABLA Vlt. 

30 

31 

Tab. VII. Sl. 30, pogled nu baienčić sjeverno od velikog b1Jzcna; sl. 31, pogled'"" stari temeljni 
zid ispod plat[orme. 



TABLA Vlll. 

32 

33 

Tnb. VIII. Sl. 32, p0gh.'<I 0.1 tri prostor,\ ju~o od bt1:.r.1.•nn. sl. 33. pogled na četiri ptOČ\~ Južno od 
P!"OSIOra 3. 



1'ABLA IX. 

34 il 

:!5 

Tob. IX. Sl. 34, ])Ogled no južru knnoJ 6 s opločcnjcni; •1. 35, 1>0glcd ua otisak kanaUzacionoi; 
vodn u sedri. 



TABLA X. 

36 

37 

Tob. X. SL 30, pogle:I .sn sjevera M kannl l i kannl 2 s okukom: sl. 37, POSlcd na blok IV sa 
sjc\•e1·n.om prustorJjo1n. 



TABLA XI. 

39 

'rab. XJ Sl. 3ll. po~l~d na nnJsjovcrniji dio kanala t sa •toponičnstlm op!Q(!cnjcm: sl. 39, pogled 
nu zapadni dio sjcvc1Tic prostorije s kanalom 4 u sedri, 



TABLA XII. 

10 

I 
l 
I 

I 

1: 
' I 

I ~ 

li 

Tab. XlJ. SI ~O. pogled nn kunal !i <rigo!) u bloku I V; •1. u, plan Iskopa u pancru parka 
1055. god. 



• 

TAB(..A xm . 

.( 1 

-c 

12 

1'ab. Xlll. Sl. 42, pogled na tcllrl !'>l11J1' i;ln1k..-· ,..a sj1.:vcrn(.: klt1pc bazena; $L 43. pogled na 
vanjsko lice z3r><1dne stijf•nc l"fl:.r.OOa u :-.oodl platrornlc; ~1 -1-1 ~tojcvl 2.bukc na is,ton1 zidu u 

scmdt plt1tformc bnzenn. 

-A 



TA BL,A XI V. 

Jj 

JG 

4.7 

1'nb. X rV. S l. -1 5, tnnju1• od tt.·rr1l "l~illatc s barbot1n~k 1m ukr,1MJn' I Jmc1101n lunćut·a; hl. HJ 
\a1Hur Od l\'ITU ._igilluh.• ~·z t l l<l'aS.U 1 Sl. 17, VClil<:,1 pos1.td<I l'.41 tucanje S tragoVl11ltl rh•ni:on. 



TABLA XV. 

48 

1n 

Tub. XV. Sl. -18. Polukuglnsta glnl:nna 1.dJ\•ln s trngovima boje: sl 49. frti}.!menti crvc-n<' i žute 
provinc.ijnlno rlnt...,kt kt·1-am1ke I obojt·nc kcra~nikc. 



TABLA XVI. 

!iO 

51 

Tab. XVJ. Sl. rio. oveC:i frag1nent )')<>sude za hr-dnu s clijclott1 1''1:·•4>isa: .:;I. 5l, .!ragmc.mli S\''"je!UIJc 
i tamnije sive keramike. 



TABLA XVII. 

52 

Tnb. X VI I. Sl. 52. f.ragmcnU keramike s cnkllnoni I ocukloou plitičll.Sta lo.n1pica; sl. !13, frugmcntl 
domnc'<! kcrnniikc. 



TABLA XVIII. 

Tab. X\'Jll. Sl. ji veCt ulomci oboJl'n~ zidnt.' Lbukc; ~1. 55. fr:iJ:m~f'lti opeka ~ 1·nd10<:ltčklrn 
pPt~lUT'lll I ulomti 'tt1\ca tKI vije.1cu. 



'l'AB LA XI X. 

' s 
' \ = o o 

' li 

56 

57 

•li 

1'11h. XIX . Sl 5G ra1.•u bru .L'n l p1-edn1t•H, ,1 •7. uk:>s.:iJcoi ~a tl-'ll:i>kl1n µopnsJl.11n: $1 . :101 fra~1ncnh 
ud tl..'111·,J „po:'\t< ' čd\.'I ~ 



TAEll,A XX 

591> 

GO 61 

Tnb. X,'( Sl. 59, ul<>mcl 'taklenah pn<uda 1 .-n'"nog >t.tkln• sl. li<l. kamenaca od mrnmorn; •l. 61. 
mrun1omi b~ltić za n1lje&:injt•, 



TABLA XXI . 

L 

Tnb. XXI Sl. 62. 1.f1\·cnik od p)<.'M'·, nJ:!k 1 ., L-l~ ll1J<tnl, '1 63. tra;;mcnt1rann iA·n~ka g1;:1,·a 
o:t l'JC"'it\•1.Jnk~•. h.• uh.·J'ntl ;"oo\l.,q>a l 1.rtvt•ntl,.t, 
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TADl,A XXIII. 

2 



TABLA XXIV. 

•;os 

Tnb. XXIV, Sl. 66, prva mJcru zoštllo >ldova s krovlćem; sl. 67, prvobllnn zaštlla k lu1'" 
sl<'J)<'nlcn ba1Rnn; ,1 68, prvi I dtiugl pr·cgl'ndnl zid nakon CISćcnjn a pl'IJc konzctvocl]e. 



T/\BI./\ XX\'. 

70 

'rab. XXV. Sl. 69, rnd n" k<>nzol'vnclJJ vellkGg ,Jda li ' plh•,1rimn, sl. 70. poqld n11 l'k<>p 11 
10~~. i;od. nakon ćiSć<..,.,)n I kc>JM<'l'VllCljO, 



1'A8LA XXVI. 

71 

72 

Tnb. XXVI. Sl. 71, skica 7.aštite kluJ)tl I bmocnu ; sl. 72, skica zaštite kanala. 



f·\111 .,., ''\'li 

7:l 

Tab XXVI( Sl . 73, zln\„k1l 1.it..\titu i_<(ktlfll~ ltl\~ ~od kro\•11on\ IJCS)Cr\konl, 



KSENIJA VINSKJ-GASPARlNT - SLAVENKA ERCEGOVIC 

RANOSREDNJOVJEKOVNO GROBLJE U BRODSKOJ\1 DRENOVCU 

Južno iznad sela Btodski Drenovac (kotar Slavons.1<a Požega), i to na njegovom 
7.apadnom rubu nalazi se brežuljak nazvan Plana, čija sjeverna strana stm10 pada 
p1-ema selu, a južna blago prelazi u daljnju brežuljkastu ~wnovitu konfiguraciju tla. 
On je vlasništvo zemljišne zajednice u Brodskom Drenovcu, a lmko je zemljište 
neplodno, dobrim dijelom nije ni <ibrađeno. Kroz Laj teren ide prcki poljski put od 
Brodskog DrcnovCll preko bre",:uljaka ka Mtillnu, Na $31110j Plani mijenjao je taj 
poljski put u više navrata svoj položaj. Zbog česi()g prometa seljačkim kolima, ti 
su puievi izrovani~ od vododerina pretvoreni u duboke usjeke, na čijim su se strmim 
profilima uka7.ali skeleti, koji su bili, radi pro..-csa denudscije, na nekim mjestima 
plitico pod remljom. U jesen 1951. g. obišli su članovi Arheološke sekcije .JAZU 
srednjovjekovnu crkvu sv. Dometrn, koja se no.lazi na istočnom rubu sela Brodski 
Drcnovac i tom pnilikom je Z. Vinski, na temelju ispitivanja seljaka, doznao za 
pootojanje skeleta na položaju Plana. Obišavši taj lokalitet ustanovio je, da fe tlu, 
p1'0lllll svim ind.ic!jwna, radi o postojanju ranosrednjovjekovne nekropole. Muzej 
brodskog Posavlja u Slavonskom Brodu je početJcom 1952. g. obiAao ponovo taj 
teren, o čemu je obavijestio Konzervatorski Z(Lvcd u Zagrebu, te je tad.a, na iniaija
tiw Arb€ološkog mujeza u Zagrebu. taj ugro2eni lokalitet na Plani stavljen pod 
zaštitu. Kako su skeleti u strmom profilu usjeka, radi jakih kiša i denudacije zemlje, 
stalno bili ošt.ećivani, odlučio je Arheološki mw.ej u Zagrebu poduzeti zaštitni 
zahvat. Ovaj se UJ.šti1.ni zahvat, radi skučcruh budžetskih mogućnosti, u 1952. g. 
ograničio samo na spašavanje pojedinih dircklno ugroženih skeleta, ćljc su kosti 
virile iz stnnog profila kolnog usjeka, i to u dva navrata: u mjeseci.ma augustu i 
oktobru. Na tom zahvaliu rad.iU ..su naul'nl saradnioi Z. Vinskli. i M. COJ-enc, i kustos 
K. Vinski-Gaspari.ni, te je istraženo 13 grobova (od bi·. 1 do br. 13) uz f'an1u ivicu 
strmog kolnog usjeka i vododerine, koji su obuhvaćeni iskopi.ma I-V, te se već pI'i 
prvom zahvatu ustanovilo, da se tu rodi o nckro1»li poodmaklog nvarskc>-slavenskog 
vremena.I. 

U junu 1953. g. orgari.izirao je Arheološki muzej u Zagt·ebu sistematska iskapa
nje na položaju Plana, da bi se taj teren konačno u potpunooti istražio. Eklpa, koju 
su sačinjavali K. Vinski-Ga.sparini i S. Er~vić, kustosi, M. Sćw'Ov geodeta i J. 
Pave.lić preparat:or, svi službenici Arheološkog muzeja u Zagrebu, boi·avila je u 
Brodskom Drenov'" od 16. do 29. VJ. 1953. g. Tom prilikom nekr'Opola je isb:"ažena 
u cijelosti, a otkniveno Je 19 grobova (od br. 14 do br. 32) u .iskopinama VI-Xlll. 

• Vldl ttvle!taJ Zdenkn Vinski u arhivi 
Ameološlroc muzeja u Za&rebu br. ~52 od 
7. Vl.lll. 195Z. 

9 Vltslllt 
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POLOZAJ GROBLJA I SISTEM ISKAPANJA 

Uži dio brežuljka Plana, i to njegov najviši plato na kojem se nalazi sama 
nekropola, oivičen je sa sjeverne strane izohipsom r.admorske visine 169,00 m, a 
najviša točka iznaša 172,00 m (na granici između iskopa VI i VII) i unooena je u 
specijalku pod oznakom kote 172 (vidi plan l). Na ovoj sjevernoj strani plato strmo 
pl'clazi u padinu bre-.iiuJjka, koja se spušta prema selu. Na jugu se teren blago 
w.diže i gubi u daljnjoj bi·e2uJjkllStoj šumovitoj konfiguraciji Ua. S I.stoka se plato 
postepeno spušta u zasijanu padinu bt cžuljka, a sa ?.apada stnno pada, t.c preko 
poljskog puta, koji je danas u upolrobi, pt'elazi u oranicu. Citav bl'c"~jak je o~tcćen 
i izl'ovan vododerinama i poljskim duboko usječenim putevdma, koji su u više 
navrnta mijenjali svoj polo2aj, zbog čega je sam vrh brežuljka sa »vih strana strmu 
izoliran i oblika je jezičca dugog cca 37,5 m, a širokog cca 5 m. Na ovom uskom 
prostoru, koji je jedini od čitavog platoa Plane ostao intaktan od razaranja denu
dacije i usjeka poljskih puteva, 1><1(-uvao se ootatak nekropole, koja .se 1.>konski vje
rojatno protezala preko čitavcg platoa, Sto indiciraju preostali otluiveni skeleti 
plitko lspod površine u iskopima 1-V uz ist.oćni usjek vododerine. Sonde, koje su 
bile postavljene oko platoa po padinama, da bi se od.redio opseg nekropole, bile su 
sve sterilne. 

Brežuljak Plana je pdje samog i.s.kapanja geodetski snimljen 1 i;tavljcn pod 
poligon od l O točaka. Radi pregk'<lnoslJ tehničke dokumentacije 1zmdcna su dva 
plana: sit1.1acioni plrui u mjerilu l : :100, koji obuhvata pl'ele'/..ni dio brežuljka 
Plana s njegovim padi.nama i plan u mjerilu l : 100 s užim dijelom terena, na kojem 
je oLk<'ivena nekropola, s una>enim iskopima i unutar njih ucrtanim skelcUma (vidl 
planove I i rr). Ova tehnićka doJcumcnUlcijn upotpunjena je s pojedinačnim crtežima 
grobova in silu sa svim popratnim nalazi.ma, crtežima proliln i Wtopa (vidi table 
XX-XXVII i plan l!J), le !ot<Klokumentacijom. Metoda iskapanja bila je uvjel<>
vana konfiguracijom terena, jer se na lL'iki dugoljasti plato nije mogao pnrnijeniti 
princip blokovske mreže s koorclinatnim sistemom. Zato su iskopi signirani I-XIII 
bili p1ilagodivani terenu i n.ilazirnll, te su nejednakih dimenzija. Profili iskopa pru
faju, što se tiče slojeva, slijedeću sliku (vidi plan !TI): humus je d06la tanak, ispod 
njega slijedl subhumus, koji blago prelazi u lapor, a ovaj je u 8lojevima većinom 
pomiješan bilo s vapnom, blio s glinom, bilo s komadima čistog vapna ili žila gline 
ili valjutaka, t."lk.o, da profili ukazuju na dosta i~premijeŠ<ln j neujednačen 1cd0$li
jed slojeva. U .iskopi.ma Xll i XIJl, uz isllOčni profil p11i dnu, ukazao se tanki sloj 
pijeska pomiješanog s ilovačcm, u koj<!ln su Jefali skeleti grobova 29, 30 i 31. Radi 
jake primjese vapna, valjutaka t vapncnih konkr~cija, teren je bio vrlo tvrd, 11 ske
let.i u njemu slabo sačuvani. Za sve podaLkc o dimenzijama iskopa i njihovoj apso
lutnoj i relativnoj dubini, k:io i o visinskim razlikama konfiguracije s:unog terena 
vidi planove I, II i IH, te crte".re pojedinačnih grobova (tab. XX-XXVII). Površina 
ist.raženog terena, na .kojem se prostirala nekropola, iznaša 288 m:. 

' 
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NAĆIN POKAPANJA I OSTEOLOSK! PRILOZI 

Sačuvani ostatak nekropole u Brodskom D1'onovcu sadržavao je ukupno 32 
groba, od toga 3 sa skeletima konja i jedan dvojni grob, sve u jedno.st.wnim zemlja
nim rakama bez Ucakovih tragova bilo kakove grobne konstrukcije. Grobne mke 
uočljive su u okolnom terenu tcl< u pojedinim slučajevima {grobovi 14-16, 19-21, 
24 i 28-32). i to počamši od subhumusa pa do nivoo skeleta, a dimenzije im varl
iraju od 1,60 m X 0,70 m (grob 29) do 2,20 m X 0,80 m (grob 28), le kod konja
ničkih grobova do 2,20 m X 1,40 m (grclb 14). Svi su grobovi bili skeletni, a dubina 
'im je iZna~1la od 0,15 m (grob 5) na oštećenom I sniženom terenu, do 1,80 m (grob 
28) na samom najvišem dijelu platoo; na.iocito su duboki grobovi u iskopima XI
XllI. Od ukupno 32 groba m<>glo se kODStat.irati 10 individua m~kog spola, 11 
ženskog, 7 dJC<.'C i ćetiri skeleta, č:iji spol nije bilo moguće odrediti. Stanje uščuva
oosti skeleta bilo je uglavnom slabo, vjerojatno radi veće primje6C vapna u tom 

lapora.si.om Uu. Vrlo često su od čitavog skeleta bile saćuvane samo kosti ekstrenti
teta, djelomično karlične kost.i j lubanja, dok su ostoološki ostaci Zivot.inja, prilo
ženih uz skelet, bili u dosta dobrom sta.nju. Polofaj skeleta je uglavnom jednoobrazan 
oni leže Ispruženi na leđima s rukama uz tijelo, koje su rijetko kad naslonjene na 
zdjelicu, u u jednom slučaju p1·ekri.žene su na g1'Udima (grob 32). lznlmku u vezi s 
polo"ajem skeleta predstavlja dvojni grob 29 (tab. VII, 2, XXV). gdje je odrasli 
ženski individuum pokopan u zgrčenom slavu s nogama savijenim u koljenima 
dok je skelet djeteta s njegove lijeve strar.e ispružen na leđima. Slična pojava poka
panja sa zgrčenim nogama, lwo iznimka, uol-ena je i u avarsko-slavenskoj nekropoli 
Bijelo B1'do i•, te im1če u avarslro-.slavenskim grobljima, kao na pr. Szentes-Kajan, 
Duo I, Ki.skoro.s i d.i'.3 Isto tako je i pokapanje dvaju individua u jednom grobu često 
ustanovljeno u avarsko-slavensldm gr<Jbljima (na pr. Mistellxu:h, Miinchendorf, 
Schwechat, Cyor, Jutas, O:;kil, Dunapentele, O'Uo I, li, Szentes-Kajan, Dolni Duna
jovioe, Zitavska Ton i t. d.). bilo da su zajedno pokopana dva odrasla individua 
(muškarac l :;>,ena), bilo m~karac ili žena s djetetom, a katkada je umjesto čitavog 
drugog skeleta nađen samo njegov dio, obično lubanja•. Na o.snovu grobova 69 iz 
nekropole 0U6 1 i 113 iz nckl'opole D1lll II, gdje je žena bila pokopana s više djece, 
A. S6s zaključujc, da se tu vjerojatno rad.i o ritu11lnom žrtvovanju djece prilikom 
smrti majke~. što bi mogao također biti slučaj i s dvojnim grobom 29 iz Brodskog 
Drenovca, iako je rnog',,tća i obratna pretpostavlu, t. j., da je majka bila žrtvovana 
prilikom smrti djeteta. 

' lvaruOOk t'., L;etop;s JAZU. 55, 2"lgreb 
1949, p, 121, tnb. X, U, Xl, IG. - Vinski Z„ 
Webopis JAZU, 55, Zagreb 1949, pp, 226, 238. 

• Korck J „ Dolgozat.ok, XIX, Szcged 1943, 
p. 92. - .Horv6\h T„ Archacologla Hungorlca, 
XIX, Budapclt 1935, p. SS. 

• Rhe Cy. Fetuch N., Skyrllul, 4, Praha 
1931, pp. 37, 50. - Horvath T„ o. c„ p. 55. -
Marosi A. - Fot.tlch N., Archaoologlo Hunga
rica, xvm , BucW.J)CSt 1936, pp. 39, 41 (Cslllag
puszta grobovi 7, li, 13). - Mltscho-Mlil'helm 

H., NiOOcrdonau Natur W>d Kultur, 8, W!en
Lclp•lll 1941, p. 4-0 aq. Felllch N., Cyor 
l6rlćnclc a nćpvandor1l1sko1·bnn, Cy6r 1943, 
pp. 15, 32. - Korck J„ o. c„ p, 92, tnb. 
XLVlll. - 'Poulfk J„ Archcologicke ~edy, 
I, 1-2, Praha 1~9. p . 37. - Ebner J ., Devfn
w Nov6 Ves, Bratislava 1952, p. 239. - S()s 
C... A„ Acta Atth""°logica Hungarica, VI, 
Budoj)<'St 19SS, p. 218 sq. - Budlnskj-Krička 
V., SJovonskA Archoologla. IV, I, Bratlslova 
1956, p, 81. 

• S6s Cs. A„ o. c„ p, 218 sq. 
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Svi su skeleti groblja u Brodskod Drenovcu, bili oni potpun.i ili djelomićn.i, ori
jentirani istok (glava) - zapad (noge), s licem okrenutim prema zapadu, osim 
&keleta iz groba 32. a ta je orijentacija variirala od 1011_150 i iznimno 200 otklona 
prema sjeveru, što djelomieno može bit l u ve'll s razlikom sunčane ckliptikc u raz
nim godišnjim dobima. U avarsko-slavenskim grobljinlll, zapravo ne pootoji pravilo 
jednoobrazne orijentacija skelet.o, pu su više puta u jednoj te istoj nekt'Opoli !,'l'Obovi 
različito orijen1il'ani, kao na pr. u Dcvinskoj Novoj Vesi•. Pt'ema Q.o;all(lnyu bili bi 
t. zv. ranoava1~ grobov.i obično ol'ijcnli1·ani tako, da licem gledaju na wpad, što se 
pokawlo kao netočno, pogotovu na osnovu rc-.cultata najnovijeg istraživanja kasnog 
avarskog groblja u Zituvskoj Toni u Slovačkoj". a također potvrduje i nekropola u 
Brodskom Drenovcu, gdje svi likdl'li bc-7. iz:1imke gledaju licem pt'cma zapadv 
uključivši i ženski grob 32. prcmd~ je orijentacija njegova tijela .;up1'0tno (tab. vm, 
3, XXVII). Na osnovu te1·enskih zapaznnj~ bilo je očito, da je tijelo i2 ovog groba 
položeno na leda s nogaml na isi.oku. dok je ;.:l:iva imala neprirodan položaj, t. j. 
sa zatiljkom je bila okrenuta prema grudnom košu. a s licem je glecl:l.la na zapad 
u suprotnom pravcu orijentacije tijl'la. !.>to t<>ko su kcsti gornjeg dijela tijela, i to 
grudni koi> s prekriženim 1·ukam~. bili poremećeni, što vrijedi i za obe potkoljenice. 
Pri.godom čišćenja groba moglo sP u.~W.noviLi, d" kosti i prilozi nisu bili naknadno 
dislocirani, a prema lel:1stu glave bilo je očit..">, da je ona u takovom ~tavu i poko
pana. Na osnovu toga može ~e pr<'lposlllvili, da je ženski inclividuum iz groba 32 
bio prije pokapanja dekapiliran i djelomično masa.kriran. Ovakovi i slični obredi 
pdgodom pokapanja, u ve7..i .s ru:rJ'\rni v j<'r'Ovnn;ima isročnog podjcl<la u demonske 
.sile i vampire, općenita su i ne lako 1·ijt•lka pojava u avru·sko-slavensklm g1'<lbljima, 
iako se ritual odrubljivania gl.ive L nj('?.mog polaganja uz lijelo pojavljuje i nešto 
ranije kod ne.kih plemena seobe narcdo. kao n'• pr. kod Sarmatskih J:iz.igu na pod
rućju Ugru'Ske, te kcd german.,kih n'.u·oda (Langoba.t'C!a, Markomana)•. Sam običaj 
dekapitacije nije joo potpunu objašnjt•n, a s;.•hranjivanje tijela skupa sa odrubljenom 
glavom dosta je rije;ka pojava. ustanovljeM Je na pr. u g„obu 4 nelo'Opole u Miln
chendor!u•. U Devinskoj ~ovoj Vcs.i, jednoj od najvećih av-.irsk~vcn..Jtih nekro
pola, nije zabilježen ni jedan takav slučaj, iak.l se u 13 grobova moglo ustanoviti 
masakriranje tijela prije ili za vrijeme samog pokapanja•o. Kao dekapitaciju tumači 
lvanićck grob 20 iz Bijelog Brda I, gdje je otk:riven skelet sa zgrčenim nogama bez 
glave i dovodi ga u ve-.lll s običajima pokapanja u sjede<:em stavu i dekapitacije kod 
Langobarda, le mu je to jedan od o.r~'Wtlenata Z:I d11\iranje ove nekropole u 7. ~to
ljeće11. Ne ulazeći ovdje u analizu tog aq„rumenta i u samo datiranje spomenule 
nekropole - nju treba pcdvrgnuli reviziji, jer, kako se naknsdno uočilo, ona sadrži 

• Elsncr J„ o. c„ p. 22'7. - Poullk J„ o. c„ 
p, 37. - HorvAth T„ o. c„ p. 54. - S6s C.1. 
A., o. c„ p. 221 sqq. - Csalhlny C„ Oolgo
int.ok. IX-X, Szegcd J933-J4, p. 2-16 eq 

' C..all6ny D„ Archaeologial r.rtc.116. IC. 

lll, vol IV, Budapest 19-13, p. 171. - Bu
dlnok;9-Krlčka V„ o. c.. p. 42. - KbbaL J„ 
Archeoloetcke rozhledy, VI, 5, Praha 195'1, 
J). 604. 

• Elsner J., o. c .. p . 245 sq., n. 63, &4. 

• 

• Mttscha- Milrheim ti., o. c., p. 21. 

'~ Eisner J ., o. c., p. 393. 

" .Lvanlćek F„ o. c„ p .121, tab. XI, 16. 

" v;;nski z~ o na1az1ma 6. 1 7. sto1Jeća u 
Jugoslaviji s posebnim obzirom na arheolo
Sku ost~~t.inu iz vremena prvog.a avnnkog 
kllpnata. Pred0\11Il.lc. oclrtano na Sd<cJJJ z.a 
.srcdrt.ll vijek Arheol<>\kog Drultv• Juc0$l•
viie 13. V. 19S8. u Saraj..vu. 
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i ranije grobove polovice 7. stoljeća, a pored njih u neznatnijem broju kasni;e 
gt·obove iz v;remena oko 800. g. 1~ - može se pr-et.postaviti, d<t grob 20 ne mora 
predstavljati d~kapitaciju, već da je lubanja nakmadno mogla biti iz groba odstra
njena, u ve-.l.i s vjerovanjem u vampire. Tako je na pr. dosta česta pojava u avar
sko-s!avensk:im grobljima naknadno pridodavanje strane lubanje drugom grobu, 
kojemu ka-tkao nedostaje glava'~, a isto tako i parcijalno pokapanje, t. j. odsra
njivanje pojedinih dijelova tijela••. U nekropoli u Brodskom Drenovcu ustanov
ljena su parcijalna pokapanja u grobovi.ma: 3, 4, 9, 25 l 27. U grobu 3 na dubini 
0,60 m skeletu, čiji spol nije bilo moguće oda·editi, nedostaju lubanja, podlaktice 
sa šakama i. potkoljenice sa stopalima (tab. XX); u grebu 4 na dubini od 0,50 m, 
skeletu muškairea nedostaju lubanja i potkoljenice sa stopalima (tab. XX); u oba 
groba bilo je samo ru tragovima kootiju hrptenjače i :-ebar:.i, ali uzrok tome je krečna 
zemlja, u kojoj su kosti istrunule. Od skeleta djeteta u grebu 9 na dubini 0,90 m 
nađene su samo kartične kasti i potkoljenice (taib. XXI); u grobu 25 na dubini 1,40 
m dječji ženski skelet nije imao lijevu ruku i pol.koljenice sa stopalima (tab. XXVT). 
a u grobu 27 na dubini 1,20 m dječjem ženskom skelelJu nedostajale su obe r"Llk"' sa 
šakama i potkoljenice sa stopalima (tab. V, 3, XXVI). Od ovih skeleta najviše Je 
priloga imao grob 4, zatim grobovi 25, '27 i 9, a grob 3 je bio bez priloga. S obzirom, 
da su grobovi 3 i 4 bili doota plitko pod zemljom. moglo bi se pret-pcstavili, da su 
bili zbog denudac:ije terena i vododerina naknadno oštećeni, kao što je to s1učaj s 
konjaničkim grobom 1, gdje skeletu jahača nedostaju potkoljenice sa stopaHma, a 
skelet\! konja glava, iako je grob 4 imao uz lijevi fcmur vlišc nalaza in silu (vidi 
popis grobova). Kod grabova 9, 25 i 27, koji su znatno dublji, ovakova pretpostavka 
nije moguća, pa se tu radi, ili o parcijalnom pokapanju i masakrirainju mrtvaca za 
v.rijeme pokapanja, i.Li pak o naknadnom ošt.ećivanju gi·oba, u ve-li s vjei·ovanjem 
u demonske sile. A Sćs, na OiSilOVU komparacije običaja koci primillvnih naroda, 
zatim kod Jttžnih Slavena i nekih prethistorijskih analogija, 7,aključuje, da se 
ablacija najc':-ešće glave, potkoljenic:<'.I i i uku mo-/.e dovesti u vezu s običajem žrtvo
vanja iz straha pred zlim utjecajem rru·vih, oovetc i l. d. s ap:>lTopejskim značenjem, 
što nije vezano \\Z neku <Xlredenu geografaku ili etničku cjelinu15 ; ovo ipak ne 
iskJjućuje stanovište Eisiiera, da je ava1·sko-slavenska kulluta u srednjem Podu
navlju preuzela taj običaj cd naroda, koji su 1e krajeve nastavali prije Avara, na 
pr. od sarmatskih Jaziga ili ne.kih germanskih plemena1~. Grobovi 2 i 12 u Brodskom 
Drenovcu sadrfavali su samo lubanju. Ona u grobu 2 ležafil je re1at.ivno dcs!a plitko 
na dubini 0,30 m (tab. XX). a s obzh-om da se na[azi u bli7Jni usjeka vododerine 
vjerojatnije je, da predstavlja ostatak tmi.5tenof.( grob9, a ne pojavu !)::>kapanja samo 
dekapitirane glave ili lubanje. Naprotiv, lubanja iz groba 12 na dubini 0,80 m (tab. 
XXIT) predstavlja svakako pojavu pokapanja dekapilirane glave. Na osnovu točnih 
zapali..anja pri iskapanju nije se moglo u tom gl'obu naći h'agova bilo kakovih ostataka 
skeleta, lubanja je ležala in situ, što se moglo točno uočiti po donjoj čeljusti, s licem 

u Eisncr J ., o. c., p. 244 sq. - !\ili tsch.:t

M~rheim H .• o. c .• pp. 24, 26, 31, 40 (gi-obo\ri 

14, 19 i 36 u Miinch<>ndorfu). - F"ttlch N., 

o. c„ pp. 23, 32, 38, 43. - S6s C6. A„ o. c., p. 

219 sq. - Horvath T .. o. c„ p. 57. - Budln
skY-Krlćka V., o. c„ p. 45, tab. ll, 1, 2. 

" S6s Cs. A„ o. c .• p, 220. 
" Sos Cs. A„ lbidem. 
1• Đisner J., o. c., p. 244 sqq. 
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usmjerenim prema zapadu, a s njezine desne strane bio je prilofon dobro uščuvan 
ćup. Također i ova pojava pokapanja samo glave ima analogiju u grobljima avarsk<r 
slavenske muture, iako je često teško ustan<>V.ili, da li se radi o premještanju luba
nje skeleta iz jednog groba na drugo mjesto, ili o pokapanju dekapitirane glave'1 • 

Nekropola u Brodskom Orenovcu sadržala je tri konjanička groba, i to 1, 13 
i 14 u kojima je zajedno s jahačem bio pokopan i konj (tab. 111, 2, IV, 2, V, 1, XX, 
XXnI). U sva tri groba jahač je bio odjentiran kao i o.stali skeleti u nekropoli, t. j 
glavom na istoku, nogama nn 7.apadu s licem oJSmjcrenim na wpnd. Grob I bfo jt' 
oštećen zbog usjeka vododerine, le jahaču nC'i<i&lAju potkoljenice, a konju glava. 
U ovim grobovima konj je ležao s lijeve st1·1mc jahača položen na noge savijtme 
pod trup suprotne Ol'ijentacijc, s glavom kraj n<'gu jahača, a s očima usmjerenim 
također prema zapadu. Glava konja uspravno je poLStavljena s gubicom naslonjenom 
na podnicu rake, a vrat je bio izvijen. Sva tri konja pokopana su s jaha&>m opre
mom, i to .sa žvalama, stremenima i kopčama. Konjanik iz grob:i 14 imao je opremu 
ratnika, konjanik iz groba l :J samo bojni nož, dok ·onaj iz grob.'.1 1 nije imao bojn<>g 
oružja. Pol~.aj konja unutar groba u Brodskom Drenovcu analogan je položaju u 
konjaničkim grobovima u Barci, koji imaju i L~tu orijentaciju 11, dok je čebto u 
grobljima avarsk<r&lavenske kulture konj smješten s desne -.trane konjanika ili 
.kraj njegovih nogu, a ima ponekad i slučajeva samo parcijaln()jt pokapanja konja. 
na pr. glave i nogu s čitavom opremom". U Hrvatskoj su dosad poznati konjanički 

grobovi avarsko-slaven....kog obilježja iz Bijelog Brdal, i to grob 49 s jahačem i 
konjem s njegove desne sb·ane i grob K I sruno,sa skeletom konja, te jedan konja
nički grob iz Zagreb-Kruga (grob 4) s ne!Xltpunim podacim,~ o samom grobu, a iz 
Vojvodine, pored brojnih 1·anijih nalaza, na pr. konjanički ~robovi novijih istraiti
vanja u Pančevu-Najeva ciglana••. Teško se m&e zaključiti. da li se konja prije 
pokopa ubijalo, ali je u većini slučajeva, prema polo-laju njegova skeleta (noge savi
jene pod trup i položaj glave) vjerojatno, da je bio ubijen u !lamoj raci, na pr. ~ 
lukom i strijelom, kako to pretpootavlja D. Csallany". Pokapanje konja sa ill bez 
jahača karakteristično je u rnnom stednjem vijeku prvenstveno 7-!l ratničke nomade 
Ponta i Podunavlja, kao na pr. Skite, Sruinate, Hune. Gct'TTlane, Avare, Bugare, 
Mađare I t. d. Prema mišljenju Borkovskog i Eisncra, Slaveni su također poznavali 
običaj pokapanja samo konja ili jahača s konjem, štn oni zaključuju na osnovu tako
vih pojava unutar nekih slavenskih nekropola, k'.lo što su Libice u Ceškoj i Dolnl 
Vestonice u Moravskoj, ili unutar slavenskih grobova u avar!<ko-slavensklm ne~ 
polarna kao na pr. u Dcvinskoj Novoj Ve.si". Prema mjercnjinm, koja je izvrl!o 
2. Dolinar, kompletni skelet.i konja nađeni u grc,bovima 13 i 14 u Brodskom Dr.:-

" Elsnor J., o. c., p. 243 "'I· - Mitschn
Miirheim H„ o. c., pp, 24, 28 (nckroPO!a Miln
cbendorr, crobovl 12 i 27). 

" KaWt J., o. c„ p. 60$ sq., !lg. 251, 252. 

u Coall6ny G., o. c., p. 247. - CsallAny D., 
Folla Archncologica, r-rr, BudapesL 1939, p. 
161. - Korok J., o. c., p . 94 oqq„ tllb. "-'LV. 
- ElsnM J ., o. c., IJ). 232 sq. - Budlnsk)'
Krlćka V,, o. c., p. 44.. 

" lvaniček F., o. c .. pp. 125, 140. - Klc
m~nc J., Nru-odna .U.rlnn, 35, Zagreb 11139, 
p 9 sq. - Mano-Zlsl D. - Ljubinkovlć M 
- Garašanin M., Muzeji, I, Beograd 1949, 
p 73 SQQ. 

u CsaUitny D., o. c.1 p. J61. 

" Vinski Z., LJctt11)is JAZU, 55, ZO!lr<lb 
1949, p. 236. - Poullk .r .. Archcologickl> roz
hledy, u, 1-2, Prahn 1950, p. 22 sqq., rlg. 21. 
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novcu osteometrijski i krani<>loški pred.o;tavljaju male niske čvrste konje (visine 
grebena 136-150 cm.), koji odgovaraju toplo.krvnom, odnosno orijenta}nom konju 
lipa Tarpan~J. Po Antoniusu si.1 Slaveni iz svoje pradomovine donijeli sa sobom 
pripitomljenog konja tipa Tarpan u Karpatsku koUinu ·i u karstne predjele. Ne 
osnovu toga zaključuje Ogrizek, da se zajedno sa Slavenima ovaj tip konja pojavi<> 
na teritoriju južno od Dr.a"7e i Dunava, a ne isključuje ni mogućnost, da su Avari 
upotrebljavali, prema mišljenju Adametza, konje iZl'azitog tipa Tarpan~'. 

Značajna je pojava, u vezi sa zagrobnim vjerovanjem i pog:rebnim običajima 
ljudi pokopanih u Brodskom Drenovcu, mnoštvo priloga ooteološkili <JSta1a.ka rnzli
čitih domaćih životinja. U 20 grobova, od istraženih 32, nađeno je životinjskih 
kostiju, i to osim tITTi cjelov.ita skeleta konja, svi ostali osteološki priloz:i pripadali 
su samo dijelovima Životinja, od kojih ni jedna nije nađena čitava. Najčešće je u 
grobu bilo priloženo goveđe bedro, t. j goveđa bedt•ena kost strafujeg ekstremiteta 
(femor)„ i to u grobovima: 6, 7, 10, ll, 13. 1-1. 15, 18, 21, 22, 23, 24, 25, 28 i 31, a u 
grobovima 17 i 26 nađena je berclrena kost teleta (vlidi tab. JV-VIU, XX-XXVIJ). 
Moguće je. da su to djelomično i bedrene kosti bivola što zasad nije još moguće sasigu1~ 
nošću razlikovali. Zanimljivo je, da u Devinskoj Novoj Vesi ostaci goveđih priloga pot
puno nedostaju2>. Ovi brojni nalazi ostataka goveđih bedara svakako pripadaju običaju 
p1i.laganja poputbinc mrtvacu i vjerojatno nisu 7.nak žrtvovanja ili gatanja prig<idom 
pogrebnog obreda, a smješteni su najčešće preko potkoljenica i uz stopala skeleta, 
le na lijevoj ili des.noj strani groba, a samo u jednom slučaju iznad glave. Od doma
ćih životinja z.nstupani su još ovca i ko1,a (grobovi 6, 18, 20. 25, i to djelovi glave. 
kosti lopatice i donožje), svinja (grobovi 14 i 22, i to lopatice), i kokoš (.grobovi 22. 
24 i 30), a u grobu 28 naclene su prednje noge i dio hrptenjače teleta starog 1-2 
godine lijevo uz skelet, te na njegovim grudima lopatica također teleta. Ovo parci
jalno pokapanje životinja svakako je povezano s obredom ~rtvovanja, na pr. kokoš 
je uvijek prilagana bez glave, a nalazi koo1liju lopatica (<koze, svinje i teleta) vjero
jatno su dokaz gatanja na plećku, što je opće po~ata pojava kod mnogih primi
tivnih naroda. U ćupu groba 7, koji je bio položen na desnu šaku mrtvaca, nađena 
je mno".r.ina ljuski od razbijenih jaja, a u ćupu groba 30 kraj desnog koljena skeleta 
jedno zdrobljeno jaje (tab. XlX, ll) i izvan ćupa kosti kokoš.i bez glave. U grobo
vima starih Slavena, naročito na panonskom području. zabiljcženo je doota nalaza 
ljuski od jaja, koji su, međutim, isto talro česti u grobljima avarske-slavenske kul
ture, kao i u germanskim grobljima seobe naroda2'. U Hrvatskoj su dooad poznata 
dva slučaja nalaza jaja u grobu, i to u starohrvatskim grobljima 9. i 10 stoljeć.a u 

u Za sve podatke o alrlbudjl konja klo I 
ostalih životinjskih ostcološklh nala•a dugu
jemo 1.ahvalnost Zarku Dolinaru. oslstentu 
Vct.crinarskog fakulteta Sveučilišta u Za
grebu. 

" Ogrir.ck A„ Arbeilen der Lehrknnzel fUr 
Tlcr-,ucht an dcr Hochschulc !i.l.r Bodenkul
tur ln Wlen, m , Wien 192!>, p. 149. - Za 
pojavu osteološl<lh priloga orijentalnog konja 
kao I drugih đomačih 7.ivolinj; u n ekropola-

ma Mlslclbach, MUnchcndorf I Wien-Lleslng 
~idi Amschler W„ Archaeologin Austrlaea, 3, 
Wlen 1949, p. 52 sQQ. 

" Eisner J„ o. c„ p. 391. 

" Elsner J., o. c., p. 236, n. 31-36. - Ka
Mt J„ o. c., p. 606. - H1tmpcl J„ AJterthUm
cr <les LrUhcn Miltelo:J.tCl-s 2n Ung:u-n, 1. 
Braunscbwelg 1905. p. 80. - Pt·eldel R., Die 
germanischen Kulturen ln Bohmen und ihre 
Trllger, I, KMSel-WOhelmshOhe 1930, p. 3:12 
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Gajinama I u Glavičinama u Oalmac:iji27. Pretpostavlja se, da su jaja prilagana u 
grob kao poputbina, a mogla su imati i simbolično znal-enje plodnosti, jer su naj
češće nađena u ženskim ili dječ}im grobovima. Kokoš ima i do danas u slavenskim 
običajima posebno simbolično značenje, a nalazi kostiju ostalih domaćih životinja. 
kao na pr. ovce, koze, goveda, psa i t. d„ popratna su pojava opreme mrtvaca avar
&k~lavenske kulture, bez olYdrn na vremenski raspon njczi.nog trajanjats. 

ARHEOLOSKI PRILOZI 

Od 32 istrarona grcba u Brodskom Drenovcu samo 3 groba su bila bez kulturnih 
priloga (2, 3 i 5), dok su svi o.stali sadržavali m•hecloški kulturni inventar popraćen 
La:kođer i ooteoloo.kim nalazbro životinja. Statistički pregled naJ37,.a po grobovima 
bio bi slijedeći: 4 naušnice (grobovi 11, 30), 1() sljepočnlčarki ili jedno.slavnih ili s 
uvijenim na.stavkom ili s privjescima (grobovi 8, 16, 21, 24, 25, 26, 27, 29, 31), zrna 
od đerdana (grobovi 7, 10, 11, 16, 21. 24, 25, 26, 27, 30, 31, 32), ostaci brončane žice 
s đerdana (grobovi 7, 27), 1 narukvica (grob 24), I t. m. p1•opeler s polovinom naru
kvice i s b-agovima tkanine (g1-ob 29i, 4 prsteno (grobc.>vi 25, 31, 32), 1 j<Yačac (grob 
1), 4 apli:ke (g1-obovi 13, 16, 19), 1 medaljon (grob 32), 1 koštani tuljak :-o.a igle (grob 
16), 8 pred.ica (grobovi 1, 4, 13, 14, 28), 12 noževa (grobovi 4, 6, 13, 14, 15, 18, 19, 
20, 23, 28, 31), 1 kresivo s tri kamenčića (grob 4), 3 okova (grcbovi 1, 4, 9), 3 šila 
(grob 4), 1 sablja (grob 14), 1 palaš (grob 19), 6 stremena (grobovi I, 13, 14), 2 konj
&ke žvale (gl'Obovi 13, 14), I vedrica (grob 16), 25 ćupovn (grobo\ri 1, 6, 7, 10-24, 
26, 28-31). Svi su predmeti, ooim kermnikc, od bronce, željeza i ponekad od slabog 
srebra s tragovima pozlate samo na metalnim zrnima iz groba 24. 

Nau§nice su nađene samo u dva groba, i to kao par uz žen..~e skelete. Naušnice 
od bronce iz groba 1, s privjesk!Om od staklenog zma u obliku kaplje i s tri koljenca 
od namotane žice na karičirl uglatog prerC'.m (tab XI, 1, 2), srodne su tipu naušnica. 
ikoje su dosta čoote u Panonskoj niZini 7.-9 .. stoljeća, pripadaju sklopu materijala 
avarsko-slavenske .kulture, bez obzira da li su njihovi nosioci u kasnijem razvoju 
te kulture bili Avari ili Slaveni. Kao raniji uzorak tipa ovakovih naUŠnlca mogu se 
navesti zlatne naušnice s privjeskom od ametista iz groba l 2 lo.lcaliteta Ounapen
tcle, za koje Fettich smatra, doduše, da su rađene pod utjecajon t. zv. kutrigurskog 
kulturnog kruga, ali uzimajućl u obzir materijal iz os1ala četiri srodna groba, te 
nalare pripisuje avarskom kulturn()m dobru I datira ih u zadnji decenij 7. stoljeća~>. 
Iz vremena avarsko-slavenskc kulture 8. stoljeća donOS'i Fettich materijal nala
zišta Elaszalas-Bajcsihegy 1> tipičnim brončanim lijevanim jezičcima i s naušnicom 
poput naših iz groba 11 sa. U ne.lo-opolama, ~li> pripadaju vremenskom intervalu 

" Karamo.n [,)„ Rad JAZU, 2GS, umj. raz. 
4, Zagreb 1940, p. 18 sq. - Za svu ostalu 
lllcraluru u vezi s nnlazlma jaja u gro

bovima ranog srednjeg v1jekl ci. E!sner J „ 

lbldem i Karaman Lj., o. c., n. 49. 

" Csallany G„ lb!dcm. - Horv4th T., o. c., 
p 58. - Marossl A.-Fot llch N„ o. c„ p. 41. 

- Korek J„ o. c„ p. 96. - Szdde<:7'ky-K1llr
doss s„ AlfOldl ludomanyos gyUJtcm~ny, n, 
Szego<I !94S, p. 32 sq. - Budinsk:Y-Krička 
v .. o. c., p. 47. 
„ Marosl A.-Folllch N„ o. c„ pp. 18, 95, 99, 

tab. VI, 41, 42. 
" Maros! A.-FclUch N„ o. c„ PJ>. 35, 99, 

flg 11. 
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7.-9. stoljeća unutar avarsko-slaven.'<ke kulture, bilo više avarskog bilo avarsk•~ 
slavenskog obilježja, kao na pr. Milnchendorf, Mistelbach, Barca, P1""a, Osku, Ollo, 
Szenle<>-Kajan i nn oolnlim mnogobrojnjm lokallleUma s teritorija Mađnrske, koje 
navodi Hainpcl3•, česta je pojava tip naušnice s privjeskom od dugoljMtog staklenog 
zrna i s koljenclma na karićici, te prema tome one ne predstavljaju oblik karakteri
stičan za jedan uži vremenski period. Njihovo podjeklo treba tražili u ranijim 
bizan~ uzorcima. kao što su na pr. ranobizan!$ke zlatne naušnice 5.--6. stoljeća 
iz Donjih Petrova('a i Erdevika u Srijemu. a u 10. i 11. stoljeću one se nastavljaju 
u nešto drukčijoj izradbi lijevane od bronre u t. zv. grozdolikim n11ušnicama bjelo
brdske kultw-e"'. Par brončanih naušnica iz Brodskog Drenovca iz groba 30 (tab. 
XlX, 7, 8) pripada istom tipu, iako su bcćnn koljenca nn lmričici rađena tehnikom 
grube granulacije, a p1·lvjesak na dnu karičlcc sn staklenim 1.rnom nedostaje. 

Sljepočničarke su nađene većinom u žensklm grobovima (ooi.m u gr-obu 25 i 27, 
koji su dječji, a grob 8 nije moguće odredili), i to pretežno s obe strane lubanje (u 

' grobovima 21, 25 I 29 nađena je samo po jedna). Zastupani su razni tipovi, kao 
sa.svim jednostavne karićice od brončane ili srebrne žice, okruglog prereza i rastav
ljenih krajeva, zatim takove s jedan ili vi~e puta zavijenim z.avršctkom (pravih ~s
karičica nije bilo), te sljepočničarke, koje na karičici imaju privjeske u obliku šta
pića ili spona. Jednostavne sljepočničarke iz grobova 8, 16, 25, 26, 27 (tab. X, 5, 6. 
XlV, 7, 8, XVII, 3, 4, XVIII, 2, 3, XVTI, 7) ne mogu se vremen..<k:i ni etnički bliže 
odrediti, jer su popratna pojava nakita u nekropolaina, počevši od seobe naroda. 
na pr. kod raznih geimnnsk:ih plemena, pa preko avarsko-slavenske ku.lt'ure do u bje
lobrdsku kulturu33. Brončane &ljepočničarke, kao što je par iz gr-oba 24 rastavljenih 
krajeva, od ovih je jedan ravan, a drugi uvijen u petlju (tab. XVI, l I , l 2), $U.«reću 
se u slavenskom mateiijalu unutar ketlaške kulture, u starohrval.'\kim i o.5talim 
slavenskim nalazištima 9. stoljeća i u inventaru bjelobrdske kulture", dok ih u užoj 
avarsko-slavenskoj kulturi 7. i 8. stoljeća i u ranijim nalazima seobe naroda. nema. 
Sljepočni.čarke u obliku karičica od brončane ili srebme žice okruglog prereza, čiji 
se jedan kraj produmje u nn.stavak, koji je ncbliko puta zavij<'n , dijeli Eisner u t?-i 

" Mltscha-MHrhclm H „ o. c„ p. 49, t.ab. 5, 
17. 18, 19; 19, 8, 9, 12, - Kab:\t J., o. c ., p. 
604, lig. 271, 4. - Točlk A., Arehoologlckć 
ro>.hlcdy, nr. 3--4, Praha 1950. p . 159 sqq„ 
(!g. lOI. 6. - RM Gy.-Fe\Uch N„ o. c .. p. 
48. tab. XVL 8. 9. - Fou.!ch N„ Gyor tl!r!A;
nele a nepvilndorti!.skorbill'I, Gy6r 1913, pp. 
29, 32, 1ab. XXIII, 23. 2'1. XXIV, 22, 23. -
Horv'th T„ o. c., p. 32, tab. XVI, 18, 19, p. 
40, tab. V, li, 12. - K....,k J., o. c., p. 19, t.ab. 
XIII. 17. 22. - Zn ostn.lo lol<Alltctc s tcrčto

rlJa Mad;irsko vldl nn.ln>,c Hampclove druge 
gl'UJ)e: Han\Pcl J„ O. e., 3, ttlb. 64-259; 1, p 
350 sq. 

" V.inski Z„ Sltula, 2, Ljubljana 1957. p 
30, tab. xx, 6t!, 69. - Mlt.sc:ha-Marheim H .. 
o. c„ p. 49. - Vaila z .. Sle>vensl<A Archeoto
gia. IL Bratisl8\>a 1954. p . 82 sq. 

3;1 Zbog množin~ ~Jcovlh nalaz.a 1t.avod~ ~ 
o..<\Jno primJeili 17. poj0<ll nlh nr1wopola, kito 
Sondllng. BUlach, tlll6 1 I li, KiskorOS, 
S1.<>ntes-Kajon. MUnchend<>rf, ZIU\vsk.i Ton, 
Oevlnska Nova Ves, Hohenberc, KotUach, 
Dled. Bijelo Brdo U , PtuJ etc 

" Na pr. u nekropolom" Bled (i<..'l."1.>llc J„ 

Oela SAZU, 2, Ljubl;nt>n I~. fig. 10). Gla
vl&e (KMaman LJ„ o. c.. llg. 10), Dolni 
Vl-stonlce (PouHk J„ Jlžnl Morovn zemi! 

dhvn~ch Slovanu, Bine> 1948-1950, p. 156 sq„ 

flK. 136, O. Zalov-Lc\'f lll'ldcc (Elsner .r. . 
Pam6lky arcbeologickć, XI.VI, P1·aha 195>. 

1111. li). Bijelo Brdo li (Brun~mld J .• Vjesnik 
hrv. arh. dr., n. s. VTI, Z~b 1003-4, flg. 6, 
13-18). 
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skupine, već prema tome, da li je nastavak oblikovan u tri zavoja, dva zavoja, ili 
dva zavoja čija je žica rru>kucana35. U nekropoli u Brodskom Drenovcu zastupan jE' 
treći tip takovih sljepočničark:i. i to 1.1 grobu 21 jedan p1imjerak od bronce (tab. 
XVI, 3) i u grobu 29 jedr.n psimjerak od $1abe>g "rebra (tab. XVIII, 5). Sljepočni
čarke s nekoliko puta zavijenim nastavkom, bez <1b~ra na njihovu tipološku podjelu. 
rasprostranjene $U na širokom području, i to prema Eisne1'1l na ava.r:skom području 
u Mađa1rs.koj, Slovačkoj , Moravskoj, te u Ceškoj36• Prema Pouliku se ovakove sljc
počničarke susreću u Cešikoj i Moravskoj u nalazima 8. i 9. stoljeća, a ima ih i u 
nekim grobovima 10. stoljeća37• Kao slični primjerci onima iz Brodskog Drenovca 
mogu se navesti sljepočničarke s lokalileta Jutas (gi·ob 56), Gyor (grob 668) , Mistel
bach, sve iz 8. stoljeća, Dolni Vestonice i Stare Mesto iz 9. stoljeća, a pcmna ih i 
samo nalazište Keszthely38• Svaka!«> se one dosta rijetko susreću s materijalom 
avarska-slavenskim. ali ne prije druge polovine 8. stoljeća. dok su dosta česte u 
slavenskim nalazima od 9. stoljeća na daljcs•. Tip sljepočničruiki u obliku karičica 
s nekoliko puta zavijenim nastavkom smatra Eisner starim zapadno--slavensldm 
nakitom••, koji se, iako sporadično. ipak nastavlja kasnije u bjelobrdskoj kulturi, 
na što ukazuje jedan par takovih sljep:ičn:ičarki s bjelobrdskog lokaliteta iz okolice 
Vacza•1• Par sljepočn.ičarki iz groba 31, što se sastoje od nekoliko međusobno pove
zaruh manjih i većih karičica. od kojih je donja obmotana žico:rn, a na nju su p1i
čvršćeni štapičasti privjesci od dvije isprepletene žice (tab. XIX, 1, 2, jednom pri
mjerku privjesci nedostaju), pripadaju grupi nalaza ketlaške kulture 9.-10 stoljeć.~ 
Krungl-Hohenberg•2, a srodne su s ptimjE>rcima iz nekropole Bled IT43• s nekim 
nepoznatog lokaliteta s teritorija Dalmacije«, te donekle još s jednim prirojei•kom 
ranijih nala7..a s Bleda'". Par iz groba 31 u Brod.•kom DrenovC'U nađen je obmotan· 
ostacima kože, slično kako se lo razabira po Nicderleu na primjercima karičica iz 
Nov&.ybkova i Kanina••, pa se može pretpostaviti, da su bile nošene na kožnoj traci 
oko glave na sljepočnicama. Dvije oštećene sljepočničarke iz groba 27 (tab. XVII, 
7, 8). s namotanom 7.icom na donjem dijelu karičice i s privjescima u obliku spona, 
po svom stilu i načinu rada srodne su naušnicama ketlaš ke kulture, iako među 
materijalom ni avarsko-slavenskim ni slavenskim, ukljućivši bjclobrds.ku kulturu, 
one nemaju bližih analogija. 

Zrna od đerdana ili t. 7N. biseri obilno su zastupani u nekropoU u Brodskom 
Drenovcu, kako po količini. tako i po raznovrsnosti oblika i mate1;je. Nađeni su 

.u EisnCT .r., Devinska Nova Vcs, Bratls1a
va 1952, 1>. 283. 

" Za plimjcre na navedenom tcrltorUu vid! 
Eisner J .. o. c., p. 284. n. 34-39. 

r. Poulik .T.. Sblroslovanska Morava. Pra
h" 1948, pp. 45 sq .. so sqq. 

" RM Gy.-Fet.t.ich N., o. c„ p. 19. fig. 4. 
- Fottich N .. o. c .. p. 35. lab. XXXVI. 13. 
14. - Mit.scha-Mii.rbeim I-L. o. c .. tab. 2. 13. 
- Poulik J.. Ji~nl Morav8 7.eme davnych 
Slovanu, Brno 19411-1950, fig. ~7. c, đ, g, 
135, b. - limby V .. Sk:u-e M~sto, Praha 1955. 
tnb. 72, 15. - Hainpel .r., o. c., 3, tab. 140, 12. 

:111 Poulik J., o. c., p . 80. 

" Elsncr J .. o. c., p. 284. 
"Hampcl J ., o. c., 3, tab. 41 I, 10, J 1. 

" F1iscbbach O„ Archaeologi.ai J;;rtc!iito, 
xvrr, Budapest 1897, p. 136, tab. II, 5. 

., Kastelic J. , o. c:., p, 32. fig. 17, 19. 
4 ' Knraman W., o. c., fig. Z7. 
0 Smid W., carniolal I. Laibach 1908, tab. 

II. 16, 17. 

11 N~c.1·le L.-Elsnor J., Ru_kovet slovan
skjch starožitnosU, Praha 1953, rig. 33, 12-15 
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ve<:inom u ženskim grotiovima 'csim grobovn 7, 2? i 27, k<•ji .<u dječja), i to oko vrata 
bez obzira, da li su sat~njavali niz, ili ih je !bilo samo nekoliko. P·:>tpuni đe1'l'.lani. koji 
inač~ nisu česti u nekl'O]JOlama ranog srednjeg vijeka•7, sakupljeni su u Brodskom 
Drenovcu u grobovima 7, 27 i 30 (tab. X. 8, XVU, 6, XIX. 9), dok su u ostalim gro
bovima nizovi nepotpuni (tab. X, 3, xr, 3. XVII, 5, XTX, 4), a u grobovima 16, 21, 
24 i 26 (tab. XIV, 4, XVI, 4, XVI, 13, xvrn, 4) nađeno je samo po nekoliko zi-na. 
Ona su pretežno nepravilno olm1gla ili valjkasta na•·ebrena , dugoljasta ili u obliku 
kaplje. Već.ina su od stakla ili staklene smjese, dva su od glinene smjese, a četiri 

><rna su od slabog srebra. Od boja prevladava zelena, zatim žućkasto-siva, plava ; 
oma, a tri zrna su oveća s plavim ili žutim .kirugov-ima na cnnoj podlozi (tab. XVH. 
5 u sredini). Zrna u obliku kaplje (ili kako ih .•e još naziva u obliku badema ili dunje) 
najčešća su u avansko-slavenskom v1·ernenu , a inače su zrna đerdana od staklene 
paste i stakla poput ovih iz Brodskog Drenovca, koja se javljaju bez obzira na ob'~k 
i ~ju na teritoPiju avarske-slavenskog d<iulturnog kl'llga l na susjednim područjim!l 
od seobe naroda do u bjelobrdsku kulturu {na pr. k<Xl Bajuvara, Alemaoa, Bugara. 
Avara te Slavena)48, orijentalnog U7..0ra•9, što ne isključuje mogućnost, s obzirom 
na ilirsku i antiknu tradiciju, da su rađena na domaćem tluso. Zmo od slabog sreb1·a 
iz groba 7 dugoljasta s nešto zadebljanim rubovi.ma na otvoru, glatko i šuplje, lije
vano iz jednog !komada (ta.b. X, 3 u sredini). slično je donekle ponekim. gla.!Jcim i 
neukrašenim zrnima s ogrlice bizantskog zlatn-:ig nakita iz G-Olubića, datiranog u 7. 
stoljeće5l, što može poslužili sam.o kao !indirektna analogija za uzor takova oblika. 
a nikako 7.a vremensk•) određiv,;i.nje našeg zrna. Tri zma iz groba 24 tako<ler cd 
slabog srebra s tragovima pozlate, dugoljasta, plosnata s provrtanom rupom (tab. 
XVI, 13 u sredini), u gntbo lijevanoj tehnici illllliraju uzore rnđene pravom granu
lacijom.. Ona po obliku podsjećaju donekle na st11.klena dugoljasta zrna badema
stog oblika, ali su po stilu najsrodnija privjescima na grozdolikim granuJiranim 
naušnicama slavenskih nalazišta 9. stoljeća, naročit.o u Moravskoj, kao na pr. Stare 
Mesl.o i dr.52 Ova metalna zrna iz Bl'::d.'>kOI( Drenovca nemaju bližih analogija, ali 
ih možemo svrstati u sklop inventara slavenskih groblja na redove ranog 51·ednjeg 
vijeka, unutaJ· kojeg su metalne jagode na đerdanu i ogrlicama, najčešće od pleme
nite .kovine, lako drugog oblika. poznata pojava pogotovu u Rusiji i Poljskoj•3. Pri
godom iskapanja se moglo ustanovili, da su sva z.rna u Brodskom Drenoveu bila 
nanizana na tanku brončanu žicu, koja je bila uočljiva in si~u, a nakon vađenja niski 
ona se raspala; sačuvaLi su .se samo maU fragmenti u grobovima 7 i 27. Nekoliko 
nađenih zrna u grobu 16 ležalo je desno i lijevo ispod vilice zajedno s po jednom 
aplikom na svakoj strani, o kojima će kasnije bit.i !'ijcči, te s tragovima kože, a sve 
je to vjerojatno imalo funkciju ukrnsa oko vrata. 

" Niederle L„ Rukov~t slovanskć archc
ologie, Praha 1931, p. 198. - Eisnet' J ., o. c„ 
p. 285. 

.t.8 E.isn()r J., o. c., p. 285. n . 43-49. 

•• Niederle L., o. c., p . 199. 

!.t Vi'mski Z., Ljetopis JAZU, 55, Zagreb 
1949, p. 231. 

~, Karan1an Lj., o. c., tig, 18. 

„ HrubY V„ o. c„ t.ab. 42, 2; 53, 1, •I; 78, :J, 
6; 82, 1, 2 . 

ii:a Nieclcrlc L., o. c., p. H)!) SQ. - Kast.clic 
J „ o. c„ p. 35, Iig. 17. 
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Narukvica iz groba 24 od brončane šipke rombičnog prereza, rastavljenih k,ra
jeva, koji su iste debljine kao i narukvica (tab. XVI, 10), po svom obliku nije zna
čajna za jedan određeni period ili kuJ.turnu grupu. Međutim, njezin ornament punk
tiJ'anih točkica, uobičajen je na narukvicama ~varsko-slavensikog vremena, koje 
imaju naglašene i nešto proširene krajeve, pretežno s te1;torija Mada1·ske, na pr . 
.s lokaliteta Paszt6, Keszthely, H6<lmez5-Vasarhely •i t. d.51. U dvojnom grobu 29 
u Brodskom Drenovcu nađen je na lijevoj nadlaktici zgrčenog ženskog skele!A, 
7,ajedno s ostacima tekstila i !kože, predmet, koji se sastoji cd t. zv. propelera i polo
vine nari.1kvice (talb. XVTII, 7) slične ovoj iz groba 24, što bi moglo ukazati, s obzi
rom na propeler, na avarsko-slavensku pripac!noot ovakove vrste narukvica, koje 
nisu specifične za inventar slavf'..nskih grobova u kasnije bjel'lbrdsko vrijeme. Isto 
tako je ru avarsko-slavenskom groblju O!lo 11 nađena narukvica identična našoj u 
grobu 118 zajedno s gnjetenom keramikom i nomadskom stt·elicom55• Ipak je zanim
ljiv nalaz jedne narukvice sa zmijskim glavama ukrašene isLlm punktiranim oma
mentom iz nekropole bjelobrc!skog vremena u Vulrovaru; ovaj ornament je vjero
jatno preuzet iz avarsko-slavenske kul!iure i predstavlja pr;imjer kontimuif.eU>, 
slično kao i karičice sa sW.:1asto savijenim zavr>leLkom od spiralne 7..ice56. Kao drugi 
primjer iz bjelobrdskog vremena može poslužiti narukvica iz groblja u Gerendasu 
u Mađarskoj, da.tirana novcem Stjepana Svetog i Petra57• Propeler iz groba 29, koji 
je imao funkciju okova s remena, popratna je pe>java nalaza unutar groblja avarsko
slavenske kulture u punom 8. stoljeću kiao i pri završetku 8. i početku 9. stoljeća5B. 
Međutim, za kombinaciju propelera montiranog zajedno s polovinom narukvice na 
remen, na što upućuju ostaci kože, nisu nam poznate analogije u obilnom publici
ranom materijalu tog vremena. Na ovim ootacima kože sačuvani su tragovi tekstila 
(tab. XVIII, 8) od odjeće, što se bez mik<oskopske analize, koja nije izvršena. teškt• 
mogu točnije odrediti. 17..gleda, da su vlakna od životinjske dlake tkana u t. zv. 
platnenom vezu, koji je rui mjestima gušći, a na mjestima rjeđi, a niti oonove su 
nešto tanje od niti utke. 

Prstenje iz Brodskog Drenovca ima jec!no.>tavan stari i standardni oblik, koji 
vuče svoj korijen još iz antike; to S\l jednootavni Obruč.i od šipke »D« prereza, ooim 
jednog i.z grciba 25, koji je od tanjeg brončanog lima s tri horizontalne kanelure 
(tab. XVII, l), drugi prsten iz istog groba je od bronce (taib. XVII, 2), a oni iz gro
bovu 31 i 32 (lab. XIX, 5, XVIII, 9) su od slabog srebra. Ovakovo prstenje karakteri
stično je više za slavenske kulture 9.-11. stoljeća, nego za samu avarsko-slavensku 
kulturu i njezino vrijeme trajanja••. 

„ Hamp~I .T., o. c., 3, tab. 73. 10-15, 172, 
1. - Karan L„ Archo.eologlai E:rtesito. x1v. 
Budapest 189-1, tab. II, 27, 28. 

" S0s Cs. A., o. c„ t;ab LXIX, l, 2, 3, p. 
203. 

" Vlnski z., Ljetopis JAZU, 60, Zagreb 
1955. p. 242, rtg. 27. 

" HAmpcl J„ o. c„ 2, p . 856; 3, l.ab. 510, 7 

"' Na pr. u nek.-opolarna Sziritk CH:unpel .T„ 
o. c., 3, lab. 71), Keszlhcly (Hampe1 .T •• o. c„ 

3, Lab. 164), MUnchcnđorl (1\iitscha-Marbei.m 
li„ o. c„ tab. 13), Dolnl Duna;ovlcc (Poulik 
J., o. c., tig. 107). 

•• Prstenje ovakovog obHka susreće se čes
t.o medu objavljenim maltmijalom nekropola 
slavenskog obilježja, što se -po.imenice ne. 
navode; vidi osnovnu podjelu prstenja IJOg 
vremo.na Nlcdc.r1c L„ o. c., p. 212 sq.: među 
n13terijalom avaml«rslavenskog obilježja ono 
jo naprotiv rijetko, vidi Hampel J., o. c., 3, 
đrugU l treću grupu. 

-

• 
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Od posebnog značenja za datiranje nekropole u Brodskom Drenovcu je nalaz 
ukrasnog okova s kožnog pojasa, t. zv. jezičca, a uz njega također nalazi aptika. 
Je1..ičac je otlaiven u konjaničkom grobu l (tab. IX, 4), karičasta aplika s čcilii izbo
č:ine također u konjaničkom grobu 13 (Lab. Xll ,7), a dvije manje apllkc nepravilno 
sroolikog oblika u ženskom grobu 16 (iab. XIV, 5, 6). Lozica, kojom je ukrašen jezi
čac iz groba l, koncipirana je kićeno i ona i;e razlikuje od tipičnih masivnih krug<>
likih lozica na avarsko-slavensk:im jezičcima 8. stoljeća. Osim togo ona je rađena 
plošno, ornament je plitko w-ezan, a P"Uldina je točkasto izbodena, tako, da je 
postignut kont1·ast između glatke pov..Sinc ornamenta i nemirnih međuprostora. 
Ovaj jezičac iz Bt'Qdskog Drenovca pripada najkasnijem peiiodu avar!>ko-slavenske 
kulture, što uaje od 1.avršct.ka 8. stoljeća do 'li prvu polovinu 9. stoljeća. On je na j
srodniji grupi nalaza uJa·asnih garnitura s pojasa iz B1•estovca, BlatniccOO, KiskorO.sa 
(grob 150)61 i Hohenberga62, koje Horvath stilski vrednuje u tri skupine prema oma
mcntima velikog zlalnog nalaza iz Nagy Swnl Mikl(>.sa6J. Jczićoc iz B1•odskog 
Drenovca po nali.nu rada podsjeća na male okove iz Bla tine"', a po koncepciji lozice 
najbliži je masivnom jcidčcu iz Hohenberga", kao i trećoj stilskoj skupini nalaza 
Nagy Szent Mik.16..'lll, i to omrunent:inl.'.I na rubu po.cucla 2 i 3 i na donjoj strani ručke 
ovalne zdjele B". Nalaz iz Nagy Szent !'.1ikl6sa datira se u 9. stoljcl-e, a nalazi iz 
Blatnice i Hohenbcrga, prema m.aćevima l. zv. t.ipa D po Pet.ersenu, u prvu polovinu 
9. stoljeća, iako na pt'. Horvath pretpostavlja, dn su jezičci nešto stariji i da p ripa
daju zadnj·im dccenijama 8. stoljeća07, što danas uglavnom vi~e nije pri.hvaUjivo. 
Prema tome se i jezičac iz Brdoskog Drenovca mMa datirati u v•·ijemc Hohenberga 
i Blatnice, t. j. u najkasniji, zapravo post.avarski period, odnosno u prvu polovinu 
9. stoljeća. Jezičce iz grobova 147, 158 i 165 nekropole u Kiskoroou, koji su rađeni 
istom tehnikom kao i naš iz Brodskog Drenovca, ali im je biljni ornament sličniji 
palmeti nego lo-aci, opredjeljuje Horvath nešto ranije, pa bi ih se moglo datirati u 
početak tog najkasnijeg perioda„. Jst.om periodu pripada i grob 150 iz Kiskorosa, 
srodni su i neki nalazi iz Devinske Nove Vcsi i Unter-St. Veita, a također i 
jezićci iz groba 24 u nck1'0poli tlllo ll1••. Ovaj grob sadrži male aplike nepravilno 
srcolikog oblika, 1·.:idcnc na probnoj , slične kao i a.plik., iz groba 16 u Brodskom 
D1•t:movcu, a Lakodcr i okove donekle analogne našem iz groba 1370. ApUke poput 
onih iz grciba 16 u Brodskom Drenovcu susrećemo i drugdje, ali uvijek među veoma 

" Ha!T\l)e! J „ o. c„ 3, tab. 320, 321, 322. 

„ Horvath T„ o. c„ p. 115, tlb. XXX, 1-16. 

'" Diez E., Jahrbudl de k. k. Zentral-
Kommisslon, IV, Wlen 1906, p. 14 sqq, tab. 
Vl!T, 1-9. 

u Horvath T„ o . C„ p, 113 S<IQ. - Vidl ta
lcodcr Horvalh T„ o. c„ Mvcdcne ostale to
k.'lll!lele ove grupe, p. 115 sqq„ n. 17- 28. -
Htul\l>cl J„ o. c„ 3, t.ab. 288-319. 

„ Hampel J., o . c .. 3, tab. 321, li , 12. 

„ Diez E., o. c„ tab4VI11, I. 

„ Hampel J , o. c.. 3, lab. 291-295, 318, I. 

•: Fetllch N„ ArcbaeologJn Hungarlca, XXI, 
Budnpesl 1937. p. 283 sqq„ tab. XCTV-CXIll. 
- Al!dldi A„ Tsclwml Fcst.chrift, Frawm
reld 19~8. p. 121 sqq .. t.ab. 1-vr. - Horv:ith 
T„ o. C„ p, ll6. 

" Horvi\th T„ o. c„ p. 119, tab. XXX, 17-
29, xxn. XXllI. 

" llorvflth T„ o. c„ p. 120, tnb. XXX, 1-
16. - Eisnor J „ o. c„ p. 181 $(!, l.ob. 00-89. 
- Stnygowski J„ Alt.al-lrnn und V6lker
wanderung, Leipzig 1917, fli. 193-200. 
S6s C.. A„ o. c., tab. LXVIII, 1- 19. 
„ S<ls Cs. A„ o. c„ tab. LXVIU, 17, 18, 

1- 10. 
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kasnim avarsko-sl.avenskim materijalom tako na pr. u Prši (grob 13), Dolnim Duna
jovicama (grob 6), Zitavskoj T6ni (grob 10), Miinchendorfu (grob 7), Czik6 (grob 519) 
i t. d., pa ih treba datirati u isto vrijeme kao i jezičac iz groba 1, iako se one pojav
ljuju i u starijim grobov:ima u okviru 8. stoljeća71. Funkcija ovih aplika iz groba 16 
nije služila iskonskoj sv1-si za ukras remenja s pojasa, jer su nađene ispod vrat.a 
zajedno s nekoliko zrna od glinene smjese, što je sve na kožnoj tt-ac.i (čiji su t.i·agovi 
u.stnnovljeni) nadomje§t.a.lo ogrlicu. l<aričnsta aplika s ~-etiri izbočjne, koje oblikuju 
sbi.lizii-ani cvijet iz konjaničkog groba 13, plastično je rađena s obje strane, nema 
r.akovica, a nađena je uz desni b<ik skeleta, pa je vjerojatno slu~.Lla kao ukras na 
remenju pojasa. lako je donekle slična t>ilirarli.m apHkama iz avai·skcrslavenske 
nekropole Ullo 11, koje nisu rijetke medu materijalom 8. stoljeća, ona je ipa.k mnogo 
s:nxlnija malim okovima iz staromadnrskih grobova u Csorni72 ; in'1i:c nam nije 
poznat identičan primjc1-ak s ovom aplikom i7 Brodskog Drenovca unutar publici
ranog materijala avarsko-slavens.kog vt'ffTlena. 

Aplika iz groba 19 (tab. XV, 5) nije imala isključivo ukrasnu [unkciju kao 
aplike iz grobova 13 i 16, već jt- služila za povezivanje ili razvađanje remenja. OM 
je nađena uz skelet kraj desnog kuka i bila je vjerojatno pričvršćena na remen o 
kojem je visio palaš, što je le->.ao lijevo. uz skelet. Ovakav oblik aplike doota je čest 
u provincijalno-rimskom matedjalu .knsnc antike, a susrećemo ga u Panonskoj 
nizini, iako ne često, u nalazima ava~kirslavenske kultm-e73. Istu funkciju imrue su 
i aplike okruglog oblika podijeljene na St'gmenle s tri ili više rad.ijanat<i, koje su 
također poznate u kasnoj antici i .imaju kontinuitet u Panonskoj nizini od 6.-10. 
sLoljcća, naročito u slavenskim ~·robovima u sjevernoj Rusiji". 

Dosta je rijedak primjerak nakita za inventar grobova avarsk<rslavenskog vre
mena medaljon nađen na grudima dekapiliranog ženskog skelefa u grobu 32 (t.ab. 
XVIII , 10). PMgodom čiš~nja skeleta. dok je medaljon ležao in situ, moglo se usta
noviti, da se sastojao od okrugle glatke pločice od tankog srebmog lima obrubljene 
6 dva reda srebrne filigranske žice s pet.ljom za vješanje. Kako je medaljon vrlo 
fragilan okrugla pločica i dio ruba su se r:ispali 7.a vrijele vađenja iz zemlje. Slične 
medaljone obrubljene filigranskom žicom u koju je ukomponiran ukras spominje 
Niederle kao poseban tip karakterističan Z!I slavenski na.kit 10. i li. stoljeća, naro
čit.o u nordijskim krajevima i u Rusiji s Vladimir.;kog područja75. Međutim , on uzore 
pripisuje bizantskim radionicama, koje su ih izrađivale od 6.-10. stoljeća. Medaljon 
iz Brodskog Drenovca moramo smatrali kao vjerojatno bizan1ski rad i import unu
tru· ootalog inventara ovog groblja, jt-r ovakav nakit nije ni popratna nl kar~te1i
slična pojava u sklopu mntcrljala avarsko-slavenskog obilježja. 

Koštani tu.ljak za igle iz ženskog groba 16 knižno nru·ebren u pojasevima (tab. 
XIV, 3) uobičajen je kulturni element u avarsko-slavenskim nek.ropo.lama 8. si.o-

11 Toči.k A., o. c„ tig. 108. - Poullk J ., o. 
c„ !lg. 107. - Budlnskf-Krlćka V., o. c., tnb. 
XVO. - l\Ut.scba-Miirlleim a. o. c., I.Db. 13. 

Hompcl J., o. c. 3, tab. 234 
11 Hampel J., o. c.1 3, tab. 345, 21--24.. 
n RM Gy.-Fcttlch !'<„ o. c., tab. XII, 15. 

- Fcl1ich N., Gy6r tortenet.e a n~pvflndor-

lhkorban, Gyor 1943, tub. XI, 13. - Hampcl 
J., o. c., 3, tab. 175, 8-10. - Llpp V., A 
~thelyi s,inn~6.k, Budopest 18&1, l!g. 226, 
257. 

" Vinski Z., i.,Jetepls JAZU, 55, Zagreb 
1949, p. 229. 

" Nlcderle L., o. c., p. 201 sq. 

• 

, 
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Jjeća, tako na pr. u nekropolama Martely, Paszt6, Szentes-Kajan, Os.kli, Milnchen
dorf etc7 &. Vjerojatno je bio nošen na vrpci oko vrata, jer je nađen na lijevoj ključ
noj kosti, ka.ko to i Niederle navodi za slične metalne tiuljke iz slavenskih grobova 
9.-11. stoljeća u Rusiji77• 

Predmeti od željeza su u Brodskom D!'enovcu obilno zastupani kao. i inače u 
nalazi.ma avarskQ-\Slavenskog vremena do u 9. stoljeće, dok ih se kasnije u sla
venskom materijalu rjeđe susreće. Među njima možemo lučiti mateiijal koji je 
latenskog (keltsk.og), rirnsko-provincijalnog ili općenito srednjoevropskog porijekla, 
kao što su to spata, noževi, kresivo, razni okovi i donekle pređice, te materijal, koji 
je istočnog, odnoono u u;Cem smislu avai'$kog obilježja 1s. Ovoj potonjoj sk-upini 
pripadaju sablja, jed.nosjekli mač fpalaš) i žvale sa svinutim prečkama u obliku 
slova »S«. Pre<'lice su standardnog oblika, većinom četvrtastog, sve cd željeza osim 
jedne brončane četvrta.ste pređice iz gl'Oba 4 i jedne male ovalne t>rončane pređice sa 
željeznim lrnom iz groba 13. U konjaničkom grobu I nađena je velika željezna pređica 
(t.ab. IX, 3) na rebrima kolllja, koja bi, po Feltichu, mogla biti istočnog porijekla 'rn. U 
konjaničkom grobu 13 nađe!lle su dvije pređice (tab. XII, 3, 4) uz skelet konja i 
jedna (b1vnčana) uz skelet jahača (tab. xn, 5), a u grobu 14 uz skelet konja dvije 
predice ~tab. XIII, 3, 4), le uz skelet jahača jedna (tab. XIII, 5). Uz skelete jahača 
p1·eđica je uvijek ležala do !ruka, isto kao i ona brončana iz groba 4 (tab. IX,12) i 
pređica iz g1vba 28 (tab. XVII, 10). Noževi su svi istog tipa, jednostavni, s ravnjm 
ln'Ptom i lagano svedenom ošbricam prema šiljku, s trnom za naticanje na drveni 
ili koštani držak, od kojeg se nije na ni jednom primjerku .~ačuvao tcag. Stanje 
u.ščuvanosti im je $labo, većinom su to manji noževi za dnevnu upotrebu nađeni 
uvijek u jednom primjerku u gi-obu (grobovi 4, 6, 14, 15, 18-20, 23, 28 i 31. tab 
IX , 10, X, I , xm, 7, XI, 7, XV, 3, XV, 6, XVI, 2, XVI, 9, XVII, 11, XIX, 3). Jedino 
je jahač u konjaničkom gL"obu 13 imao kao prilog dva no"ta uz desno !bedro, od kojih 
je jedan bojni (tab. XIl, 8, 9) s obzirom na njegovlt dužinu (20, 5 cm.). Eisner zaklju
čuje, na osnomi Devinske Nove Vesi, da su jedino konjanički grobovi imali po dva 
nožaBO, a to potvrđuje i ovaj nalaz iz Brodskog D1·enovca. J. Bo1,kovsky je ustanovio, 
na o.5novu statistike nalaza noževa u nekropolruna Ceške, Moravske i Poljske 8.-
11. stoljeća, da su oni najčešći prilozi u g1vbovimu bez obmra na spol i starQSt indi
v:idua i da ih se obično susreće u 1/3 ili 1/ , grobova čitave nekropole. To mu je pru
žilo podatke za h.ipote-m o podjeli slavenskog društva na slobodnjake, čija je o2lnaka 
bio nož priložen u grob uz bedro i na neslobodne članove društva, koji taj privilegij 
nisu imali80'. ZanimJjivo je, da su u Brodskom Drenove.u od 32 groba 11 sadr.lavali 
noževe, što iznaša 1/a od ukupnog broja skeleta. Kresivo iz g1vba 4 (talb. IX, 8) lefa.lo 
fe· uz lijevo becko muškog skeleta zajedno s 3 kremenčića (tab. IX, 9), nožem, ulom
cima željeznih štapića i okova, te s predicom, pa je po svoj prilici, zajedno sa spome
nutim 'Predmetima, bilo smješieno u ko~atu kesic:u, koja je s pređicom bila pričvr-

" Hampel. j „ o. c„ 3, tab. 86, 13, 73, 23. 
- Korek J„ o. c„ tab. x , 17. - 'Rhn Gy.
Fettich N„ o. c„ tab. XVI, 10. - Mirtscbo
Miirheim H „ o. c„ tab. 19, 7. 

"Niederle L„ o. c„ p. 238 sq„ tig. 117, 5. 
'='• 'Eisner J ., o. c-.J p. 287 sq. 

" M.arosi A.-Fellt!cb N„ o. c., p. 44, tab. 
rv, 41. 

„ Eisner J., o. c„ p. 297 S<!o 

'"' BorkovskY I „ Slavi.a Antlqua, V, Po1.natl 
19:;6, p. 358 sqq. 



• 

144 

šćena na pojas, kako se to moglo ustanoviti i u drugim nekropolama, na pr. u 
Devinskoj Novoj Vesiel, Ovo kresivo sa zavijenim krajevima prema unutra i.ma 

o.snovni ~ stari oblik kw.siva, kakav se već javlja među slavenskim matel'ijalom u 
urni prašk:og lipa u Velaticamas', a pozna ga i vrijeme avarsko-slavenske kulture, 
!kao i kasniji nalazi slavenskog obilje-2ja cd 9. stolje61 dalje. Tl1i spomenuta želje-ma 
štapića iz istog groba 4 (tab. IX, 7) imaju vjerojatno funkciju šiLa, a slična su šilima 
i štapićima četvrtast.og prere-.ia iz nekropole u Devinskoj Novoj Vesi83_ Okov iz 
groba 4 (tab. IX, 11) nood.N!đene je funkcije, a okov iz groba 1 (tab. lX, 5) nađen 
je na rebrima skeleta konja ,pa predstavlja dio konjske opreme. Dva međusobno 
spojena željezna koluta oi.z groba 9 (tab. X, 7) nađena su kraj kai'lice skeleta i vjero
jatno su bila na pojasu s funkcijom kopče, kao slični <kolut.ovi iz grdba 382 u Devin-
6ikoj Novoj Vesi". 

Osim bojnog noža iz konjanjčkog groba 13, od oružja je u Brodskom Drenovcu 
nađena jedna sablja u konjaničkom gi-obu 14 (tabla XIV, 1-1.b), jedan jedno
sjekli mač, t. j. palaš u gt·obu ratnika Hl (tabla XV, 4, 4a) i jedan dvosjekli mač 
(spata), koji je doopio u zagrebački Arheološki muzej s tog terena i iz iste nekro
pole davno prije ovog istraživanja (tab. XV, 8); ostalo oružje, kao na pr. luk i 
strelice, koplje, bojna sjekira i dr. uopće nedostaju. Sablja i palaš su srodno oružje 
po obliku i funkciji, l'al'Jlikuju se po tOine, što sablja ima nešto svinuto sječivo i 
naoštrena je sarno na jednoj strani, a palaš je ravniji i vršak sječiva mu je naootfen 
na obe strane. Po svom porijeklu sablja i palaš nemaju veze ni s !atenskim Iii s 
rimskim OtiUžjem, već p redstavljaju nomadsko, odnosno azijsko kulturno dobro, 
koje je dospjelo 'li ranom srednjem vijeku u Evropu, a pouzdano je 3.J'heološki dofuu
mentirano u avarskim grobovima8S. Karakteristika tog oružja je nala;snica na bal
čalk:u, koja .i-.a sredini ima rombično proširenje ponekad ukrašeno posebnom <>l111a
mentiranom pločicom••, a !katkada je ono vrlo su.ženo i produlje no, pa se iskonsld 
rombični oblik pretvara u dva t.mu sLična produženja kao na drenovačlcim primjer
cima. Uz palaš ;iz groba 19 nađen je i ošt.ećeni okov s kocica za vješanje, koji je 
inače njegova popratna pojava, ali je rijetko kad sačuvan u grobovima; nakrsnica 
mu je na~<ebrena. Sablja je na vrhu balčaka, čiji je drveni dio istrunuo, llna.la ovalnu 
željeznu pločicu pričvršćenu s dva čavlića i obvubljenu jajastim prutom od br<>n
čanog lima što se rasp.~o (tab. xrv, lb); krajevi na.krsn:ice su narebreni, sal-uvan je 
i okov gornjeg di jela •korica. Sablja i pa!aš ovog tipa u upotrebi su u podunavslcim 
lorajevima od 7.-9. st.ol.jeća, a preuzeli su ih cd Avara i Slaveni, pa ovakovo oružje 
ne &!uži za uže datiranje. Iz 7. stoljeća mogu se spomenuti nalazi sablja iz nekiro
pola Igar, Dunapentele, Rek.as, Kassa i nalaz palaša iz nekt-opole Gyor87, iz 7.-8. i 
8. stoljeća Oskii, Szente<>-Kajan, Barca, Wien-Uesing <i dr.•a, zatim nalaz palaša iz 

•• El.sner J„ o. c„ p, 2S8 sq. 

" Poullk J„ Stnroslo.,..•nska M.orava. Praha 
11148, p. 91, tig.25, 11. 

" Eisner J„ o. c„ p. 305, tab. l 10, :>.; 107, 
20; 13, 7; 85, 14; 89, 7. 

" :Elisner J„ o. c., p. 305, tab. 42, 6. 

" V,lnskl Z„ Vesnik Vojnog muzeja, 2, 
Beograd 1955, p. 39 sq. 

" Hampel J „ o. c„ 1, p, 194, lig. 468. 
•• Rhe Gy-Fettich N„ o. c„ tab. XIX, 32. -

Ma!i-osl A.-Fettich N„ o. c„ tab. I. - Rampe! 
J .• o. c., s. tab. 218, 11; 276, 18; 478, 8. 

M Rhe Gy.-Feltlch N„ o. c„ fig. 21. -
Korek J„ o. c„ t.ab. XLIV, 7. - Pltsllor J„ 
SlovenskA Archeol6gia, II, BrabWava 19S4, 
tab. I, I. - Mosslcr G„ Jahreshette des ll.šter. 
archeol. Inst„ XXXVl!I, Wlen, 1948, tab. 64, 5. 
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istog vremena iz nekropole Dllo I, te vjerojatno onaj iz Zitavske Toni (grob 31), koji 
bi po stilu ulcrasnih okova iz istog groba bio u upolrebi još početkom 9. stoljeća89. 
U velikoj avarsko-slavenskoj nekropoki u Devinskoj Novoj Vesi nađeni su i palaš 
i sal>lja, i t.o u grobovima, koji se m~ datirati od kasnog 7. do u rano 9. stoljeće, 
tako na pr. palaš iz groba 79 i sablja iz groba 842"°. Pripominjenw, da su sablja i 
palaš iz Brodskog Drenovca jedini dosad ustanovljen.i primjerci takova oruž:ja u 
Hrvatskoj, a u ostaloj Jugoslaviji može ih se očekivati prvenstveno na terit.oriju 
Vojvodine. Dvosjekli mač, odn:i<>no spata, kojoj nedostaje donji dio sječiva (lab. 
XV, 8}, nije doduše iskopana u ovdje objavljenim grobovima, ali je nađena na istom 
polo7,aju Plana, dakle gol.ovo s:igw·no u ist.oj nekrnpoli, joil prije ti·ideset godina i 
objavljena je već na drugom mjestu••. Za razliku od prije spomenutog oružja ova 
spata je evropskog, t. j . zapadnog porijekla i p«ipada p1-emn ustaljenoj klasi!ikaciji 
ranosrednjovjekovnih spata t . zv. tipu X. Ne ulazeći ovdje u razmatranje o tom 
oružju poznat.om u strul11oj literaturi, može se sumarno reći, da je spala tipa X 
relativno česta u Evropi u 10. i 11. stoljeću i da je taj oblik, zbog jednostavnosti 
jabučice, bio dosta raširen te da je trajao dulje od ootaHh tipova spata sa slo-ien.ije 
oblikovanom jabučicom. Drenovačka spala srodna je donekle onoj iz Mogorjela i 
Jednom primjerku navodno iz Koljana, ali inače u Jugoslaviji nema izrazitih analo
g:ija9~. Spata tipa X se susreće u staromadarskim grobovima 10. i 11. stoljeća na pr. 
u Kecelu, u grobu ratnika u Budimpešti i u dmgim nala:cištima, koje je Fettich 
popisao, nazivajući ih ~no.rmanskim« i uvrstivši medu njih i droge tipove spata93• 

Već u 9. st.oljeću, međutim, pojavljuju se spate karolinškog tipa u srednjoj Evropi 
s materijalom spomenutog najkasnijeg pedoda, kao što su to čuveni n.aJal'..i Blatnica 
(s mačem tipa D) i Hohenberg (s mačem prelaznog tipa D-X)". Dob1ih analogija za 
Drenovaćku spatu nalazimo u Moravskoj i Ceškoj; u nedllvno iskapanoj slavenskoj 
nekropoli uz ostatke crkve na velikomoravskom gradištu u Miku.lčicama ustanov
ljena je, uz dmge karolinške mačeve, spat.a tipa X u grobu slavenskog ratnika (grob 
280), kojeg se datira u drugu četvrtinu 9. stoljeća, što smatramo kao doista važan 
podatak, pored spate tipa X iz slavenskog groba ratnika (grob 190-50) veilkonur 
ravske nekropole u Starom Mestu i onog već ranije poznatog pr imjel·ka iz čuvenog 
ratničkog groba na Hradčanlma u Pragu, oba iz druge polovice ili završetka 9. st<>
ljeća95. Spata tipa X nastala je u karolinskim radionicama već u 9. stoljeću9G, a 
odanle je ona dospjela u susjedne .h.Tajeve karolinškog carstva; primjerak iz Brod-

n Horvflth T., o. c., tab. XX.U, 7, - Budin
sl<Y-Krička V., o. c., tnb. XXX, 7. 

" Elsner J., o. c., tab. 13, t; 89, t. - cr. 
Fettich N., Archaeologia Hungadca, XXI, 
Budapest !937, tnb. CXVI, 17 (sablja). 

u VlnskI Z., o. c., p. 44 sq., tab. IV, 3. 
•: Vi.nski Z., o. c.1 p. 4Z sq4,1 tab. IV, 41 

V, S. 

" Fettfch N., o. c., p. 195 sq. - Sličan m:al: 
potječe l.ako(ler s mađarsk.o-slave.n.'ll<og grob
lja Szob-Vendelln iz 10.-11. st.o!Jcća, a u 
istnme grobu nađena je još i stt.romnđursk:> 
sablja, ali I Jcoroli.n.§ko kopije s krilima, cf. 

10 VJcsnlJr 

T~tvk Gy., Folia A·rchaoologicn, vm, BU!la
pest 1956, p. 134, Lig. 36, 1, 2, 3. 
„ Fcttlch N., o. c., p. 264, tab. XCIV

XCV!, p. 267 sq., tab. CJI, 10. - Vinsld Z., 
o. c., pp. 44, ~6, tab. VI, 5, 2. 

" Poullk J ., Pamatky Archeologicke. 
XLVIlI, Praha 1957, p.232 sq., flg. 71. -
l!ruby V., o. c., p. 167, tnb. 72, l'L - Bar
kovskY I.. Pam&Ucy Archeologicke, XLII, 
Praha 1946, pp. 126, 130 sqq., IJg. 1, 3, 5, sa. 

" Arbman H., Schweden uru! d.as karolln
glsehe Rcldt, Stockhol.m 1937, pp. W, 228, 
n. 6. 

• 
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&kog Drcnovca vjerojatno pripada, po ostalom mutcrijalu nckl'opole, vremenski slw
pini Mlkulčice-Hohenberg-Blatnica iz prve polovine 9. stoljeća. 

Osim spomenutih predica od opreme konja ustanovljeni ;,u u konjaničkim gro
bovima I, 13 i 14 još tvale i stremeni, ovi potonji uvijek kao par, dok su u grobu I 
nedostajale žvale, jer je ~eletu konja, zbog vododerine, ungtena lubanja. Zvale iz 

groba 13 (tab. Xll, 6) kao i one iz givba 14 (tab. Xlll, 6) imaju vertikalne prečke 
savijene u obliku slova ~s«, te pripadaju nomadskom tipu :I.vala, koje se u srednjoj 
Evropi pojavljuju tek dolaskom Avara. z;i razliku od žvala s ravnim verti kalnim 
prečkama, koje :,u također nomadi>kog, srednjoa?.ljskog porijekla, ali ih susrećemo 
na istom teritoriju već početkom S<..'Obe nat'Od11Q7• Eisn~· smati-a, da su ovakav 
nomadski tip žvala na poch~čju Moravske i Slovačke izrađivali slavenski kovači 
samo do pol-et.ka 9. stoljeća, i da je kasnije na tom području u upotrebi tip :I.vala 
starog evropskog porijeklo, koji umje.to vertikr.lnih prečki ima okrugle karik.eO~, 
a sva je prilika, da to vrijedi i za ostalo Podunavljc. inače je tip žvala s vertikalnim 
zavinutim preekama jedan od značainih elemenata avarsko-slaven:>ke kulture, kao 
iskon.sk1 uvarsko kulturno dobro, a kao primjer n6vodimo nala7.e iz nekropole Szirak, 
Regtily, Dcvinska Nova Ves, "&u·ca i i. d.••. P<>1•cd brojnih analogija u nekropoli 
Zitavska Ton i.;;llčcmo već spomenute gl'obovc 31 iste nekropole i 842 u Dcvlnskoj 
Novoj Vcsi, što pripadaju ranom 9. stoljeću i koji, uz već spomenuti pala!i i ~.1blju, 
sadrže talcoder 1 žvale analogne dreno„aćkirn100. U sva tri konjanićka groba nadenn 
su po dva st.remcnn, i lo oni u grobovima 13 (t.ab. XU, 1, 2) i 14 (tab. Xlll, 1, 2) su 
nejednaki, dok :.u stt·em„n1 iz groba l (taib. IX, l, 2) idcnUčni. Pn.-d:,iavljaju tip 
ovalnog stremena s ravnom pločicom za upiranje, koja je na većini primjN'tlka 
vrlo ~i.roka (naroć1l.o desni stremen groba 14), a u dva slućaJa je ne:.lo uža 1 za.s~ 

đena (lijevi stremeni 17. gi·obova 13 I 14). Nn vrhu imaju uŠicu za provlućcnje 
remena. Eisne1· smatra. da su ovalni sh·cmeni sa širokom pločicom za upiranje, s 
obzirom na stremene unutar avanJco-:.lavenskog v1·emena, mlađi i da traju do u 9. 
stoljet.'(', iako se i avm-ski okrugli stremen dugo odr-lao u upotrebi1°1. Inače su si.re
meni srodnjoaz.lj&kog nomad!Jcog potijckla. A vm·I su ih izrađene od žcljC?.a donjjeli 
u Evropu, a Kovrigova najstarije primjerke u srednjoj Evrnpi p1;pi.,uje isključivo 
Avarima i datira ih od klk"1'1og 6. stoljeća dalje""' Stremeni iz Bijelog Brda I su po 
svom obliku svaknk'> stariji cd drenovačkih, dok su oni iz groblja u Zagrel>-Kl-u
gama, datit'anog oko 800. g., srodni nušima iz groba 1 103. lnače se ovakav Up stTe
mena čcSt.o susreće u avarsko-slavenskim nekropolruna ponajviše 8. stoljeća, koo što 
su to nn pr. Martćly, Szirak. Keszthely, Devinska Nova Ves, te brojni primjerci u 
Zitavskoj Toni, kao i oni u spomenutom grobu 31 iste nekropole"". 

r. Eisncr J ., o. c., p. 302 sq. 
'" El$ncr J.. Slavia Antiqua, I, Poznan 

1948, p. 385. 
" Hampel J„ o. c„ 3, tab. 68. 3; 183, 19 -

Eisner J.1 Devfnsk.o Nova Vc.&. Brat:l.slavn 
1952, tab. 29, 2; 47, 7; 68, 3; 71, 2. - Phtor 
J., o. c., tab. Il. 1. 

,„ Buđlnsky-Krltka V., o. c„ tab. X, I, 
Xlll. 1, x:xn1. 11, XXXIll, 13. - E!sncr J., 
o. c„ lnb. 89, 6. 

1• 1 Elsner J., o. c., p. 303. 
.„ Kovrig I . Acta A,..,haeologlca Hungarl

ca, VI, Budapost 1955, p. 136 9QQ. 

1u IvanJček F., o . c„ t...-i.b. XXXlll, 55, 
XXXV, 57. - Klcmenc J„ o. c„ p. 11, fig. 10. 

••• H.ampcl J„ o. c., 3, tab. 87, 1, a (grob 
5), 88, I, 2; 146, 3. - E!sncr J ., o. c., tab. 17. 
11. 12, 71, 9. - Budlnskj-Krička V., o. c„ 
tab. X. 3, 4, xrv. o, 7, XXVI, 8, 9, XXXIII, 
20, :11. 
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U ženskom grobu 16 nađena je s lijeve ~trnne lubanje vedrica, i. j. njezino 
provjeslo s ravnim atašama, tri reda obruča sve od željeza, dok je drvo istrunulo 
(tab. XIV, 2, drveni dio je i·ckons\l·uir<in). Ona, s obzirom na .wojc dimenzije, pri
pada manjim vedricama, koje su služile za pifolO~. Općenito se o vedlicruna mocž.c 
reći, da se one češće pojavljuju u sklcpu materijala avarsko-slavenskog vremena, 
iako su stmijcg porijekla, a ima ih i u kasnije vrijeme također i izvan teriiorija 
panonskog Podunavlja. Bile M.t češće u upolrebi u Moravskoj 9. sioljeća, i io u veli
koj nekropoli Stare Mest.otOO. Slil'Tllh primjeraka našoj ima u avarsk<H>lavenskim 
nekropolama Czik6, Regoly, Horgos101 i u jednom grobu 8. stoljeća iz Velike Gorice 
kod Zagl'ebatoa. Valja i.staknutl, da je daleko najveći bi-oj vcdJica ustanovljen u 
nekropoli Oevlnska Nova vcs10J. 

Među materijalom u Brodskom Drenovcu bilo je najviše nalaza wamikA?. Od 
32 groba samo u devet grobova nije nadeno keramičkog posuda, dok su u grobovima 
7 i 23 otknvene po dvije posude, a u grobu 16 je uz vedricu bio također i glineni 
ćup, pa je ukupno nađeno 25 poouda. One su bile smještene, bez obzira na pripa
dnost spola skelet.a, pretežno s desne strane glllve (u 15 grobova), sporadično s lijeve 
strane glave ili iza nje (u 7 grobova), u dva .sluć,1ja kraj nogu skeleta, a jedna posuda 
s ostacima ljuski od jaja u šaci lijeve ruke kraj kuka. Među keramikom prevladava 
jajoliki oblik ćupa manjih dimenzija, rađen na primitivnom ručnom kolu, u.:;.kog i 
ravnog dnn, 6Uženog grla s izvijcrtlrn otvO['()lll, ćiji je rub iii okruglo oblikovan ih 
lagano ukoso 1-czan bez oštnh raščlnnjcnja. Poouđe je dobro pečeno, faktura je gruba 
s dosta primjese pijeska, vanjska površina ćupa je donek1e izglađena, dok im je 
unutrašnjost prilično neravru.i . .Boje su većinom sivo smeđe, a neki primjerci imaju nn 
sredini dna okruglu udubinu, vjerojatno otisak pnllUtivnog lončarskog kola. Osim če
tiri primjerka svi su ukrašeni ili ravnim ili valoviUm motivom, što se sastoji od neko
liko paralelnih crta, i to komponiranih horizontalno u pojasevima, koji su vrlo često 
ben, a jedan ćup ima ukras kratkih hori7.0nta1mh crtica slo?.enlh u vertikalne stupce. 
Otvor posude je na pet primjeraka ukrašen iznutra (g!'obovi 1, 6, 13, 20, 24; za cilaU! 
l.abla s nalazi.ma keramike i njihovu pripadnoot pojedinim grobovima vidi popi, 
grobova). Od ovih ćupova se po obliku jedino t·..izlikruje niski ćup &mede boje sa 
širokim otvorom, čiji je J'Ub okru((]o profilirao (grob 24, tab. XVI, 14), a na njegovim 
unutnrnjim stijcnkama opažaju se tragovi brže rotacije lončarskog kola. Sa.svim dru
gom tipu keramike pripadaj'.J dvije posude, iz groba 7 (tab. X, 4) 1 23 (tab. XVI, 7), 
od fine pročišćene gline narančasio žute boje rađene na savriienijem lončarskom kolu, 
i to mala amfora s jednom ručkom i niski konićni ćup uskog otvora s malom, tako
đer okruglom, ručkom. Ove potonje po.wde nađene su u grobu zajedno s po jednJm 
primjerkom ćupa jajolikog oblJ.lm, i to amfora iz groba 23 s ćupom tab. XVI, 8, dok 
se ćup iz groba 7 .sačuvao samo u ulomci.ma (nije reproduciran). Prema klasi.fikaoiji 
keramike, koju je Eisner pootavio na oonovu materijala iz Devlnske Nove Vesi, 
keramika iz Brodskog Drenovca po načinu rada, obliku i fakturi, pripada podunav-

t• Eisnei- J. o. c., p. 300, n. 94. 

'°' Hruby V„ o. c„ liab. SO, 3, 4. 

••• Hampel J„ o. c„ 3, tab. 218, J, 22; 199, 
1, 4; I, flg. 278. 

•• Holfiller V„ VJc<;nlk hrv. arh. dr„ n. s. 
X, Zogreb 19D9, (lg. 20. 

'" Elsncr J„ o. c„ p. 299 S<IQ„ tab. 8, ti : 
30, 13; 46, etc. 
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skom tipu i najsrodnija je ćupovima istog tipa spomenute nekropole, kao 1 keramič

kom materijalu iz Zitavske Toni110• Iznimku predstavljaju dvije narančasto :l:ute 
potrude kakove se češće pojavljuju uz ostalu keramiku na području avarske domina
cije za koju sma1.ra HOt"Vath, da je rađena u podunavskim radionicama, gdje je tra
dicija rimskog lončarstva ti·ajala do u vrijeme avarskog vladanjau•. Ovakova kera
mika, nastala pod izravnim uLjecajem provincijalno-rimskih lončarskih proizvod~. 

SUSl'eće se u avru'.$ko-slllvcnskim nckropolama, kao na pr. Gy<'lt, Kisk<'lrO.~, Ollo J, te 
u Dc.-vinskoj Novoj Vesi, a u Hrvatskoj je dosad ustanovljena u Bijelom Brdu r11 2. 

Keramika poduna vskog li pn u Brodskiom Di-enovcu, iako je tipolOOki vC'~.ana uz 
istariji gradišn:i period (Poulikov sLupanj li) , orm se ipak u zn.alnoj mjeti pl'ibli'l.ava 
keramici srednjeg gradiAnog pe1ioda (Poulikov stupanj III) po \. zv. 8rednjoe~ 
&kOJ kronološkoj klasifikaciji lilaven.>ke gradišne keramike. Ovaj poduna~J tip 
ima svoj korijen možda vel u gruboj lnlcnskoj keramici, a svakako u keramici pro
vincijalno-rimskih proizvoda. Ok.rugln udubina na sredini dna, ko;a se javlp na 
ćupovima iz grobova 10, ll, 12, 14, 16, 28 i 31 po Eisneru je vrlo ri;ct.ka na poc;u
dama s područja avarskas vladanja 1 ona .se zajedno s Lončarskim kolom ~irl iz izvor
nog sred~ta u južnoj Poljskoj prema o.talim slavenskim oblastima11J. Ebncr ;;matra, 
da je podunavski tip udomaćen u Karpatskoj kotlini odakle, por1.-d Dcv1mJcc Nove 
Vcsi - ona je uopće vama za proućavanje slavenskog lonč'arstva mozcmo za 
analogije drenovaćkoj keramici navesti još ćupove jajolikog obli.ka iz Zitawke Toni, 
Bar~-c, Kro;;t'ianya (dat. pt-claz 8. na 9. stoljeće) sa znakovima na dnu po.„udu poput 
dt-cnovačkih, pa iz velike neobjovlicnc nclo-opole Holiare'"; nadcljc bpomlnjemo 
iz Moravske Dolnie Dunajov:icc i Vranovice, a među veoma brojnim 11v1wsko-sla
vt'nskim nekropolama u Ma<lru·skoj imn srodnosti s podunavskim tipom (po namu 
prisLupačnoj lileratwi), keramikn na pr iz nekropola KiskorO.s, Gyor, Ullcl II, Szcn
tcs-KaJ~n i dr.115 Treb:l istaknuti dosad nezapaženu pojavu, da je medu malobrojnim 
i.stralenim avaro;.k~lavcnslwn nekropolama u Hrvatskoj keramički J:rult<•rija.I gt"<r 

bova 8. stoljL>ća iz Velike Gorice podunavskog tipa, a po profilaciji, obliku i fakturi 
vrlo je srodan drenovaćkome. dok uglavnom starija nekropola Bijelo Brdo I ima 
prctc'.mo gnjet.enu keramiku pol.iskog tipa, osim jednog ćupa iz groba 29, koji se po 
profllaciji i ukrasu približava keramici iz Brod.ikod Drenovca11'. Ni:>ki ćup sa siro-

11• Elsner J ., o. c„ p. 248 9<1CJ. - Bud.insky
.K.r!čka V., o. c .• p. 47 sqq. 

"' Horv6th T., o. c„ p. 75 sqq. - AlflllcU 
A.. Unt<>ri..'llllg dcr Romerherrm:IUl!L ln Pnn
nonlcn, 2, Berlln 1926, w. SI sqq„ 56. 

"' FoU.lcn N .• Gyor t.Ortćncte n n6pvhndo1·
l6skorbon, Gy6r 1943. Lab. XXXIX. Ho.i·
v6th T .• o. c., tab. XXXVU. XXXVIII, XIX, 
XXII. - El.sne.. J., o. c .• tab. 77, ?8. 
lvanlček F .• o. c„ tab. XXXVI. XXXVII 

'" Elsner J., o. c., p. 257 sq. 

'" Ct. n. 110. - Pastor J., o. c., tlb. IV. 
Budo\•6ry V .• Sbornlk muz. slov. spol., XXXII 
-XXXIII. Turt. sv. lllarUn 193a9. p. !!O "CI 
- PodaLak o neobjavljenoj nekropoli Flo-

li3re dudujemo Z. Vin•kom. Uio mal~rl•I • 
to nekropole donosi Kovrl~ I., /\ntlqulla' 
Hungorica, II, Budapost 19·18. p. 120 •qq 

"' P<i<tlik J .• Jlžnl Morove >.em6 d~vnych 
Slovanu, Brno 1950. flg. 109, 112. - Poullk 
J„ o. c., !ig. 100. - Poullk J„ Sl<wln Ant.i
qua, I, P= 1948, flg. 4. flo1v6th -r., o. 
c., tab. XXXIX, XlJ. - Soo Cs. A„ o. c., 
tab. LXXV-LXXX. - K.orck J .• o. c., t.1b. 
XLm. 

'" Hoffiller V., o. c .• llg. 15. - IVilniček 
F„ o. c., tab. XXXVUI-XUI Kr!Učki 

osvrt na t. zv. p0Usku k!!ramlku, zvanu pri.le 
pogrešno •nomadsloom dao je ncđAvno Sroke 
B„ Arehaeologlal E:rteslt6. 84. I, Budapest 
1957, p. 53 sqq. 
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kim otvorom l okruglo profiliranim rubom (poput 7.djele. ~ 24. lab. XVI 14) 
moi:no bi "" povezati s keramikom takova oblika 8"'1'dnjewadišnoc: ,\upnja. koji je 
!'1M'Pl'061ranJ<'n na teritoriju Zapadnih Slavrna. a pripadao bi, po VAfllnoj klMifib
dji. tipu lila 2: za nas je zanimljiva pojava ~r<idne posude s nalazišta Kottlaph, 
~to bi ll'rilorijnlno moglo prechlavljati vC'zu 7,1 p'ljavu ove zapadnoolnv<'n.ske k1·rn
mikc na na.E<'m tlu.11"' Valja nngla.otitJ, dn m<'đu ćupovima iz Brod'lkOI! Orcn•1vca 
ncmn gnj<'lt"lle poti.<ikc keramike. a također ni tribu.ilastih ćupova s oHrom profltnci
jmn pomatlh s ka.mih av11rnko-:;lnv1msklh nekropola Miinchendorf, Misl<'lbnch i 
t. d .. n n<'INI ni keramike t. zv. blttčinskog lipa. Podunavski tip k<'rnmikC' 7.A'ltUpan 
je u SrijC'mu u nvarsk0._<;laveNkim grobovlrna iz Vojk<>117, koic dntiramo u 8. ~l<>
ljeć<- Inače ga se može očekivati u lxxtallm av:irsk0._<;Jwenskim nalt17.imn u Vojvo
dini, nll njih. međutim, ni.<mo imali prilik<' uzeti u obzir. Tz mcdurjrejn S•wc, 
Oun:wa i Dra\-e, prema zbirkama Arhcoloilrof: muzt'jn u Zai:rebu, ima još ap0t'lldil'
nih nala7..11 nt'objavljate keramike podunavsk°" tipa Iz Siska. Osijeka. Dalj11, Sotin.~ . 
Surčin11 i t d., pa je na tom tert'nu podunavski tlp bio poznat. Ovdj<' objavlj(-n 
keramički matrrijal iz drenov~čklh grobova približava se. po S\'Ojim llpolo!;kim 
~Čl· lcama, kt'r'imici srednj('j? gradi~ ~!upnja. a pl'C'ma CY.talom inventaru tat: 
groblj11. bio j<' u upotrebi sv~kalm jQŠ u prvim d<"'Mljećima 9 . stolj~a 

ZAKLJUCNA RAZMATRANJA 

Sveukupna slika, koju nam pru1,a nclcropola u Brodskom Drcnovcu, već I po 
O)Xim znač11jk11ma načina sahranjhmnjn u ~vim:1 na redove, konjaničkim ~o
bovima, pril02im:i rnznih dijelova tlvotinjn, n P'lf'ebno po nizu elemenata kultum~ 
inventnra, nl'SUl'l'lnjivo određuje prlpndnMt ovo~ i:tmblja vremenu trajanja nvon;ko
~laven.,ke kulture. Poznnl.11 je činjenica. dn avansk~lnvens.lc'l kultura u panon.•kom 
Podun:ivlju počinje Z3\~<'tkrim 7 stolj~a i tnjt' krm č:tavo R. stolj!'~I' 6'.~· ci<> u 
prvu polovinu 9. stoljeća. a ~ su •ol bili vladajući ,;Joj Avnrn l 4'uwenl, bilo 
njim;• podr<'đl'ni, bilo" njima u &:1vt•za 7'1 V• ·eme ti-:-janja t. 'T\'. c1„u~ m.'llr&k"I: 
kaganata , Nju je prt"Vlas• "lomio Knrlo Vl'l'ki111• Vrij<'me t zv. prvog nvarsk~ 
kai::inata, koji pr<'thodi drui;om" I nj<"l'nu p 'ip.1d8jul-i stariji arhrolOOki !Mtl'rija!tu, 
nt' ti~ ~ uglav .om dr<'novačkoi: gmblj.~. pa to n<tavljruno po "1r:ini. Prlpmtinjc~. 
da ..,. ll'fTl'lin ~avarsk<rslavci\.~k" kulwra„, kojim S<> služimo u ovom nni>em radu, 
poklnpa pojmovno u potpun• ;!I s bivttm tt'rmlnom •kMtelj~o !culb.1m•, što ,::a je 
pl'Vf'Mtv('no blo U\'<'O A. Altoldi, all j!' r. Kov•ii:" pravom is!~knulo, u vezi a novim 
l.~traživanjlma l nedovršenom revmjom s..imng nalazi~ta Kec;zthely, te njemu .susjed-

"'' Vlinn Z„ Pmu.Lky Arthrol<>:!' 'l!e. XI.IX, 
Pmhn 19'8, pp 21+-211 - Pittloo! R s,.,. 
đcn1du1tten d Arth„<Ol<><:hchMl ln•tl!u'a, 
xrv. Wlen 1m p 9 ""· tab. 1. 2.... b. 

m ;1.1..,0-Zlsl D. Glasnik h tonskoc ~J-
"""· X :S. Novi Sad 1937, flg, I-nt . 

11• Od -bl.e lllffalutt na\-oclimo · EC." r 
J . o ~. pp. 21S aqq. 220 aqq. - EI>n- J . 
Byunllnoslovlca, lX I, Praha 1917, p 4S !~Q 

- K~lloutr. A Saeculum, V. 2, 1\!Jnch•n 10~~. 
11 129 "'fQ. - Lattlo Gy Arthn 'O!< llun
aortca. XXXIV, Bu<loi-t 19l~. p. n ,.qq -
c.al!An,y D. An:r .....,loglocho Oenlon.Uler d~ 
Awarenzdl ln ;\fitlcleu.opa, .Budope!t IO~ft 

pp. 7, li. - Vinski Z. 11~vonJ~ clt ovdj • 
n 12. 

,,. \'inskt z„ ib&<k-m 
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nih lokaliteta na Blatnom jezeru, da bi se taj termin mogao vezati w llp<)menute 
lokalitete s njihovim osobitostima, ali da on ne odgovara za obilježavanje jedne 
kulturne cjeline na području Karpa~e kotline, pa je prema dosadašnjem njegovom 
smislu zastario i IDO'le dovesti do nesporazuma''°: iz rog opravdanog razl()fla mi ga 
ovdje viSe ne upotrebljavamo. 

Kao uže avarsko kulturno dobi'() mo7.e se među iskopanim materijalom dr'<mo
vačkog groblja navesti slijedeće: 1111blj11, palaš, jahači rekviziti, I to posebno žvale 
s vertikalnim prečkama zavinutim u obliku slova »S« i stremeni, nadalje, L. zv. pro
peler-okov, koi§tan1 tuljcl<: za igle i naušnice •a staklenim privjeskom. Svi ""' ovi 
olemonti značajni za ovu .kulturu, nnročilo u Panonskoj nizini od 7. do 9. stoljeća, 
pa iako su njihovi prvenstveni nosioci Avari, mole se prelpo.st:aviti, dn su Ih I Slaveni 
upolrcbljavali, pogotovu iza slcnna avarske moći. Specifično ratnjčke garnitu1·e jezi
čaca i okova s pojasa (ponajviše u 8. stoljeću lijevani s ukrasom krugolike lo-ace, 
prikazima borbe životinja i grifa), iskonski sa.>tavni dio avarske no5njc, potpuno 
nedostaju drenovačk:im grobovima, a I to je jedan od značajnih argwncnata w vre
mensko prosuđivanje. Jedini je tal<Alv elemenat maleni jezičac iz konjaničkog i:roba 
I (tab rx, 4), ali on, kao što je već rečeno, predstavlja degeneraciju stila na metal
nim ukrasima t. zv. najkasnijeg perioda. t. j. jezičac potječe iz vremena nestajanja 
tih garnitura. To je vrijeme obilje7.eno znamenitim nalazom Bla1nica, 1e nalazima 
Hohenberg , Brestovac i l. d. i pripada svakako prvoj polovini 9. stolj<o"Ča, u kojem 
se odrazuje još stilska baština ukra.šavAnja metalnih okova, ukrštena R novim 
utjecajima, kao posljedica izmijenjene historijske situacije, poslije uništenja avar
ske premoći. 

Kao izričito slavensko kulturno dobro u drcnovačkim grobovima valja navesti: 
sljepočničarke s nekoliko puta uvijenim nastavkom (tab. XVl, 3, XVlll, 5), sljcpoč
ničarke sa štapičastim privjescima (tab. XIX, l, 2) i sljepočničarke s prlvjC'Scima u 
obliku spona (tab. XVU. 8, 9), te ukrasna srebrna pozlaćena zrna (tab. XVI , I 3 u 
&redini ) i keramika podunavs.kog tipa. lako metaina ukrasna zrna s đerdana nemaju 
izravnih analogija, ipak se ona po svom stilskom obilježju moraju dovesti u vezu s 
nakit.om iz slovenskih nekropola 9 . stoljeća u srednjoj Evropi, i to pogotow u Mo
ravskoj. Spomenute sljepočničarke pripadaju t. zv. ketlaškoj kulturi, koja je uglav
nom slavenskog obilježja, a vremenski je ona naslijedila avarska-slavensku kulwru 
8. stoljeća, pa IP.ko se te dvije kulture prost.omo ne poklapaju, one se međusobno na 
alpsko-panonskoj periferiji dodiruju. 

Prema svemu što je ovdje izne.~eno vnlja groblje u Brodskom Dt•enovcu dati
rali u vrijeme prvih desetljeća 9. stoljeća. Pored jezičca, koji pripada prvoj polovini 
9. stoljeća '", spomenuti k eUašk:i nakit predstavljil osobitost ove nekropole najkasni
jeg avarska-slavenskog per:ioda, jei· je taj nakit. kao izrazito sl.w<.'n<ki e lement, 
raširen u istočno-alpskim krajevima Karantanije od 9. stoljeća dalje. Inače nepoznat 
u grobljima avarska-slavenske kulture. To svAkako potvrđuje datiranje Brodskog 

,„ Alfoldl A., o. c .• pp. 2-30. - Kovr•g L, 
Archacologlat trtesit.O. 85. l, Buda!><'•L 1938. 
PJ>. 66-7Z (s dovoljno iscrp."lOm l Jasnom do
kwncntacljom). 

11' V1nski z. .. Peristil. I. Za&~b 19$4 p 202, 
fig. 2.. - Karaman LJ •• Arch•ooloi;!a Jugo
$lavlca, li, Beograd l9SG, p. 108. 
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Drenovca u 9. stoljeće. Ovo se odnooi također i na 7.djelastu JY!lludu iz groba 24, 
udomaćenu na teritoriju Zapadnih Slavena. Veoma brojno zastupana keramika 
podunavskog tipa mogla je dodu..."e naslati u 8. stoljeću. ali s obzirom na to, da se 
ona tipo!Oški već manje ili više pribliMva srednjeg-radišnom stupnju i u vezi sa 
spomenutdm elementi.ma za datiranje g1'0blja, ona je mogla biti u upotrebi u ranom 
9. stoljeću. Navedeni specifično avans.k:i ratnički i konjanički elementi mogli su. 
dakako. također nastati ranije tokom 8 stoljeća. ali s obzirom, da je groblje iz vre
mena poslije avarske prevlasti, vjemjatnije je, da su ovako opremljeni ratnici be~ 
garnitura poj11S8 (osim onih iz grobova 14 i 19) blll Slavem opremljeni na avarski 
način, nego preživjeli Avari, jer su Slaveni sigurno još u ranom 9. stoljeću wdr*.ali 
pojedine elemente ratničke opreme i običaja, koji su lokom 8. sloljE'Ća u Panonskoj 
nizini bili uvriježeni. U drenovačkim grobovima bili su nesumnjivo zakapani Skweni 
Panonske nizine, što nam dokazuje znatan ili<' arheološkog materijala, iako !e 
moguće. da se medu njima nalaze pojedini grobov' /\vara, koji su u to vi-ijeme 
doduše izgubili svoju prevlast, ali se još u ?"anom 9. $lcljeću spominju uz Slavene 
u panonskim krajevima 122. 

Imamo li u vidu činjenicu, da je središte avnii:ko-shvcll$ke kulture kro?. svo 
vrijeme njezina trajanja bilo na području Panonske nizine. onda je prostorno polo
žaj groblja u Brodskom DrenovC'U n:i njezinoj ju/.noj periferiji i nije slučajno, da 
ovo groblje ima mnogih paraleh s klllturni.m inventarom nekropola sa zapadnog i 
sjevernog panons..1<og perifernog pod11.1čja u Auslrljl i Slovačkoj. To su Devlnska 
Nova VetS, Zitavska Tćin i tlohenberg, oo kojih samo ovo JY.>lonje groblje ima i kasnih 
avarsko~slavenskih i ketlaških znač.-ijki'23• što bi se približilo karakteristikama ovdje 
objavljene nekropole. 

U Hrval~koj je pros1orno i vremen..~ki najbliži nroclskom Drenovcu grobni nala.:z 
J"anog 9 . .stoljeća iz Brc.\lovca kod Slav()'nske Požcge121, koji je nažalost bez točnijih 
podataka o okolnostima nalaza. O!<vrnt•mo li se na ostale nal<JY.C avarsko-slavenskc 
kulture u Hrvatskoj, možemo u.~t:>.noviti, da groblje u Brodskom Drenovcu ni kao 
cjelina ni v1-cmenski nema bližih analogija s drugim dosad p<Y.tnatim grobljima. 
Nastojati &>mo ipak od1·edili kolike l'>like dodirne točke. Kao paralelu mzyle se uzeti 
u obzir nc:koliko nedavno iskapanih grobova u Oluku kod Vinkovaca, koji joi! nisu 
objavljenJ 12s; oni su avarsko-slav('n<:kog obilježja i donekle su istovremeni s clreno
vačkim grobljem. Golem:i nekropola u Vukovaru znatno je mlađa. jer pripada 
uglavnom t. zv. bjelobrdskoj kulturi 10. i 11. .i.1oljeća, i.ako je nekolicina kMnih 

'" ,Jrrel'ek !'., Književnik. li!, 1, 7.ai:rcl> 
1866, p. 04. - Kollaulz A .• o. c„ p. 169. 

"' Hohenbcrg i" isk~p.'Ul još završetkom 
19. stoljeća. pa nije posve s!l(Urno prov}er<>n1. 
da l,i se tu rndi o jednoj nekropoli, kako •c 
to obićno u 111.<!raturi tvrdi, ili je to motda 
jedno kasno nvarsko-slavensko groblje l Je Jno 
susjedno kcllullko groblje? Tslo vrijedi l <J 
Krungl. OJ. Flsch.bach O., A rch.aeologla! t::rtc
sit6, Budapest. XIV, 189-1, p. 359, XV, 1891. 
p. 249 sqq., xvrr. 1897. p. 133 sqq. - Nakon 
dovTŠCtka ovog rul«>plsa bU11 nam je tek pri-

stup1Mn nova publikacija nekropole Lcoitha
prođer•dorC u Grad.lSl:u (Austrija), pa nije 
bilo \-i.le moguće ovu koristiti. cC. Mit.scha
Mlirhcim H„ Wisscn<ehnftlkhe Arbcltcn aus 
dem Buntenland. 17. El.scnstadt 1957 

"' Hampel J .• o. c .. 2, p. 423; 3, Uli>. 320. 

m Grobove u Oooku lsk3pao je S. Dimltri
jević, asistent Arheolo~kog institut.a Sveuči
~iš-ta u 7.agrcbu. u jesen 1957. g., te mu n
hvaljujcmo, da nam je pokazao t" nalaze koje 
će on n11skoro objaviti. 
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avarsko-slavenskih surviva>la iz ·bri groba 12~ vukovarske nekropole nastala približni.' 
u vremenu upotrebe groblja u Brodskom DrenOV(.,"U. Grobovi i2 Vojke u SriJemU 
i Velike Gorice u Turopolju mogu se po keJ·amici uspoređivali s drenovačk:im, te 
konjanički grob iz Zagreb-Kruga po oblik;u stremena, all ova tri lokaliteta valja 
datirati ranije, l. j. u drugu p:>lovic.1.1 8. stoljeća, kako po speciiičnim brončanim 
jezičcima s. pojasa, tako i po drugim značajkama . Ne tiču nas se ovdje konjanički 
grobovi iz Zmajevca i Osijeka, koji su dati.rani u 'I. stoljeće, kao ni jedfustveni klne-
7-evski grob s nakitom iz crnmnors.kih radionica ranog 7. stoljeća iz Cađavice1~7• 
Drenovački grobovi i.maju samo opću sličnost s onim nekropole Bijelo Brdo I , i 
to u načinu pokapanja i pojavi koojaročki.h grobova; ipak se inventar njihovih 
grobova međusobno razlikuje u znatnoj mjeri, šlo je i i·azumljivo. jer veći dio !(l'O

bova nekropole Bijelo Brdo l pripada 7. stoljeću, premda ima među njima i takvih 
s kasnijim elementima, na što je prlje bilo upo7,oreno''"'· Zeli.mo li upotpuniti arheo
lošku sliku, preostaje još ukazati na one nespomenute lokalitete s pojedinačnim 
nalazima obilježenim ponajviše dijelovima specifičnih prlje spomenutih lijevanih 
brončanih garnitura pojasa te tipičnom jahnl-om opremom i nakitom tog w·emena. 
Ti su lokaliteti i2 Hrvatske i cjelokupnog Srijcma samo manjim dijelom poznati, a 
navodimo ih po našoj evidenciji sumal'no za orijentaciju (bez uobičajenih citat.a za 
one objavljene), i to smjerom od desne obale Dunava na zapad, te dalje na jug prema 
Jad.ranu: Novi Banovci, SUlx!uk, Stari Slan.kamen, Sremska Mitrovica, Sotin, Vu.ko
var (slučajan nalaz), Borovo, Dalj, Osijek (novi nalaz), Batina, Draž, KoUina, Vin
kovci, Samatovci, Križevci , Drašl<:ovec, Sisak, nepoznato inalaz:ište u Lici, Vrcbac, Bis
kupija, Smrdelji, Podgrađe i Sitnica. Arheološki materijal ovih lokaliteta (od kojih 
je u cijelosti objavljen samo ženski nakit lz Draža i garnitura nađena navodno u 
vađenih iz zemlje bez arheološkog nadzora, ali on pripada većinom 8. stoljeću, ~to se 
grobu s paljevinom ~ Smrdelja), potječe veoma vjerojatno iz uništenih grobova, iz
zorno može p1·atiti po tipološkim značajkama dijelova brončanih Jljevaruh garnitura 
pojasa, koje su nam u tom popisu služile kao prve-nstveni krite1ij. Već je prije spo
menuto, da su garniture bile iskonski sastavni dio avarske no.."-nje, ali su ih mogll 
upoh-ebljavati ! Slaveni kao tadašnju modu 8. stoljeća, pa te garniture ne moraju 
uvijek biti sigw-na onznaka etničkih avarskih grobova u našim krajevima. Nabrojeni 
lokaliteti ukazuju, prije navedenih groblja, na p1ibližnu gustoću rasprostranjenosti 
avarsko-slavenske kultw·e u Hrvatskoj i u cjelokupnom Srijemu; njihov broj mogao 
bi se povećati, ako bi uzell u obzir i odgovarajuće lokalitete s nalazima keramike 
tog vremena, koji su u vezi s podunavskim tipom bili već prije spomenuti. Pojed;ni 
(neobjavljeni) okovi iz Novih Banovaca, te primjerci malih je'.cičaca iz Starog Slan
kamena i Vrepca idu tipolocUd u kasno 8. stoljeće, kao i (objavljeni) jezičac iz groblja 
u Velikoj Gorici. Prelaznom vremenu od 8. na 9. stoljeće pripada i (neobjavljeni) 
jezičac iz nekropole Bijelo Brdo r. Neobjavljeni jezičac iz Vinkovaca, kao i okove 
iz Surduka i s nepoznatog nalazišta u Lici, analogne je-<:ičou iz groba 1 u Brodskom 
Drenovcu, valja pripisati stilu Blatnica, t. j. prvoj p<.'lovin.i 9. stoljeća, pa se od svih 
ovih lokaliteta jedino oni mogu doista sinhronizii-ati s grdbnim nala?..om Brestovac 
!i s grobljem u Brodskom Drenovcu. 

'" Wnsld Z „ Ljetopis JAZU, 60, Zagreb, 
1955, p , 241 sq .• 249 sq. 

1u VtnskJ Z., prcda\Aanjc ciL ovdje n . 12. 
1t.8 cr. n. 2 i 12. 
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Treba usput upozoriti na činjenicu, da je kasno 8. i pogotovu 9. stoljeće u 
Hnralskoj <teprezentirano još i arheološkim materijalom iz grobova, koji uopće ne 
pripadaju sklopu avarsko-slavenske kulture, i to p1•etežno u dalmatinskoj Hrvat
skoj . To su na pr. oni poznati najstariji starohrvatski grobovi od završetka 8. do u 
9. stoljeće u Biskrupiji, i to na Crkvini i u samoj bazilici, datirani. pored bizantskih 
zlatnika, mačevima i osLrugama karolinškog tipa, te analogru nalazi iz 9. stoljeća 
na Crkvini u G=njim Koljanlma, na Grad<'tt kod Drniša, u Ostrovici kod Skradina, 
u Orliću n:i Kosovu polju i t. d. 1'.lli Oni predstavljaju grobni odraz u1.jecaja karolin
škog kullurn<>g kruga na hi·vatsku kneževinu u 9. stoljeću, koji po svoj pdlici nije 
počeo prije 803. g.; taj je utjecaj vidljiv i na drugim spome.'licirna tog vremena na 
hrvatskom Uu•3o, Avru'Sk<H>lavt>n.~lci dijelovi gamiihu·a s pojasa, kao izrađevina 8. 
stoljeća, nisu brojni na leriloriju prve hrvatske kneževine (Biskupija, Smrdelji, 
Podgrade, Stinica i Vrebac), ali one 9. stoljeća su samo iznimne. jer je najjužniji 
takpv nalaz zabilježen s pcdničja Like. U grobovima Hrvam kasnog 8. i 9. stoljeća 
u jadranskom zaleđu nailazi se, pored mačeva i ostn.iga, još i na vedrice slične onima 
u avarsko-5lavenskim (na pr. Brodski Drenovac, Velika Gorica, Dev!nska Nova Ves 
i dr.) i u velikomoraVlikiin nalazištima (Stare Mesto, Mikulčice i t. d.); isto vrijedi 
i za slavenslw gradišnu ker;imiku s biskttpijske i koljanske crkvine, iz Sm.rdelja i t. d„ 
iako ona nije još točnije obrađena. Zenski nakit (poznate naušnice) raden je naprotiv 
po bizantskim uzorima ll domaćim radionicama, a kolao je uglavnom bizantski novac 
poorcdstvom clhalnih ~radova, tada u sklopu dalmatinskog then1at.a, jer kru·olinški 
novac u staroluvatslcim grobovima nije još zapažen. U medurječju D1·ave, Dunava 
i Save tTeba, već iz hlstcn;ijskih rnzloga, račun.lti s karolinškim utjecaji.ma, ali se 
oni nisu na prijelazu 8. u 9. stoljeće i tokom ;J. stolj~ u tolikoj mjeri arheološk, 
odrazili kao na teritoJiju prve hrvatske kneževine u jadranskom zalC:'đu. Ovdje 
s e moramo ograničiti na grobn~ nalaz spate (tip K). analogne jedruoj biskupijskoj i 
koljanskoj, iz Podsuseda kod Zagreba m i na spalu iz Brodskog Th·enovca. U medu
rječju Drave, Dunava i Save ·uki-štava se. prema grobnim nalazima, karolinški utje
caj katko s kellaškim tako s onime slila Blatnica, ali još uvijek unutar okvira onog 
avarsko-slavenskog kulturnog stvaranja, koje nije prestalo živjeli u l'anom 9. sto
ljeću . To nam manJfestitt-a ovdje objavljeni. arheološki materijal u odnosu na ostala 
pc&toj eća nalazišta s tog područja, što smo ih, p1·cma dosadašnjem stanju istrnž.iva
nja, nastojali obuhvtititi uzevši u obzir·, po1·ed onih poznatih u literaturi, također 
i nama pristupačne neobjavljene lokalitete u HrvaL«koj . Svakako ai·heološki mate
rijal groblja u Brodskom Drenovcu, kao i njemu blizak nalaz iz Brestovca kod 
Slavonske P<Y.rege, te novo otkriveni inventar grobova u Otoku koci Vinkovaca. uka
zuje na kulturnu povezan<lb-t tog p~drućja u prvoj polovini 9. stoljeća s Karanta
nijom i Moravskom. 

"' VJ.nskl Z„ Peristil, II, Zagreb (U $lampi) 
s glavnom liter.a-t-irrom đ broj1Um podacin1a, 
koic ovdje koristimo. 

1M Na pr. čuvel\l moćnik sv. Asela u Ninu1 

cf. Ka.rama.n lJ„ Ztva stnrlna. Zagreb 1943, 
p, 134 sq., te jedinstveni nalaz iskonskJ ranije 

rndene, ali tada v Jerojatno imporllrane ka
dionice nađene na 1.lu Stare Vrlike, c!. Vlnl<ld 
-Gaspirrlni K„ Starohrvatska prosvjeta, III. 
ser. 6, Zagreb 1958, pp, 93-104. 

1:11 Vinski Z., 
1
iblde:m. 
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Pokuša.mo li groblje u Bn:xlskom Drenovcu dovesti u veru s historijskim zbiva
njem prvih de.$elljeća 9. st.oljeća, u koje datiramo ovo groblje, susrećemo se s prvim 
podacima pokušaja stvaranja sl:lvE'fl.'lkih sredL'.l.i u panonskim k:r.tjcvima. koji ni<ru 
mogli, za razliku od dalmatira.ke Hrvatske, p'lStići trajnije oblike. Nakon &loma 
d1-ugog nvarskog kaganata postojala je cd zadnjih godina 6. stoljeća do u treće 
deseUjcće 9. stoljeća između Orave i Save, odnf'll>no Gvozd:: (Petrove gore). posebna 
slavenska knefovina; onn JC prizn'lvala franačko vrhovn~tvo. što ga je zamijenila 
dese41odišnja ep1Zoda bugarske ovisnosti, ali je ta kneževina ponovno došla pod 
franacko okrilje sve do zawšelka 9. stoljeća, kako je to uostalom bila i hrvatska 
kneževina <U jadranskom zaleđu, s kojom tada nije j~ bila povezana panonsk<r 
posavska kne-levina'"· Njc-.dn prvi knez, čijc ime je historijski sntuvano. bio je 
Vojnomir, koji ~ već ;g1 i;. nast.oJaO oslobodili od avarskog kagana i priklonio se 
Karlu Velikome, u svakako je V•>jnomir vodio 795. g. ratni pohod za furlanskog 
marlq::rofa protiv avarskog kagana'"· Pn•lijc tog~ se u izvorima ne spominju imeru.1 
knezova sve do zbivanja u ranom 9. stoljeću i frorutčk'>-slaven.«kom sukobu na tom 
Uu medu Savom i Dravom Dovoljno je istaknuti ll'i!endamu ličnost Ljudevita 
Posavskog {610.-823.) i njegov otpor protiv Franaka, u pod njegovom vladavinom 
bilo je t. 'ZN. Slovinje, odn<llinO panonska ''frvnt~ka, dakle teritorij sjeverno od Gv<r 
zda do Dravem Nekoliko godina nakon nas1lne sm.'i:i Ljudevita Posavskog uprav
ljao je p:inonskom Hrvatskom Rntimir (829.-e38.); njega su Franci svrgnull, jer 
je bio u poluvaznlnom odnosu s Bugarima, koji su tada d1-2ali Srijem i ravno Slovinje 
(Slavonija), a t.nkoder i zbog toga. što je pružio sklonište slovačkom knezu Pribini 
i sinu mu KocelJU, kasnijim go.'>JX)darima Blatnograda13;. Grografsi ix>lO'laj Brodskog 
Drenovca, u gorovitom p1edjelu požeške kotline i rijeke Orljave, mogao je biti 
izvan ncpo.srednog buga.r:<kog dohvata, a veoma J<' vjerojatno, da je pripadao pnnon
&koj Hrvatskoj i njezinim knezovima pod manjom ili većom franat·kom ovbno6cu 
Poslije Ratimi.ra imena kncwva panooke Hrvltske nisu poznata sve do Braslav~ 
(880.- 900.)m, a moguće je, dll su jednim dijelom iog pcdručja upravljali Pribina 
i Kocclj (ibudući do se 846. g. spominju Pribinina imanja u pooav:;kom Slovinju kod 
Jasenovca)•37. Pwma hi.<torijsklm podocima nekropola u Br~om Drenovcu mogla 
je najranije po.-;tojali \'eć 1.a vladanin, Vojnomiri. ali je \'jNojatno, da pripada vre

menu Ljudevita P06avsk0'.( i Ratimira. Po.stoji manja mogućnoot. da se truno 7.aka · 
palo još lili vremena Ptibinina vludanja u Blatnogradu, n u potpunosti moramo 
isključiti vrijeme vladanja Braslava. koje svakako prelazi vremenski raspon trnjanjt 
drenovnćkog groblja. U arheoio.l<kirn nalazima i grobnim cjelinnma, što ih prufa 
ovdje objavljeni inventar nekropole. zrcali "e materijalnu kultura. le djelomično 
način života i ()bićaji Slaven:i pononske Hrvatske iz vremenu prvih domaćih knt'ZOVđ 
prve polovine 9. stoljeća. 

"' Cr3fcnaucr B., HU;torl)•kl zbornik, V, 
Zagreb 1952, p. :11. 

'" Slllć F, PovlJ~t Hrva.ta u \'rijeme nn
rodruh vladara Zn~reb 1925, p . 103 sq n. 12. 

• Slllć F„ o. c ., p. 310 sQQ - Cro!cn°U• • 
6., l11·ln SAZU, VII, L.jubljUM 1952, p. 545 
sqq. 

• Stšić ~'., n. r .. pp. 32-1, 334 sq. 
"' Sišić F .. o. C„ p. 396. 

"" Sišić F' o. r p. 342. 
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POPIS GROBOVA 

Grob 1 Jskop Ili, Johnć I konj, dublna 0,50 m, grobna roka O<itećena od vododc11nc, orijentacija 
iahaco il?lok-1np:u:I, koojn <OP<1đ-l.sto.'<. Swnjc u~~uvanosM skclcla Jahnčo l l<onJa slabo 
(tab. Ili, 2. X X). Nalnt.I uz skelet Johnč3: l1J111d d<>•nog ramena ćup (l~b. IX. 6) tamno 
smeđe boje, rub otvora. ukrašen Je izn:.1U-n valovnJcom, visina 12,5 cm, klv. broj 9681~ 
desno imnd kru'lice lWćac od bro.,ce (lab. IX. 41, lijevan, ornamcn1 l• urewn, dužina 
2.5 cm, im• br. 9686. Nalazl uz sk.!lct l<onJa: s1...,mcnt od 1cljei:a. dcsnl (lab. IX, 1). 
'1s.ina 18 cm. ln\'. br. 968i I l.ije'i (tab. IX, 2>. visi!UI 16,:; cm, lnv. br, 9685. uz desn 
stremen prcdlca od 1elj""'1 (tab. IX, 31. du!!M 5.3 cm. im-. br. 9682 I oko\' od f.el.iez.i 
(tab. IX, 5), du~lna 3,3 cm, inv. br. 9683. 

Grob 2 iskop I, skelet unl~l~n. sacuvana samo lub:H't)o dubina 0,30 m, lubanjo licem w;mJe
rena prema wl)(ldu (tab. XX). Nalaza nema 

Crob 3 iskop I, spol?, dubina 0,60 m, grobnn rJkn nl~e uoč!Jiva, orijenlut:IJu jgtok·MPad (s 
otklonom 10• prema sjeveru). Stanje u~čuvnnosu skelero slabo, 1rugov1 parc.!Jalnog 
pokapanja (tab. XX). Nalaza nema. 

Grob ~ iskop 11, SPOi mu!ki, dubina O,:;O m, grobna rnka nije uočljiva, or!Jentnclja lstok-U)J>ad 
(s 0U<l0:>0m 10' prema sje\'eru). Stanje ušču,·anostl skeleta slabo, tragovi parciialoo!I 
pokal>"nJa (tab. X'I). Nalazi: • unu\rnlnJe slrnr.e Ili"''" bedrene kosti no1 od :!eljeza 
(tab. IX. 10), dufina 11 cm, lnv. br. 9691 ;k...,:<lvo od 2cljeu (tab. IX, 8), dul:lna 6.7 crr._ lnv. 
br. 9690, s ln kremena (tab. TX, 9); pn.'dlCll od bronce (tab. IX, 121, du~a 3 cm, ln\' 
br. 9688; tri !Ua od :!cliew (tab. ne, 7), dužina c<:a. 6,5 cm. inv. br. 9692; okov od i.elJez
nog limn (tnb. IX, li), dužlr.a 5 cm, Jnv. br. 9694. 

Grob S lskog TU, dijete, d ubina 0,15 m, grobna rokn n.ljc uočljiva, orijcntac!Ja l.!tok-zapad <• 
otklonom 10' prema sjeveru). Stanje uščuvuno.11 skelet.~ slabo (tnb. XX). Nulaza ncm·;. 

Grob 6 iskop Ili, •POi ?. dubina 0,80 m, grobnn rnkn rJje uočljiva, orijentaciju Istok-zapad (> 

otklonom u• p1"<'ma sjeveru). St<>llle uščuvllllosU skeleta osrednje (tab. IV, I, XXI). 
Nalazi: s de<ne strane lubanje ćup (\nb X. 2J >ivo smeđe bole, rub otvora ukruen je 
Iznutra visina 10 cm, inv. br. 9696: kraj detn° "'kc not od žt'ijeia (Ulb. X. I). dužina 
H crn, inv. br. 0095: uz lije\'U bedrenu kos• Rlava ma!oe preživača (kntc ili ovce); 
preko •toPala goveda ili bh'olia bedrona k.,..t ~lrnžnJcg el<$t.rem11e1n 

Crob 7 iskop Ili, dijete, dutlina 0,50 m. i;robno mkn nije uocliiva, orljentncljn liltok-1.apad (s 
otklonom 10> pr0 mn •Jevel'U). Stanje ušćuvuno>li skeleta sl~bo (tob. XXI). Nalozi: uz 
lubanJu UJcvo ulomci čupa (nije l'C'produclran), lnv. br 9702; oko vrata đerdan od -16 
zrna od stnklu I staklene s1nje:sc boje biJ<'ll\ zclcnt i Ct'!ne (tab, X . 3) J Jedno 7ATIO od 
srebra, šuplje (to b. X, 3 u sredlnl), lnv bi', 0699; dvo ulomko bt-ončnnc 1.lcc na kojoj 
Je bio nanlzan đcrdnn (nije reproducirnno), tnv. br. 9700; na ltje"o) karlici posuda od 
gline žuto noranč.,,tc boje (tab. X. 4), vi<lna 9,5 cm. inv. br. 9701; u J)05UdJ IJu•kc od 
jaja; uz lijevu Karlicu goveda ili bivol)a bedr~na k05t slrllmjeg ck>t...,mltcta . 

Grob 8 Iskop 111, spol ?, dubln~ 0.39 m, grob~a raka nllc uođji\'~. orl<'fltacla !-tok-upad (s 
otl<Jonom 10' prema $)e\'eru). Stanje u\č•J\'DM>'l skcl~ta dobro ttab. XXI). '.'alllZJ: s 
desne i lijeve strnne lub:injc po jron~ knrič100 o:I sre'>ra (lab. X. 5. 6), promjer 1,6 cm. 
lnv. br 9'704, 9705. 

Grob 11 iskop V, dijete, dubma 0,90 m, grobna rakn ntjc uočljiva, orlJcnt.nclJa Istok zapad, (s 
otklonom 10• prema sjeveru). Stanje ušćuvMosU skeleta slobo, trni;ovl !>"rcijalnog 
J)OkapanJo (tob. XXJJ. Nalazi: ui desnu kurllcu okov od 1e1Jczn (tnb. X, 7), promjer 
s cm, lnv. br. 9706 . 

Grob 10 Iskop TV, &J>OI mu!kJ ?, dubina 0,7S m, llJ'<)b!UI n1ka nije uocljlva, orljcntac!Ja !stol<· 
zapad Stanje utčuvllJIOSti skeletn slabo (tab. XXnJ. Nalazi: iza lubanje ćup sivo smJd~ 

• 



156 

boje (tab. X. 9--63). visina 15 cm. lnv. br. 9'103; o!c.- \Tata đerdan od 72 1.mo od otakla 
boje zelenkaste I pJa,·e (tab. X, 8), lnv, br. 9707; uz lljt'\'U po'koljenlru govt>da Ul bh'Ol)a 
bedrena kost strat.nieg ekstttmltc14. 

Crob 11 Iskop IV, spol ten.•ki, dubina I m, grobna raka nije uočljiva, orljentac1jn lstok-wp:id 
Stanje ušćuvanostl $!«>leta >lobo (t.nb. XXJ!). Na1A1J: dvije noUSnlcc od bronce a pri
vjeskom od staklenog zrna 1clcn1' boje sn $Vu:Ce strane lubanje po jodna (mb. XI, I, 2.). 
visina 3 cm. lnv, br. 9710. ~711: ok<> \'l'AIU đerdun od 58 zrno od f.1nkln boje zcl<'no i Cl'!OC 

(lab. xr, 3). jnv. br. 9712; nit.< st<>pnln .!up crno sive boje (lab. XI, 4, lnl, vi•inn 12 cm, 
lnv. br. 9713; preko sto]Xll!I goveđu Ili bivol)> be<lren• kosi stratnJcg ck..<lrcmltcln. 

Grob 12 L•kop IV, zakopana sumo glavo. Orijentirana licem prema za.padu. lubanju dobro u!ču
vnnn, dubina 0,80 m (tnb. XXII). Nalozi: uz lubanju desno ćup cmo glvo boje (iab. XI, 
5, 5a). visina 12 cm. \nv. br. 0715. 

Crob 13 l·kop m, jahač i konj, duoi.na 1.01 m, grobn.• raka nije uočljiva, ortJ.-ntoclJa JaM~n 
ls!ol<-~pad (s otklonom JO• prcn.1 ')CVCN). kun;<i zapad-utok. Sl.'>"jc u..<tuv1111o.sl1 &ke
lcta Jahača i ko;aja dobro (lab IV, 2, XXIII>. J-;"1=! uz skelct JOh,Č>l: ,.._, lubanJe ću:> 
smeđe boje. rub ot\'Or:i uk!a.~·.>n ji' izn'Jtra (lllb. XII. 10). visi,n 11 cm, ln\'. br. 9'120; 
u.i desnu karlicu apUk..1 od bronce. Ujc\."ana (t.,b. XII.. 7), promx:r 1.S cm. inv br. 971G: 
uz Uievu karlicu pre<lica od bronOl' sa tcl.iC1~,im tmom Ctab. XII, 5), duAfnn 2.2 cm. im·. 
br. 9717; uz šaku desne rul<o bojni no>. od t.eljC?.a (tab. XU, 9), duh na 20 cm, lnv. br. 
9718; ru& lsU>m mjostu ma11Jl no>. od žclj= (U:b. XJ!, 8), dužina 12 cm. lnv. br. 9719, 
preko stopala goveda Ili bivolja b<'<lreno kost stražnjeg ckstrcmltctn, Nolnzl u.z skcll.'t 
konja: u gubici žvule od žclJcw (lob. XII , 6J, dužina 22 cm, lnv. bi". 972-l; nn rcbrimu s 
doMc I lijeve strane po jedna p1~lco od '.etjc-.oa (tab. XII, 3, 4). dužina 4 cm I 2,8 cm, lnv. 
br. 9722, 9723; strcmMi od '-cljcza, desni (tab. XII, I), vlsllna !ti cm. lnv, l)r. IJ725 I lijl'vi 
(tub. XU, 2), visina 17 cm, tnv bi'. 0726. 

Grob l·l iskop VI, jahač l l<onJ. dubina 1,26 m, grobna ruka je uočlJlvn, dimon"1J11 2,20 m 1.~0 
m. o,·!Jcn!Acija iaha<n Istok-zapad, konja zapaj-!st<>k. Sl<lnje u.>čuvanoolJ skeleta jnhnčn 
osrednje, konja dobro (tab. V, I. XXlll). Nalazi uz skelet Jahaću: Izu lubMjC lijevo c!up 
umno sive boj~ (wb. XIIJ, 8, 8'), neukrn_'i<>n, "!sina 14 cm. inv. br 0730: na d~">Vi 
ruti s:lbJja od željeza (tllb. XJV, I-lb), du;ina 8i cm, inv. br. U729; apod d"'nc karlice 
predu:a od ie!Jew (tab. xm. ~). du/Jn•• 3,2 c.'"l'I. lnv. br. 9713; uz dc.no bedro nož od 
t.eljcza (tab. XIU, 7), du.!ina 11.5 cm, Jnv. br. 9727; medu bedrima lop:itica svinje; preko 
potkoljenica goveda Ili b1\'01Ja b<.>dr<.aa kU>l stražnjeg ekstremHcta. Nalazi uz JJ<elct 
konla: u gubici žvale od 1.clJN ... (tab. XIII, 6), dubna 15 cm, inv br 9~31; • lijeve •"""'" 
lubanje predn'tl od t.eJJcza, oi<l<·ć~na llab. XITT, 4), dužina 3.5 cm, IJW. br. 973$; nn leđima 
pre<licn od iclje:r..a (tab. XIII, 3). du>.iona 4 om, lm'. br. 9734; stttm<:ru od Zelj<'7.a, desni 
(tab. XIII, 2), visina 17 cm. inv. br. 9732 l lijevi (tab. Xlrl, 1), visina 17,2 cm, lm>. br 9733; 
i<J>Od rebara šJJjak od ?.cljcza (nJjo •~!>l"Xlucira")· inv. br. 9734. 

Co'Ob 15 l~lrop VI, spol muški '/, dubinn I, 41 m, grobna 1-:ika Je uočUlvn, dimomijt\ 1,80 m X 1,75 
m, orijentacija islok-Ult'.'Kld (s <>tk lonom 101 pi""ema sjcvc11u). Stunjc uSčuvanoo11 8kclcl::i 
slabo (tab. XXnJ. Nol:l.l.l: 17.:t lubnnje desno fop sivo smeđe boje (lnb. XI, 8), vl•lnn 
15,2 cm, lnv. br. 9739; UT. Allku desne ruke nož od željeza (tab. XI, 7), dutJnn 12 cm, inv. 
br. 9740; uz lijevu potkoljenicu ~ovcđo m bivolja bedrena kost strnžnJcs ek'5trcmltcta 

Crob 161'kep VI, spol U>n$'d, dubln" 1,31 m, gl'<>bnn rdk.~ je u.r.ljiv:i, cllmen7JJa 1,83 mX'li;'IO 
m, orlj<>ot!acija 1$tok-U11X1d (s otklonom 15' prema sieveru). Stanje uStuvanoou •kclc1a 
slabo (tab. V, 2, XXIV). N..UW . f<.1 lub.-.nje desno čup Si\'O „'tlede bo)c (tab. XIV, 9, 9aJ, 
~1sina U cm. inv. br. 9'1~8; Iza lu'>an.le ll}c\'o tri reda ž~lje=ih obruča l dr.!.,k s ntaSama 
od v<!dri<e (tab. XIV, 2). '-i.Inu rckonslrulrane vedrice 11 cm, l\'n. br. 9749; s d"""e 
I lijeve strane lubanje po Jedno knrl~icn od bronce (tab. XIV, 7, 8), promjer 1,$ cm, 1nv, 
br. 9745, 9746; oko vrata 5 zrna s dcrdnno od stoklene past.c bol~ 1.(?lcne I crno amede 

• 

• 
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(tab. XIV. -1), Jnv. br. 97-1-1; uz zma 2 Ppllke od b1'0nre, lijevane. jedna rađena na l)rOboJ 
(tab. XI V, 5, 6), visina 1.4 cm ! 1,7 cm (na proboj). inv. br. 9742, 9743; IUIJak za lj;lc ođ 
k06tl okrugao i šupalJ (tab. XIV. 3), dužina 7,5 cm, inv. br. 9747. 

Grob 17 Iskop VII, dijct<?, dubina 0.~3 m, 11robn:i r:iku nil<' uočljiva, orljenta.clJo lblok-zapad (s 
olk10'10m 100 premn sjeveru). $tt1nJe u'euvnnorn sk„lcta slabo (tab. XX I VJ Nnlo>J: u~ 
lubanju lijevo ćup smeđe boje (l<lb. XV, L), vl•lrn 12 cm, mv. br. 9750. nJ?c 'L<>P<lla 
Lelc<!n bedrena kost stražnjeg ckstrcmllcU1. 

Grob 19 .i.•kop VII, spol muli.ki, dubinu t ,04 m, l\•'Obna ,·ako nije uoćl.jlva, odjcnl.<lei)u lslok-z.>pnd. 
$ta.nje ušČllvanosti skeleta dobro (tob. XXIV). Nnlozl: uz lubanju desno ćup U"""" 
sm,-dc boje (tab. XV, 2), visina 14 cm. lnv. br. 9753; uz foku llJeve rukt' noi od 1.e!J~'"' 
lllb. XV. 3), dužina I0.5 cm, Jnv. br. 9752, uz d..,;n•J potko!Jenicu goveđa l1l bivolja bt.'<lrena 
kc..t stražnjeg ekstremitet.• l donožje mnlog prclivntti (koze U! ovce). 

Grob 19 W<op VII spol muški, dubina 0,88 m, ;ml>n:i "'"' .I" u<>č!Jlvn, dlmcruJja 2 m X 0,80 m 
ortjcntnclJa lstok-zap:id (s olltlonom 104 pl'<'n'a •J<vcru). StanJc uščuva.~usll •kcleta •inbo 
(tab. VI, 1. XXIU). Nalal:i: Iza lubanJ<" ck'Sllo ćup •Ivo crne boje (tAb. XV. 7). vWr1a 13 
cm. lnv. br. 9759; uz ®snu ruku poJa\ od žcljl'1ll s o'<ovom u korice (tab. XV. 4, 4a), 
dužinu 81 cm, inv. br. 9757; uz de„nu karlicu npllka od bronce (tab. XV, 5). promjer 
4,2 cm, inv. br. 9758: uz šaku desne ruke nol oo ieljez:i (lab. XV, 6), dullna 7 cm, ln\. 
br. 0756. 

G1'0b 20 iskop Vl I, SP01 tcnski, dublna 0,80 m, r,:robna rnk.a Je uočljiva, dimenziju l.5U m X 0.68 
m, orljentnciju lstok-7.ap.>d (s ol.klonom 15' prcmu sjeveru). Stanje ušCuv""°'ll .,kelelll 
slnbo (LUb. XXTV). Nalazi: U7. lubanju cfo„no ~up crvenkasto smeđe boje, •-ub oworo 
uk111Aon Je 17.nutra vaJovnicom (lab. X VI, I ), visina 11,5 cm, inv. br. 0701 ; uz ~nku lijeve 
11u.kc nož ođ željeza (tab. XVI. 2), du1.lnu 0,5 cm, lnv. br. 9760; na desnoj knrUcl lopatico 
malog predlvača (koze Ui ovceJ. 

Grob 21 LSkop VII. spol i.cnskl. dubina 0.88 m, grobno r.il<a Je uočij.lva, dlmcnzlla 2.10 m · 0,80 
m, orijontac.ija istok-zapad ($ otklonom l0'1 prc,nn sjeveru). Stanje ušču.vanostl akclcla 
dobro (tnb. XXV). Nabz!: i2'l lubllnJc đcono c!up sivo sni«!e boJe (tab. XVI, 5), visina 
14 em, lnv. br. 0765; oko vrata dva zrno đerdana od staklene i ghnene smJ<sc bljcle 
l smede bole (tab. XVI. 4), lnv. br. 976'1; s de:.n" st.rane luban.ie s!Jepočničarka od okru
&le bl"(]flčane žice s ras!.."Ucanim ,.!Se puta ...avJJenlm nastavkom (ta!>. XVl, 3J, promjr.r 
1.6 cin, lnv br. 9763; preko potlcoljcnlca goveda Ili bh·olja bedrena kost s1raioJca cksire
ml!A!lll. 

Grob 22 Lskop vm, spo! muški, dubina 0.85 m, &robna raka nije u<><'ljiva, oriJC!'ntaclJo l~tok
wpad. Stanje ušCuvanosU skelet.1 dobro (Wb. XXVJ. Nala>j: iza lubanje lijevo ćup sivo 
smeđe boJe (tab. XVI, 6), vislnn 13 cm, inv. br. 9767; preko polkoljenlco goveđa Ili bl
volju bodrona kost stra.žnjeg eksbremltcln; niže stopa.Lna kootl životinje domate peracll 
j lopaUcn svinje (odo>J<a). 

Orob 23 Iskop \1111, SPOi ženski, dubi nn I m, grobna rakn nije uočlllvn, orijentacija lstok-wp0d 
(s otklonc.m 10• prema sjeveru). Stan)<> u~Čllvar.ostl skeleta slabo (tab. VU, 3, XXV). 
Nalaz!: uz lubanju lijevo tup tamno sive boje \tab. XVl, 8), visina 13,7 cm, uw. br. 
0772; uz lubanju desno l>OISUda od gline namnCllsto lutc boje (tab. XVI. 7), v!sln..~ 16,5 
cm, Jnv. br. 9773; uz šaku desne ruke ~ ~ lelJcza (tAb. XVI, 9). dužina 10 cm, IJ\V. 

br. 9770; preko stopala goveda W b!•-olja bedrena k06t stramjcg ekstrcmlteln. 

GrobU L'kop XI, spol 7.MS'<i, dubina J,63m, grobnn raka Je uoCl}h-a, dimenzija 2.20mX0,70m, 
or!Jrnlaclja Istok-zapad. Stanje ~mn~U •keleta dobro ttAb. Vl, 2, XXVI). Nalazi: 
uz lubanju desno posuda od gline <v!Jctlo Mled<o boje (XVI, 14), vlsina 9 cm. lnv. br. 
9774; sa svake stra.Jl(! lubanje po jedno s!Jcpoć'llčarka ođ bronce, kojima Je jednn kraj 

raskucnn I uvijen u peUJu (IAb. XVI, 11 , 12), promjer 1,8 cm, lnv. br. 9776, 9777; oko 
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vrata zrna s đerdana, i to dva od staklene smjese i st.akla boje ~,ućkastc l plave (tab. X Vl, 
13 sa strana) l tri od srebra, JljtNana, 1mitiraJu granulaclju o tragovima pozlate (tab. X VI, 
13 u sredini), inv. br. 9778 ; na desnoj podlaktici e1arukviea od bronce, mmblčnog prere?.a 
s ukraoom ubodenih 1-0čklca (lab. XVI, 10), promjer 7 cm, lnv. bi·. 9775; nil'.e si.Opala 
goveđa iU bivolja bedt~a kost stražnjeg ekstremiteta i kosti domaće peradi. 

Grob 25 Iskop XI, dlJete, dubinn J,40 m, grobna raka nije uoeljiva, orijentacija Istok-za.pad ls 
otklonom ioo Pnmla sjeveru) Stanje ušćuvanost1 skeleta slabo, tragovi parcijalnog poka
panja (tab. XXVI). Nalazi: uz lubanju desno i lijevo [lO j<X~na karlčlca od bronce (tab. 
XVII, 3, 4), p1'1)mjcr I cm i l,3 cm, inv. b r. 9781, 9782; oko vrata đerdan od 34 zrna od 
staklene smjese bijele i plave boje (tab. xvn, 5), tri zrna (tab. XVll, 5 u sreclln.i) Imaju 
na plavoj podlozi koncentrične krugove bijele i plave boje, inv. br. 9783; na prstu desne 
ruke prsten od bronce, narebren (tab. XVlJ, ll, pmrujei· 1,8 cm, lnv, br. 9784; na prstu 
lijeve ruke prsten od slabog srebra (tab. XVII, 2), promjer 2 cm, inv. br. 9785; lijevo uz 
skelet goveda ili bivolja bedrena kost su-.ii'.njeg ck.<;1.romitcta; desno uz skelet kosti ma
log !Preživača (koze !U ovce). 

Grob 26 iskop IX, spol ženski, dubina 0,60 m, grobna raka nije uočljiva, orijentacija ;s!ok-zapod 
(s otklonom 100 prema sjeveru). Stanje uščuvanostl skeleta dobro (tab. Vlll, I, XXVI). 
Nalazi: kraj lubanje dcsno ćup sivo smeđe bole (tab. XVIIl, I), vis.ino 10,5 cm, lnv, br. 
9791; sa svake strane lub<ll\Je po Jedna karičic;,i od bronce (tab. XVJll, 2, 3), p1o0mjer 1,7 
cm, inv. br. 9788, 9789; ispod vrata dva z""a od glinene smjese smeđe bole (tab. XVIII, 
4), inv. br. 9790; preko desne potkoljenice teleta bedt-ena kos~ stražnjeg ek.$11-emit.eta. 

Grob 27 lskop XII, dijete, dubina J,20 m. grobna raka nije uoč!Jlva. orijentacija istok-7.apad (s 
otklonom 20• 1Prcma sjeveru). Stanje u.šč'UVOOos•i skeleta slabo. tragovi parcljalnog POk.t· 
p.-mJa (tab. V, 3, XXVI). Na!wl: uz lubanju lijevo dvlje sljopo&Učarke od bronce s obmo
tanim donjim dijetom Jrnrlčice i privjescima u obllltu spona (tab. XVU, 7, 8), promjei: l,6 
cm, lnv. br. 9793, 9794; oko vrata đerdan od 34 7.r>1a od staklene smjese bijele, plave i 
zelene bole (tab. XVH, G), inv. br. 9796; ulomak brončane 1Jce od niske đerdana (n.ljc 
reproduclrano), :inv. br. 9795. 

Grob 28 !skop XII, spol mu!kl, dubina 1.80 m. grobna rnka je uočljiva, dimenzija 2,20 m X 0,80 m, 
orljcnt.acija Istok-zapad. Stanje uščuvanootl &.'<eleta dobro (tab. VlI, 1, X)(Vll), Nalw.oi: 
uz lubanju desno ć~ žuto smeđe boje (tab. XVIJ, 11, lla), visina 16,5 cm, lnv. br. 9803; 
uz šaku desne ruke noz od željeza (tnb. XVII, 10) dužina 10 cm. inv. br. 9799; ni;,, desne 
karlice prcđ.ica od želje7...a (tab. xvn, 9), dužina 3,5 cnl, inv. br. 9798; U% lijevu ruJw dio 
ltrpt.onJačo I prednje noge teleta (l-2 godine starosti); na rebrima lijevo lopatica od 
teleta; uz Uje.vu potkoljenicu goveđa ili bivolja bedrena kost strnmjcg c>kstremit.et.a. 

Grob 29 i.o;kop XII, dv()jn.i grob, žena n dJ~tetom, dubina 1,60 m, grobna raka je uočljiva, dlm.on
zija 1,70 m X 0,80 m, orijentacija istok-zapad (s otklonom 10' prema sjeveru). Skelet dje
teta leži lij~vo od skeleta l..one, koja ima ,;grčer.c noge, stanje uščuvanosti oba skeleta 
slabo (tab. VII, 2, XXV). Nalazi uz skelet žene: kroj lubanje desno ćup tamno ~ive boje 
(tab. XVlll, 6), visina 11 cm, inv. br. 9806; lijevo uz lubanju sljepočničarka od srebra 
s raskucanim više put.a zavijenim l!lllStavkom (tab. XVIII, 5), promjer 1,5 cm, hw. br. 
9809; na lijevoj nadlaktici polovlna narukv:ice od bronce rombičnog prereza ufu.-ašena 
1-0čkicama i preko nJe okov t. zv. propeler od bronce (tab. XVIU, 7), sve> zajodno s osta
cima kcrtc i tekstila (tab. XVIII, 8), promjer ::iarukvicc 6,3 cm, dužina p1o0pcle111 6,3 cm, 
inv. br. 9805. Sl<clet djeteta bez p rilog&. 

Grob 30 is.kqp Xlil, spol ~.<>nski, dubina 1,10 m, grobna raka je uočljiva, dimenzija l,90 rn X 0,70 m, 
orijentacija istok-7;apad (s otklonom 10° prema sjeveru). Stanje ušćuvanooti skeleta dobro 
(tab. XXVII). Nala<i: s obje strane lubanje po jedna naušnica od bt'oncc s karičlcorn 1-om
bičnog prereza i koljenclma od granuliranih zma (tab. X1X, 7, 8), promjer 2 cm, inv. 
br. 9807, 9808; oko vrata đerdan od 69 zma od staklene smjese bijele žućkaste I plave 
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bol• (lab. XlX, 9), lnv. br 9809; u• desno koljeno ćup tamno ~Ive boJe (tab. XJX,10). 
vlslna 13 cm, tnv. br. 9801; u ćupu ljuske jaJn (lab. XIX, 11); kraj tupa kootl domaće 
peradi, vjel'C)jatno kokos, l to bei. cmve. 

Cl'Ob 31 iskop Xlll, spol iMski, dubina 1,20 m. crobna rnkn ie uočljiva, dimenzija 2 m XO.iO m. 
orijentacija lstok-zapnd. Stanje uščuvan0<U skeleta •labo (tab. VIII, 2, XXVII). Nnlnzl: 
u.i lubanje (!up smeđe boje (tab. XIX, O, Ga). v..slna li cm, lnv. br. 9817; uz lubmlJU 
lijevo sljcpOOničarka Sto se sMIA>ji od pcl bronćanlh kartčlca, od kojih je nuJdonja ob~ 
tana boom limu Slnp1ču.stc prlvJcskr (lab. XIX, I), vl<lnn 10 cm. lnv. br. 0812: u1. luba· 
nju de.,no sljcpoćnlčarkn od bronce ista kao pod inv. br. 9812. nedost..ciJu pnvJescl (tab. 
X.JX, 2). \l\slna -l.3 cm. lnv. br ~813: oko vrata 23 Zl'M od derdan11 od slllkl""<l paste 
bljcle tućluullc l pla\-e boje (l.Ub. XIX. ·I), mv. br. 9814; na IJJll\"oj nadlnkUd nož od 
2c1Jtzn (lab. XIX, 3), duhna 12 cm, ln\•. br. 9316; na pnotu desne t'Uke pr..tcn od srebra 
ttab. XIX, 5), promjer 2 cm, lnv. br. 91JIS; im lubanje goveda ili bivolju bedrena kost 
st.rnmJea ekstremiteta. 

Cl'Ob 32 lskop Xlll spol ženski, dubina 1.10 m. grobna raka jo uočljiva, dlm<'n7.lja 1.80 m X 0,70 m, 
ortjcntaclja zn(>.'ld·isl.Ok (s otklonom !O• prema •Jcvc11J). licem glcdo no uip;od. Stanje 
uću,·anostl 'kt>lela slabo, lmi;o\•1 mos~krlranJu l!Jcla l dekapitactja (Wb. VIII. 3, 
XX\'ll). N'o1azi: na n:brima 20 zrna s derclru\.:i od stakh)ne smjc-,)ic- bijele zelene i plave 
boje (tnb. XVIII, 11), inv. br. 0819; n11 rebrima d<'sno o,mf.:lk medaljona nd .rebra. koJe:n 
"'' r11S1mln unutru.~nju pločiea (lab. XVIII, 10), promjct' 2,3 cm, lnv. br. 9620: na prslu 
desne ruke prsten od uebr:i (t:lb. X\"lll, 9), promkr 2 cm, lnv. br. 9821 

OAS FR0HMIT1ELALTERLICHE GRJ\BERFELO VON BRODSKl ORENOVAC 

Ocr Fundor• Brod.Je.i Dl'l.l"lovac befindct i;ich im hugeligc.'11 Geliind~ Slawonicns. 
nordhch der Suve un l:lczirk<> Slavonsku Požega, bzw. aro Si.ldrand der pannonischen 
l!:bt•nc. D1c Fund~1ullc de:. Griibcrfcldes licgt si.idlich von dicsem Dorfc um Huge! 
-Plana.„ wo 1952 und 195~ das Archaologische Muscum in Zagreb :llolgrabun
gcn durchgefilhrt hat. Ein bctriichUichcr Teil dcs Grabcr!eldes i;,i; im Lauie der 
Zoit durch \V{l..~etrissc vernichlet wordcn, so d<i.ss eigcntlich nur die Grab„r am 
Hiigcl1,rjpfel l'rhalten blieben. 

E:> ww-dcn in.--gcsamt 32 Rcihcngraber festg~Lellt, davon clrci Reitcrgrabcr 
und ein Grab mit Doppelbcstattung. Oie durchschnittlichc relativc Tiefe dcr Grabcr 
varilrte von 0,15 m (Grab 5) am g<.\'itorten Ten·ain, bis 1,80 m (Grab 28). Oie Bhck
dchtung der Tot.en war regelmil.sfilg nach Weswn orienlicrt, b:tw. die Skeleue lagen 
mit dem KopC nach Osten und den Ft.lssen nach W~len, mancbmal mil Abweie
hungen de1 Kompa.ssnadel von 10° bis 15° Ein Ausnahmefall bildct Grab 32, weil 
deis;en Skelett entgcgengeset:ct lag. obwohl seine Blickrichtung wegen Schadeldeka
pitalion glcichJall.< nach Westen gerichlel war. Die Skclc-lle waren :.rumoist auf dcn 
Riicken ausgcslredct, nu< das weiblichc Skektt im Doppelgrab 29 Jag seilwarts 
mit eingezogcnen Bcincn. Oie Gesamtzahl dcr Skel<.-LLc ist w1c folgt: miinliche 10, 
weibliche 11, Kinder 7, undeJ:inforbar -!. Dcr ErhalLungszustand der Skelette L<t 
dw·chschnilUich ;;chlechl, wegen dcs sehr kalkhaltigen Boden.s. 

AJs Sondermerkmalc der Bcstattungsart i.;t im Grabe 32 Schadeldcltapitation 
mit Spuren von Leichenrnassakrierung vor dcr Grablcgung zu vennc1iken. Ausser
dem Teilbet;t.attungen in dcn Grliber 9, 25, 27 und Vlelleichl in den Griibern 3, 4, 
obwohl es sich moghcherweise um nachtriigliche Leichenverstiimmclung handcln 
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mag, wobei zumeist die ExtremlUiten betroffen wurden. Schadelbestattung gab es 
un Grabe 12 und moglicherweise in Grabe 2 (Analogien zur Bestattung:sQl1e vgl. 
Arun. 2-17). 

Oie P!erde in dem Rcitergriibcm I, 13 und 14 Jagen an der linkeri Seile des 
Rciters mit eingezogenen Beincn und den Kop( mit westlicher Blickrichtung neben 
dcn FiLc:scn des Totcn. Kran:iologasch und osteometrisch handelt cs sich wn einen 
kleinen warmbhitigen, bzw. ol"icntalischen Tarpan P!erdetyp (Anm. 18-24). Eine 
bcLriichUiche Zahl von Ticrknochc-nfundcn tlind als Grabbeigillxm zu v<lrzeichnen (in 
20 Griibern). Am hiiu!igsl.en slnd Obcrschenkelknochen de1: hlntercn Eksw:emlliilen 
von BOffeln oder Rindem und Klilbern (Griibc1· 6, 7, 10, 11, 13-15, 17, 18, 21-26, 
26, 31), wciter Schiidel, SchuJlcrbliittcr unci Mittel.fiisse von Ziegen oder Schafen 
(Griiber 6, 18, 20, 25), Schweineschultcrblattcr (Griiber 14, 22), Hiihnerskelelte olmc 
Kop! (Griiber 22, 24, 30) und Eie!':>Chalen in Tonge!iissen (Griiber 7, 30). Diese Tier-
knochenfunde smd zwcifellos Flr-ischmitgaben welche man als Nahrung.>inilgabe 
fur den Toten (z. B. rund-und Kalb<knochen), bzw. auch im Sinne von Zaubcreivor
stellungen oder als Op!crgabcn (z. B. Schulterblattknochen, Schiidcl von Ziegen und 
Scha!en oder Hiihnerknochen) deutcn kann (vgl. Anm. 25-28). 

Von 32 Griibem waren nur 3 ohne archiiologische Begleit!unde (Griibel· 2. 3, 5), 
dio man statistisch folgendermasson zusa.mmen!assen kann: 4 Ohni.nge (Griiber 
11, 30), 16 Schlafenringe ohnc odc1· mit Anhanger (Griiber 8, 16, 21, 24-27, 2n, 31), 
Halskettonperlen (Griiber 7, 10, li, 16, 21 24-27, 30-32), R~te van Ha.lsketten
draht (Griiber 7, 27), 1 A1mroifon (Grnb 24), 1 Propellerbeschlng mit ciner At·m.rei
fenhiiUlc und Textilrcslen (Grab 29), 4 Fingen·inge (Griilber 25, 31, 32), 1 Ricmenon
debeschlag (Grab 1), 4 Apliquen (Griiber 13, 16, 19), l Mcdaillon (Grnb 32), 1 Nadcl
behiiltor aus Knochen (Grab 16), ll Schnallcn (Griiber 1, 4, 13, 14, 28), 12 Messer 
(Griiber 4, 6, 13-15, 18-20, 23, 28, 31), 1 Feuerstahl mit 3 Fcuc-rsteinchcn (Grab 4). 
3 B~liige (Griiber 1, 4, 9), 3 Ahlen (Grab 4), l Siibel (Grab H), I Palasch (Grab 
19), 6 Stcigbiigel (Griiber 1, 3, 14), 2 Pfcrdolrensen (Griiber 13, 14), I Eimer (Grab 
16), 25 Tongcfiisse (Griiber 1, 6, 7, 10-'!4, 26, 28-31). 

Das Griiberfeld von Brodski Drenovac gehort jedenlalls derjenigen donauJiin
dischen Kutur an (frii.her sog. Keszthely- Kultur, vgl. Anm. 120) als deren Triiger 
dio Awaren und die Slawen zu bezcichno?'I sind. Awarisches Kultu1·gut im engeren 
Sinne sind in ctiesem Griiber!eld: der Siibcl, der Palasch, die Reit.erausri.islung (be
sondc1'5 die Trensen mit „5„ formigen Knebel und die Steigbiigel), dcr PropeUer
beschlag, der Nadelbehiiller und dle Ohrringe mit Glassanhiinger (vgl. Anm. 85-90, 
97-104, 58, 66-67, 29-32). Es fchlen die spezifischen 11us Brom1:e geg055enen 
Giirtclgarniluren des 8. Jrh. (mit l<reislapperu·an.ken, Greifenmot.ivcn und Tier
kampfsrenen verziert); das einzlge solchc Element ist der Ricmenbeschlag aus dem 
Grab 1, dessen Stileigentiimlichkeit mit denjenigen der bekannlen 1''unde von Blal
nica, Hohenberg, Brestovac usw. arlverwandt ist und die jeden!alls alJe in die erste 
Hiilltc des 9. Jrh. datiert werdcn mi.isscn (vgl. Anm. 60-69). 

Als ausgesprochen slawi:;che;; Kulturgut wiiren verschicdene Schlii!enringe 
hervorzuheben, so diejen.igen mit melu'tllllls gcwundener Endung und die mit stab
chenartigen und haftartigon Anhiingcr, wclche zwn Formschatz der Kottlacher 
Kultur ztLuweisen siru! (vgl. Anm. 3~6). Oie silbernen vergoldotcn Perlen kann 
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rnan mit VcrglPiCl'-"Sli.icken aus dt·n mlihris<'hen Nckropolen des 9 Jrh .. in \'c·rbm
dung bringt'n (\•gl. Anm. 52-53). Jedt•nfall.s l.lil auch die Keramik. dic dc·m sog. 
Donaulypus angehort, von den Slawen herl'•'stellt und benutzl wordcn (vgl. Anm. 
110, 113-117). Oie Spatha (Typ X), wekhc von derselben Funclstelle stammt. alx>r 
viclc Jahrc vor der Grabung gefundcn \VU1dc, hat in Mitteleuropa dic frilh<..,,te Ana
logie in dcr Spatha eines l{riegcnirab<:.s von Mikulčice, weilcr ist sie vergleichba1 
mit dencn von Starć Mesto und von Pniht1-Jlrndčani, obzwar sie hier, bezugnch
mend au! dic i.ibrigen Funde wohl g leichzcit.ig mil derjenigen von Mikulčicc sein 
dilrfle (vgl. Anm. 91-96). 

Da~ hlcr veroffentlichle Griibcrfcld i.sl in dic Zeit der erslcn Jahrz„ntc dc,; 9. 
Jrh. zu duticrcn, bzw. in die Zeil oold nach dem Zusammenbruch dcr /\wnrl'nlwn -
schaft im Donauraum. E.s isl anzu.nehnwn, d1L"" c., sich hic!' warschcinlich Uberwi< -
gend um Slawen handelt, d1e in ihrcr Be..uillungsart und manchen Begll'itbeigabf'n 
awari.schc Kulturelcmenle de> 8. Jrh. nr. ch bc:·lbt halten haben. Das Graberfeld ""-" 
Bro.:bki Drenov,1c Jiegt in Kroatien nordlich dc1· Save-Ebene. also an dcr Peripht·rw 
des in cr„1e1 Linie auf die Pannonischl' 1':bl'nc be'chriinkten Bereiches des so!(. zwci
ten awarlo;chen Khaganates, iihnlich wie c-init.:e Nckrop0len in Oste1T<?1ch und der 
Slowakci: zu denen ~bt es gute Parallck•n, z. 6. ir. Devinska Nova Vc:;, Zitav:J<. 
Ton und Hoh<'nberg. Wcit.e1 fmdt!t man Vcrglcich.smatcrial in dcn viclzilhligen 
ungarliindischcn Nek.t"Op:>len, abcr nu1 w<·nigc Bez:iehungen zu dcn altkmati,chc11 
Grabfundcn lm ad.J·i.1l.ischen Hinterland. 

Vom h.istorischen Gesichtspunkt aus bctracMct gehort diescs Gl'iibt•rfold in 
diejcnige "Epoche in welche1 dic orslcn Vcrsuchc der kroatischen Slautsbildung 
nicht nut· an der Adt"la. sondetn auch an dcr Savc, begonnen haben. und zwar m 
der ZciL dcr Fur:;Len Ljudevit Po:sa~ki (81 O· ·823) und Rati.mir (829 -838). dic im 
kroati.schen Savcgebicl der karolingischcn Mncht Wicdcrstand zu lcisten ver„ucht 
haben (vgl. Arun. 132-137). 
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