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ARHEOLOSKE RASPRAVE I CLANCI

KSENIJA VINSKI-GASPARINI

FIBULE U OBLIKU VIOLINSKOG GUDALA
U JUGOSLAVIJI

Fibule u obliku violinskog gudala &esto su u literaturi koristene sa svrhom
da se odredi vrijeme njihova trajanja i podru¢ja rasprostiranja, da se objasni
njihova pojava na egejskom arealu, u Italiji i u srednjem Podunavlju!, a u vezi
s time da se sagleda i ishodi$te, pravac kretanja i etni¢ka atribucija nosilaca prvog
vala velike egejske seobe u zadnjim desetljecima 13. i u 12. stoljecu. Potaknuti
radovima Miloj¢i¢a? — koji je nadopunio rezultate Merharta? interpretirajudi
pojavu odredenih oblika arheoloskog materijala i obreda kremacije u Egeji kao
strane elemente u mikenskom kulturnom krugu dovodeéi ih u vezu s nemirnim
zbivanjima i seobama §to su u vremenskom rasponu od sredine 13. do u 8.
stoljeée strujale iz srednjeg Podunavlja i sjeverozapadnog Balkana prema jugu
— mnogi su autori posvetili svoje studije tom problemu. Spomenimo samo novije
radove Kimmiga,® Miiller-Karpea® i Mozsolicseve,® te kod nas Benca,” Gara$anina®

! Fundus fibula u obliku violinskog guda-
la s egejskog prostora prikupio je i obradio
Chr. Blinkenberg, Fibules grecques et ori-
entales, 1926, p. 41—78, a prije njega djelo-
mi¢no O. Montelius, Die vorklassische Chr-
onologie Italiens, 1912, p. 158,226. Italske pri-
mjerke predodio je J. Sundwall, Die #lteren
italischen Fibeln, 1943, p. 8. sqq., 66 sqq.;
Isti, Soc. Scient. Fennica, Commentationes
Humanarum Litterarum XX, 2, 1955, p. 1
sqq. Od novije literature problemom fibula
u obliku violinskog gudala bavili su se: G.
v. Merhart, Schumacher Festschrift 1930, p.
116 sqq.; Isti, Bonner Jahrbiicher 147, 1942,
p. 6 sq.; C. Hawkes, Proceedings of the Preh.
Soc. 7, 1948, p. 202 sqq.; V. G. Childe, Pro-
ceedings of the Preh. Soc. 7, 1948, p. 182,186.;
V. Miloj&i¢, Archiologischer Anzeiger 63/64,
1948/1949, col. 15. sqq. — Za fibule u obliku
violinskog gudala s podru&ja Jugoslavije
upuéujemo na radove: F. Stare, Situla 1,
1960, p. 81 sqq.; Cf. ovdje n. 13.

{ Viesnik

2 V. Miloj¢ié, o.c., col. 12 sqq.; Isti, Jahr-
buch d. Rom.-Germ. Zentralmus. Mainz 2,
1955, p. 153 sqq.; Isti, Germania 37, p. 78
sqq.
* G. v. Merhart, o. c., passim; Isti 37.-38.
Bericht d. Rém.-Germ. Komm., 1956—1957,
p. 91 sqq.

*W. Kimmig, Studien aus Alteuropa I,
1964, p. 220 sqq. s iscrpnom literaturom koja
se odnosi na problem egejskih seoba i s
njim u vezi na arheolo$ki fundus evropskog
i egejskog prostora.

* H. Miiller-Karpe, Beitrdge zur Chrono-
logie der Urnenfelderzeit nordlich u. siidlich
d. Alpen, R6m.-Germ. Forschungen 22, 1959,
p. 89, 107; Isti, Germania 40, 1962, p. 256 sqq.;
Isti, Jahrbuch d. Deutschen archdol. Inst.
77, 1962, p. 59 sqq.

¢ A. Mozsolics, Acta Archaeol. Acad. Scient.
Hungar. 8, 1958, p. 119 sqaq.

7 A. Benac, Nauc¢no drustvo B. i H., Centar
za balkanolo$ka ispitivanja 1, 1964, p. 59
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i Batovi¢a®. Neki od inozemnih autora, npr. Miloj¢i¢ i Kimmig, a od jugosla-
venskih Gara$anin'®, zastupaju tezu o sudjelovanju Ilira u egejskoj seobi, polazeci
od stanovi$ta da je teritorij sjeverozapadnog i centralnog Balkana imao u ovim
dogadajima vaZnu ulogu, podrazumijevajuéi ne samo treci val velike egejske seobe
u drugoj polovini 9. i u 8. stoljecu, koji je po svoj prilici i bio ilirski, nego i prvi
val krajem 13. i u 12. stoljecu, kojega bi nosioci, po Miloj¢ic¢u, bili tzv. rani Iliri.
S druge pak strane paleolingvisticka znanost vrlo je &esto iznosila tvrdnju o
ilirskoj jezi¢noj pripadnosti stanovni$tva panonskog prostora!!, §to bi, gledano s
arheoloskog aspekta, znadilo da nosioce kulture polja sa Zarama treba poistovjetiti
s Ilirima. Ova ilirska teza o etni¢koj pripadnosti kulture polja sa Zarama danas
je, zahvaljujudi i istrazivanjima jugoslavenske arheologije, i to kako na ilirskom
balkanskom teritoriju’?, tako i na onom panonskom', kona¢no dokazana kao
neodrZiva.

Imamo li u vidu problem prvog vala velike egejske seobe, moramo upozoriti
na ¢injenicu da su medu materijalom otkrivenim u slojevima naselja i u grobovima
neposredno prije i za vrijeme razaranja same Mikene i drugih egejskih urbanih
sredi$ta pri zavrSetku kasnomikenskog perioda IIIB i u periodu III C 1%, uz
pojavu kremacije, kanelirane keramike i niza oblika oruda i oruzja srodnih pri-
mjercima srednjoevropskog obiljeZja'®, zna¢ajne bas fibule, i to uz one raskucanog

sqq.; Isti, Arheoloski radovi i rasprave JAZU
I1V.V, 1967, p. 319 sqq.

¢ M. Garadanin, Diadora 2, 1960-—1961
(1962), p. 117 sqq.

° §. Batovié, Diadora 1, 1959—1960, p. 37
saq.

by, Miloj¢i¢, Archidologischer Anzeiger
63/64, 1948/1949, col. 36. — W. Kimmig, o. c.,
p. 272 sq. — M. Garasanin, ibidem.

1 H, Krahe, Sprache u. Vorzeit, 1954, p.
99 sqq. — J. Pokorny, Zur Urgeschichte d.
Kelten u. Illyrier, Zeitschr. f. celtische Phi-
lologie XX, 1935, 35 sq.; XXI, 1938 (separa-
tum), p. 1—36. — A. Mayer, Die Sprache d.
alten Illyrier I, 1957, p. 6 sq.

2 A. Benac, o. c., p. 325.

1 K. Vinski-Gasparini, Kultura polja sa Za-
rama u sjevernoj Hrvatskoj, Monografije Fil.
fak. Zadar 1, 1973, p. 13 sq., 122—125, 130 sq.

“ U samoj Mikeni nadeno je, prema Blin-
kenbergu, o. c., p. 46 sqq., cca 11 fibula u ob-
liku violinskog gudala, i to 5 primjeraka u
zatvorenim grobnim cjelinama (grobovi 1,
8, 29 i 61), 3 izvan grobova, 5 na akropoli, a
na ostalom egejskom aream jo$ 8 primjera-
ka, i to po jedan s lokaliteta Korakou (kod
Korinta), Orthia (kod Sparte), Tiryns (na
akropoli), Thermos (u Etoliji), Psychro, Ka-
vousi 1 Vrokastro (na Kreti) i Enkomi (na
Cipru).

* Tako npr. madevi s drikom u obliku
jezi¢ka tipa Sprockhoff Ila, bodezi s drs-
kom u obliku jezi¢ka srodni Peschiera tipu,
plamenasta koplja, za$titna oprema ratnika
i dr., cf. V. Milojé&ié, o. ¢., col. 15 sqq.; V.
G. Childe, o. ¢., p. 177 sqq.; Isti, Prehistoric
migrations in Europe, 1950, p. 179 sqq.; G.
v. Merhart, o. c.,, p. 91 sqq.; Isti, Origines
1954. p. 33 sqq.; W. Kimmig, o. c. p. 220
sqq.; M. Gimbutas, Bronze age cultures in
central and eastern Europe, 1965, p. 113 sqq.
— Sav taj materijal podvrgao je u zadnje
vrijeme analizi H. Miiller-Karpe nastojeci
da dokaZe njegovo egejsko radioni¢ko po-
rijeklo i njegovu neovisnost od srednjoev-
ropskih uzora. Srodnost navedenog fundusa
tih oblasti tumacdi on kao rezultat dugogo-
diSnjih veza izmedu srednje Evrope i Sre-
dozemlja, a ne kao odraz seoba iz sred-
njeg Podunavlja na egejski areal. Time se
Miiller-Karpe udaljuje od stanovi§ta tzv.
evropske $kole, iako se sasvim ne priklanja
suprotnim teorijama koje na egejskom pro-
storu, pogotovu u mikenskoj kulturi, vide
ishodi$te utjecaja koji su strujali prema
sjeveru, a nikako obratno. Cf. H. Miiller-
-Karpe, Germania 40, 1962, p. 255 sqq.; N. K.
Sandars, American Journal of Archaeology
672, 1963, p. 117 sqq.; V. G. Childe, ibidem.




listolikog luka i luka u obliku osmica, naro¢ito fibule u obliku violinskog gudala.
S obzirom na to da su donedavna s jugoslavenskog teritorija bili poznati i objav-
ljeni uglavnom samo malobrojni primjerci, i to ba$ oni s balkanskog tla, s Glasinca,
iz sjeverozapadne Srbije i iz Dalmatinske zagore'¢, ta je ¢injenica navela mnoge
struénjake da porijeklo tih fibula traZe na podrudju sjeverozapadnog Balkana, da
tom podrudju pripi$u izuzetnu ulogu u vrijeme prvog vala egejske seobe, te da
njegove nosioce, a time i fibule u obliku violinskog gudala, dovedu u vezu s
ranim Ilirima, odnosno Prailirima. NeodrZivost ove teorije s aspekta podataka $to
ih pruza materijal na uZem prailirskom i ilirskom prostoru sjeverozapadnog
Balkana dokazao je Benac'.

U okviru postojeée tipoloske klasifikacije fibula u obliku violinskog gudala
nije na Zalost jo§ do danas sigurno dokumentiran neki kronoloski slijed, premda
je bilo poku$aja da se odrede stariji i mladi oblici, i to preteZno na osnovu
materijala s egejskog podrudja, narolito Gréke, iz vremena kasnomikenskog
perioda III B i IIIC, Italije i Austrije'®. Tako se na osnovi dosad raspoloZivih
podataka, odnosno postojeéih zatvorenih cjelina, pretpostavljalo da bi fibule sa
Zljebastom i spiralnom niskom noZicom i vodoravnim glatkim, ukraSenim ili
tordiranim lukom mogle biti starije, i to kako od tipova s visokom noZicom, tako i
od fibula s ¢vorovima na stranama vodoravnog luka'®. Dosad je sa sigurno$cu
jedino dokazano da su unutar skupine fibula sa spiralnom noZicom primjerci s
vodoravnim lukom nesumnjivo stariji od onih luk kojih je ovalno zasveden®.
Medutim svi ovi pokusaji ipak nisu rijesili jo§ uvijek otvoren problem radioni¢kih
sredi$ta fibula u obliku violinskog gudala i sigurnog datiranja najstarijih nalaza,
kako u srednjoj Evropi i na Balkanu, tako i u Italiji**. Razlog tome donekle je
nedostatak dovoljnog broja poznatih primjeraka iz zatvorenih, bilo grobnih, bilo
naseobinskih, cjelina, ali u prvom redu nedovoljno sistematsko registriranje i
objavljivanje postojedeg fundusa, narodito onog na $irem arealu srednjeg Podu-
navlja.

Fundus fibula u obliku violinskog gudala na podrudju Jugoslavije danas se
znatno povecao u odnosu na broj onih koje je obradio F. Staré®. Autorica ove
rasprave prikupila je i obradila fibule u obliku violinskog gudala u Jugoslaviji u
okviru interpretacije kulture polja sa Zarama u sjevernoj Hrvatskoj®, iako pri-

 To su fibule sa slijedeéih nalazista:
Glasinac, tumuli u Strpcima i Talinama, cf.
M. Hoernes, Mitt. d. Anthrop. Ges. Wien
1889, p. 138, fig. 175; N. Aberg, Bronzezeit-
liche u. fritheisenzeitliche Chronologie V,
1935, p. 113, n. 1; A. Benac i B. Covié, Glasi-
nac 1, 1956, tab. XVII, 1, 8. — Konjusa, cf.
M. Valtrovié¢, Starinar I. r. VII, 1890, p. 74
sqq., tab. VII, 1—9. — Podumci (objavljena
pod nazivom Unesic¢), cf. G. v. Merhart, Bo-
nner Jahrbiicher 147, 1942, p. 6, fig. 3. —
Jedino fibula iz Toplidice potjece iz sjevero-
zapadne Hrvatske, dakle izvan teritorija Bal-
kana, cf. 8. Ljubié, Popis arkeol, odjela

Nar. zem. muz. Zagreb I, 1889, p. 60, tab.
VIII, 13; G. v. Merhart, o.c., tab. 44.

7 A. Benac, ibidem.

* H. Miiller-Karpe, Beitrige zur Chronolo-
gie der Urnenfelderzeit nordlich u. siidlich
d. Alpen, Rom.-Germ. Forschungen 22, 1959,
p. 890—91, 107 sq.

¥ H. Miiller-Karpe, ibidem.

» F. Star¢, o. ¢, p. 81 sqq.

# Cf. H. Miiller-Karpe, o. c., p. 90, 91.

2 F, Stare, ibidem.

» K. Vinski-Gasparini, o. ¢., p. 112 saq.,
tab. §9—91 ‘ :
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opéeni broj nalaza ni tu nije konadan.* U Jugoslaviji danas moZemo registrirati
40 primjeraka fibule u obliku violinskog gudala. Karta rasprostiranja (sl. 1) jasno
pokazuje da je najveéa gustoda koncentrirana na podru¢je medurije¢ja Drave,
Dunava i Save, i to u Posavini, naro¢ito oko Slavonskog Broda, gdje je postojalo
radioni¢ko srediSte obrade metala u kasnom 13. i u 12. stoljecu, na Sto upucuje
velik broj ostava otkrivenih u brodskoj Posavini*. Na balkanskom tlu, ali
izuzimajuéi pojas uz desnu obalu Save, tj. izvan uZeg teritorija rasprostiranja
kulture polja sa Zarama, otkriveno je 10 primjeraka, a u medurijec¢ju Drave,
Dunava i Save, sa slivovima rijeka Krke i Kupe, 30 primjeraka, tj. tri puta viSe.
Treba naglasiti da medu fibulama statisti¢ki dominira tip sa Zljebastom noZicom
(27 primjeraka) nad onim sa spiralnom (8 primjeraka), kao $to i luk od glatke ili
ornamentirane bronéane Sipke preteZno okruglog presjeka (27 primjeraka) domi-
nira nad tordiranim (11 primjeraka). Tip fibule s vodoravnim lukom brojnije je
zastupljen (23 primjerka) od onih s kosim lukom, tj. s visokom noZicom (11 pri-
mjeraka), a rijetke su fibule luk kojih je zasveden (2 primjerka). Takoder su
rijetki primjerci koji uz petlju i noZicu imaju ukras osmica (3 primjerka), kao i
oni s ¢vorovima na stranama luka (2 primjerka). Samo 2 fibule imaju luk obli-
kovan od niza osmica (tab. X, 6, 7)), pa taj tip nije specifi¢an za teritorij Jugo-
slavije, te ga ostavljamo po strani, premda se i on javlja na egejskom arealu.
Isto tako ostavljamo po strani fibule s raskucanim ili tzv. listolikim lukom, od
kojih smo u Jugoslaviji mogli registrirati 19 primjeraka. Osim dviju fibula s uZeg
podru¢ja Balkana (iz okoline Splita i iz Broda kod Bitole u Makedoniji), svi ostali
primjerci potjeu iz sjeverne Jugoslavije i pripadaju kulturi polja sa Zarama2s.
Ove se, preteZzno jednodijelne fibule, na osnovi ukrasa kratkih $rafiranih crta duz
ruba listolikog luka, ipak ornamentikom razlikuju od primjeraka rasprostranjenih
od Cehoslovatke do Transdanubije, kao i od onih specifi¢nih sa Alfsld i isto¢no
Potisje*’; u nadinu ukra$avanja jako su izraZene lokalne znaajke, pa bi mogle
predstavljati zasebnu radioni¢ku skupinu vezanu za slavonsku Posavinu, iako se
u pojedinim sluc¢ajevima mogu zapaziti motivi srodni ornamentici kako na primjer-
cima iz Transdanubije, tako i na onima iz Alfélda i Potisja.

Relativno-kronologku distinkciju fibula u obliku violinskog gudala sa Zlje-
bastom i sa spiralnom, niskom ili visokom noZicom iz Jugoslavije prili¢no je tesko
odrediti®. Sigurnim grobnim cjelinama s prailirskog balkanskog podruéja pripa-
daju jedino fibule iz skeletnih grobova u tumulima Glasinca s poloZaja Taline i
Strpci, a s teritorija kulture polja sa Zarama fibule iz Zarnih grobova nekropole

# Tako je npr. nedavno objavljena jo$ jed-
na fibula u obliku violinskog gudala tordi-
ranog luka s visokom Zljebastom noZicom
nadena u selu Uzvede, poloZaj Drenova me-
da (kotar Sabac) u sjeverozapadnoj Srbiji
na tlu Madve, cf. M. Vasiljevié¢, Arheolo$ki
pregled 14, 1972, p. 176, tab. LXII, 1.

% K. Vinski-Gasparini, o. c., tab. 133, karta
rasprostiranja s nalazi$tima ostava faze II.

» Fibule raskucanog, odnosno listolikog
luka u Jugoslaviji prikupljene su i repro-

ducirane u K. Vinski-Gasparini- o. c., p. 114,
tab. 92,4—21.

7 A. Stocky, La Bohéme a I'dge du Bron-
ze, 1928, tab. 39; E. Sprockhoff, Marburger
Studien, 1938, p. 205 sqq.; W. Dehn, Trierer
Zeitschrift 19, 1950, p. 9, 18 sqq.; H. Miiller-
-Karpe, Germania 29, 1951, p. 195 sqq.

# Upucujemo na publikaciju K. Vinski-
-Gasparini, o. c., p. 112—125, tab. 89—92.
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Dobova u gornjoj Posavini. Primjerak iz Talina, tumulus XV, grob 1% (tab. II, 1, 2)
s vodoravnim lukom, mogao bi se na osnovi oblika pripisati starijem tipu, ali
grobna cjelina ne pruza za to odredenije podatke. Nedostaju nam takoder argu-
menti za datiranje primjeraka s blago povisenom Zljebastom noZicom, i to s Gla-
sinca bez bliZze oznake polozaja nalaza® (tab. II, 3) i iz okoline Splita®, moZda
Solina (tab. VI, 1), oba nadena vjerojatno u grobovima o popratnim nalazima
kojih nemamo podataka. Za datiranje fibule iz okoline Splita upozoravamo na
ostavu iz Marine kod Trogira®, koja se radioni¢ki i vremenski uklapa u horizont
ostava medurije¢ja Drave, Dunava i Save faze II, datirane u zavrSetak 13. i u 12.
stoljeée, tj. u kasniji Br D i u Ha A, stupanj, pa bi tom vremenu mogla pripadati
i fibula, to viSe §to ona po ukrasu ima analogije sa srodnim fibulama navedenog
horizonta ostava, a nikako s onima glasinatko-balkanske provenijencije.

Fibula iz skeletnog groba 1 tumulusa I u Strpcima na Glasincu® (tab. I, 1—13),
vrlo je velikih dimenzija (tab. I, 1). Luk joj je lagano zasveden, vjerojatno defor-
miran, a noZica povisena, pa je iskonski fibula bila sigurno trokutaste sheme. Iako
narukvice (tab. I, 7—10) iz ovog groba upuéuju na starije tradicije srednjeg bron-
¢anog doba, $to se moZe zakljuditi na osnovi srodnih, ali pretezno ornamenti-
ranih, primjeraka iz grobova u tumulima samog Glasinca faze ITa i IIb*, one
s obzirom na nes$to drukdiji presjek i pomanjkanje ukrasa, isto tako imaju &este
analogije u narukvicama iz brojnih bron¢anih ostava faze II kulture polja sa
Zarama Posavine, datiranim u zavr$etak 13. i u 12. stoljeée%. Spiralni svici (na-
rukvice?), tipoloski mlade varijante (tab. I, 3, 6) od onih sa spojenom dvostrukom
Zicom spirala na oba kraja tzv. Koszider tipa®*, pouzdaniji su za datiranje $trba-
¢kog groba s fibulom. Na samom Glasincu ovi su svici povezani u grobnim cjeli-
nama s materijalom glasinacke faze I1Ia, koju treba datirati u zavr$etak Br D i u
Ha A, stupanj¥, a istom vremenu pripadaju i analogni spiralni svici iz ostava faze
IT Posavine (npr. iz ostave Bingula—Divo$*). Za vremensko odredivanje spiralnih
svitaka analognih $trba¢kim mjerodavan je zlatni nalaz iz Rothengruba u Donjoj

» A. Benac i B. Covié, o. c, p. 16, tab.
XVII, 1, 2; F. Starg, o. c., fig. 12,2. — Fibulu
¢uva Zemaljski muzej, Sarajevo.

¥ M. Hoernes, Mitt. d. Anthrop. Ges. Wien
XIX, 1919, p. 134, 138 sq., fig. 175; F. Stare,
0. c., p. 97. fig. 12,4, s literaturom. — Fibulu
¢uva Naturhistorisches Museum, Wien.

# F. Stare, o. c., p. 97, fig. 12,3. — Fibulu
¢uva Arheolo$ki muzej, Split.

# K. Vinski-Gasparini, o. c., p. 106, tab. 82,
1—9.

# A. Benac i B. Covié, o. ¢., p. 16, tab.
XVII, 3—11, XVIII, 1—7. — Fibulu i ostali
inventar groba ¢uva Zemaljski muzej, Sa-
rajevo.

¥ Npr. u tumulusu IV u Guéevu (Glasi-
nac), grob 1, cf. A. Benac i B. Covi¢, o. c.,
tab. V, 1—24.

¥ Upozoravamo naroc¢ito na narukvicu
ovdje tab. I, 10, radenu od bronacanog li-
ma poput skoro identiénih narukvica iz po-
jedinih ostava faze II kulture polja sa Za-
rama u sjevernoj Hrvatskoj kasnijeg Br D
i ranijeg Ha A stupnja, npr. ostave Veliko
Nabrde i Pricac, cf. K. Vinski-Gasparini, o. c.,
tab. 44, 34; 71, 27, koje takoder sadrze i fi-
bule u obliku violinskog gudala.

% Npr. u Hrvatskoj ostava Lovas, cf. Z.
Vinski, Vjesnik Arh. muz. Zagreb 3. s. I,
1958, p. 1 sqq., tab. VI.

 A. Benac i B. Covié¢, o. c., tipolo$ka ta-
bela Glasinca s napomenom da faza IIIb
vremenski zapravo prethodi fazi IlIa, cf.ta-
koder Isti, o. c., tab. XXI, 1—14 i XXII, 1—
—11.

*® K. Vinski-Gasparini, o. c., tab. 86, 18, 19.
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Austriji**. Osim tri spiralna svitka nalaz sadrzi i ukrasnu plo¢icu analognu onoj
iz groba 1 nekropole Miihlau u Tirolu®, kojeg je Merhart, s obzirom na grobni
inventar, ukljuéivsi i fibulu u obliku violinskog gudala, datirao u vrijeme oko
1200. godine*. Prema svemu, fibula iz groba 1 tumulusa u Strpcima na Glasincu,
i bez obzira na njezinu povi$enu nozicu, nije starija od kasnijeg Br D ili ranog
Ha A stupnja, i ne bi se mogla datirati prije zavrSetka 13. stoljeca.

Fibuli iz tumulusa Strpci na Glasincu veli¢inom i ornamentom bliska su tri
primjerka iz Konjuse® (kod Valjeva) u sjeverozapadnoj Srbiji (tab. III, 1—3), na
sjevernom rubu Balkana nadomak kulture polja za Zarama srednjeg Podunavlja,
na podru¢ju sjeverno od Zapadne Morave, odakle potjee viSe ostava radionicki
povezanih s ostavama Br D i Ha A, stupnja Karpatske kotline. Nalaz iz Konjuse
(tab. III, 1—5; IV, 1—4) navodno predstavlja zatvorenu grobnu cjelinu, otkrivenu
1869. god. u jednom od tumula koji su danas potpuno uni$teni. Fibule su veoma
velikih dimenzija, dvije imaju vodoravan luk, a tip noZice nije moguce odrediti,
dok je trecoj noZica poviSena i vjerojatno zavr$ava spiralnom plodicom (tab. III,
1), $to bi se moglo pretpostaviti i za primjerak tab. III, 3. Na osnovi loSeg starog
crteza na kojemu oblik noZice nije sasvim jasan, M. GaraSanin zakljutuje da je
nozica unutar savinute Zice imala kuglasto ispupéenje,*® $to ne smatramo vjerojat-
nim jer takav oblik noZice nije dosad ustanovljen na fibulama u obliku violinskog
gudala, i to ni na onima evropske, ni na onima egejske provenijencije. Jedino
je izgleda fibula iz Fucina (prov. Aquila, Italija) na noZici umjesto spirale
imala puni diskos*. Za preciznije datiranje nalaza iz Konjuse nisu pouzdane ogrlice
(tab. IV, 2, 3), kao ni spiralni svitak (narukvica?) (tab. IV, 4) i Suplja sjekira
(tab. III, 5). Sigurniji oslonac je ma¢ s dr§kom u obliku jezi¢ka tipa Nenzingen
(tab. IV, 1) na osnovi kojeg bi se nalaz iz Konju$e mogao datirati u Br D i Ha A,
stupanj, odnosno u zavrsetak 13. i u 12. stoljede, premda moramo imati na umu
¢injenicu da se madevi tipa Nenzingen na periferiji svojega rasprostiranja, a to je
svakako teritorij sjevernog Balkana, ve¢inom ne mogu datirati prije podetka Ha
A stupnja®. Medutim podatak za datiranje nalaza iz Konju$e pruZa i bronéani
pojas (ili dijadem?) (tab. III, 4) ukrasen »punktbukel manirom« i motivom S
spirala. Ovaj motiv S spirala, s dugom starijom tradicijom, karakteristi¢an je i za
kasnije ilirske nalaze, pa ga npr. susreéemo na knemidama iz tumulusa III, grob 9

® R. Pittioni, Archaeologia Austriaca 11,
1952, p. 89 sqq., 96, tab. II, 1—13.

% Za sadrzaj i opis groba cf. K. H. Wag-
ner, Nordtiroler Urnenfelder, Rom.-Germ.
Forschungen 15, 1943, p. 86, tab. 9, 1—20.
Fibulu u obliku violinskog gudala analog-
nu onoj iz groba 1 nekropole Miihlau sadrzi
i grob 11 iste nekropole, cf. Isti, o. c., p.
88, tab. 11, 1—10.

4 G. v. Merhart, Schumacher Festschrift,
1930, p. 117 sqq., tab. II.

2 M. Valtrovié, o. c., p. 74 sqq., tab. VII,
1—9; D. Gara$anin, Katalog metala I, Narod-
ni muzej Beograd, 1954, tab. III, 1, XI, 1—4;
Isti, Zbornik Nar. muz. Beograd V, 1967, p.

34, fig. 1, 1—9; M. Gara$anin, Praistorija na
tlu SR Srbije II, 1973, p. 435 sqq., fig. 21. —
Fibulama i cjelokupnom nalazu iz Konjuse
u vrijeme prvog svjetskog rata zameo se
trag.

“ Jedini preostali dokument o nalazu iz
Konjuse je crtez Valtrovica. Fibula prigo-
dom crtanja vjerojatno nije bila odi$céena,
pa je spirala na noZici od patine i nedisto-
ée davala dojam kuglastog ispuplenja, cf.
M. Valtrovi¢ o. c., tab. VIIL.

“ J. Sundwall, Die #lteren italischen Fibeln,
1943, p. 67, fig. 38.

% J. D. Cowen, 36. Bericht d. R6m.-Germ.
Komm., 1955, p. 63 sqq., 71.
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s Ilijaka na Glasincu iz kraja 8. i pocetka 7. stolje¢a, na pojasnoj zatiti takoder
iz ilirskih tumula u dolini rijeke Mati u Albaniji priblizno istog vremena, a do-
nekle srodni pojasevi tipa Mramorac u Srbiji*® odrzali su se ¢ak do Ha D stupnja.
Nacin ukrasavanja pojasa iz Konjuse »punktbukel manirom« na podruéju udalje-
nom od onoga na kojemu je unutar kasnog bron¢anog doba u srednjem Podu-
navlju ta tehnika ukra$avanja nastala®®, ne dopusta datiranje nalaza iz Konjuse u
vrijeme prije poletka 12. stoljeca, odnosno prije 1200. godine. Miiller-Karpe s
pravom smatra da se fibule iz Konju$e ne mogu uvrstiti medu najstarije primjerke
fibula u obliku violinskog gudala®, pa ih usporeduje s vrlo velikom fibulom koja
takoder ima spiralnu noZicu, nadenom u grobnici 61 u Mikeni® i s velikim
fibulama iz nalazi§ta Tolfa i Fucino u Italiji®*.Garasaninovo datiranje fibula iz
Konju$e u Br D stupanj nije pouzdano dokazano, pogotovu s obzirom na njegov
argument po kojem bi veli¢ina fibula indicirala njihovu vecu starost.

Fibulama iz Konjuse i Strbaca ornamentom i veli¢inom vrlo je srodna fibula
s lokaliteta Malence®® (kod BreZica, Slovenija) (tab. II, 5) u Posavini, koja je
prema podacima nadena u grobu s ulomkom ogrlice stilski bliske ogrlicama s
Glasinca Ha A vremena®. Fibula ima zasveden luk koji se priblizava obliku na
luénim fibulama, pa vjerojatno nije starija od 11. stoljeca, poput fibule iz groba
108 iz Dobove, $to potvrduje prije navedeni podatak da vrlo velike fibule ne moraju
same po sebi biti i najstarije. Na osnovi nalaza iz Malenaca F. Staré zaklju¢uje da
su ve¢ pri zavrSetku prvog tisuéljeca ocite veze izmedu prethistorijskog Glasinca i
jugoisto¢nog alpskog prostora®, a te su veze kasnije, u vrijeme starijeg Zeljeznog
doba, jo§ mnogo izraZajnije. Ta zapaZzanja donekle obja$njavaju prisutnost fibule
srodne glasina¢kim primjercima u gornjoj Posavini.

S teritorije juZno od Save i Dunava u sjeverozapadnoj Srbiji, dakle na Balkanu,
ali jo$ na podruéju kulture polja sa Zarama, i to mladeg horizonta grupe Suréin—
—Belegi$, ili, po Tasiéu, vojvodanske grupe potjetu dva sludajna nalaza
fibula u obliku violinskog gudala. Jedna fibula otkrivena je u Vin¢i*” (kod
Beograda) (tab. II, 4); ona ima visoku Zljebastu noZicu, a ornamentikom,
ali ne i veli¢inom, veoma je srodna s glasinatkim primjercima. Druga je nadena

“ A. Benac i B. Covié, Glasinac 2, 1957, p. # Cf. F. Stare, 0. ¢, p. 94, n. 55.

36 sq., 69 sq., tab. XVI, 1—3.

# S, Islami i H. Ceka, Studia Albanica 1,
1964, p. 102, tab. XIII.

% M. Gara$anin, o. c., p. 505 sqq.

# G. v. Merhart, Festschrift d. Rom.-Germ.
Zentralmus. Mainz II, 1952, p. 29, 38 sqq., 69.

% H. Miiller-Karpe, Beitrage zur Chrono-
logie d. Urnenfelderzeit nordlich u. siidlich
d. Alpen, R6m.-Germ. Forschungen 22, 1959.
pe 107,01 :

st Chr. Blinkenberg, o. c., p. 48, fig. 1l.

%2 H. Miiller-Karpe, o. c., tab. 25,2; J. Sund-
wall, ibidem.

s F. Stare, o. c., p. %4, 97, n. 54, fig. 14, 1,2.
— Fibulu ¢uva Narodni muzej, Ljubljana.

= F. Start/o. c., ps95.

% K. Vinski-Gasparini, o. c., p. 25—29, 148;
N. Tasi¢, Starinar n. s. XVII, 1966, p. 15
sqq.; M. Gara$anin, o. c., p. 407 sqq. — N.
Tasi¢ ovu grupu naziva i »kultura ravnih
polja sa urnama« (cf. N. Tasié, o. c., p. 15
sqq.; Isti, Materijali Arheolo$kog drustva
Jugoslavije IV, 1966, p. 209 sqq), a u novijim
radovima »grupa Belegi$« (cf. B. Brukner,
B. Jovanovi¢, N. Tasié¢, Praistorija Vojvo-
dine, 1974, p. 240 sqq., n. 204).

S D. Gara$anin, Katalog metala I, Narod-
ni muzej Beograd, 1954, tab. LXIII, 1; F.
Stare, o. c., p. 97, fig. 12,5. — Fibulu ¢uva
Narodni muzej, Beograd.
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u Uzvedu® (kod Bogati¢a) (tab. VI, 3) u Madvi; ima takoder poviSenu Zljebastu
noZicu, ali joj je luk tordiran i srodna je sa srednjoevropskim primjercima.
Za njihovo datiranje treba imati na umu cinjenicu da mladi horizont grupe
Sur¢in—Belegi§ u okviru kasnog bronanog doma ima raspon trajanja od
prijelaza s 14. na 13. do zavrSetka 11. stoljeéa® (nekropole Suréin, Belegis,
Beograd—Karaburma, Beograd—Rospi Cuprija), a da vedina ostava s podru-
¢ja te grupe, od kojih neke sadrZe i fibule u obliku violinskog gudala (npr.
ostave Bingula—Divo$ i Sala§ Nocajski), pripada vremenu od 1230—1100. godine®
(ostave Bingula—Divos, Sala§ Nodajski, Beograd, Vinca, Brestovik i dr.). S
podrucja grupe Surdin—Belegi§, ali sjeverno od Save, u isto¢nom medurije¢ju po-
znate su jo$ 2 fibule u obliku violinskog gudala; obje su slu¢ajni nalazi moZda iz
?arnih grobova, i to jedna iz Zemuna (tab. VI, 8) a druga iz Novih Banovaca® (tab.
VI, 7). Zemunski je primjerak fragmentaran i te$ko mu je odrediti oblik, dok fibula
iz Novih Banovaca ima vodoravan neukrasen luk i spiralnu nisku noZicu. Mada ne
raspolazemo podacima za preciznije datiranje ovih fibula kasnog bron¢anog doba
s podru¢ja grupe Suréin—Belegi§, odnosno vojvodanske grupe, smatramo vjero-
jatnim da su one istovremene s ostalim primjercima fibula u obliku violinskog
gudala medurije¢ja Drave, Dunava i Save iz ostava faze II®, odnosno da se mogu
datirati izmedu 1230. i 1100. godine. Iz sjeveroistotne Srbije, iz vremena tzv.
prelaznog perioda,®* fibula iz Korbova® (kod Negotina) (tab. II, 6) na Dunavu
s petljom na kosom luku i visokom Zljebastom noZicom pripada zapravo tipu ko-
ljenaste fibule, iako je veoma srodna shemi fibule u obliku violinskog gudala s
visokom Zljebastom noZicom.®* Uzimajudi u obzir srodne fibule iz Italije u hori-
zontu Pantalica II* i one na egejskom arealu iz vremena prijelaza od kasnomi-
kenskog na submikenski period®, fibulu iz Korbova trebalo bi datirati u 11.
stoljece (Ha A, stupanj).

U sjevernoj Bosni, tj. na balkanskom tlu ali kulturno povezanom s podru¢jem
medurije¢ja Drave, Dunava i Save, otkriven je u spilji Hrustova¢i primjerak oste-
¢ene fibule u obliku violinskog gudala vodoravnog ornamentiranog luka rompskog
presjeka i niske Zljebaste nozice (tab. V, 1) u naseobinskom sloju zajedno s
narebrenom narukvicom (tab. V, 7), iglom u obliku vaze (tab. V, 3), spiralom od
rukobrana (tab. V, 4), vierojatno malim bodeZem (tab. V, 6), s nekoliko ulomaka
bronce mozda od ogrlice (tab. V, 8) i veédim ulomkom karike (tab. V, 5), te gru-
menom sirove bronce (tab. V, 9).% Dosad je nalaz u literaturi uvijek spominjan

s Cf. ovdje n. 24. — Fibulu ¢uva Narodni
muzej Sabac.

» K. Vinski-Gasparini, o. c., ibidem.

® K. Vinski-Gasparini, o. c., p. 129.

¢ Fibule ¢uva Muzej grada Beograda.

¢ K. Vinski-Gasparini, o.c., p. 77 sqq., 125.

@ M. GaraSanin, o. c. p. 447 sq.

8 D. Srejovi¢, Starinar n. s. XI, 1960, p.
62, fig. 29 — Fibulu ¢uva Muzej Krajine,
Negotin.

¢ U tom smislu valja korigirati opredje-
ljenje fibule iz Korbova u dosadasnjoj li-
teraturi u kojoj se ona navodi, cf. D. Sre-

jovi¢, ibidem; K. Vinski-Gasparini, o. c., p.
116, 190, tab. 89, 7, tab. 136.

¢ H, Miiller-Karpe, 0. c., p. 198, fig. 32,7.

¢ Tako npr. fibula iz Kydonie na Kreti, cf.
Chr. Blinkenberg, o. c., p. 55, fig. 27.

% A. Benac, Glasnik Zem. muz. Sarajevo
n. s. I1I, 1948, p. 8, 12, tab. 1V, 5—12. — O
nalazu iz Hrustovace cf. takoder J. Korosec,
Glasnik Zem. muz. Sarajevo n. s. I, 1946,
p. 15, tab. XVIII, 9; M. Mandié, Glasnik
Zem. muz. Sarajevo LI, 1939, p. 65 sqq.; F.
Stare, Arheoloski Vestnik IV, 1953, p. 47 sqq.,
fig. 1, 1, 2, 6, fig. 2, 1—4.
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kao naseobinski, otkriven u ‘zv. hal$tatskom sloju iznad onog eneoliti¢kog vuce-
dolske kulture, po kojemu je lokalitet i poznat, u blizini ulaza u spilju, ali bez
blizih podataka. U istom sloju nadeno je i ne$to fragmentiranih predmeta rimskog
vremena i ulomaka slavenske keramike. Na osnovi grumena sirove bronce, sadrza-
nog u nalazu moze se zakljuditi da on po svoj prilici predstavlja ostatak bron¢ane
ostave,¥ to vide §to su u pitanju vedinom os$tedeni predmeti (tzv. lomljena bronca
prikupljena kao sirovina, tj. materijalna vrijednost), $to je opcenito obiljeZje
ostava tog vremena s podruc¢ja Jugoslavije. Sli¢no je u naselju suréinsko-belegiske
grupe kasnog broncanog doba s nalazi$ta Jakovo—Ekonomija Sava unutar na-
stambe otkrivena ostava Ha A, vremena®. Predmet $to ga se smatralo privjeskom
(tab. V, 6)* mogao bi biti zapravo bodeZ s o$te¢enom visokom trokutastom ploci-
com za nasad i sa tri rupe za pri¢vr§éivanje na drzak (od dvije bo¢ne ostali su samo
urezi), poput analognih bodeZa iz ostava faze I medurije¢ja Drave, Dunava i Save
(npr. Peklenica) ili istovremenih naselja (Novigrad na Savi) i nekropola (Virovi-
tica)”™. Premda je predmet vrlo plo$no raden od broncanog lima bez sredi$njeg
rebra, bo¢ni urezi od trenja su izglodani i upucuju na to da je predmet bio pri-
¢vrééen na neki drzak, odnosno da je imao funkciju oruda, te se ne bi mogli
usporediti s urezima na ko$tanom amuletu iz Debelog Brda kojima se nastojalo
naglasiti antropomorfni oblik. Promatramo li nalaz iz Hrustovade kao ostavu, tj.
zatvorenu cjelinu, onda bi nju, na osnovi spirale rukobrana koja ima izraZenu
srednjobron¢anodobnu tradiciju, morali uvrstiti u horizont ostava tipa Rimavska
Sobota i Forré Karpatske kotline, odnosno datirati je u zavr§etak Br C, i u Br D
stupanj, tj. okvirno u 13. stoljee.® Ovakvom datiranju ne bi proturje¢ila ni
igla u obliku vaze™ veéih dimenzija, radena u »baroknom« stilu. Jedino bi nareb-
rena narukvica od bronc¢anog lima Zljebastog presjeka (ne masivno lijevana)
upucivala na nesto kasnije datiranje s obzirom na ¢injenicu da ovaj tip narukvica
prati inventar ostava medurije¢ja faze II (1230—1100), te da dosad nisu registri-
rane u starijim nalazima?. Uzimajudi u obzir dosta jaku tradiciju srednjeg bronca-
nog doba, koja se ocituje u materijalu ostave iz Hrustovade (spirala rukobrana
nema sredi$nji pupak), a usporedujuéi je s ostavama faze II kulture polja sa
Zarama sjeverne Hrvatske™, odakle je utjecaj na sjevernu Bosnu i strujao,

“ A. Benac, ibidem.

¢ N. Tasi¢, Rad vojvodanskih muzeja 11,
1962, p. 127 sqq., tab. I, 11.

® F. Stare, o. c., fig. 14.

" K. Vinski-Gasparini, o. c., tab. 20,4; 21,1;
10,13.

™ J. Hampel, A bronzkor emlékei Magyar-
honban I, 1886, tab. 112, 113. — B. Hinsel,
Beitriage zur Chronologie d. mittleren Bron-
zezeit im Karpatenbecken, 1968, tab. 53,
1—14; 54, 1—18. — W. A. v. Brunn, Mittel-
deutsche Hortfunde d. jiingeren Bronzezeit,
ROm.-Germ. Forschungen 29, 1968. p. 31 sqq.

2 Npr. igla s glavicom u obliku vaze iz
groba 70 nekropole Wilten u Tirolu, dati-

rana u Br D stupanj, cf. K. H. Wagner, o.c.,
tab. 31, 1—14. ‘

? Npr. u ostavama Otok-Privlaka, Veliko
Nabrde, Gornja Vrba, Brodski Varo$, Pod-
crkavlje-Slavonski Brod, Topli¢ica, Budin-
§¢ina i dr., sve iz vremena faze II kulture
polja sa zZarama sjeverne Hrvatske, cf. K.
Vinski-Gasparini, o.c., tab. 28,32; 44,35; 51,
17; 59, 23--217, 29; 66, 16, 17; 16, 25; 79, 17.

™ Upozoravamo narocito na usporedbu s
ostavom Bos$njaci, cf. K. Vinski-Gasparini,
o.c., tab. 30 A, koja ima spiralu rukobrana
identiénu onoj iz Hrustovace. Ostava je da-
tirana u fazu II, ali kao jedna od najstari-
jih u skali ostava te faze.




11

smatramo da bi nju trebalo datirati u zavrSetak Br D stupnja, tj. u drugu polovinu
13. stoljeca. Prema tome bi fibula u obliku violinskog gudala iz Hrustovace, s
vodoravnim lukom rompskog presjeka ornamentiranim motivom jelovih grancica
i s niskom Zljebastom noZicom, bila jedan od najstarijih primjeraka u Jugoslaviji.
Oblikom i ukrasom ona, medutim, ne pripada skupini fibula otkrivenih na prailir-
skom balkanskom teritoriju, §to ée kasnije biti analizirano. Ovo zapaZanje je ra-
zumljivo ako se na umu ima ¢injenica da je ona nadena u sjevernoj Bosni, dakle
na podru¢ju gdje je kultura polja za Zarama medurije¢ja vrsila vrlo jak utjecaj,
pogotovo zavrsetkom 13. i u 12. stoljecu™.

Sa sjeverozapadno-balkanskog podrucja je i fibula u obliku violinskog gudala
s tordiranim vodoravnim lukom i spiralnom niskom nozicom, koju je Merhart
objavio pod nazivom lokaliteta Une$i¢™®. Ona ga je potakla — Merhart, nije imao
uvid u fundus fibula iz Jugoslavije, osim primjeraka s Glasinca i iz Konjuse, — da
porijeklo fibula u obliku violinskog gudala locira na sjeverozapadnom Balkanu.
Fibula, i to samo jedan primjerak, a ne dva, kako se to nedavno u literaturi navo-
dilo,”” nadena je zapravo u spilji Podumci blizu Unes$i¢a (kod Drni$a™) (tab. VI, 2),
u kojoj su, uz Zarne grobove, postojali i grobovi sa skeletom. Ostali bron¢ani nalazi
otkriveni u spilji™® pripadaju horizontu Liburnija I, kako ga je definirao Batovi¢®,

% Jz istog vremena navodimo slijedece ne-
kropole polja sa Zarama sjeverne Bosne:
stariji grobovi iz Donje Doline (Z. Maric,
Glasnik Zem. muz. Sarajevo n.s. XIX, 1964,
p. 10 sqq.), Barice kod Tuzle (B. Covic,
Glasnik Zem. muz. Sarajevo n.s. XIII, 1958,
p. 77 sqq.), Mala Brusnica kod Bosanskog
Broda i Kulasi kod Doboja (B. Beli¢, Zbor-
nik krajiskih muzeja 11, 1963/1964, p. 19 sqq.).

% G. v. Merhart, Bonner Jahrbiicher 147,
1942, p. 6, n. 20, fig. 3. — F. Stare, Situla 1,
1960, fig. 11, 1.

7 B, Covié, Godi$njak Akad. nauka i um-
jetn. B .i H. knj. VIII, Centar za balkano-
loska ispitivanja knj. 6, 1970, p. 70, 73, n. 22.
Covié je reproducirao samo Buttlerovu skicu
po Merhartu, a ne i originalan crtez fibule
iz Franjevackog samostana u Sinju, za koju
on smatra da predstavlja drugi, dosad ne-
objavljeni primjerak. Merhart, za fibulu
koju je objavio, navodi Buttlerov podatak
da se ona nalazi u privatnom posjedu u
Une$iéu, dok je identi¢na fibula sada u
Franjevatkom samostanu u Sinju. Pretpo-
stavljamo da je Buttler pod »privatnim po-
sjedom« podrazumijevao navedeni samostan,
ili je pak fibula doista iz privatnog posjeda
mogla kasnije biti predana samostanu na
¢uvanje, gdje se inate nalazi jedan dio
materijala iz spilje u Podumcima, u kojoj
je fibula nadena. Prema misljenju I. Maro-

vida, koji je rekognoscirao spilju u Podum-
cima, postoji samo jedan primjerak fibule
u obliku violinskog gudala koji potjete s
tog lokaliteta (usmeni podatak I. Marovic),
a to je ista fibula koju je objavio Merhart,
cf. I. Marovi¢, Vjesnik za arheol. i histor.
dalm. LXIII—LXIV, 1961/1962, p. 10, n. 17.
Nas$ crteZz (ovdje tab. VI, 2) crtan je prema
originalu fibule iz Franjevackog samostana
u Sinju. ;

® 1. Marovi¢, ibidem. Marovi¢ navodi po-
datak da je spilja koriStena kao groblje
tijekom duljeg vremenskog perioda i da su,
uz skeletne, ustanovljeni i Zarni grobovi.
Fibulu, ostale broncane nalaze i djelomi¢no
keramiku ¢uva Franjevacki samostan u Si-
nju. Nalaze keramike iz spilje Podumci Cu-
vaju jo§ Arheolo$ki muzej, Split i Gradski
muzej, Sibenik.

» Spilju nisu istrazivali stru¢njaci. Sakup-
ljeni su iz spilje jos slijedeci broncani pred-
meti: dvije dvospiralne toke srediS$nja spi-
ralna cijev kojih je $ira od toka, jedna dvo-
spiralna toka spiralna cijev koje je uza od
toka i dvije male dvospiralne toke, jedna
masivna igla duga 20 cm okruglog presjeka
s malom glavicom poput gljivice (stosca)
na vratu s dva prstenasta zadebljanja.

® &  Batovié, Diadora I, 1959, p. 38 sqgq.
(dvospiralne toke iz Podumaca su najsli¢-
nije tokama iz Devrske, Isti, o.c., tab. I, 3).
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s datiranjem od kasnog Ha A kroz Ha B, stupanj, odnosno horizontu srodnih i
istovremenih nalaza s delmatskog podru¢ja®, znalajka kojih su grobovi sa skele-
tom. Medutim, ovaj horizont nalaza povezan je u stvari s lu¢nim fibulama, pa se
nikako ne bi mogao dovesti u vezu s primjerkom podumske fibule, koja je po svoj
prilici nadena u starijim, moZda Zarnim grobovima. Prema tome nemamo oslonca
za odredenije datiranje fibule iz Podumaca. Pretpostavku da bi ona mogla pripadati
13. stoljecu, koju je izrazio Covié, nije moguée dokumentirati®®. I ova fibula, kao
i ona iz Hrustovace, razlikuje se po izvedbi luka od glasina¢kih primjeraka. Statis-
tika nalaza fibula u obliku violinskog gudala s tordiranim lukom pokazuje da su
takve fibule najéesée u istoénoalpskom prostoru, Tirolu i sjevernoj Italiji i da su u
medurije¢ju zastupljene u daleko manjem broju od onih glatkog ili ornamentira-
nog luka. Fibula iz Uzveéa s tordiranim lukom, iako je nadena u sjeverozapadnoj
Srbiji (u Maévi), dakle geografski na Balkanu, ipak pripada sklopu kulture polja
sa zarama vojvodanske grupe (grupe Sur¢in—Belegi§). Prema tome, fibula iz
Podumaca jedini je dosad poznati primjerak tordiranog luka s balkanskog proto-
ilirskog podrué¢ja, pa ona ne moze biti specificna za taj teritorij i nju se ne bi
smjelo koristiti u smislu odredivanja porijekla, pravca kretanja i etni¢ke pripad-
nosti nosilaca fibula u obliku violinskog gudala. To viSe §to njezino datiranje u
13. stolje¢e nema oslonca, iako bi je po svoj prilici trebalo uvrstiti u horizont
nalaza veéine ostalih fibula u obliku violinskog gudala u Jugoslaviji, tj. u zavrietak
13. i u 12. stoljece. :

Sjeverno od Save i Dunava iz zatvorenih grobnih cjelina potje¢u jedino fibule
znatajne nekropole iz Dobove, u gornjoj Posavini (Slovenija), koja se uklapa u
kulturu polja sa Zarama zapadnog medurije¢ja Drave, Dunava i Save.®* Nekropola
ima $irok raspon trajanja, od zavrsetka 13. do u 9. stoljece, a iz inventara njezinih
grobova raspolaZzemo s tri primjerka fibula u obliku violinskog gudala, luk kojih
je tordiran. Sadrzaj izuzetno bogatog neobjavljenog groba 2898 (tab. VII, 1—6),
iz kojeg reproduciramo samo mali izbor, jasno datira fibulu s tordiranim lukom i
visokom Zljebastom noZicom, prema srednjoevropskom tipolo§ko-kronoloskom kri-
teriju, stupnjem Ha A, odnosno u usporedbi s nalazima iz grobova i ostava zapad-
nog medurijecja, krugu kojih nekropola iz Dobove i pripada,® u zavrSetak 13. i u
12. stoljece. Upozoravamo na privjeske iz ovog groba (tab. VII, 3—6) identi¢ne
onima iz ostava Brodski Varo$, Pri¢ac i Bingula—Divo$, na narukvice (tab. VII, 2)
poput primjeraka iz ostave Zagreb—Medvedgrad i iz groba u Martijancu,®, te na

# Fibula i sadrzaj groba 289 nisu objav-
ljeni (rukopis F. Staré pripremljen za $tam-

# 1, Marovi¢, Vjesnik za arheol. i histor.
dalm. LXII, 1960, p. 5 sqq.; Isti, Vjesnik za

arheol. i histor. dalm. LXIII—LXIV, 1961/
1962, p. 5 sqq. (s literaturom i podacima
o nalazi$tima).

2 B. Covié, o.c., p. 70.

# Za opdi uvid i podatke o nekropoli cf.
F. Stare, Arheolo$ki Vestnik 2, 1951, p. 61
sqq.; Isti, Ilirsko grobi$e pri Dobovi, Ras-
prave SAZU III, 1953, p. 111 sqq.; Isti, In-
ventaria Archaeologica, Jugoslavija, fasc. 1,
1957, Y1—Y5; Isti, Varstvo spomenikov VII,
1958/1959, p. 319; Isti, Situla 1, 1960, p. 81 sqq.

pu). Za uvid u grobnu cjelinu i njezino dje-
lomi¢no koriStenje zahvaljujem F. Stareu,
koji je nekropolu u Dobovi iskopavao; cf.
F. Stare, o. c, p. 81, n. 2. — Fibulu ¢uva
Posavski muzej, BreZice.

* K. Vinski-Gasparini, o.c., p. 58, 127, 143,
154 sq., 176.

% K. Vinski-Gasparini, o.c., tab. 56, 34, 35,
37, 38; 71, 1—8; 86, 11—14 (privjesci); 75,
1-5; 25, 8, 9 (mnarukvice).
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ogrlicu (koja se ovdje ne reproducira) gusto opletenu bron¢anom Zicom $to obli-
kuje motiv osmica s objesenim kari¢icama kao privjescima, poput ogrlice iz groba
1 nekropole Griinwald u Bavarskoj, datiranom u Ha A, stupanj®¥. Zatvoreni nalaz
groba 289 iz Dobove upucuje na to da ne postoji moguénost vremenskog diferen-
ciranja izmedu fibula s vodoravnim i onih s kosim tordiranim lukom. Istom vre-
menu kao i fibula iz groba 289 moZe se pribrojiti jo§ jedan primjerak fibule s tor-
diranim lukom i vjerojatno niskom Zljebastom noZicom iz neidentificiranog groba
nekropole Dobova®® (tab. VII, 7). Fibula iz groba 108 takoder iz Dobove (tab.
VII, 8—11) sa spiralnom noZicom i zasvedenim tordiranim lukom moZe se, napro-
tiv, uvrstiti medu mlade tipove, tj. datirati u 11. stoljece, kako je to na materijalu
zatvorenog groba dokumentirao F. Stare,® a zaobljenost njezina luka priblizava se
veé¢ shemi lu¢nih fibula. Kao slu¢ajni grobni nalazi evidentirana su jo$§ tri pri-
mjerka fibula u obliku violinskog gudala,” i to: iz okoline Karlovca (tab. VI, 6) s
vodoravnim lukom ornamentiranim motivom kratkih crta u snopovima i &voro-
vima na stranama, vjerojatno s niskom Zljebastom noZicom; iz Zlatara (tab. VI, 5)
(kod Krapine) s vodoravnim neukrasenim lukom i niskom, vjerojatno Zljebastom,
nozicom; iz Gorjana (tab. VI, 4) (kod Dakova) s kosim neukra$enim lukom i
visokom, vjerojatno Zljebastom, noZicom. Prve dvije potje¢u iz sjeverozapadne
Hrvatske a tre¢a iz Slavonije, dakle sve su tri s podru¢ja kulture polja sa Zarama
medurijeéja, ali za njihovo preciznije datiranje nemamo podataka.

Gotovo polovica cjelokupnog broja fibula u obliku violinskog gudala iz Jugo-
slavije (20 primjeraka) pripada zatvorenim nalazima bron¢anih ostava iz medu-
rije¢ja Drave, Dunava i Save, dok je samo jedna ostava (iz Salasa Nocajskog)
otkrivena s desne obale Save u mac¢vanskoj Posavini. Fibule sadrZe slijedeée os-
tave” (geografski slijed od zapada prema istoku): Podrute, 1 fibula s tordiranim
lukom i visokom Zljebastom noZicom (tab. VIII, 1); Topli¢ica I, 1 fibula s vodo-
ravnim tordiranim lukom, ukrasom osmice kraj petlje i vjerojatno spiralnom
nozicom (tab. VIII, 2); Mackovac, 1 fibula s ornamentiranim lukom i visokom
Zljebastom nozicom (tab. VIII, 3); Pricac, 1 fibula s vodoravnim tordiranim
lukom neodredive noZice (tab. VIII, 4); Podcrkavlje—Slavonski Brod, 1 fibula s

% H. Miiller-Karpe, Miinchener Urnenfel-
der, 1957, tab. 6, 8.

% Fibula je zgnjefena, ¢uva Posavski mu-
zej, BrezZice.

® F, Stare, o.c., p. 81 sqq., fig. 1; 6, 1—5.
— Fibulu éuva Posavski muzej, BreZice.

» Cf. K. Vinski-Gasparini, o.c., p. 116, tab.
90, 8, 14; 91, 5. — Sve tni fibule ¢uva Arheo-
loski muzej, Zagreb.

% Ostave se ovdje ne reproduciraju jer su
nedavno objavljene, cf. K. Vinski-Gasparini,
o.c., p. 105, tab. 81 B (Podrute); p. 102 sq.,
tab. 26 (Topli¢ica I); p. 100 sq., tab. 73
(Mackovac); p. 98 sqq., tab. 71, 72 (Pricac);
p. 96 sq., tab. 66—68 (Podcrkavlje-Slavonski
Brod); p. 90 sqq., tab. 52—65 (Brodski Va-

ro§); p. 86 sqq., tab. 48, 49 (Poljanci I);
p. 105, 118 (Poljanci II); p. 105, 118 (Staro
Topolje); p. 85 sq., tab. 44—47 (Veliko Na-
brde); p. 107 sq., tab. 84—87 (Bingula-Divos);
p. 107, 115 (Sala§ Nocajski); p. 107, tab 83
(Jarak I). — Za sve podatke i literaturu
o navedenim ostavama cf. Isti, o. c., p. 177
(katalo$ki popis). U citiranoj publikaciji
nisu reproducirane ostave Poljanci II (ne-
objavljena, ¢uva Muzej Slavonije, Osijek),
Staro Topolje (neobjavljena, ¢uva Muzej
brodskog Posavlja) i Sala§ Nocajski (D. Po-
povié, Rad vojvodanskih muzeja 12—13,
1964, p. 5 sqq., tab. I—IX, ¢uva Muzej Sre-
ma, Sremska Mitrovica). Ostavu Poljanci I
¢uva Muzej brodskog Posavlja. Sve ostale
ostave ¢uva Arheolo$ki muzej, Zagreb.
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vodoravnim neornamentiranim lukom i niskom, vjerojatno Zljebastom, noZicom
(tab. VIII, 5); Brodski Varo$, 2 fibule s vodoravnim ornamentiranim lukom i
vjerojatno niskom Z#ljebastom nozicom (tab. IX, 2, 3), 1 fibula s ¢vorovima na
luku, noZica nedostaje (tab. IX, 4), 1 fibula s tordiranim lukom i vjerojatno
niskom #ljebastom noZicom (tab. IX, 5), 1 velika fibula s ornamentiranim lukom
i spiralnom noZicom?® (tab. IX, 1); Poljanci I, 1 fibula s vodoravnim ornamentira-
nim lukom i niskom Zljebastom nozicom (tab. VIII, 7), 1 fibula s ukrasom osmica
na obje strane luka i spiralnom nozicom (tab. VIII, 6); Poljanici II, 2 fibule s
tordiranim lukom i niskom #ljebastom noZzicom (tab. VIII, 8, 9); Staro Topolje,
1 velika fibula s vodoravnim ornamentiranim lukom i niskom Zljebastom noZicom
(tab. IX, 6); Veliko Nabrde, 1 fibula s neornamentiranim lukom rompskog pre-
sjeka i niskom Zljebastom nozicom (tab. X, 1); Bingula—Divos$, 1 fibula s orna-
mentiranim lukom i vjerojatno niskom Zljebastom noZicom (tab. X, 4), 1 fibula s
ukrasom osmica s obje strane luka i spiralnom nozicom (tab. X, 5); Sala$ Nocaj-
ski, 1 fibula s ornamentiranim lukom i povisenom Zljebastom noZicom (tab. X, 2);
Jarak I, 1 fibula s neornamentiranim lukom i Zljebastom noZicom (tab. X, 3,
nedovrseni, tj. nedoradeni primjerak). Ve¢i dio navedenih ostava sadrzi i fibule
raskucanog, odnosno listolikog, luka®, a ostave Pri¢ac i Brodski Varo$ jo$ i po
jednu fibulu ¢iji je luk izveden od niza osmica (tab. X, 6, 7).

Za razliku od ostava faze I kulture polja sa Zarama sjeverne Hrvatske —
datiranih od zavrSetka 14. do zadnjih desetljeéa 13. stolje¢a (do 1230. godine)
macevima tipa Sprockhoff Ia, iglama u obliku makove glavice, bodezima s visokom
trokutastom plo¢icom za nasad, M pincetama i ostalim materijalom kasnog Br C
i ranijeg Br D stupnja — u kojima nedostaju fibule u obliku violinskog gudala,
inventar svih ostava u kojima se one javljaju tipoloski je vezan djelomi¢no za Br
D te za Ha A, stupanj, tj. za zadnja desetljeca 13. i za 12. stoljeée®. To je raz-
doblje faze II kulture polja sa Zarama sjeverne Hrvatske, odnosno i d&itavog
medurije¢ja Drave, Dunava i Save, ¢iju specifi¢nost, uz fibule u obliku violinskog
gudala, ¢ini i oprema ratnika, i to knemide s oputama, Stitovi tipa Nyirtura, $lje-
movi ugarskog tipa, zatim madcevi tipa Nenzingen (Sprockhoff IIa) i tipa Aranyos,
nadalje macevi Cowenovog slavonskog tipa, noZevi s plo¢icom za pri¢vricivanje
dr$ka tipa Riegsee, noZevi s dr8kom u obliku jezi¢ka tipa Baierdorf i Dasice,
dvosjekle britve X tipa, narukvice s ukrasom girlanda i vertikalno narebrene
narukvice, te u zapadnom medurije¢ju dominirajucéa prisutnost keramike tipa Baier-
dorf, a u isto¢nom medurije¢ju mladeg horizonta tipa Sur¢in—Belegis, sve materijal
kasnijeg Br D i ranijeg H A stupnja. Evidentna je ¢injenica da se varijante fibula u

% U sklopu vrlo velike ostave iz Brodskog
Varo$a naknadno je pronadena spirala $to
pripada nozZici fibule, pa je ona prvi put
objavljena bez spiralne nozZice, cf. K. Vin-
ski-Gasparini, o.c., tab. 91, 1.

% To su ostave Podrute (1 primjerak),
Pri¢ac (1 primjerak), Sala§ Nocdajski (1 pri-
mjerak), cf. ovdje n. 91.

% Za fibulu iz ostave Pri¢ac cf. K. Vinski-
-Gasparini, o.c., tab. 71, 14; 92,2, — Fibula

iz ostave Brodski Varo$ je neobjavljena jer
je naknadno rekonstruirana.

% Za uvid u interpretaciju kulture polja
sa Zarama u sjevernoj Hrvatskoj, njezinu
podjelu na razvojne faze, analizu ostava, te
relativnu i apsolutnu kronologiju u ovdje
navedenom smislu, upuéujemo na cit. publi-
kaciju K. Vinski-Gasparini, o.c., passim.
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obliku violinskog gudala, i to one s ornamentiranim, glatkim ili tordiranim lukom s
niskom ili visokom Zljebastom noZicom, one s ornamentiranim, glatkim ili tordi-
ranim vodoravnim lukom sa spiralnom noZicom, one s ¢&vorovima na luku sa
Zljebastom nozicom, te primjerci s ukrasom osmica na stranama luka i spiralnom
nozicom, u ostavama medurije¢ja Drave, Dunava i Save javljaju usporedno, tj.
njihova tipoloska klasifikacija ne daje sama po sebi moguc¢nost za kronologke
distinkcije. Svi primjerci iz ostava faze II kulture polja sa Zarama medurijeéja
pripadaju zapravo istom horizontu kao i zatvoreni nalazi, i to oni iz skeletnih
grobova s glasinac¢kih tumula u Strpcima i Talinama, iz Konju$e, te iz Zarnih
grobova 289 i neidentificiranog groba iz Dobove, a to je vrijeme kasnijeg Br D i
ranijeg Ha A stupnja. Istom horizontu treba pripisati i slu¢ajne nalaze fibula u
obliku violinskog gudala iz Jugoslavije, i to: s balkanskog podru¢ja na osnovu
analogija s fibulom groba 1 u Strpcima na Glasincu i s nalazom iz Konjuse,
fibule bez oznake lokaliteta s Glasinca, iz okoline Splita i Vinde; na osnovu
analogija s nalazima iz ostava medurije¢ja i iz groba 289 iz Dobove, fibule iz .
Podumaca, Uzveca, Zlatara, okoline Karlovca, Gorjana, Novih Banovaca i Zemuna.
Iznimku ¢ini po svoj prilici fibula iz Hrustovace, koja bi se mogla datirati u drugu
polovinu 13. stolje¢a (u kasniji Br D stupanj), kao jedna od najstarijih fibula u
obliku violinskog gudala u Jugoslaviji. Najmladi tipovi su oni sa zasvedenim lukom
iz Zarnog groba 108 nekropole Dobova i fibula iz Malenaca, jer njih valja opredi-
jeliti u 11. stoljece (Ha A, stupanj).

Nalazi fibula u obliku violinskog gudala na podru¢jima susjednim Jugoslaviji
daleko su skromniji — izuzev$i fundus Italije. Nije nam namjera da ovdje izne-
semo statistiku nalaza fibula u obliku violinskog gudala iz Italije, Austrije, Ma-
darske, Cehoslovacke, kao ni onih iz egejskog areala. Bez pretenzija na potpunost
navodimo samo one nalaze iz nama pristupa¢ne evidencije koji su dosad koristeni
u literaturi u vezi s njihovim datiranjem.

Zasad ostaje otvoreno pitanje da li su neke italske fibule u obliku violinskog
gudala starije od onih u Jugoslaviji. Fibulu s ¢vorovima na stranama luka iz groba
37 sjeverne nekropole sicilskog nalazi$ta Pantalica datira Miiller-Karpe, na osnovu
grobne cjeline i analogija u kasnomikenskom periodu III C 1, u 12. stoljece, tj. u
horizont Pantalica I. Sa Sicilije navodimo jo$ dva primjerka fibula s ¢vorovima
na stranama luka iz grobnica 9 i 23 nekropole Cozzo del Pantano. Fibula iz grob-
nice 9 povezana je s ranim tipom koljenaste fibule, pa nikako ne mozZe biti starija
od 12. stoljeca, dok sicilske primjerke Sundwall datira tek oko godine 1000*.
Fibule s ¢vorovima na stranama luka i Zljebastom noZicom s naselja Scoglio del
Tono (Puglia) po misljenju Miiller-Karpea takoder nisu starije od 12. stoljeca,
isto kao i analogne fibule iz Castrovillare (Calabria), iz groba 177 nekropole
Timari (Basilicata) i one iz nekropole Pianello (Marche), za razliku od fibule tor-
diranog vodoravnog luka sa Zljebastom noZicom iz groba 3 nekropole Torre Castel-
luccia (Puglia) i analognih fibula naselja Peschiera-Boccatura del Mincio (Veneto)

% Za navedene fibule sa Sicilije cf. H. ROom. Germ. Forschungen 22, 1959, p. 20, 22,
Miiller-Karpe, Beitrdge zur Chronologie d. 229, tab. 1A, 1 H.
Urnenfelderzeit nordlich u. siidlich d. Alpen, 7 J. Sundwall, o. c., p. 15 sq.
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(7 primjeraka), koje vremenski opredjeljuje u Peschiera horizont®. Fibule tor-
diranog luka i visoke Zljebaste nozice iz Peschiere-Boccatura del Mincio (1 primje-
rak) i s lokaliteta Cles (Val di Non, Trentino) (2 primjerka) smatra on nesto
mladima. Medutim pojava fibula u obliku violinskog gudala nije unutar raspona
trajanja Peschiera horizonta, tj. unutar 14. i 13. stoljeca, fiksirana i dokumenti-
rana pa je sva prilika da se i ovi tipovi fibula u obliku violinskog gudala s Ape-
ninskog poluotoka, koje Miiller-Karpe smatra starijima od tipova s ¢vorovima na
stranama luka, ne mogu datirati prije 1230. godine, sli¢no kao i primjerci u
Jugoslaviji.

Fibule u obliku violinskog gudala iz Austrije®* (cca 20 primjeraka), i to s
lokaliteta Grossmugl, grob 1* (grobna cjelina Ha A, stupnja'®®) sa zljebastom noZzi-
com, Unterradl, Griinbach am Schneeberg, Langmannersdorf, Wien—Leopoldau i
Prinzdorf a. d. Zaya'® sa spiralnom noZicom, iz nekropole Gemeinlebarn'* (8 pri-
mjeraka), te s nalazista Wien—Vosendorf!®® (s motivom osmica na stranama luka
i spiralnom noZicom), svi s podru¢ja Donje Austrije, datiraju se u Ha A, stupanj.
Fibule tordiranog luka i visoke Zljebaste noZice iz grobova 1 i 11 nekropole
Miihlau'* u Tirolu svrstava Wagner u svoju grupu II (uglavnom Ha A, stupanj),
a Merhart ih datira oko 1200. godine. Istom vremenu mogu se pripisati i dva pri-
mjerka fibula u obliku violinskog gudala sa spiralnom noZicom s lokaliteta
Altmiinster®™ u Gornjoj Austriji. — U susjednoj Bavarskoj uofen je jedan
primjerak fibule u obliku violinskog gudala (ulomak) iz ostave Winklsass, koju
Miiller-Karpe datira u Ha A, stupanj s vidnom Br D tradicijom!** — U Madarskoj
je, prema naSem uvidu, registrirano dosad 11 fibula u obliku violinskog gudala
raznih varijanata, od kojih je 9 iz Transdanubije, a tek 2 iz Alf6lda. Iz nesigurne
ostave Bodrogkeresztur'®® potjece jedan primjerak sa spiralnom noZicom. Drugi
adekvatan primjerak s lokaliteta Mosonszolnok'*” srodan je fibulama iz Podumaca
i Novih Banovaca, a otkriven je u grobu u tumulusu. Na osnovi ostalih nalaza s

% H. Miiller-Karpe, o.c., p. 31 sqq., 35, 89
sqq.

% Napomena u korekturi: publikacija P.
Betzler, Die Fibeln in Siiddeutschland,
Osterreich und der Schweiz I, Prah. Bronze-
funde Abt. XIV, 3, 1974, u kojoj se tretiraju
i fibule u obliku violinskog gudala, izasla
je nakon $to je ovaj rad bio veé u Stampi.
Zbog tog razloga nije bilo mogude koristiti
podatke i rezultate iz citirane publikacije.

® R. Pittioni, Urgeschichte d. Osterreichi-
schen Raumes, 1954, p. 418, fig. 291. — H.
Miiller-Karpe, o.c., tab. 124 B.

w J. Rihovsky, Die Messer in Mahren u.
dem Ostalpengebiet, Prah, Bronzefunde Abt.
VI, 1, 1972, p. 14, tab. 31, B.

1t R.. Pittioni, o.c;, p. 419 sq.; fig. 292,9;
293,3. — W. Angeli, Mitt. d. Anthrop. Ges.
Wien 90, 1960, p. 113, tab. 7,3—5; p. 117, tab.
16,1; p. 117, tab. 16,2.

% J. Szombathy, Prahistorische Flachgra-
ber bei Gemeinlebarn in Niederdsterreich,
Rom.-Germ. Forschungen 3, 1929, p. 9, 13, 53,
tab. 1,13, 14,17, 19,20, .22, 23:.12,12; 21,1-<3,

% H. Miiller-Karpe, o.c., p. 107.

* K. H. Wagner, o.c., tab. 98 (grob 1);
tab. 11,9 (grob 11). — G. v. Merhart, Schu-
macher Festschrift 1930, p. 116 sqq., tab. I.

% M. Hell, Archaeologia Austriaca 2, 1949,
p. 64, fig. 1. — R. Pittioni, o.c., p. 469, fig.
336,1,2.

1% H. Miiller-Karpe, o.c., p. 156, tab. 14831.

16 J. Hampel, o.c., tab. 962. — J. Sund-
wall, o.c., p. 13, fig. 6,de (po svoj prilici u
pitanju je ista fibula, a ne dva primjerka);
cf. L. Marton, Archaeologiai Ertesit6 1911,
tab. I,3; W. A. v. Brunn, o.c., p. 43, n. 2.

7 J. Hampel, o.c. III, 1896, tab. 186,7. —
N. Aberg, Bronzezeitliche u. friiheisenzeit-
liche Chronologie V, 1935, fig. 95.
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tog lokaliteta, fibulu iz Mosonszolnoka, premda njezina petlja na glavi ima dva
navoja, moglo bi se datirati u kasnije vrijeme Br D i u Ha A, stupanj'®, isto kao
primjerke iz ostava medurije¢ja Drave, Dunava i Save. Ostavu Badacsony-Kobol-
kut'®, u kojoj je nadena jedna fibula tordiranog luka, datira Brunn u Ha A, stu-
panj, te se ona moZe uvrstiti u rijetke primjerke koji su mlade provenijencije.
Ostava Regoly'? sadrZi jednu fibulu sa Zljebastom lagano poviSenom noZicom, a
po jedan identi¢an primjerak potjece s lokaliteta Vacs™! i iz Zupanije Estergom bez
blize oznake mjesta nalaza', dok je drugi primjerak iz Vacsa po ornamentici bli-
zak glasinackim fibulama. Najmlade su po svoj prilici tri fibule s osmicama na
stranama luka i vjerojatno sa spiralnom noZicom iz ostave Velemszentvid!*®, koju
Brunn datira u Ha B, stupanj. Zanimljivo je napomenuti da na vedini fibula u
obliku violinskog gudala iz Madarske petlja na glavi ima dvije spirale (umjesto
kako je obitajeno jedne), $to smatramo karakteristikom regionalnih radionica a
ni u kojem sluc¢aju elementom koji bi mogao utjecati na datiranje, pogotovu ne u
smislu obiljeZja za tipoloski mlade oblike (fibula iz Mosonszolnoka npr. ima isto
dva navoja na petlji). — U fundus fibula u obliku violinskog gudala iz Cehoslo-
vatke nemamo dovoljan uvid. Poznat nam je jedan primjerak sa Zljebastom
visokom noZicom s teritorija rasprostiranja luzi¢ke kulture s lokaliteta Polepy!‘.
Ostavljamo po strani tip fibule luk koje je oblikovan od niza osmica, kao $to su
vrlo rani primjerci iz groba IT tumulusa u Caki i iz Bucovica*® i primjerci s nala-
ziSta Zvirotice i Mald Bé&la™. Fibula s lokaliteta Petrovice'” srodna je fibuli
s osmicama na stranama luka i spiralnom noZicom iz ostave Bingula—Divo$§ u
istotnom Srijemu. Iz Slovacke potjetu jo$ dva primjerka fibula u obliku violin-
skog gudala sa Zljebastom noZicom'®, ali nema podataka o njihovoj provenijen-
ciji. — U velikim ostavama Transilvanije, u Rumunjskoj, fibule u obliku violin-
skog gudala kao da posve nedostaju, ba§ kao i u brojnim ostavama iz jugosla-
venskog i rumunjskog Banata!®®. — Sa zapadnog ruba srednje Evrope potjecu jo$
dvije fibule u obliku violinskog gudala tordiranog luka s visokom Zljebastom noZi-
com s lokaliteta Ascona—San Materno'?, tri primjerka s niskom Zljebastom noZi-

15 A Todik i J. Paulik, Slovenska Arch.
VIIL, 1, 1960, p. 71 sqq., fig. 13.

% W. A. v. Brunn, o.c,, p. 70.
1 A Mozsolics, Archaeologiai Ertesits 76,

1949, p. 20 sq., tab. 22-26. — W. A. v. Brunn,
o.c., p. 48.

w J. Hampel, Archaeologiai Ertesité 1902,
p. 427.

i 1. Marton, o.c., p. 329 sqq., tab. I,1. —
J. Sundwall, o.c., p. 14, fig. Tbc.

12 Podatak dugujem J. Bouzek, Praha. Fi-
bulu je registrirao F. Holste u svojim biljes-
kama $to se ¢uvaju na Fil. fak. Sveuc. Mar-
burg pod signaturom AT 19/55.

m K. Miske, Mitt. d. Anthrop. Ges. Wien
XXVII, 1897, Beibl. 13, fig. 3; 4.

4 F. Dvoiak, Pamatky Arch. 35, 1926/1927,
p. 38, tab. IX, 14.

2Vi esnik

us J, Kudrnad, Arch. Rozhledy I1, 3—4, 1950,
p. 221, fig. 155. — J. Filip, Pamatky Arch.
XXXXI, 1936/1938, p. 33, fig. 19,2.

7 J. Filip, o.c., fig. 19, 34.

1 Za ovaj podatak dugujem zahvalnost
J. Bouzeku, Praha. Fibule se ¢uvaju u mu-
zeju u Rimavskoj Soboti.

¥ W. A. v. Brunn, o.c.,, p. 62. Medu broj-
nim ostavama iz Banata, koje se ¢uvaju u
muzeju u Vricu, nismo zapazili ni jednu
fibulu u obliku violinskog gudala.

» J, Speck, Die Bronzezeit d. Schweiz, Re-
pertorium der Urau Friihgesch. d. Schweiz
22, 1956, p. 25, tab. 10,34.
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com s lokaliteta Corcelettes' (Neuchatel) i jedan s lokaliteta Ziirich—Wollis-
hofen'?!#, sve u Svicarskoj.

Popis fibula u obliku violinskog gudala $to potjecu uglavnom iz srednje
Evrope ovime nije iscrpljen, iako su obuhvacdeni oni krajevi u kojima je otkriven
dosad najveci broj fibula tog tipa. Cjelovit popis zasad nije mogude razraditi.
Kartu rasprostiranja fibula u obliku violinskog gudala srednje Evrope s Karpat-
skom kotlinom, Italijom i egejskim prostorom, ali takoder s nepotpunim poda-
cima. narodito §to se ti¢e Hrvatske i uopée Jugoslavije, skicirao je Bouzek!?. Ovdje
predocena karta rasprostiranja fibula u obliku violinskog gudala u Jugoslaviji
(sl. 1) jasno pokazuje da je najveéa gustoca lokaliteta koncentrirana na podrucju
medurije¢ja Drave, Dunava i Save. Gustoca i broj nalaza svakako indiciraju da
jedan korijen — ali po svoj prilici ne i jedini — porijekla fibula u obliku violinskog
gudala treba traziti na jugoslavenskom teritoriju, ali ne na podru¢ju sjevero-
zapadnog Balkana, kako je to pretpostavljao Merhart, dovodeéi s njime u vezu
primjerke iz Italije, nego u prvom redu na podruc¢ju medurije¢ja Drave, Dunava
i Save, ukljuéivéi u taj kompleks i pojas uz desnu cbalu Save sa slivovima rijeka
Kupe i Krke, odnosno i podrudje rasprostiranja kulture polja sa Zarama uz sje-
verni pojas sjeverozapadnog i djelomi¢no centralnog Balkana (nalazi iz pedine
Hrustovada, iz okoline Karlovca, iz Uzveda, Sala§a Nodajskog, Vince).

U vezi s kronoloskim problemom fibula u obliku violinskog gudala u srednjoj
Evropi i Italiji svakako je znacajno njihovo datiranje na egejskom arealu. Ne
ulazeéi u analizu tog datiranja, koje je od Monteliusa, Blinkenberga, Aberga i
Merharta pa do najnovijih studija?® u viSe navrata bilo razmatrano, napominjemo
da se ono danas Cesto oslanja na kronoloski sistem koji je za mikensku kulturu
razradio Furumark'®, a koji je sinhroniziran s historijskim podacima $to ih
pruZaju egipatski izvori'?®. Ne upustajuéi se u detaljnije navodenje fibula u obliku
violinskog gudala iz Mikene i ostalog egejskog areala (oko 20 primjeraka)!?¢, na-
pominjemo da one, na osnovi podataka $to su ih pruZile zatvorene cjeline, pri-
padaju kasnomikenskom razdoblju, i to poneke zavrietku perioda III B, ali veéina
periodu III C 1, dakle horizontu tik pred samu katastrofu Mikene i neposredno
nakon nje. Na osnovi spomenutog kronoloskog sistema Furumarka, kasnomikenski
period III B obuhvada vrijeme od oko 1300. do 1230. godine, dok period IIIC 1,
s podjelom na faze a-c, obuhvaca nesto duzi vremenski raspon od 1230. godine do
kraja 12. stoljeca, s obzirom na to da Furumark pocdetak faze III C 1c datira oko
1125. godine. Za vrijeme vladanja Merenptha (1223—1 213), 4. egipatskog vladara
19. dinastije, spominju se prvi put »pomorski narodi« i njihov pohod na Egipat, a

2 J, Sundwall, o.c., fig. 7d. 5 Ed. Meyer, Agyptische Chronologie,

s R, Forrer, Reallexikon 1908, p. 232, tab.
57,14,

22 J, Bouzek, Homerisches Griechenland,
Acta Univ. Carolinae Phil. et Histor.,
Monographia XXIX, 1969, fig. 11.

% Cf. ovdje n. 1.

% A, Furumark, Chronology of Mycenaean
Pottery, 1941, passim; Isti, Opuscula Arch. 3,
1944, p. 260 sqq.

Abhandl. d. Preuss. Acad. d. Wiss., Phil
Hist. K1., 1904 (s dodacima 1907). — K. Bit-
tel, Grundlage d. Vor-u. Friihgeschichte Kle-
inasiens, 1945. — H. v. Beckerath, Tanis u.
Theben, Historische Grundlagen d. Ramsesi-
denzeit in Agypten, 1951. — Cf. H. Miiller-
-Karpe, o, c., p. 16 sqq.
% Cf. ovdje n. 14
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zatim i za vladanja Ramzesa IIT (1195—1 163), §to je vjerojatno odraz nemira i
prodora u okviru prvog vala tzv. velike egejske seobe, koji je po svoj prilici uslije-
dio tijekom zadnjih desetljeca 13. stoljeca. To je razdoblje zavrsetka kasnomiken-
skog perioda III B i pocetka perioda III C l1a (koji Furumark datira izmedu
1230. i 1200. godine), a nemiri i pomicanja razli¢itog intenziteta trajali su vjero-
jatno tijekom svekolikog vremena perioda IIIC 1, tj. pribliZno do kraja 12.
stolje¢a. To je ujedno i vrijeme pojave fibula u obliku violinskog gudala na
egejskom tlu, §to predstavnici tzv. evropske $kole tumacde kao strani element u
kasnomikenskoj kulturi, pretpostavljajué¢i da su ih onamo donijeli oni nosioci koji
su u prvom valu velike egejske seobe ugrozili Mikenu i ostale gradove u juZnoj
Grekoj, u Beotiji, u Tesaliji i u Makedoniji. Ako bismo uzeli u obzir suprotnu
tezu tzv. engleske $kole, tada bi nas morala iznenaditi ¢injenica da se fibule u
obliku violinskog gudala javljaju u tako velikom broju u ostavama medurije¢ja
Drave, Dunava i Save pribliZzno istovremeno kad i na egejskom tlu. Uz &injenicu
da su ostave odraz nemirnih zbivanja, treba naro¢ito imati u vidu podatak da
njihov sadrzaj lomljene bronce, tj. ve¢ upotrijebljenih, otecenih i odbadenih pred-
meta, ilustrira stanje materijalne kulture prije dogadaja koji su uzrokovali njihovo
zakapanje. Ako bismo posli sa stanovita da izvorno podrug¢je fibula u obliku
violinskog gudala lociramo u Egeji u vrijeme zadnjih desetljeca 13. i u 12. stoljecu,
tada bi, zbog navedenih razloga, bilo te$ko objasniti njihovu istovremenu prisut-
nost u tako velikom broju ostava u medurije¢ju Drave, Dunava i Save, narocito u
Posavini oko Slavonskog Broda gdje je nesumnjivo moralo postojati vrlo jako
radioni¢ko sredi$te obrade metala'?’. Jedno od Zari$ta autohtonog porijekla i do-
mace izrade fibula u obliku violinskog gudala svakako se mora locirati u medu-
rije¢ju Drave, Dunava i Save, uklju¢ivéi pojas uz desnu obalu Save na geografski
balkanskom tlu koji se u bitnim crtama uklapa u krug kulture polja sa Zarama
juZznopanonskog prostora, za razliku od jugoistono-bosanske glasinatke regije
uZe prailirske pripadnosti s inhumacijom u tumulima.

Medusobni tipoloski odnos fibula u obliku violinskog gudala na podruéjima
gdje su one najbrojnije zastupljene — na egejskom arealu, u jugozapadnoj Panon-
skoj nizini, sjeverozapadnom Balkanu, isto¢noalpskom prostoru i Italiji — mogao
bi pruziti putokaz da se sagleda teritorij i ona zbivanja koja su mogla pro-
uzroditi nemire i prodore za prvog vala velike egejske seobe. Sve druge argumente,
kao $to su pojava kremacije, odredenih oblika oruZja i opreme ratnika, te kane-
lirane keramike u vrijeme kasnomikenskog perioda III C u Egeji, ostavljamo po
strani i bez obzira na novija stanovista po kojima, za razliku od teza Merhartove
8kole, njihovo porijeklo nije nuZzno vezano za srednjoevropske uzore!?. Promotrimo
li fundus fibula u obliku violinskog gudala u Jugoslaviji, jasno se mogu razlikovati
dvije radioni¢ke skupine: jedna skupina teritorijalno je vezana za medurijeje
Drave, Dunava i Save, i to narocito za Posavinu sa slivovima rijeka Krke i Kupe,
ukljudivsi i sjevernu Bosnu i sjeverni pojas zapadne Srbije; druga skupina vezana
je za podrudje sjeverozapadnog i centralnog Balkana, i to za glasinacku visoravan

7 Cf, K. Vinski-Gasparnini, o. c., tab. 133 = H. Miiller-Karpe, Germania 40, 1962, p.
(karta rasprostiranja faze Il s unesenim na- 255 sqq. — Isti, Jahrbuch d. Deutschen
lazima ostava). Archdol. Inst. 77, 1962, p. 59 saq.
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i za zapadnu Srbiju. Bitna razlika medu fibulama u obliku violinskog gudala tih
dviju skupina sastoji se prvenstveno u ornamentici luka, te donekle u dimenzijama.
Skoro sve fibule sjeverozapadne centralne balkanske skupine, nastale na prailir-
skom podrudju, imaju luk ukraden snopovima popre¢nih paralelnih crta razdvo-
jenih medusobno neornamentiranim poljima. Medu njima pretezu fibule vrlo
velikih dimenzija, $to je vjerojatno povezano s regionalnim obiljeZjem nosnje i ne
moZe biti kronolo$ki argument za njihovo ranije datiranje'®, na $to ukazuju nji-
hovi popratni nalazi (npr. iz Konjus$e). U ovoj skupini postoje jedino primjerci
sa Zljebastom ili spiralnom, niskom ili visokom, nozicom, luk koje je od Sipke
okruglog presjeka. Svi ostali tipovi, oni s tordiranim lukom, oni s ¢vorovima ili
osmicama na stranama luka, te fibule luk kojih je izveden od niza osmica i one
s listolikim lukom, $to su toliko karakteristi¢ni za srednje Podunavlje s Posavinom,
za Egeju i donekle za Italiju, potpuno nedostaju sjeverozapadno i centralno-bal-
kanskoj skupini. Fibule ove skupine nastale su po svoj prilici na sjevernom rubu
zapadnog Balkana na podrudju proZetom kulturom polja sa Zarama, prilagodene
regionalnoj nosnji i ukusu ukraSavanja, odakle su vjerocjatno dosegle prailirski
krug Glasinca s inhumacijom u tumulima. Fibule u obliku violinskog gudala po-
savske skupine preteZno su manjih dimenzija, iako nailazimo i na vede primjerke,
luk im je pretezno gladak ili ukrasen takoder snopovima popre¢nih paralelnih crta,
ali razmak medu njima nije prazan veé redovito ispunjen ornamentom jelovih
grandica, a rjede tordiran. Unutar posavske skupine isti¢emo posebnu varijantu s
¢évorovima na stranama luka, dosad u Jugoslaviji nepoznatu, a inade zastupljenu
u Egeju, te narocito na Siciliji i juZnoj Italiji. Neki primjerci s balkanskih nala-
zi§ta, npr. fibule iz Hrustovade, Podumaca, okoline Splita i ona iz tumulusa s
poloZaja Taline na Glasincu, proizvod su posavskih radionica i one su importirane
na balkansko tlo, §to dokazuje njihovo stilsko obiljeZje, sli¢no kao §to je sa sjevero-
zapadnog Balkana u gornju Posavinu importirana fibula s lokaliteta Malence.
Fibulu iz Podumaca ne moZemo smatrati specifi¢nim balkanskim proizvodom, kako
je to nekad pretpostavljao Merhart, to vise §to fibule tordiranog luka inace nisu
poznate na podrudju sjeverozapadnog i centralnog Balkana u okviru prailirske
kulture. Treba napomenuti da obiljeZje rijetkih broncanih ostava iz kasnog 13. 1 iz
12. stoljeda u srednjoj Dalmaciji!® jasno indicira da je kultura polja sa Zarama iz
savsko-dravskog medurije¢ja vrsila utjecaj sve do istocne obale Jadrana.

Fibule posavske skupine, prvenstveno na osnovi raznolikosti zastupljenih ti-
pova, odnosno varijanata, a zatim i po ukrasu, vrlo su bliske fibulama u obliku
violinskog gudala egejskog areala, $to se ne bi moglo zakljuciti za fibule sjevero-
zapadno-balkanske skupine. Fibule u obliku violinskog gudala Sicilije, juZne i sred-
nje Italije uglavnom imaju regionalno radionic¢ko obiljeZje: to su pretezno fibule
s ¢vorovima na stranama luka, veoma rijetke medu primjercima u Jugoslaviji,
gdje su ogranifene uglavnom na medurijecje, te dosad nepoznate na ostalom po-
drué¢ju Panonije i srednjeg Podunavlja. Sjeverno od Apenina dominira tip tordira-
nog luka sa Zljebastom i spiralnom nozicom, ba$ kao i u Tirolu i u isto¢noalpskom

% M. GaraS$anin, o. c., p. 436.
0 K. Vinski-Gasparini, o.c., p. 106, tab,
82 A, :
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prostoru, §to takoder indicira regionalnu radioni¢ku pripadnost i medusobnu po-
vezanost.

Tipologke razlike izmedu egejskih i sjeverozapadno-balkanskih i centralno-bal-
kanskih fibula u obliku violinskog gudala dopustaju, uz ostale argumente,'s! oprav-
danost spoznaje da sjeverozapadni Balkan, odnosno uZa prailirska regija, nije
odigrala u prvom valu velike egejske seobe onu ulogu koju se njoj u literaturi
nastojalo pripisati. Prailirska regija po svoj je prilici ostala po strani od burnih
zbivanja, a tome u prilog ide zapaZanje o mirnom, evolutivhom razvoju prailirske
kulture na samom Glasincu, koja ne pokazuje ni opadanje u intenzitetu ni prekid
u kontinuitetu. Ova zapaZanja povlace za sobom potrebu revizije teorija o rano-
ilirskoj etni¢koj pripadnosti nosilaca prvog vala velike egejske seobe. Naprotiv,
kultura polja sa Zarama savsko-dravskog medurije¢ja u to vrijeme ima izrazito
ekspanziono obiljeZje, a prisutnost velikog broja oruZja i opreme ratnika u gole-
mom fundusu njezinih ostava — da spomenemo samo mnostvo macdeva s dr§kom
u obliku jezi¢ka tipa Sprockhoff Ia, tipa Nenzingen i slavonskog tipa, plamenasta
koplja, $ljemove i knemide s oputama — ukazuje na militarni karakter njezinih
nosilaca. Ovo oruZje i oprema ratnika, povezani u ostavama zajedno s fibulama u
obliku violinskog gudala posavske radioni¢ke skupine, pripadali su vjerojatno
onim nosiocima koji su, mozda potaknuti nemirnim strujanjima u Karpatskoj kot-
lini, uzrokovali prvi val velike egejske seobe, te krenuv$i prema jugu, po svoj
prilici dolinom Morave i Vardara, ugrozili isto¢nomediteranski svijet, za §to postoje
arheoloske indicije!®2. Treba imati na umu i pretpostavku da je odraz ovih nemirnih
zbivanja u srednjem Podunavlju zahvatio i Italiju. Medutim, taj sloZeni proces
kulturnih i etni¢kih dodira srednjeg Podunavlja kako s egejskim svijetom tako i s
Apeninskim poluotokom u kasnom 13. i u 12. stolje¢u nije jo§ u dovoljnoj mjeri
mogudée objasniti.

OPIS SLIKE 'I TEKSTU
TEXTABBILDUNG

Slika 1
Abbildung 1

Karta rasprostiranja fibula u obliku violinskog gudala u Jugoslaviji.
Verbreitungskarte der Violinbogenfibeln in Jugoslawien.

1 Podrute 9 Podcrkavlje—Slavonski Brod
2 Zlatar 10 Brodski Varos
3 Topli¢ica I 11 Poljanci I i II
4 Dobova 12 Staro Topolje
5 Malence 13 Gorjani
6 Karlovac—okolina 14 Veliko Nabrde
Karlovac—Umgebung 15 Bingula-Divos
7 Mackovac 16 Salas Nodajski
8 Pricac 17 Uzvede
5 A, Benac, Arheolo$ki radovi i rasprave 12 YV, Miloj&ié, Archiologischer Anzeiger
JAZU TV—V, 1967, p. 319 sqq. 63/64, 1948/1949, col. 12 sqq. — W. Kimmig,

0.c., p. 220 sqq.
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18 Jarak I 24 Glasinac

19 Novi Banovci 25 Glasinac—Taline
20 Zemun 26 Hrustovaca

21 Vinéa 27 Podumci (Unes$ié)
22 Konjusa 28 Split—okolina

23 Glasinac-$trpci Split—Umgebung

POPIS I SADRZAJ TABLI
VERZEICHNIS DER TAFELN

Tabla I
Tafel 1
1—13, Glasinac—S$&trpci, tumulus I, grob 1 (Tumulus I, Grab 1). M. 2: 3.

Tabla II

Tafel II
1, 2, Glasinac—Taline, tumulus XV, grob 1 (Tumulus XV, Grab 1); 3, Glasinac; 4, Vinla;
5 Malence 6, Korbovo. M. 1 :

Tabla III
Tafel ITI
15, Konjusa. M. 2 : 3.

Tabla IV
Tafel IV
1—4, Konjus$a. M. 2: 3.

Tabla V
Tafel V
1—9, Hrustovada. M. 1—8,1:1; 9,1: 2.

Tabla VI

Tafel VI
1, Split—okolina (Split—Umgebung); 2, Podumci (Unes$ié); 3, Uzvede; 4, Gorjani; 5,
Zlatar, 6, Karlovac—okolina (Karlovac—Umgebung). 7, Novi Banov01 8, Zemun. M. 1:1.

Tabla VII

Tafel VII
1—6, Dobova, grob 289 (izbor priloga u grobu; Grab 289, Auswahl der Grabbeigaben);
7G Dobgg)a Mneldentlflc:lram grob (nichtidentifiziertes Grab), 8—11, Dobova, grob 108
(Grab 1

Tabla VIII

Tafel VIII
1z ostava (aus Hortfunden): 1, Podrute 2, Toplicica I; 3, Mackovac 4. Pric¢ac; 5, Poder-
kavlje—Slavonski Brod; 6, 7, Poljanc1 ; 8 9, PolJanc1 IT. M. 1:1.

Tabla IX
Tafel IX
Iz ostava (aus Hortfunden): 1—5, Brodski Varos; 6, Staro Topolje. M. 1: 1.

Tabla X

Tafel X
Iz ostava (aus Hortfunden): 1, Veliko Nabrde; 2, Sala§ Nodajski; 3, Jarak I; 4, 5, Bingula
—Divo§; 6, Brodski Varo$; 7, Pri¢ac. M. 1: 1.
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ZUSAMMENFASSUNG

DIE VIOLINBOGENFIBELN IN JUGOSLAWIEN

In der Fachliteratur beschiftigte man sich 6fters mit der Frage des Herkunfts-
bereiches der Violinbogenfibeln, bezugnehmend auf ihre Anwesenheit in der Agiis,
auf der Apenninhalbinsel und im Mitteldonaubecken, um auf diese Weise die
Bewegungsrichtung und die Ethnogonie der ersten grossen dgiischen Wanderungs-
welle zu ermitteln. Im Hinblick darauf, dass aus Jugoslawien bisher nur wenige
Exemplare von Violinbogenfibeln bekannt waren, und zwar balkanische Funde vom
Glasinac, aus Nordwestserbien und dem Binnenland Dalmatiens, bewirkte diese
Tatsache eine Irrefithrung etlicher Wissenschaftler die Herkunft der Violinbogen-
fibeln im Nordwestbalkan zu suchen, um ebendiesem Gebiet eine Sonderstellung
zur Zeit der ersten Welle der grossen dgiaischen Wanderung zuzuschreiben und
deren Repriasentanten und damit auch Violinbogenfibeln in Verbindung mit frithen
Illyrern, bzw. Protoillyrern zu bringen. Die Unhaltbarkeit solcher Theorien vom
Blickpunkt der Angaben die der einschligige Fundstoff der enger bestimmbaren
protoillyrischen und illyrischen nordwestbalkanischen Region ergibt, hat bereits
Benac klargestellt.

Die typologischen Merkmale der Violinbogenfibeln ermdoglichten bisher keine
gesicherte chronologische Klassifikation, obwohl es nicht an Versuchen fehlte
dltere von jiingeren Formen abzusondern, iiberwiegend nach Funden aus der
Agidis (Spatmykenische Periode III B und iiberwiegend Periode III C), aus Italien
und Osterreich. Die bisherigen Annahmen wonach Fibeln mit waagrechtem Bogen
und niedrigem Schachtfuss dlter von denen mit hohem Fuss und denjenigen mit
zwei Biigelknoten wiren, sind nicht fiir simtliche Verbreitungsgebiete von Violin-
bogenfibeln nachweisbar. Ausserdem verbleibt ein ungeniigend erértetes Problem
das Bestehen von verschiedenen Werkstattzentren und die Synchronisierung des
dltesten Vorkommens von Violinbogenfibeln sowohl in Mitteleuropa und auf dem
Balkan, als auch in Italien. Als Voraussetzung dazu miisste die Fundstatistik von
Violinbogenfibeln eingehend behandelt werden, die hier fiir Jugoslawien vorgelegt
wird. (Korrekturzusatz: Die in der Anm. 98a angefiihrte Publikation von P. Betzler
konnte nicht mehr beriicksichtigt werden, denn sie erschien nach der Druck-
legung unserer Arbeit.)

Auf jugoslawischem Territorium kann man, nach unseren Ermittelungen
insgesamt 40 Exemplare von Violinbogenfibeln zdhlen. Die grisste Funddichte von
30 Violinbogenfibeln ist auf das Zwischenstromland der Drau, Donau und Save,
einschliesslich der Krka (Gurk) und Kupa, konzentriert, also in der Verbreitungs-
sphéare der Urnenfelderkultur, wo im spiten 13. und im 12. Jahrhundert wirkungs-
kraftige Werkstattzentren von Metallbearbeitung bestanden. Ausserhalb der Ver-
breitungssphire der Urnenfelderkultur im engeren Sinn, d. h. in kulturgeographisch
balkanischen Gegenden Jugoslawiens zdhlt man 10 Violinbogenfibeln, davon
stammen 4 aus Werkstitten des Zwischenstromlandes (Glasinac-Taline, Hrustovada,
Podumci, Split—Umgebung). Blattbiigelfibeln sollen hier nicht nzher erértert
werden, in Jugoslawien haben wir davon insgesamt 19 Exemplare registriert; ab-
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geschen von einem adriatischen Fundstiick (Split) und einem Exemplar aus
Makedonien (Brod bei Bitola) stammen alle iibrigen Blattbiigelfibeln aus dem
nordjugoslawischen Urnenfelderkulturbereich und weisen lokalgefirbte Zierkenn-
zeichen auf. Desgleichen bleiben Fibeln mit Achterschleifenbiigel unberiicksichtigt,
die in Jugoslawien selten anzutreffen sind; bekannt sind nur 2 Exemplare (aus den
Hortfunden Pri¢ac, Taf. X, 7 und Brodski Varo§, Taf. X, 6).

Von Violinbogenfibeln in Jugoslawien iiberwiegt zahlenmissig der Typ mit
Schachtfuss (27 Exemplare) im Verhiltniss zum Typ mit Spiralfuss (8 Exemplare),
desgleichen iiberwiegt der Typ mit rundstabigem glatten oder verzierten Biigel
(27 Exemplare) im Verhiltniss zum Typ mit tordiertem Biigel (11 Exemplare). Der
Typ mit waagrechtem Biigel, d. h. mit niedrigem Fuss ist weitaus 6fters vorhanden
(23 Exemplare) als derjenige mit hohem Fuss, bzw. in Dreieckform (11 Exemplare).
Spirlich sind Fibeln mit leicht gebogenem Biigel (2 Exemplare); selten sind
auch Exemplare mit Achterschleifenwindungen (3 Exemplare), sowie diejenigen
mit Biigelknoten (2 Exemplare).

Eine relativ-chronologische Distinktion der Violinbogenfibeln aus Jugoslawien
durchzufiihren ist nicht bei allen Fibelfunden moglich, eigens nicht bei Einzelfun-
den. Geschlossenen Grabeinheiten auf balkanisch-protoillyrischem Glasinacer
Boden gehoren die Fibeln aus Skelettgrabern der Tumuli von Taline (Tumulus
XV, Grab 1, Taf. II, 1, 2) und Strpci (Tumulus I, Grab 1, Taf. I, 1—13) an, jedoch
nur die Fibel von Strpci kann man nach dem geschlossenen Grabfund in die
letzten Jahrzehnte des 13. und in das 12. Jahrhundert datieren. Es mangeln Angaben
zur Zeitstellung der Fibel-Streufunde vom Glasinac (Taf. II, 3) und aus der
Umgebung von Split (moglicherweise Solin) (Taf. VI, 1). Eng verwandt mit
der angefiihrten Fibel von Strpci sind drei Fibelexemplare aus dem Tumulus von
Konju$a (Taf. III, 1—5; IV, 1—4) im norwestlichen Serbien. Nach ihren Begleit-
funden sind die Fibeln von Konju3a wahrscheinlich nicht frither anzusetzen als
an den Anfang des 12. Jahrhunderts. Nahestehend zu diesen balkanischen Exem-
plaren ist die Fibel vom Fundort Malence (Taf. II, 5) an der Krka (Gurk) in
Slowenien — im Bereich der Urnenfelderkultur; ihr leicht gebogener Biigel
bedingt die Zeitstellung in das 11. Jahrhundert, etsprechend der Fibel aus dem
Grab 108 des nahe gelegenen Griberfeldes von Dobova (Taf. VII, 8—11) an der
Save. Der Halsring Glasinacer Form, entdeckt an derselben Fundstelle in Malence,
verweist auf Beziehungen des protoillyrischen Gebietes von Glasinac mit dem
Siidostalpenvorland.

Stidlich der Save und der Donau aus Nordwestserbien, also auf dem Balkan,
aber im Bereich der Urnenfelderkultur, u. zw. im jiingeren Horizont der Gruppe
Sur¢in—Belegi§ (sog. Vojvodina-Gruppe), sind zwei Einzelfunde von Violin-
bogenfibeln zu vermerken, die eine aus Uzveée (Taf. VI, 3) in der Macva,
die andere aus Vinfa (Taf. II, 4) bei Beograd. Derselben Gruppe jedoch im
Zwischenstromland, in Syrmien, gehdren zwei Streufunde von Violinbogenfibeln,
aus Zemun (Taf. VI, 8) und aus Novi Banovci (Taf. VI, 7) an. Es ist anzunehmen
dass diese Fibeln gleichzeitig mit den iibrigen vielzihligen Violinbogenfibeln
sind, welche den Hortfunden des Zwischenstromlandes der Drau, Donau und
der Save angehéren und in die Zeitspanne von 1230 bis 1100 zu datieren sind.
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Die Fibel mit Schleife am Bogen aus Korbovo (Taf. II, 6), an der Donau
(bei Negotin) in Nordostserbien, ist allenfalls ein Exemplar aus dem spiten
11. Jahrhundert (vergleichbar sind die Fibeln im Horizont Pantalica II und
dgaische Exemplare der submykenischen Periode), das sich dem Kniefibeltyp
nihert.

In nordwestlichen Bosnien, d.h. auf balkanischem Boden, jedoch im Strah-
lungsbereich der Urnenfelderkultur, gehért die Violinbogenfibel aus der Hohle
Hrustova¢a wahrscheinlich einem Hort an (Taf. V, 1—9), wonach man ebendiese
Fibel in das 13. Jahrhundert datieren kann. Sie hat einen waagrechten Bogen,
rhombischen Querschnitts, mit Tannenmusterverzierung und repréasentiert das
alteste Exemplar von Violinbogenfibeln in Jugoslawien. Vom Nordwestbalkan ist
die Fibel aus Podumci (Une$i¢, nach Merhart) (Taf. VI, 2) im dalmatinischen
Kroatien, mit tordiertem Bogen und Spiralfuss, ein Einzelfund gleichfalls aus
einer Hohle, worin Brandbestattungen sowie Korperbestattungen mit Funden des
Horizontes Liburnien I (Ha B Stufe) festgestellt wurden. Nach Entsprechungen
mit den Fibeln aus Hortfunden in Zwischenstromland, welchem Werkstattkreis
die Fibel von Podumci de facto angehort, sollte man sie an das Ende des 13. und
in das 12. Jahrhundert datieren. Die Fibel von Podumci ist das einzige bisher
bekannte Exemplar mit tordiertem Bogen von einem balkanischen Fundort und
ist keine Eigentiimlichkeit des Balkanraums.

Alle tibrigen 30 Violinbogenfibeln Jugoslawiens entstammen von Fundorten
des Urnenfelderkulturbereichs zumeist aus dem Zwischenstromland der Drau,
Donau und Save, miteinbeziehend die angrenzenden nordbalkanischen Gegenden.
Als geschlossene Funde des Graberfeldes von Dobova in der slowenischen Save-
ebene 3 Exemplare: Grab 289 (Taf. VII, 1—6) und nichtidentifiziertes Grab (Taf.
VII, 7), dat. Ha A,, Grab 108 (Taf. VII, 8—11), dat. Ha A,. Einzelfunde, vermutlich
aus Grabern, 7 Exemplare: Uzvecde (Taf. VI, 3) und Malence (Taf. II, 5) (bereits
angefiihrt), dann Karlovac—Umgebung (Taf. VI, 6), Zlatar (Taf. VI, 5), Gorjani
(Taf. VI, 4), Novi Banovci (Taf. VI, 7), Zemun (Taf. VI, 8), anschliessend 20
Exemplare aus 13 Bronzehortfunden, u. zw.: Podrute (Taf. VIII, I), Topli¢ica I
(Taf. VIII, 2), Mackovac (Taf. VIII, 3), Pri¢ac (Taf. VIII, 4), Podcrkavlje—Slavon-
ski Brod (Taf. VIII, 5), Brodski Varo$ (Taf. IX, 1—5), Poljanci I (Taf. VIII, 6, 7),
Poljanci II (Taf. VIII, 8, 9), Staro Topolje (Taf. IX, 6), Veliko Nabrde (Taf. X, 1),
Bingula—Divo$ (Taf. X, 4, 5), Sala§ Nocajski (Taf. X, 2), Jarak I (Taf. X, 3).
Formenkundlich sind die zahlreichen Bronzen aller Violinbogenfibeln enthaltenden
z. T. recht umfangreichen Hortfunde eindeutig der spiteren Stufe Br D und der
fritheren Stufe Ha A angehorig, bzw. in die letzten Jahrzehnte des 13. und in das
12. Jahrhundert zu datieren, wie wir das andernorts bei der Veroffentlichung der
betreffenden Hortfunde ausfiihrlich dargelegt haben (Anm. 13). Alle angefiihrten
Horte mit Violinbogenfibeln gehoren der Phase II der Urnenfelderkultur in Nord-
kroatien (dat. 1230 bis 1100) an, im Gegensatz zu dem Horten der Phase I (dat.
Ubergangszeit 14./13. Jahrhundert bis 1230), die iiberhaupt keine Violinbogen-
fibeln beinhalten. Demnach sind sdmtliche Violinbogenfibeln der urnenfelderzeit-
lichen Horte im Zwischenstromland der Drau, Donau und Save in denselben
Horizont zeitlich einzuordnen, der auch fiir die Fibeln aus geschlossenen Grab-
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funden vom Glasinac, fiir diejenigen von Konjusa, aus dem Grab 289 und aus
dem nichtidentifizerten Grab von Dobova bestimmbar ist. Derselben Zeit diirften
samtliche Einzelfunde von Violinbogenfibeln, sowohl von balkanischen Fundorten
(Glasinac, Split—Umgebung, Podumci, Uzvece, Vin¢a) wie auch von jenen im
Zwischenstromland (Karlovac—Umgebung, Zlatar, Gorjani, Novi Banovci, Zemun)
angehoren. Als Ausnahme gilt die moglicherweise #ltere Fibel aus der Hrustovaca—
—Hohle, die man zeitlich zwischen 1300 und 1230 ansetzen konnte. Alle typo-
logischen Varianten der Violinbogenfibeln, d. h. diejenigen mit Spiralfuss, mit
Schachtfuss, mit niedrigem und mit hohem Fuss, solche deren Bogen glatt,
ornamentiert oder tordiert ist, sowie Exemplare mit zwei Knoten an den Bogen-
seiten und Fibeln mit Achterschleifenverzierung, kommen eigentlich gleichzeitig
vor, d.h. ihre typologische Klassifikation ermoéglicht an und fiir sich keinerlei
wirkliche relativ-chronologische Distinktion. Nur die Typenvariante der Fibel mit
oval gewolbtem Bogen ist bestimmt jlinger (so z. B. Dobova Grab 108 und Malence)
und in das 11. Jahrhundert zu datieren.

Die Violinbogenfibeln in Italien, deren Fundstatistik zahlenmissig ungefahr
derjenigen in Jugoslawien entspricht, sind nach uns verfiigharen Angaben der
geschlossenen Grab- und Siedlungsfunde, nicht dlter als die Violinbogenfibeln in
Jugoslawien. Dasselbe gilt ebenfalls fiir Ungarn (hauptsidchlich Transdanubien),
Osterreich und die Tschechoslowakei, allerdings mit dem Unterschied, dass in
den angefiihrten Lindern — abgesehen von Italien — Violinbogenfibeln in weitaus
kleinerer Zahl vorhanden sind. Innerhalb des Mykenischen Kulturkreises diirften
nur einige Violinbogenfibeln — nach verfiigbaren Ergebnissen der bisherigen
Forschung — dem Ende der Spatmykenischen Periode III B angehoren, iiber-
wiegend sind Violinbogenfibeln jedoch in der Periode IIIC1 vertreten.

Die Verbreitungskarte der Violinbogenfibeln in Jugoslawien (Abb. 1) bezeugt
anschaulich die grosste Funddichte im Zwischenstromland der Drau, Donau und
Save, wo jedenfalls innerhalb des Urnenfelderkulturbereichs eine Wurzel (aber
nicht die einzige) dieser Fibel-Herkunft feststellbar ist. Keineswegs gilt das jedoch
fir das nordwestbalkanische Gebiet. Im Zwischenstromland der Drau, Donau und
Save bilden Violinbogenfibeln Bestandteile von z.T. recht grossen Horten, deren
Inhalt von bereits benutzten und fragmentierten Bronzen den Stand der materiellen
Kultur unmittelbar vor der Vergrabungszeit kennzeichnet. Wollte man die Herkunft
der Violinbogenfibeln Nordjugoslawiens etwa in der Agiis suchen, also in der
Zeit um 1230 bis 1200, wire es de facto nicht moglich das gleichzeitlige Vorhanden-
sein von Violinbogenfibeln in einer so grossen Zahl von Horten zu erkldren, u. zw.
in Horten deren Fiille von Waffen und Bestandteilen kriegerischer Ausriistung
(geschniirte Schienen, Schilde vom Typ Nyirtura, Helme »ungarischen« Typs,
Schwerter vom Typ Nenzingen, vom Typ Aranyos und vom »slawonischen« Typ,
Griffzungenmesser vom Typ Baierdorf und vom Typ Dasice, Griffplattenmesser
vom Typ Riegsee u dgl.m.) auf den militanten Charakter der diese Artefakte
benutzenden Bevolkerung hinweist. Zweifellos ist ein bedeutendes Werkstatt-
zentrum zur Herstellung von Violinbogenfibeln, nach dem heutigen Forschungs-
stand, im von der Urnenfelderkultur beherrschten Raum zwischen der Drau,
Donau und Save einschliesslich der nordbalkanischen Saveniederung verankert.
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Innrehalb des gesamten Fundus von Violinbogenfibeln in Jugoslawien haben
wir zwei Werkstattgruppen ausgesondert:

a) Im tiiberwiegend kroatischen Zwischenstromland der Drau, Donau und
Save, die auf den Mittellauf der Save konzentrierte und in der Saveland-
schaft verwurzelte Save-Gruppe.

b) Die aus der Literatur relativ besser bekannte im Gebiet Siidostbosniens
und Westserbiens bestehende nordwestbalkanische Gruppe. Die Fibeln
dieser Gruppe entstanden wahrscheinlich am von der Urnenfelderkultur
durchdrungenen Nordrand der westlichen und zentralen Balkanhalbinsel,
allerdings angepasst der Geschmacksrichtung der dortigen Zierformen und
der regionalen Tracht (Grosse der Fibeln), woher sie den protoillyrischen
Kreis auf dem Glasinac und in der Drina-Landschaft erreichten, dessen
Merkmal Korperbestattung in Tumuli ist.

Wesentlich unterscheiden sich beide Werkstattgruppen untereinander in der
Verzierung des Violinbogens und im Hinblick auf die diversen Fibeldimensionen.
Als eindeutigen Import aus der Saveniederung auf balkanischem Boden bezeichnen
wir die Exemplare von Podumci und aus der Umgebung von Split, sowie den
Fund aus dem Tumulus von Taline am Glasinac. Die Fibel aus der Hrustovaca—
—Hohle ist in die Save-Gruppe einzuordnen. Die nordwestbalkanische Werkstatt-
gruppe kennt nur den Violinbogenfibeltyp mit rundstabigem Biigel, u. zw. mit
Schachtfuss oder mit Spiralfuss. In der Save-Werkstattgruppe sind dagegen alle
Typen und Varianten von Violinbogenfibeln vertreten, obwohl der sonst fiir
Sizilien, Siid- und Mittelitalien spezifische Typ mit Biigelknoten im Zwischen-
stromland selten vorkommt; im Mitteldonaubecken ist er ginzlich unbekannt. In
Norditalien, Tirol und im Ostalpenraum ist jedoch der Typ mit tordiertem Biigel,
sowohl mit Schachtfuss als auch mit Spiralfuss, vorherrschend, sodass auf dem
eben umrissenen Areal ebenfalls mit einer Werkstattgruppe zu rechnen ist, die
sich von derjenigen siidlich des Apennins eindeutig unterscheidet. In ihrer Biigel-
verzierung und Form sind die Fibeln der Save-Gruppe, wie wir das vielfach belegen
konnen, den Violinbogenfibeln in der Agiis, in Italien und in Mitteleuropa durchaus
naher stehend, als wie man das allgemein an den Fibeln der nordwestbalkanischen
Gruppe beobachten kann. Die typologischen Unterschiede der Violinbogenfibeln
fuhren uns, auch in Verbindung mit anderen Argumenten (Anm. 131), zur Schluss-
folgerung, das der Nordwestbalkan, bzw. die protoillyrische und die friihillyrische
Region proprie dictu, tatsdchlich nicht diejenige Rolle in der ersten Welle der
grossen dgaischen Wanderung gespielt hat, die man in der Literatur dem Nordwest-
balkan zuzuschreiben bestrebt war. Die Urnenfelderkultur des Zwischenstrom-
landes der Drau, Donau und Save weist jedoch eben in dieser Zeit ausdriickliche
Expansions-Merkmale auf; die vielen Waffen und Riistungsbestandteile der Krieger
in den Hortfunden des angefiihrten Gebietes bezeugen den wehrhaften Charakter
ihrer Trager, die allem Anschein nach in den Unruhen der ersten dgdischen Wander-
ung um die Jahrhundertwende des 13. zum 12. Jahrhundert teilnahmen. Der
komplexe Prozess bezugnehmend auf den Ursprung, bzw. die Triager und die
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Bewegungsrichtungen der ersten Welle der grossen #gdischen Wanderung, als
auch auf die ethnischen und kulturellen Bezichungen des Mitteldonaubeckens mit
der dgdischen Welt und der Apenninhalbinsel im spiten 13. und im 12. Jahr
hundert — den man in der Fachliteratur 6fters und nicht nur vom Aspekt der
Violinbogenfibeln behandelt hat — ist noch in vielfacher Hinsicht nicht geklirt.
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ANTE RENDIC-MIOCEVIC

TRI BRONCANE STATUETE SILVANA S PODRUCJA DELMATA

U mnogim muzejima i zbirkama u na$oj zemlji ¢uvaju se brojne male
bron¢ane statuete koje prikazuju razli¢ita boZanstva gréko-rimskog panteona. Taj
dio na3e arheologke bastine nije, na Zalost, primjereno valoriziran, jer je oduvijek
bio u sjeni one atraktivnije, tzv. monumentalne, skulpture. Nepotrebno je, medutim,
isticati da obje kategorije spomenika imaju zajedni¢ke razvojne karakteristike, ne
samo ikonografske nego i stilske i tipoloske, pa je proucavanje tzv. sitne plastike
sastavni dio cjelovitog sagledavanja anti¢ke skulpture. Stanovite te$kocée u tuma-
¢enju pojedinih aspekata te problematike proizlaze iz ¢injenice $to u ovom tre-
nutku jo$ uvijek ne raspolaZzemo opseZnijom sintetskom studijom radenom na
temelju materijala iz na$e zemlje (to se posebno odnosi na spomenike kultnog
karaktera), premda se posljednjih godina uofava napor da se pojedinaénim
objavljivanjem materijala i njegovim izlaganjem stvori pogodnija klima za nasta-
janje jedne takve studije. VaZan prilog tim nastojanjima svakako je bila izlozba
koju je pod nazivom »Anti¢ka bronza u Jugoslaviji« organizirao Narodni muzej u
Beogradu 1969. godine u povodu proslave 125-godi$njice osnutka Muzeja. Za tu
je priliku tiskan katalog u kojem je, $to je i razumljivo, reproduciran samo izbor
grade koja je bila selekcionirana za izlozbu, uz krade stru¢ne komentare o nekim
problemima anti¢ke bronce u nas.

U naslovu ove radnje istakli smo da su sve tri statuete Silvana, koje ¢emo
ovdje obraditi, nadene na podrudju koje su u anti¢ko vrijeme nastavali ilirski
Delmati. Treba odmah reci da statuete ne potjecu s istog lokaliteta niti se ¢uvaju
u istoj zbirci, ali ih veZe zajednic¢ka pripadnost jednoj kulturnoj i etnickoj regiji,
kojoj su upravo kultni spomenici epihorskih boZanstava dali sasvim specifi¢no
obiljezje. Zbog toga inzistiranje na njihovoj provenijenciji ima u ovom slucaju
posebnu vrijednost.

U sva tri sluéaja rije¢ je o likovnoj prezentaciji boZanstava kojemu se u iko-
nografskoj shemi gré¢kog Pana podiZzu brojni spomenici, rasprostranjenost kojih
seze u na$oj zemlji od Istre na zapadu do Makedonije na istoku.! Odavno je pri-
mijeéeno da najve¢i broj epigrafskih i likovnih potvrda o njegovanju Silvanova

! Usp. D. Rendié-Miodevié, Ilirske pretstave — dalje GZM — n. s. sv. X, Sarajevo, 1955.
Silvana pa kultnim slikama s podrudja Dal- str. 21).
mata (Glasnik Zem. muzeja u Sarajevu,
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kulta potjece s delmatskog podruéja, a i neki najnoviji nalazi govore u prilog toj
konstataciji. Na epigrafskim spomenicima njegovo ime najée$ée susreéemo u
latiniziranom obliku Silvanus, §to je jo§ jedan vid simbioze epihorskih elemenata i
rimskih utjecaja u nasim krajevima. Gotovo svi sacuvani figuralni prikazi Silvana, "
samog ili u dru$tvu s drugim boZanstvima, prezentirani su tehnikom kamenih
reljefa, a jedini je izuzetak, do sada, bila vrlo kvalitetna kamena skulptura Pana
(Silvana?), nadena u Solinu, koja se ¢uva u Arheoloskom muzeju u Splitu? Sve
navedene reljefe isklesale su u domaéem kamenu ruke domacdih majstora, koji su
u granicama svojih mogucnosti najcedce prenosili ikonografske sheme poznatih gre- ,
kih predlozaka, ali su istodobno znali pribje¢i i nekim originalnim rjeSenjima.
Prema migljenju D. Rendi¢a, nova je kod nas likovna interpretacija klasi¢nih uzora, _
zatim rustificiranje formi i pojava ilirske nacionalne no$nje na nekim spomeni-’i
cima.? Cini se da bi tu kategoriju trebalo proSiriti nekim vidovima kultnog sinw.,
kretizma s boZanstvima kao $to su Prijap, Dionis, Heraklo ili italski Silvan (img
slu¢ajeva kultnog sinkretizma domacdeg Silvana i s nekim poznatim orijentalnim
boZanstvima, Mitrom* i Atisom® na primjer, §to, dodus$e, ne predstavlja izolirany
pojavu u jednoj fazi razvoja rimskih kultova, ali ipak prikazuje na$e spomenike
u svjetlu u kojem nismo navikli vidjeti njihove prauzore).

Veéina Silvanu posvecenih kultnih slika s delmatskog podruéja grupirana je
u tri zone. Prema oc¢ekivanju, najbrojniji su spomenici koji potje¢u iz Solina
i njegove okolice, ali je upravo na tim spomenicima utjecaj stranih pred-
lozaka najjaci. Druga jata koncentracija tih spomenika zabiljeZena je oko Sinja
i u Vrlickom kraju, dok je treéa zona podruje jugozapadne Bosne — Glamocko,
Livanjsko i Duvanjsko polje — s kojega nam dolaze spomenici s najizraZenijim
autohtonim komponentama. Ako trazimo razlog tipolo$kim razlikama u nacinu
prikazivanja Silvanova lika, naéi ¢emo ga u dosta jasnim geografskim, ekonom-
skim, pa i kulturnim razlikama izmedu primorskog pojasa i zadinarskih krajeva u
Bosni, a to je uvjetovalo i razli¢it intenzitet stranih utjecaja koji su, kao uosta-
lom i drugi vidovi romanizacije, mnogo teZe kr¢ili put u brdovite predjele unu-
tragnjosti zemlje.! Upravo zbog toga moZemo pretpostaviti da su Silvanove kultne
slike iz kontinentalnog dijela delmatskog teritorija — to posebno vrijedi za neke
spomenike koji su nadeni na Glamoc¢kom polju — najbliZi tumaci tradicionalnih

* Usp. M. Gorenc — J. Tadijanovi¢, Antik-
na skulptura u Hrvatskoj, Zagreb, 1952,
Pan sa siringom, str. 19, T. 23. Prema nekim
podacima jedna kamena (ili mramorna?)
skulptura Pana (Silvana?) bila je nadena u
Zaostrogu u Makarskom primorju, ali je
na Zalost davno namjerno unistena. O to-
me vidi A. Glavini¢, Antichitd in Macarsca
e nel suo Litorale (Bullettino di Archeologia
e Storia Dalmata, I, 1878, str. 190) i J. Me-
dini, Kult Silvana u Makarskom primorju
(Vjesnik za arheologiju i historiju dalma-
tinsku, LXV-LXVII, 1963-1965, str. 132-133).

Usp. takoder J. Medini, Makarsko primorje
u antici (Makarski zbornik, I, 1971, str. 40).
* Usp. D. Rendié-Miogevié, n. dj., str. 27,

4 Usp. D. Rendi¢-Mioéevié, Da 1li je spela-
eum u Modiéima sluzio samo mitrijackom
kultu? (GZM, n. s. sv. VIII, Sarajevo, 1953,
str. 271—-276).

5 Usp. N. Cambi, Silvan-Atis, primjer kult-
nog sinkretizma (Diadora, sv. 4., Zadar, 1968,
str. 131-142).

¢ D. Rendié-MioCevié, GZM, n. s. sv. X, str.
61 d.
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ilirskih kultova prije rimske okupacije.” Sve razlike koje se javljaju u interpre-
taciji Silvanova lika mogu se u krajnjoj konsekvenci svesti ipak na neke bitne
karakteristike koje su lako uotljive i stoga ne ostavljaju mjesta nikakvoj sumnji.
Valorizirajudi estetske vrijednosti nasih spomenika, primijetit ¢emo da je likovna
kvaliteta reljefnih kompozicija iz zadinarskih krajeva u Cisto zanatskom pogledu
najéesce inferiorna u odnosu na sli¢éne kompozicije iz primorskog pojasa. Otito
je da anonimni klesari, koji su djelovali u podru¢ju zapadne Bosne, u pomanjkanju
direktnijih dodira s anti¢kim svijetom nisu uspijevali savladati sve tajne klesarske
vjeStine, pa su njihova djela gotovo u pravilu vrlo rustiéna, sa svim karakteris-
‘kama ruralne provincijske umjetnosti. Taj proces nije specifitan samo za an-
ticko razdoblje i samo za ovu likovnu disciplinu. Rije¢ je o fenomenu koji je
prisutan u svim razdobljima i u svim domenama kulturne povijesti tih krajeva.
Naprotiv, u priobalnom pojasu strani su utjecaji bili znatno izravniji, pa se to

itovalo i u tehni¢koj kvaliteti izvedenih djela. S druge strane, majstori-klesari

ji su djelovali u zadinarskim krajevima pokazali su mnogo vecu elasti¢nost u
slobodnom oblikovanju zadanih ikonografskih tema, u koje unose i neke elemente
domadeg folklora (npr. prikaz domace nosnje na reljefu Silvana, Dijane i nimfa
iz Suhade na Livanjskom polju, zatim karakteristi¢na frizura i haljina koju nosi
Dijana na spomeniku posvecenu Silvanu i Dijani iz Opadi¢a na Glamo¢kom polju
itd.).® Slijedeca bitna razlika odnosi se na nacin prikazivanja Silvanova lika. Dok
je na primorskim reljefima Silvan uvijek prikazan kao zreo muskarac lica obrasla
gustom bradom, na bosanskim je reljefima njegov lik gotovo redovito prezentiran
u obliku mladog golobradog satira.? Vecina drugih razlika pretezno je formalnog
karaktera, a manje su$tinskog, i njih je tesko klasificirati u okviru jedne ovakve
geografske podjele. No bez obzira na to o kojoj je regiji rije¢, osnovna koncepcija
Silvanova lika sadrzi neke elemente koji su zajednic¢ki svim figuralnim prikazima
tog boZanstva, pa je stvoren odreden tip, tzv. delmatski tip Silvana, koji se u
nekoliko varijanata ponavlja na gotovo svim figuralnim spomenicima na kojima se
Silvan javlja sam ili u dru$tvu srodnih boZanstava. U toj delmatskoj ikonograf-
skoj shemi Silvan je najée$ce predstavljen antropoteriomorfno, s kozjim nogama

7 Usp. D. Rendié-Mioevi¢, GZM, n. s.
sv. X, str. 7. Kad govorimo o najbliZim ve-
zama s tradicionalnim ilirskim kultovima,
koje pripisujemo kultnim slikama iz konti-
nentalnog delmatskog teritorija, pomislja-
mo u prvom redu na relativnu »idejnu &isto-
¢uc« (citiran D. Rendi¢) tih kultnih slika u
odnosu na spomenike iz primorskog pojasa,
kojt su u vedoj mjeri kontaminirani utjeca-
jima kultova iz drugih sredina. Osim te
ikongrafske, odnosno tipolo§ko-kompozicio-
ne izuzetnosti, vrijedi ista¢i i onu disto li-
kovnu ili tehni¢ku komponentu, koja je ta-
koder specifitna i ukazuje na svojevrsni
kontinuitet osobito u tehnici obradbe spo-
menika (izrazito grafi¢ko tretiranje deta-
lja i te?nja za ornamentaliziranjem). MiSlje-

nje je vedine auktora da takav nacin ob-
radbe delmatskih spomenika u zap. Bosni
vuce porijeklo iz radova u drvu i vezivu
koji su prethodili obradbi kamenih reljefa.
Takvo misljenje ne dijeli u potpunosti N.
Cambi (vidi n, dj., str. 132 i d.), smatrajuci
da je ta slinost u nacdinu obradbe sustinske
naravi, t. j. da se radi o ispoljavanju odre-
denog umjetnic¢kog stava koji je zajednicki
drvenoj i kamenoj skulpturi, $to karakteri-
zira prve korake svake umjetnosti bez obzi-
ra na medij i geografski smjestaj regije.

¢ Usp. D. Rendié-Miocevié, GZM, n. s. sV.
X, Tab. IV, sl. 31 5.

s Usp. D. Rendié¢-Miodevié, GZM, n. s. sV.
X, str. 13.
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i kozjim rogovima (Aigipan i capricornus), u rukama nosi pastirski Stap (pedum)
i pastirsku sviralu (syrinx), a uz njega su pas, jare i drveée koje mu je posveceno.®
Neki drugi atributi, poput nebride, grozda i sl., javljaju se samo sporadi¢no kao
simboli kulturnog sinkretizma i kao potvrda adaptibilnosti Silvanova kulta na
nove kultne sadrzaje. Prema izboru tipi¢nih Silvanovih atributa lako je zakljuciti
o karakteru njegova kulta, koji je bio uvjetovan geografsko-ekoloskim i ekonom-
skim razlozima. Silvan je prije svega pastirsko boZanstvo, zastitnik $uma, pas-
njaka i vrela, pa je prema tome podrZavanje njegova kulta i sasvim izuzetno mjesto
koje on zauzima u ilirskom i, posebno, delmatskom — broj¢ano skromnom —
panteonu na neki na¢in odraz cjelokupnog stanja u privrednoj, religioznoj, social-
noj i kulturnoj strukturi delmatskog stanovnistva.

Logi¢no je, stoga, da se Silvanove kultne slike najveé¢im dijelom nalaze u
krajevima koji su od davnine prednjadili u uzgoju stoke. Da je tome tako, svje-
do¢e i malobrojna sa¢uvana Silvanova svetiSta, koja se nalaze uvijek u tipi¢no
pastirskom ambijentu usred nekog pasnjaka ili uz izvor, gdje su se i pastiri i
stada mogli odmoriti i eventualno naéi skloniSte od kiSe i drugih nepogoda.!
Silvan u svakom sluc¢aju nije bio boZanstvo koje se $tovalo u kuénim ambijen-
tima, pa njegov lik ne susreéemo medu boZanstvima koja su sadinjavala kucéne
lararije. Nage tri broncane statuete za sada su jedini primjerci toga tipa medu
Silvanovim kultnim spomenicima, pa zbog toga zasluZzuju da im se posveti po-
sebna paZnja.'?

Prije nego $to pristupimo njihovom detaljnom opisu, treba upozoriti da
nedostaju precizni podaci o okolnostima nalaza za sve tri statuete, jer se u sva
tri sluc¢aja radi o starim akvizicijama i, najvjerojatnije, slu¢ajnim nalazima. Zbog
toga ¢emo se pri datiranju tih spomenika i eventualnom odredivanju njihove pro-
venijencije morati posluziti tipologijom domadih reljefnih prikaza Silvana, $to je
u ovom slucaju i jedini mogudi put za rjeSenje tih problema, s obzirom na ¢inje-
nicu da na3im statuetama ne moZemo nadi pravih analogija medu ostalom bronéa-
nom plastikom.

Statueta koja je reproducirana na tab. II i tab. III, 1, 2, 3 ¢uva se u arheolos-
koj zbirci Franjevackog samostana u Sinju. Prema usmenim obavjestenjima
sada$njeg voditelja zbirke fra Nikole Gabrica!®, statueta je nadena u Citluku

© O tome vidi D. Rendi¢-Mioc¢evié¢, GZM, n.
s. sv. X, str. 134 dr.

1 Neka takva sveti$ta, tzv. paneji, osobito
su interesantna jer ¢uvaju Silvanovu kultnu
sliku isklesanu u Zivoj stijeni. O tome vidi
D. Rendi¢-Miolevi¢, GZM, n. s. sv. X, str.
111id

2 Jedini je izuzetak, kako izgleda, mala
broncana figurica »Pana« iz Kastva u Istri
(Cuva se u Arheolo$kom muzeju u Zagrebu),
ali ona tipolodki ne odgovara poznatim
prikazima domadeg Silvana iz delmatskih
i susjednih ilirskih oblasti (usp. J. Brun$-
mid, Antikni figuralni bronsani predmeti

u hrvatskom narodnom muzeju u Zagrebu,
Vjesnik hrvatskog arheolo$kog drustva, n, s.
sv. XIII, Zagreb, 1914, str. 229, br. 52).

1 Koristimo se prilikom da se zahvalimo
fra Nkoli Gabricu, voditelju zbirke u Franje-
vackom samostanu u Sinju i dugogodisnjem
sakupljadu spomeni¢kog blaga s podru¢ja
Cetinske krajine, koji nam je omogudio ob-
javljivanje ovog spomenika pruZiv$i nam
takoder i dragocjene podatke o ovom i dru-
gim spomenicima koji se ¢uvaju u okviru
arheolofkog odjela bogate samostanske zbir-
ke.
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(anti¢ki Aequum), odakle potje¢e nekoliko figuralnih spomenika posvecéenih Sil-
vanu, medu kojima i poznati reljef Silvana i Dijane koji je nekad bio uklesan u
Zivoj stijeni rimskog kamenoloma, a danas se takoder ¢uva u samostanskoj zbirci
(tab. I)."* Statueta je izlivena u masivnoj bronci, premazana je tankim slojem
zelenkaste patine i prikazuje golog Silvana u stojecem stavu. Relativno je dobro
ofuvana, osim u gornjem dijelu, gdje je jako izlizana. Visoka je 10,2 cm.

Silvan je predstavljen en face, glave lagano zabacene udesno i naprijed, kako
bi se Sto viSe pribliZio svirali koju je sasvim primakao ustima. Ta je kretnja
uzrokovala i pomak ¢itavog gornjeg dijela tijela udesno, tako da je i teZina tijela
ve¢im dijelom na desnoj nozi. Tijelo mu je izduZeno, muskulatura nije prenagla-
Sena osim ne$to jacih trbu$nih misica i donekle leda, koja pocivaju na izrazito
uskom struku. Kukovi i kozje noge odijeljeni su od trbuha jasnim koso urezanim
linijama. Obrasli dio nogu od kukova do koljena sa svih je strana izbrazdan oko-
mito urezanim kanelurama koje se prilagoduju obliku nogu. Posebno je brizno
oblikovan donji dio nogu s jakim koljenastim ispuplenjima i precizno modeliranim
kozjim papcima. Itifali¢nost je na ovom spomeniku vrlo istaknuta. Za gornji
dio tijela ve¢ smo rekli da je dosta izlizan. Na glavi se razabiru o¢i s jakim obr-
vama, zatim nos, usta i lijevo uho, dok je desno uho gotovo sasvim izlizano.
Brada je visila u pramenovima koji se danas jedva primjecuju. Nad glavom, oba-
vijenom gustom kosom, nalaze se neuobicajeno visoki kozji rogovi. Ispupéenje na
straznjoj strani vrata nastalo je vjerojatno prilikom vadenja iz kalupa, a mozda
se radi i o izraslini predvidenoj da se na tom mjestu statueta poveZe nekim
drzatem s postamentom. U rukama Silvan drZi svoja dva uobicajena atributa,
pedum i siringu. Lijevom spudtenom rukom, odmaknutom od tijela, prihvatio je u
visini kukova pedum koji slijedi uspravnu liniju tijela od ramena do sredine
obraslog dijela nogu. Orijentacija peduma sa savijenim krajem okrenutim prema
nogama nije tako ¢esta na Silvanovim kultnim slikama. Desna je ruka takoder
odmaknuta od tijela, a zgréena je u laktu jer u njoj Silvan drzi na prsima pri-
slonjenu siringu. Saka u kojoj drzi siringu precizno je modelirana, osobito prsti,
dok je siringa toliko izlizana da su se potpuno izbrisali Zljebovi koji obi¢no
sugeriraju cijevi te popularne pastirske svirale.

Medu spomenicima Silvanova kulta u Dalmatinskoj zagori i u primorskom
pojasu ovaj tip bradatog boZanstva kozjih nogu i rogova s pastirskim $tapom u
lijevoj i pastirskom sviralom u desnoj ruci — kao i varijanta u kojoj Silvan drzi
siringu na prsima, blizu usta, spreman da svakog trenutka u nju zasvira — pred-
stavljaju, ¢ini se, kanon koji je bio predlozak najveéem broju figuralnih prikaza
Silvana u tim krajevima. Kao ishodi$te i najizrazitiji primjer takve »klasi¢ne«
(kanonske) forme D. Rendi¢ je oznacio reljef Silvana iz Trogira koji se nekad
nalazio u posjedu obitelji Fanfogna Garagnin (tab. X, 1).!* Na tom je reljefu

4 Spomenik je u dva navrata publicirao
M. Abramié : prvi put u Aktima VI Meduna-
rodnog arheolo$kog kongresa u Berlinu, str.
166 i d., tab. 4 b, a zatim u Spomenici Ru-
dolfa Eggera (Beitrdge zur dlteren Europa-
ischen kulturgeschichte, Band I, Klagenfurt,

3 Vjesnik

1952. str. 322, tab. VI). O tome vidi jos D.
Rendié-Miocevié, GZM, n. s. sv. X, str. 3L i
dr., tab. I, 2.

5 Usp. R. Schneider, Ueber die bildlichen
Denkmiler Dalmatiens, Bericht iiber eine
Reise in Dalmatien, I (Arch-epigr. Mitth-
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Silvan, osim $to je opskrbljen pedumom i siringom, okruZen jo$ i psom, jaretom
i stablom. Prisutni su, dakle, svi simboli iz ikonografske slike tog boZanstva, i to
u varijanti sa siringom na prsima blizu usta. Na isti nadin sa siringom na prsima
i pedumom u lijevoj ruci predstavljen je Silvan na jednoj izgubljenoj ari iz split-
skog Arheoloskog muzeja, koju je objelodanio Schneider u svom Izvjestaju.t® Cini
se, medutim, da je naem Silvanu ikonografski i likovno najbliza druga njegova
kultna slika, nadena na Libovcu kod Ku¢ina nedaleko Solina (katalog Arheologkog
muzeja u Splitu D 242, (tab. VIII, 3).*7 Srodnost tih dvaju spomenika nije samo
tipoloska nego se odituje i u tretiranju nekih sporednih detalja (npr. savinuti
kraj peduma okrenut prema dolje). Za ovaj tip Silvana nasli bismo dosta ana-
logija i medu spomenicima koji nisu s delmatskog ili uopée ilirskog teritorija, ali
samo u detaljima, a ne u osnovnoj koncepciji lika.’® Jedna mala bronc¢ana statueta
nadena u Bad Deutsch-Altenburgu (Carnuntum, Austrija) koja prikazuje sjededeg
Silvana (Pana?) pokazuje npr. izrazitu ikonografsku a djelomi¢no i tipolosku
slicnost s naSom statuetom, iako se razlike medu njima, osobito u nadinu obli-
kovanja, lako uodljive i olituju pripadnost dvjema razli¢itim kulturnim sredinama
u kojima su statuete nastale (tab. VIII, 2).19

Zanimljivije ¢e biti pogledati kakvu nam Silvanovu sliku donose dva vrlo
znad¢ajna reljefa nadena u kraju iz kojega potjece i nasa brondana statueta. Prvi
je ved spomenuti reljef Silvana i Dijane iz okolice Citluka, a drugi reljef, koji
prikazuje Silvana, tri nimfe i jedno neidentificirano bozanstvo, prema nekima
potjece takoder iz okolice Citluka (KarakaSica), dok je po drugim informacijama
naden na podru¢ju samog Sinja* Na prvom, na Zalost dosta oStecenom, reljefu
Silvan ima sve karakteristike koje rese i naseg bronc¢anog Silvana. Prikazan je u
stojeéem stavu i en face, pedum drZi u lijevoj ruci (savinuti kraj mu je, istina,
okrenut prema gore), a siringu u desnoj ruci prislonjenu na prsima, itifalican je
itd. Na drugom reljefu imamo sli¢nu situaciju, a jedina je razlika u tome $to je
Silvanovo tijelo okrenuto u profilu, jer je to diktirala kompozicija ¢itave kultne
slike. Prema tome, ¢ak u tri sluaja imamo manje-vide istu varijantu Silvanova
lika i, $to je najvaZnije, sva su tri spomenika nadena u istom kraju, a jedan od

eilungen aus Oesterreich-Ungarn, Band IX, 443); vidi jo§ S. Reinach, Répertoire de la

Wien, 1885, str. 38, donja slika i D. Rendi¢-
Miodevié, GZM, n. s. sv. X, str. 14.

% Usp. R. Scneider, n. dj., str. 37.

17 Reljef spominje F. Buli¢ (L’imperatore
Diocleziano, nome, patria, luogo della sua
nascita; anno, giorno, luogo e genere della
sua morte, Bullettino di archeologia e sto-
ria dalmata, XXXIX, 1916, str. 25). Isti re-
ljef istite D. Rendi¢-Miolevi¢ kao izraziti
primjer »klasi¢ne« forme u kojoj se prika-
zuje to pastirsko bozanstvo u primorskim
krajevima (GZM, n. s. sv. X, str. 14).

8 Usp. E. Babelon i J. A. Blanchet (Cata-
logue des bronzes antiques de la Bibliothe-
que Nationale, Paris, 1895, str. 196—197, sl

statuaire grecque et romaine, tome II, vol. I,
Paris, 1897, str. 68, 9.

¥ Usp. R. Fleischer, Antike bronze Statue-
tten aus Carnuntum, Graz-Kéln, 1966, str.
32, sl. 44. Auktor je miSljenja da je u liku
kozorogog i kozounogog bozanstva prikazano
glavno ilirsko bozanstvo Vidasus-Silvanus.
Prema Fleischeru ta je statueta vjerojatno
jedini spomenik takve vrsti naden u Austrji.

» Prema katalogu-biljeZnici samostanske
zbirke u Sinju reljef je mnaden na
podru¢ju samog Sinja, dok D. Rendi¢-MiocCe-
vié¢ (GZM, n. s. sv. X, str. 36, tab. II, 2)
navodi da je reljef naden u KarakaSicama,
u okolici Citluka.
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njih bio je uklesan u Zivoj stijeni i sigurno je rad nekog lokalnog majstora. Neki
drugi ulomci reljefa koji potje¢u iz Citluka, na kojima je takoder bio prikazan
Silvan, ne mogu nam posluziti kao usporedba zbog njihove slabe o¢uvanosti. Sva
je prilika da je i naSa bron¢ana statueta proizvod lokalne radionice koja je, naj-
vjerojatnije, djelovala na podrudju starog Aequuma u drugoj polovici 2. st. ili u
toku 3. st. n. e. Zbog nepoznatih okolnosti 0 samom nalazu dataciju smo pretposta-
vili na osnovi tipoloske srodnosti sa sli¢nim reljefima, u prvom redu s trogirskim
reljefom koji je, sude¢i prema nacinu obradbe (upotreba svrdla u oblikovanju
nekih detalja), nastao u drugoj polovici 2. st. n. e.

Druga bronc¢ana statueta (tab. IV i tab. V, 1, 2, 3) ¢uva se u Arheolo$kom
muzeju u Splitu i ubiljeZena je u starom katalogu metala pod brojem »H« 356.2
Kataloski su podaci oskudni i spominju samo Solin kao mjesto nalaza, a kao doba
nalaza valja pretpostaviti 1873. ili 1874. godinu, $to se dade zakljuciti prema spo-
menicima koji su u katalogu upisani prije i poslije nase statuete, a koji su nadeni
upravo tih godina. Staueta je lijevana u masivnoj bronci koja je s vremenom
jako korodirala poprimivsi istodobno crvenkasto-smedu patinu od zemlje u kojoj
je lezala. Figuri nedostaju dio desne ruke i $aka s eventualnim atributom te donji
dijelovi nogu. Steta je $to spomenik nije oc¢iscen, jer bi se mogli bolje uociti neki
detalji — to se osobito odnosi na lice — koji su sada tesko ¢itljivi uslijed korozije
i zemlje koja se inkrustirala medu pore stvorene upravo korozijom. Visina sta-
tuete iznosi 5,5 cm.

Bozanstvo je prikazano golo i u stojedem stavu, s glavom lagano zabafenom
udesno. Lijeva noga lagano je savijena prema naprijed, a desna je povulena
natrag, kako bi mogla primiti veéi dio tereta tijela. Na taj je nacin os ¢itavog spo-
menika neznatno pomaknuta udesno. Stjece se dojam kao da se Silvan djelomi¢no
oslonio na neki atribut koji je po svoj prilici drZao u $aci uzdignute desne ruke,
koja, kao i atribut, na Zalost nije sa¢uvana. Lijevom rukom, spustenom uz tijelo,
Silvan je prihvatio donji, ravni, kraj peduma, dok je savinuti kraj njegova pastir-
skog Stapa okrenut na gore i seZe otprilike do lijevog Silvanova ramena. Pedum
je u donjem dijelu prislonjen uz Silvanovu ruku, a zatim se negdje od nutarnje
strane lakta odvaja od ruke, $to se danas tesko vidi, jer je korozija potpuno ispunila
prazan prostor. Korozijom je, kako je ve¢ istaknuto, najvise o$tecena glava. Kosa
se samo nasluc¢uje u amorfnom zadebljanju na potiljku, ali je ipak ocito da je
prekrivala u$i i da je sezala samo do vrata. U uzdignutom dijelu iznad d&ela
moZemo prepoznati rogove, koji su, ¢ini se, bili savinuti. O¢ne $upljine, nos i usta
jedva se naziru, a isti je slucaj i s bradom. Vrat je masivan, a muskulatura tijela
i udova neobi¢no razvijena i oblikovana vrlo plasti¢no, osobito grudi i bokovi,
koji odaju odrasla muskarca u punoj fizickoj snazi. Leda su takoder razvijena,
s dosta jasno obiljezenom kraljeZznicom koja seZze do vrata. Silvan je, razumljivo,
prikazan kao Aigipan, a njegove kozje noge vrlo su snazne i zapodinju gotovo od

2 Zahvaljujemo struénom kolegiju Arhe- je, znajuéi da pripremamo ovaj rad, upozo-
oloskog muzeja u Splitu na pomoéi i doz- rio na postojanje ove bronc¢ane statuete.
voli objave ovog spomenika, te napose prof. Fotografije na tab. IV i V izradila je Marija

Branku Kiriginu, kustosu Muzeja, koji nas Buklija§, Arheoloski muzej, Split.
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struka. Primjetno su runjave sa svih strana sve do ispod koljena, a donji dio nogu
zajedno s papcima na Zalost nedostaje. Itifali¢ni momenat takoder je vrlo izraZen,
Sto je jedan vid kultnog sinkretizma s Prijapom. To se ponavlja na manje-vie
svim figuralnim prikazima Silvana u nasim krajevima, pa se moZe govoriti o jed-
nom od najranijih i svakako najcesc¢ih primjera kultnog sinkretizma na nasem po-
dru¢ju.® Stjete se dojam da bismo u naéinu kako je koncipiran ovaj lik, u njegovoj
monumentalnosti i pomalo neproporcionalnim odnosima pojedinih dijelova tijela
mogli vidjeti svjesno nastojanje da se forme naSeg Silvana priblize Heraklovim

oblicima, a to je takoder slu¢aj s mnogim spomenicima Silvanova kulta, i to
upravo iz Solina i okolice.?

Veé na prvi pogled uolit éemo tipolo$ku srodnost ove statuete s figuralnim
prikazima Silvana na spomenicima iz primorskog pojasa delmatskog teritorija.
Ostaje nam, medutim, da poku$amo rekonstruirati detalj unistene desne ruke u
kojoj se trebao nalaziti drugi Silvanov atribut. Medu figuralnim prikazima Silvana
u priobalnom podrudju, ima viSe spomenika na kojima Silvan drzi uzdignutu
desnu ruku. Takav je npr. fragment vrlo rusti¢nog reljefa iz Arheoloskog muzeja
u Splitu (kataloski broj D 375), naden takoder u Solinu, na kojem je satuvan
samo dio Silvanove glave, ramena i uzdignute desne ruke u kojoj se nalazi
velika peterocjevasta siringa. Slican ovom je jo$§ jedan reljef iz splitskog Muzeja
(tab. X, 2), danas, ¢&ini se, zametnut (?) $to ga je objavio R. Schneider u izvjestaju
o antic¢koj plastici u Dalmaciji.?* Istu varijantu susredemo i na jednom nepublicira-
nom, inace vrlo kvalitetnom reljefu koji je uzidan u fasadu jedne stambene kuce
u Solinu, kao i na manjem broju spomenika iz unutras$njosti delmatskog podrudja,
od kojih posebno isticemo o$teceni reljef s prikazom Silvana i Dijane koji je
naden na lokalitetu Gradac kod sela Halapi¢a na Glamockom polju (tab. IX, 1).2
Silvan koji je prikazan na reljefu iz Pridrage kod Novigrada, dakle na liburnskom
teritoriju, na sli¢an nag¢in drzi siringu u uzdignutoj desnici.®* Uzdignuta ruka naseg
bronéanog Silvana podsjeca nas, medutim, na prikaze nekih boZzanstava iz vodece
garniture gréko-rimskog panteona koji u uzdignutoj desnici drze atribut $to im
istodobno sluzi i kao oslonac (npr. skeptar). Takve analogije nisu, naravno, u
slu¢aju naseg Silvana mogude. Ne moZe se sasvim odbaciti ni moguénost da je na$
Silvan u ruci drZao neki od atributa koji nije za njega tipi¢an, npr. grozd, kao
$to je to slu¢aj na reljefu koji se ¢uva u Arheoloskom muzeju u Zagrebu (naden
takoder u Solinu), na kojem Silvan u uzdignutoj desnoj ruci drzi grozd, dok je
siringa nespretno ubalena u prazan prostor u desnom gornjem kutu reljefa (tab.

2z Usp. D. Rendié-Miocevi¢, GZM, n. s. sv.
X, str. 16—17.

» Usp. D. Rendié-Miocevié, GZM, n. s. sv.
X, str. 16.

# Usp. R. Schneider, n. dj., str. 38, gornja
slika.

5 Vidi. D. Sergejevski, Rimski kameni spo-
menici sa Glamockog i Livanjskog polja iiz
Ribnika (GZM, god. XL, 1928, str. 80—381, sl.
2); o tome vidi jo¥ i D. Rendié-MioCevi¢,

GZM, n. s. sv. X, Sarajevo, 1955, str. 31—32,
tab.V, 4, Zanimljivo je da je na ovom re-
ljefu Silvan prikazan s dugom bradom S$to
nije sluaj s ostalim prikazima tog boZan-
stva u tim krajevima, pa D. Rendié smatra
da je to zacijelo posljedica utjecaja Silvanu
posvecenih kultnih slika iz krajeva juzno od
Dinare.

% Usp. N. Cambi, n. dj., str. 132—133, sl
112




37

IX, 2).% To je, medutim, samo pretpostavka koja tesko moze doéi u obzir, pogotovo
$to ni na zagrebac¢kom reljefu Silvan nije ostao bez siringe, jednog od njegovih naj-
vaznijih atributa. Cini se, prema tome, da je najlogi¢nija ona varijanta prema
kojoj je taj drugi atribut morala biti siringa. U tom slucaju na$ bi se Silvan pot-
puno uklopio u tipologiju Silvanovih figuralnih spomenika iz primorskog podrucja,
napose iz salonitanskog bazena, gdje je spomenik zacijelo i nastao u toku 2. ili 3.
st.n. e.

Trecu bronéanu statuetu koju ovdje obradujemo pripisali smo takoder Sil-
vanu, iako s odredenim rezervama, jer pojava ovakvog tipa Silvana u zadinarskim
krajevima ne odgovara potpuno tzv. delmatskom tipu $to smo ga ranije opisali.

Statueta je reproducirana na tab. VI i tab. VII, 1, 2, 3. Nalazi se u Zagrebu u
privatnom vlasni§tvu, a ranije se nalazila u Livhu u posjedu obitelji sadasnjeg
vlasnika.?® Gdje je to¢no spomenik naden, ne moZe se pouzdano reéi. Navodno se
radi o lokalitetu Crkvine u blizini Livna, negdje pokraj ceste koja od Livna vodi
prema Glamo¢u. Medutim, kako nam nije poznat taj toponim u bliZoj okolici
Livna (3to ne znali da ga zaista i nema, jer se radi o toponimu koji se kod nas
javlja veoma &esto), midljenja smo da bi kao nalazi$te u obzir mogao dodéi isto-
imeni lokalitet u selu Halapi¢ na Glamoc¢kom polju, koji je otprije poznat kao
bogato nalazi$te anti¢kih spomenika.?* Statueta je lijevana u masivnoj bronci na
kojoj se primjecuju tragovi zelenkaste patine. Lik je o$teden i nedostaje mu dio
desne ruke od lakta niZe, zatim atribut koji je vjerojatno bio u ruci te papci na
nogama. Spomenik je visok 7,5 cm.

Bozanstvo je prikazano golo i u stojeéem stavu, glava mu je i ovom prilikom
zabalena udesno i lagano spu$tena, noge su razmaknute, a tezina tijela veéim
dijelom podiva na desnoj nozi. Tijelo je pomalo feminizirano, ramena su sprijeda
uska i spu$tena, prsni ko$ je priliéno nerazvijen, a &¢itavom prednjom stranom
dominira neobi¢no veliki i obli trbuh, kakav ne susreemo ni na jednoj poznatoj
kultnoj slici Silvana na nasem podruéju. Genitalije su, kao i obi¢no, jako izraZene.
Noge su u gornjem dijelu vrlo snaZne i obrasle gustom dlakom naznacenom braz-
dama koje slobodno izrastaju u razli¢itim smjerovima. Do napuknuéa nogu doslo
je na najtanjem i najosjetljivijem mjestu, odmah iznad papaka, iz ¢ega se dade
naslutiti da su papci vjerojatno ostali srasteni uz nekakvo postolje. Na straznjoj
strani tijela isti¢u se neSto snaZnija pleda te dlakavi savinuti rep, koji je s oba
kraja vezan uz tijelo.

Lijeva ruka savijena je u laktu i primaknuta prsima. Precizno modeliranom
Sakom Silvan je prihvatio ravni zavr$etak kratkog peduma, dok je drugi kraj
prislonjen uz ruku i zatim savijen prema lijevom ramenu.

7 Usp. R. Schneider, n. dj., str. 40, donja
slika; o tome jo§ i J. Brun$mid (Kameni
spomenici Hrvatskog narodnog muzeja u
Zagrebu, Zagreb, 1904—1911, str. 66—617, br.
130) i D. Rendié¢-Miolevié, GZM, n. s. sv.
X, str. 16.

# Statueta je vlasni§tvo prof. Kre§imira
Tadiéa iz Zagreba, kojemu se i ovom prili-

kom zahvaljujemo na spremnosti da nam
ustupi spomenik na obradbu. Fotografije re-
producirane na tab. V i VI snimio je tako-
der K. Tadié¢ na ¢emu se posebno zahva-
ljujemo.

» Vidi D. Sergejevski, Putne biljedka iz
Glamoc¢a (Glasnik hrvatskih zemaljskih mu-
zeja u Sarajevu, god LIV, 1942, str. 113-117).
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Desna je ruka spustena i prelomljena otprilike u visini lakta, tako da je
neizvjesno da li je, i ako jest, koji atribut dr?ala. Prema jednoj varijanti to je
mogla biti siringa, koja je, sudeéi prema polozaju spustene glave, morala takoder
biti prislonjena visoko uz grudi. Druga varijanta pociva na pretpostavci da je ruka
bila oslonjena o bok iznad desne noge, gdje se primjecuje namjerno utisnuto
udubljenje, kojemu je tesko nadi neko drugo objadnjenje. S tim u vezi zanimljiv
je jos jedan detalj koji mozZe, ali i ne mora, biti slu¢ajan. Rije¢ je o manjem neo-
bradenom detalju koji se primjeéuje po sredini gornjeg runjavog dijela desne
noge, a u kojem bismo, moZda, mogli prepoznati ostatak jelenje koZe, nebride,
simbola koji povezujemo uz vrlo rasprostranjen Dionizov kult, a koji se ponekad
javlja i na kultnim slikama Silvana na delmatskom podrud¢ju3® U vezi s tim &ini
nam se uvjerljivom pretpostavka da je nasem bron¢anom Silvanu nebrida bila pre-
batena preko desne ruke te da je jednim dijelom doticala spomenuti detalj na
desnoj nozi. Ovakva je interpretacija to prihvatljivija ako se ima u vidu ¢injenica
da medu Silvanovim spomenicima s delmatskog podru¢ja ima mnogo onih na
kojima je to omiljeno pastirsko boZanstvo poprimilo Dionizove, odnosno Libe-
rove karakteristike. Osim ve¢ spomenutih reljefa iz Arheoloskog muzeja u Zagrebu,
postoji jo$ niz spomenika, i to s cijelog delmatskog podrucja, koji jasno ilustri-
raju taj vid kultnog sinkretizma. Obi¢no je rije¢ o formalnom prikazivanju sim-
bola koji se pripisuju dionizijskom kultu, u prvom redu grozda kao najtipi¢nijeg
simbola toga kulta, $to valja protumaciti specificnom socijalnom i agrarnom
situacijom na pojedinim podrué¢jima delmatskog teritorija. Sto se naSeg broncanog
Silvana ti¢e, potrebno je naglasiti da se njegov, ako smijemo tako reéi, baki¢ki
karakter ne ogleda samo u prikazu simbola koji smo mu pripisali nego i u opéem
izgledu koji u sebi sadrzi mnoge komponente likova iz kruga Dionizove pratnje.
Nesto od toga vidjet ¢emo analizirajuéi spomenik do kraja.

Glava je u odnosu na tijelo predimenzionirana, a detalji su dati vrlo ekspre-
sivno, u — moglo bi se re¢i — gotovo naturalisti¢koj maniri. Takav nadin treti-
ranja glave i, posebno, lica nije uobi¢ajen medu spomenicima ilirske kultne plas-
tike, koji se pretezno odlikuju linearno$c¢u i shematizmom. Iznad cela vidljivo je
jako ispupdenje iz kojeg izranjaju dva masivna savijena kozja roga. Na Sirokom
licu dominiraju urezane o¢i s jakim obrvama, zatim $irok spljosten nos i plasti¢no
oblikovana usta uokvirena brkovima. Rijetka brada u dugim i masivnim kovréas-
tim pramenovima spusta se duboko niz grudi. Na glavi je gusta neuredno poces-
ljana kosa, pramenovi koje sezu sve do leda prekrivajuci tjeme, potiljak i vrat,
tako da se stjete dojam kao da glava izravno izranja iz tijela. Na glavi se isticu
i velike kozje usi, s tim $to je lijevo sauvano u cijelosti, a desno je vedim dijelom
uni$teno.

Na kraju da spomenemo jo§ dva detalja uz pomo¢ kojih, mozda, moZemo na-
slutiti funkciju, a s tim u vezi i porijeklo, ovog spomenika. Radi se o malom

» Usporedi dvije kultne slike Silvana iz greb, 1904—1911, str. 66, br. 128 i 129; vidi
Solina, danas u Arheolo$kom muzeju u Za- takoder D. Rendié-Miocevié, GZM, n. s. sv.
grebu; J. Brun$mid, Kameni spomenici Hr- X, str. 15,

vatskog narodnog muzeja u Zagrebu, Za-
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namjerno oblikovanom udubljenju na glavi, otprilike na sredini potiljka, i o jedva
primjetnom o$te¢enju na ledima (kao da je netko strugao po povrdini), 5to se
moze dovesti u vezu. O¢ito je da je na tim mjestima statueta bila povezana s nekim
elementom kojemu je svrha bila da spomenik fiksira i na taj na¢in osigura njegovu
stabilnost. Ako su noge boZanstva bile srastene s bazom, kako smo to ranije
pretpostavili vjerujuéi da su papci prilikom loma ostali slijepljeni uz nekakav
postament, onda je ovo ponovljeno osiguranje bilo, vjerojatno, suviSno. Stoga
bismo radije prihvatili drugo rjeSenje, prema kojem je naSa statueta bila sastavni
dio nekog recipijenta, najvjerojatnije pehara, koji je morao, zbog ravnoteze, imati
najmanje tri takve ukrasne noge. Brojne primjere takvih tronoZnih recipijenata nadi
¢emo medu broncanim predmetima koje su prvenstveno proizvodile radionice u
juznoj Italiji** (vidi vinjetu na kraju teksta). Proizvodi juZnoitalskih radionica,
koje su djelovale u toku 2. st. n. e. (rije¢ je uglavnom o bistama crnaca, silena,
satira, menada, Pana i sl.), izvoze se i izvan Italije, a nadeni su i u juznim djelo-
vima panonskih provincija.3? Pridodamo li tome i podatak da se likovi Dionisa,
erota, satira i menada vrlo ¢esto nalaze kao dekor broncanih posuda (osobito
patera i vréeva) u 2. i 3. st. n. e.,»® vidjet ¢emo da funkcija koju pripisujemo nasoj
statueti dobiva time na uvjerljivosti. U prilog takvoj interpretaciji govore i neki
ikonografski detalji koje smo ranije opisali (lice pomalo bestijalna izraza, trbuh
koji je tipi¢niji za likovno interpretiranje Silena, zatim nebrida (?) i sl.). S druge
strane neki elementi koji su inage karakteristi¢ni za figuralne prikaze Silvana, kao
$to je npr. brada, ne uklapaju se u poznate nam likovne prikaze tog boZanstva iz
zapadne Bosne. Osim ikonografske analize, i stilska i likovna analiza spomenika
takoder pokazuju karakteristike po kojima ga ne moZemo uvrstiti medu spomenike
nastale na domadem, lokalnom tlu. Tu u prvom redu mislimo na ekspresivnost
i stanovitu grotesknost, osobito u izrazu lica, kao i na jedan vid naturalizma, svoj-
stven helenisti¢kom konceptu plasti¢nog oblikovanja. Treba konstatirati da medu
spomenicima delmatske kultne plastike nema takvih koje bismo mogli uZze pove-
zati s naSom bron¢anom statuetom, iako je rije¢ o liku ¢ija je osnovna ikonograf-
ska koncepcija (kozji rogovi, kozje usi, rep i noge, pastirski $tap u ruci) u biti
istovjetna s kultnom slikom Silvana. To je i glavni razlog §to smo podrijetlo nase
statuete potraZili izvan delmatskih i ilirskih krajeva, pretpostavivsi da je u nase
krajeve uvezena iz juZne Italije, vjerojatno jo¥ dok je sluZila kao noga i ukras
nekom recipijentu. Izvorno je, ¢ini se, predstavljala odraslog Pana ili Silena, dakle
bozanstvo koje je ikonografski blisko domacdem Silvanu, premda je znadenje
Silvana u ilirskom kultu bilo sasvim razli¢ito od znacenja Pana ili Silena u okviru
gréko-rimskog  panteona. Vjerojatno je da je upravo zbog te ikonografske sli¢nosti
statueta identificirana s likom domadeg Silvana te je na taj nadin postala dio
ilirske kultne i kulturne bastine. Analogno drugim sli¢nim pojavama izjednatavanja

# Za usporedbu vidi broncani tronoZac izlozbe Antitka bronza u Jugoslaviji, Beo-
koji se nalazi u Nacionalnom muzeju u grad, 1969, str. 22).

Napulju (S. Reinach, n. dj., str. 70, 3). ® Usp. J. Medini, Rimska broncana plas-

tika u Arheolo§kom muzeju u Zadru (Dia-

# Usp. D. Mano-Zisi, Problem importa i dora, sv. 4, Zadar, 1968, str. 149 i str. 145,

zvani¢ne umetnosti u rimsko doba (katalog biljeska 5).
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kultova raznih etni¢kih i kulturnih sredina i ovdje bi se mozda moglo govoriti o
jednoj takvoj »interpretaciji« (»interpretatio Illyrica«). Ovakvo preuzimanje odgo-
varajucih shema, pa ¢ak i gotovih spomenika, nije izolirana pojava u razvoju an-
tickih kultova (sjetimo se samo problema oko interpretiranja figuralnih prikaza
Dobrog Pastira), a istu pojavu mozemo pratiti i na $irem planu, medu razli¢itim
religijama i u razli¢itim vremenskim razdobljima. U slu¢aju nase statuete imali
bismo, prema tome, jedan vid izravne infiltracije rimske religije medu autohtone
kultne sadrzaje, kao primjer $irenja romanizacije i u krajeve koji su tradicionalno
pruzali otpor utjecajima sa strane.

Zanimljivo je, medutim, da su vrlo rijetke i fragmentarne analogije izmedu
nasSe statuete i spomenika sliCnog sadrzaja koji su objelodanjeni u veéim katalo-
zima grcke i rimske bron¢ane i kamene plastike. NajbliZom nam se &ini usporedba
s bron¢anom statuetom Pana, publiciranom u Katalogu arheoloskih kolekcija Be-
sangona, ali samo kad je u pitanju obradba lica, sa $irokim nosom, urezanim
o¢ima i jakim obrvama.** Neke dodirne to¢ke uodavamo i na &esto reproduciranoj
figuri Pana koji na lijevom ramenu nosi amforu® te na jo$ nekim prikazima
Pana, koje je objavio Reinach u svom katalogu gréke i rimske skulpture (tab.
VIII, 1).% Sve te sli¢nosti zasnivaju se, medutim, samo na podudarnosti u poje-
dinim detaljima, pa se njima ne moZemo posluziti kao gradom za usporedivanje.
Prema tome, ostajemo pri iznesenim pretpostavkama, uz napomenu da je nasa
brondana statueta vjerojatno nastala u 2. st. n. e., u razdoblju kada su likovi poput
naseg Silena (Pana) — Silvana bili osobito popularni, a u prilog takvoj dataciji
govore i stilske karakteristike koje smo opisali.

SaZimajuéi na kraju sve $to je reeno o naSim bronéanim statuetama, vidjet
éemo da je de facto rije¢ o dvjema kategorijama spomenika. Prvoj pripadaju
statuete iz splitskog Muzeja i sinjske Franjevalke zbirke, koje nesumnjivo pred-
stavljaju proizvode lokalnih radionica i koje nam u ikonografskom pogledu ne
donose nista novo nego se oslanjaju na lokalnu tradiciju koja njeguje tzv. delmat-
ski tip Silvana. Naprotiv, treca statueta pripada kategoriji uvezenih spomenika i
na njoj primjeéujemo mnoge karakteristike koje nisu uobitajene za lokalnu iko-
nografiju tog pastirskog bozanstva. Usporedujuéi likovnu kvalitetu prvih dviju
statueta sa sli¢énim prikazima u kamenoj reljefnoj plastici, osjetit ¢emo da je u
tom pogledu prednost na strani broncanih figurica, koje su radene s vecdim
smislom za proporcije tijela i s boljim poznavanjem anatomskih detalja, Sto,
medutim, moZe biti posljedica i razli¢itosti medija (materijala), i razli¢ite tehnike
rada. Za razliku od velikih kamenih reljefnih kompozicija koje su, vjerojatno,
bile smje$tene u razli¢itim ambijentima pod vedrim nebom, bron¢ane statuete
Silvana bile su dio domacih lararija, poput statueta drugih boZanstava, Merkura,

# Usp. P. Lebel, Catalogue des collection » Usp. E. Babelon i J. A. Blanchet, n. dj.,
archéologiques de Besangon, V. Les bron- str. 195—196, sl. 441; vidi takoder S. Reinach,
zes figurés (Ammales Littéraires de 1'Uni- n. dj., str. 68, 1.
versité de Besangon, vol. 26, Paris, 1961, str. % Usp. S. Reinach, n. dj., str. 69, 6.

81—82, tab. CV).
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Jupitera, Herakla, Minerve i dr. Ako je suditi po malom broju satuvanih bron-
¢anih statueta posvecenih tom vodecem delmatskom i ilirskom boZanstvu, ovakav
»interijerni« vid $tovanja Silvana nije bio osobito rasprostranjen, $to je sasvim
u skladu sa specifi¢nim karakterom njegova kulta.

POPIS 1 SADRZAJ TABLI

Tabla I
é(_ul'tn)a slika Silvana i Dijane iz Citluka (arheolodka zbirka Franjevackog samostana u
inju).

Tabla II
Brondana statueta Silvana iz Citluka (Aequum); pogled en face (arheolo$ka zbirka Fra-
njevatkog samostana u Sinju).

Tabla III
1-—3 Ista statueta, ledna i obje boc¢ne strane.

Tabla IV
Brondana statueta Silvana nadena u Solinu; pogled en face (Arheolodki muzej u Splitu).

Tabla V
1—3 Ista statueta, ledna i obje bocne strane.

Tabla VI
Brondana statueta Silvana (Silena-Pana?) iz zapadne Bosne; pogled en face (u privatnom
vlasni$tvu u Zagrebu).

Tabla VII
1—3 Ista statueta, ledna i obje bo¢ne strane.

Tabla VIII

1 Skulptura Pana (crtez iz Reinachova Repertoara gréke i rimske skulpture, tom II, vol.
I, str. 69, sl. 6).
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2 Broncana statueta Silvana (Vidasus) nad }
u Austriji. ( ) nadena u Bad Deutsch-Altenburgu (Carnuntum)

gplfi?tgna slika Silvana iz Libovca kod Kufina nedaleko Solina (Arheolo$ki muzej u

Tabla IX

1 Kultna slika Silvana i Dijane s lokaliteta »Gradac« kod sela Halapi¢a na Glamodckom
polju (Zemaljski muzej u Sarajevu).

2 Kultna slika Silvana iz Solina (Arheolo$ki muzej u Zagrebu).
Tabla X

1 Kultna slika vSilvanz‘;t iz Trogira (crteZ iz Schneiderova »Izvjestaja«, str. 38, donja slika).
2 Reljefna ploca s likom Silvana; nekada u Arheoloskom muzeju u Splitu (crteZ iz
Schneiderova »Izvje$tajac, str. 38, gornja slika).

Vinjeta: (str. 41) Bron&ani tronozac koji se &uva u Museo Nazicnale u Napulju (Reinach,
Répertoire .. ., tome II, vol. I, str. 70, sl. 3).

RESUME

TROIS STATUETTES DE SILVAIN ILLYRIEN
PROVENANT DE LA REGION DES DELMATES

De nombreux musées et collection de Yougoslavie renferment des collections
de valeur de statuettes en bronze représentant différentes divinités du panthéon
gréco-romain.

Cet exposé traite de trois petites statuettes en bronze de Silvain, trouvées
dans une région habitée dans l'antiquité par les Delmates illyriens auxquels les
monuments cultuels de Silvain et de quelques autres divinités autochtones
conférent un caractére spécifique par rapport aux autres tribus illyriennes de
méme origine. Il est question d'une divinité 4 laquelle de nombreux monuments
sont élevés dans le schéma iconographique du Pan grec, le plus souvent sous la
forme latinisée du nom Silvanus, dans presque toute la région de Yougoslavie;
le plus grand nombre de ces monuments proviennent incomparablement de la
région delmate — aussi bien en ce qui concerne les monuments figuratifs qu’épi-
graphiques. Il est cependant intéressant de constater que presque toutes les
représentations figuratives de Silvain (il s’agit ici de ce que l'on appelle le type
du Silvain delmate qu'il faut distinguer du Silvain italique qui, du point de vue
iconographique et par sa signification, a des caractéristiques tout a fait différentes)
sont en relief de pierre (jusqu'a ce jour seules deux sculptures en pierre représen-
tant Pan-Silvain ont été trouvées dans la région delmate); elles sont sculptées par
des maitres autochtones, imitant le plus souvent les schémas iconographiques de
modeles grecs et romains bien connus. Il faut certes souligner que ces schémas
cultuels ainsi empruntés étaient 2 la fois imprégnés d’'un interprétation artistique
personnelle, souvent trés rustique, ou l'on reconnait des traces du folklore autoch-
tone (costumes régionaux par exemple sur les personnages de Diane et des
nymphes), et différents aspects du syncrétisme cultuel avec des divinités telles que
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Priape, Dionysos (Bacchus, Liber), Héracles (Hercule), Silvain italique, puis
Mithra, Attis et d’autres. Il a été remarqué depuis longtemps que la plupart des
monuments cultuels de Silvain provenant de la région delmate sont groupés en
trois zones géographiques. Les plus nombreux sont les monuments de la zone
littorale (Salone et ses environs), oi1, du fait des contacts directs avec le monde
antique, l'influence des modeéles étrangers est davantage exprimé€e. Une autre
concentration importante est enregistrée dans les environs de Sinj et dans la
région de Vrlika, puis vient la région de la Bosnie du Sud Ouest (plaines de Glamot,
Livno et Duvno), d’oli proviennent des monuments comportant des composantes
autochtones les plus exprimées, conditionnées en majeure partie par les spéci-
ficités géographiques et économiques de cette région. Dans l'inteprétation del-
mate, nous pouvons suivre la conception fondamentale de Silvain sur de nom-
breux reliefs en pierre représentant cette divinité seule ou en compagnie de
divinités de méme origine. Nos trois statuettes en bronze sont pour l'instant les
seuls exemplaires représentant, si 1'on peut dire, la manieére de vénération »in-
térieure« de cette influente divinité delmate et illyrienne. C’est pourquoi, nous
semble-t-il, elle mérite une attention particuliere.

La premiere statuette (Pl. II et III, 1, 2, 3) se trouve dans la collection
archéologique du couvent franciscain a Sinj; elle a été trouvée a Citluk (antique
Aequum) non loin de Sinj. La statuette a 10,2 cm et représente Silvain nu, barbu
et debout (de musculature assez fragile), avec ses attributs usuels: le pédum dans
la main gauche et la syrinx, cette fois-ci appuyée sur la poitrine, dans la main
droite. Il semble que cette maniére de représenter Silvain a été un canon qui fut
le modele d’'un grand nombre de représentations figuratives de cette divinité, dont
certaines proviennent précisément de la région d'ou provient également notre
Silvain (voir Pl. I, VIII, 3 et X, 1). Il est tout a fait vraisemblable que la statuette

provienne de quelque atelier local, selon toute apparence de la deuxieme moitié du
2¢ siecle de notre ere.

La deuxiéme statuette (PI. IV et V, 1, 2, 3) est conservée au Musée Archéo-
logique de Split; elle a été découverte a Salone en 1873 ou 1874. Le monument
n'est malheureusement pas nettoyé, et le bronze ayant subi une importante -
corrosion avec le temps, certains détails, notamment le visage, sont difficilement
déchiffrables. La statuette a 5,5 cm de hauteur; il manque a la statue une partie

du bras droit et le poing un éventuel attribut, puis les parties inférieures
des jambes.

La divinité est représentée nue et debout; le bras droit est levé,
le gauche baissé; de cette main Silvain tient un pédum. La musculature du corps
et des membres est assez bien développée, de méme que les jambes de chévres
auxquelles manquent les pieds fourchus. Cette maniére de représenter Silvain indi-
que un syncrétisme cultuel avec Héracles (Hercule), phénomeéne trés fréquent sur
les monuments de la zone littorale, tandis que dans I'ithyphale manifeste de notre
Silvain nous reconnaissons les particularités iconographiques de Priape, lesquelles
sous une forme semblable dans un tableau cultuel trouvé également 4 Salone,
y compris ici également nos trois statuettes en bronze.
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A en juger par de nombreuses analogies (voir (Pl. X, 2 et IX, 1), dans la main
droite endommagée, Silvain tenait le plus vraisemblablement une syrinx, l'un de
ses plus fréquents attributs, bien que l'on ne puisse pas exclure tout a fait la
présence de quelque autre attribut, par exemple une grappe de raisin, représentée
sous une forme semblable dans un tableau cultuel trouvé également a Salone,
aujourd’ hui au Musée Archéologique de Zagreb (voir Pl. IX, 2). Cette statuette
en bronze correspond absolument a la typologie des représentations figuratives
de Silvain provenant de la zone littorale, notamment du bassin de Salone, d’ou le
monument est sirement provenu au 2¢ ou 3¢ siecle de notre ére.

La troisieme statuette (reproduite sur les Pl. VI et VII, 1, 2 et 3) se trouve
chez un propriétaire particulier 2 Zagreb; elle a été trouvée dans la région des
plaines de Livno ou de Glamo¢, en Bosnie occidentale. La statuette a 7,5 cm; il lui
manque une partie de la main droite avec quelque attribut éventuel et les pieds
fourchus des jambes. La divinité est représentée nue, debout, le visage est
recouvert d'une longue barbe, de moustaches et d'une abondante chevelure cou-
vrant le sommet de la téte. Le corps est un peu féminisé; le ventre est particuli-
erement gros et rond, comme on n’en voit sur aucune statue cultuelle connue de
Silvain dans la région delmate. Des attributs, seul est conservé un pédum court
dans la main gauche, tandis que la main droite est cassée a peu prés a la hauteur
du coude et il n’est pas possible de définir avec certitude si elle tenait un attribut
et dans l'affirmative lequel. Il nous semble néanmoins que dans ce cas il ne soit
pas question de syrinx, ce qu’il serait logique d’attendre, mais d'une peau de
faon (nébride), qui était probablement jetée sur les bras. L’'auteur est arrivé
a cette conclusion en premier lieu par un petit détail non traité et & peine percep-
tible au milieu de la partie velue de la jambe droite qui est, semble-t-il, un reste
de nébride, dont une partie touchait la jambe droite. Une anfractuosité pratiquée
intentionnellement au-dessus de la jambe droite permet de conclure que la main
droite était appuyée sur la hanche, ce qui peut étre soutenu par la supposition
de la nébride librement jetée sur les bras. Cette interprétation est plus acceptable
si I'on tient compte du fait que parmi les monuments de Silvain provenant de la
région delmate, il y en a beaucoup ot cette divinité pastorale populaire a pris les
caractéristiques de Dionysos ou de Liber. Notre statuette est encore intéressante
d’'un autre point de vue. Il existe en effet des éléments (petit enfoncement a la
nuque et endommagement insignifiant dans le dos) indiquant que la statuette
était fixée par quelque support assurant sa stabilité. Selon notre point de vue, la
statuette était initialement un pied décoratif de récipient a trois pieds, trés vrai-
semblablement d’'une coupe, comme les fabriquaient et les exportaient les ateliers
d’Italie méridionale, tres actifs surtout au 2¢ siécle de notre ére et dont les produits
étaient caracterisées par les bustes de Siléne, de Pan, de satyres, de ménades, de
neégres, et semblables (a titre d’exemple, voire la vignette). Quelques indices icono-
graphiques et de style (gros ventre, nébride, expression bestiale du visage, puis
expression et une certaine grotesque de tout le personnage) sont, dans une
grande mesure, caractéristiques de la manieére de représenter Pan adulte ou Siléne,
et l'auteur pense pouvoir attribuer la statuette a l'une de ces divinités en ajoutant
que plus tard, lorsqu’elle ne servit plus a sa destination initiale, elle a été identifiée
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au Silvain autochtone, précisément & cause de la ressemblance iconographique.
Par analogie avec d’autres phénoménes semblables d'identification des cultes de
différents milieux cultuels et ethniques, on pourrait peut-étre parler également
ici d'une »interprétation« de ce genre (»interpretatio Illyrica<). Par conséquent,
dans ce cas, nous aurions une forme directe d’infiltration de la religion romaine
parmi les valeurs cultuelles illyriennes.

En résumant tout ce qui vient d’étre dit au sujet de nos statuettes, nous
voyons qu'il s’agit de deux catégories de monuments. Les statuettes du Musée de
Split et de la collection franciscaine de Sinj proviennent d’ateliers autochtones et
représentent le type classique de ce que 'on appelle le »Silvain delmate«, auquel
nous pouvons trouver beaucoup d’analogies sur les monuments de pierre de toute
la région delmate. La troisieme statuette appartient cependant a4 une catégorie
de monuments importés et nous ne pouvons lui trouver d'analogies directes dans
la plastique autochtone. A en juger par le nombre d’ailleurs petit de statuettes
en bronze conservées et consacrées a Silvain, il semble que dans les lararia
autochtones, ses statuettes soient relativement rares, et l'on peut supposer que
ce mode de vénération »intérieure« de Silvain delmate n’était pas particuliérement
répandu ce qui est absolument en harmonie avec le caractére spécifique de son
culte.

DESCRIPTION DES PLANCHES

PLANCHE I
Tableau cultuel de Silvain et de Diane, provenant de Citluk (Collection archéologique du
couvent franciscain & Sinj).

PLANCHE II
Statuette en bronze de Silvain, provenant de Citluk (Aequum) vue de face (Collection
archéologique du couvent franciscain a Sinj).

PLANCHE III
1—3 La méme statuette, vue de dos et des deux cotés.

PLANCHE 1V
Statuette en bronze de Silvain, découverte 4 Salone, vue de face (Musée Archéologique
de Split).

PLANCHE V
1—3 La méme statuette, vue de dos et des deux cotés.

PLANCHE VI

Statuette en bronze de Silvain (Silene-Pan?), provenant de Bosnie occidentalé, vue
de face (propriété particuliere & Zagreb).

PLANCHE VII
1—3 La méme statuette, vue de dos et des deux co6tés.

PLANCHE VIII
1. Sculpture de Pan (Reinach, Répertoire ..., page 69, fig. 6).

2. Statuette en bronze de »Silvanus (Vidasus)«, provenant de Bad Deutsch-Altenburg
(Carnuntum, Autriche).

3. Tableau cultuel de Silvain, provenant de Libovac preés de Kudine non loin de Salone
(Musée Archéologique de Split).
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PLANCHE IX
1 Tableau cultuel de Silvain et de Diane, provenant de la localité »Gradac« prés du
village de Halapi¢ dans la plaine de Glamoc¢ (Zemaljski muzej Sarajevo).
2 Tableau cultuel de Silvain, provenant de Salone (Musée Archéologique de Zagreb).

PLANCHE X
1 Tableau cultuel de Silvain provenant de Trogir (Dessin du »Rapport« de Schneider,
page 38, dessin du bas).
2 Plaque en relief représentant Silvain, jadis au Musée Archéologique de Split (Dessin
du »Rapport« de Schneider, page 38, dessin du haut).

Vignette (page 41.): Trépied en bronze, conservé au Musée National de Naple (S. Reinach,
Répertoire de la statuaire grecque et romaine, Tome II, vol. 1, page 70, fig. 3).
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TABLA VIII Vjesnik Arh. muz. Zagreb, 3. s. VIII (A. Rendi¢-Miocevic)
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DUJE RENDIC-MIOCEVIC

NOVOOTKRIVENI DOMICIJANOV NATPIS O FULFINSKOM
VODOVODU

Epigrafsko blago naSeg jadranskog podruéja obogaceno je nedavno jo$ jed-
nim izvanredno vaZnim spomenikom, a na$e poznavanje antiCke topografije i
poleografije Ilirika, a napose ondasnje Liburnije, novim spoznajama o procesu i
oblicima urbanizacije.

Novi spomenik, kao ni mnogi drugi sli¢ni epigrafski izvori, nije pronaden in
situ, dakle na mjestu na kojemu je izvorno stajao objasnjavajuéi zorno znadenje
objekta koji je spominjao, nego vjerojatno dosta podalje od njega, ugraden kao
spolia u jednu kasniju gradevinu. Uzidan je bio kao gradevni blok u vanjski zid,
to¢nije u lezenu ranokriéanske bazilike, koja je tu kraj dana3¥njeg Omislja na
Krku, na lokalitetu zvanu Sepen (»Miri«), bila podignuta vjerojatno u 5. stoljeéu.

Zasluga za otkriée natpisa ide R. Matej¢i¢ iz Povijesnog i pomorskog muzeja
u Rijeci i A. Faber iz Arheoloskog instituta u Zagrebu, koje su u vezi s preliminar-
nom za$titom spomenutog arheolo$kog lokaliteta, zajedno s jo§ nekim stru¢nja-
cima iz srodnih institucija, vr§ile istraZivanja kao i tehni¢ku dokumentaciju posto-
jecih i novootkrivenih objekata.! U meduvremenu R. Matej¢i¢ je u lokalnoj $tampi
u dva navrata? opisala taj izvanredni nalaz davs$i i svoju verziju natpisa, $to nam
je mnogo pomoglo u ovoj nasoj interpretaciji, namijenjenoj $irem znanstvenom
krugu.

! Osjeéamo se obaveznim zahvaliti se i * Novi list, Rijeka, 1. VIII 1974 (Kulturni

ovdje objema spomenutima na ustupanju
ovog vaZnog epigrafskog nalaza za detaljni-
ju strué¢nu obradbu, a takoder i na pruzenim
podacima o spomeniku koji se tada jo3 na-
lazio u zidanoj masi bazilike — danas je
pohranjen u mjesnoj crkvi — kao i na
njihovim osobnim fotografijama natpisa
(A. Faber i na preciznom crteZzu natpisa
koji nam je posluzio za njegovo prvo Ci-
tanje).

prilog); Galeb, god. XVII Rijeka, 1. XI
1974, str. 10 i d. Strué¢nu obradbu svih nala-
za sa spomenutog lokaliteta priprema A. Fa-
ber (radnja ¢ée biti objavljena u jednom od
iduéih svezaka »Vjesnika«), a preliminaran
izvjestaj o tome objavila je veé u asopisu
»Covjek i prostor«, god. XXII, br. 270 Za-
greb, rujan 1975, str. 22 i d. (Fulfinum
rimski grad na Krku. Zastita arheoloSkih
spomenika u povodu izgradnje naftovoda).



48

Spomenik je izraden iz vapnenca, a sam natpis bio je uklesan u vigestruko
profilirano polje s trapezoidnim ru¢kama (tabula ansata).? Natpisno polje dugo
je 0,56 m i visoko 0,37 m. Natpis, izveden u lijepoj kapitali, sastavljen je od deset
redova (visina slova im je nejednaka i varira od 1,9 do 3 cm).* Redovi 4. i 10,
posljednji, sadrzavali su samo nekoliko rije¢i: prvi tri a drugi samo nekoliko
slova rije¢i, poéetak kojih je u prethodnom redu.

Od teksta su se potpuno sacuvali samo redovi od &etvrtog do desetog, a prvi,
drugi i tredi red samo djelomi¢no zbog radiranja natpisa izvedena jo$ u anti¢ko
doba. Radiranje je dosta temeljito a obuhvatilo je uglavnom sve brojke koje su
pratile funkcije i Casti koje je nosio car, ¢ije se osobno ime takoder nije sa¢uvalo
(damnatio memoriae). Spomenik ide u kategoriju tzv. carskih natpisa, a po svom
sadrzaju i znaenju i u gradevne natpise. Ime cara, tj. onaj njegov najvaZzniji dio
koji bi nam trebao otkriti o kojoj se carskoj osobi radi, nije se sacuvalo, ali su
drugi podaci, koje sadrzi satuvani dio natpisa, lako omoguéili da se to ustanovi.
Podaci pak koji se odnose na odredenu gradevnu aktivnost carevu (ali ne samo
njegovu) doprli su do nas neo$teéeni, iako je malter koji je pri kasnijoj upotrebi
spomenika dijelom ispunio udubljenja slova lako mogao pridonijeti pogresnom
¢itanju i interpretaciji nekih rijedi.

Natpis se satuvao u ovom obliku (v. tab. I):

IMP -CAESAR - DIVI-F///11I111]
/1/AVG/////P +M - TRIBVNICIAE
POTESTATIS - ///// IMP-////CONSVL-///
CENSOR-PERP-P-P:
5 AQVAM - FLAVIAM - AVGVSTAM - NOVIS -
FONTIBVS -COLLECTIS -FLAVIO-FVLFI
NO - INDVXIT -L-SESTIVS -DEXTER -
VETERANVS-COH - 111 - PRAETORIAE -
DE-SVA-PECVNIA -FACIVNDVM -CV
10 RAVIT

Natpis, kako pokazuje i gornji tekst s lakunama, govori o vodovodu koji je
»neimenovani« car, s novim kapacitetima oto¢ke vode, izgradio da bi gradu Fulfinu
(Flavium Fulfinum) pribavio dovoljne koli¢ine izvorske vode. Grad je, kako je
spomenuto, sudeéi po natpisu, ve¢ otprije nosio pocasni naziv »flavijevskic,
a tim istim carskim epitetom imenovan je i vodovod, vjerojatno neki raniji sistem
dovoda vode koja je veé napajala ili spomenuti grad ili drugi postojeci oto¢ki
centar,* dakle grad Curicum, prethodnika dana$njeg grada Krka. O¢ito je, dakle,

3 Natpis poznamo samo po fotografiji i 32 Todna velidina slova (prema podacima
spomenutom crteu. Spomenik, kojemu je A.Faber): r.1:3cm, r.2i10: 2 cm, r. 54 7:
nedostajao uslijed unidtenja samo donji rub 2,1 cm, svi ostali reci: 2 cm. — Distinkcije
s profilacijom, danas je o$teden i u gornjem su izvedene u obliku trokutastih tocaka.
lijevom uglu, ali su dijelovi koji nedostaju 4 Usp. Ptol. IT 16,8: Kovpixta, &v §) méherg 8bo

satuvani te ée biti vradeni na mjesto. Dovhpiviov, Kobpueov. Za Curicum v. A. Mayer,
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da su Flavijevci (69—96), kojima se inace pripisuje odluéna uloga u urbanizaciji
ilirickog podruéja,® kontinuiranom .aktivno$éu pridonosili urbanizaciji i tog naj-
veceg njegova otoka.

Ako naziv aqua Flavia Augusta valja tumaciti jedinstvenim carskim epitetom
koji je prvom izgradenom oto¢kom vodovodu® dao jedan od careva Flavijevaca —
Augusta je u tom slucaju samo pokazatelj da se eponimni naziv Flavia odnosi na
carsku osobu, a ne na nekog drugog pripadnika te poznate rimske obitelji. Moglo
bi se, medutim, pretpostaviti i to da su u spomenutom nazivu zapravo dva posebna
carska naziva, od kojih bi se drugi (Augusta) mogao odnositi na osniva¢a Carstva,
koji je, kako je poznato, takoder bio vrlo aktivan u urbanizaciji istarskog i iliri¢-
kog podrudja i posebno njegova primorja.” Mladi, dodatni epitet »Flavia« govorio
bi o jednoj kasnijoj intervenciji tada vladajudeg cara na istom objektu ili u melio-
racijskim radnjama usmjerenim traZenju nove izvorske vode, $to se, uostalom,
naslucuje i u situaciji koju spominje na$ natpis.

Vratimo se sada po¢etnom dijelu natpisa, tj. pitanju identificiranja cara, ije
se ime, zbog temeljita radiranja spomenika, nije satuvalo. Carska imena s titula-
turom ispunjala su prva Cetiri reda natpisa, ali se uZe, osobno carevo ime nalazilo
u radiranom dijelu prvoga i u pocetku drugoga retka. Cini se da tu ima mjesta
za desetak slova, $to je svakako koristan podatak za odredivanje oblika kojim nam
je ime bilo predano. U carskoj titulaturi koja se sacuvala (r. 2—4), no bez brojki
koje su oznacavale koliko je puta koja od tih funkcija bila ponovljena, najvazniji
je podatak dan u 4. retku gdje je car nazvan ceunsor perp(etuus). Kako je tu titulu
nosio samo Domicijan, dakle upravo jedan od careva iz flavijevske dinastije,
imenom toga vladara treba dopuniti prazninu nastalu radiranjem kako kraja prvo-
ga tako i pocetka drugoga retka. Time nam je razja$njeno i radiranje njegova imena
(damnatio memoriae), a takoder i nekih drugih dijelova titulature, jer Domicijan je

Die Sprache der alten Illyrier, B. I, Wien 1957,
str. 200, s. v. O vodovodu u tom krékom
gradu kao pretpostavci postojanju i redovi-
tom funkcioniranju monumentalnih termi
govore idzvanredni mozaicki nalazi uz kate-
dralnu crkvu i posebno oni u Ribarskoj
ulici, od kojih prvi seZu u kraj 1. stoljeca
nase ere (v. A. Mohorovidié¢, Nalazi mozaika
s ornamentalnim i figuralnim motivima u
gradu Krku, Bulletin Zavoda za likovne
umjetnosti JAZU, god. XII, 1—2, Zagreb
1964, str. 11 d.).

s Usp. o tome novije sintetske ra-
dove o rimskoj Dalmaciji: G. Alf6ldy, Be-
volkerung und Gesellschaft der roémischen
Provinz Dalmatien, Budapest 1965, passim
(v. Register, s. v. Flavier) i J. J. Wilkes,
Dalmatia, London 1969, passim (v. Index of
Peoples and Persons, s. v. Flavii).

¢ »Vodovodome« prevodimo u nasem natpi-
su rije¢ aqua, koja ovdje, kao i u drugim

4 Vjesnik

brojnim epigrafskim primjerima iz razli¢i-
tih dijelova Carstva, ima isto znadenje kao
i aquaeductus. Ovaj potonji oblik dolazi na
natpisu iz Jadera, CIL IIT 2909 (aquae duc-
tum colon[is s. p. perfecit], sc. Trajan).

7 Usp. s podruéja Istre natpis iz kolonije
Pole (CIL V 47 = Inscriptiones Italiae, vol.
X, fasc. I, n° 70) koji govori o tome kako
je Lucije Menacije Prisko, patron kolonije,
raquam Aug(ustam) in superiorem partem
coloniae et in inferiorem inpensa sua perdu-
xit .... — Aqua Augusta spominje se i na
drugim natpisima, tako npr. u Rimu (Des-
sau, ILS 5796), u Kampaniji (Notizie degli
scavi, 1938, str. 75) i drugdje.

Augustov zahvat u okviru planova na
urbanizaciji ovog sjeverozapadnog dijela ili-
rickog podruéja ilustrira i natpis iz Raba
(Arba) CIL III 3117: [imp. Caesar divi f.
Augustus,/ imp.] XII, tr(ibunicia) pot(esta-
te) XIII | murum et turres/ dedit (11/10,
god. pr. n. e.).
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jedan iz neslavnog niza rimskih careva koji su odlukom senata zavrijedili takvu
osudu, jedini od Flavijevaca i tre¢i car uopée kojemu se poslije smrti to desilo.

S obzirom na duljinu careva imena (deset slova) i na raspoloZiv prostor, u
recima koji su iste duZine, ¢ini nam se da nema kolebanja u pitanju kako treba resti-
tuirati radirani dio: punim carevim kognomenom, dakle Domitianus. To nas isto-
dobno usmjerava i na oblik filijacije, napose njezina drugog dijela (filius), koji
Citamo: divi fil(ius). I drugi, sluzbeni carev kognomen, kojim je zavr$avala car-
ska imenska formula, bio je vjerojatno izvorno potpuno ispisan, jer uz satuvani
dio (AVG) tu jo$ ima mjesta za oko pet slova, dakle Aug[ustus]. Carevo ime
imalo je, dakle, u natpisu ovaj oblik: Imp(erator) Caesar, divi f(ilius), Domitianus
Augustus.®

Ostaje jo3 da se, restituiranjem radiranih brojki uz funkcije tribunicia potestas,
imperator i consul, pokula odrediti vrijeme postavljanja natpisa, a s njime
vijerojatno i izvodenja zahvata koji je ovim spomenikom bio evociran. Precizan
odgovor mogla bi nam, dakako, dati brojka uz oznaku tribunske &asti (tribuniciae
potestatis .. .), ali se ona, kako je spomenuto, nije sa¢uvala, a njezina restitucija
nede biti moguca bez pomodi ostalih utvrdenih datuma iz Dominicijanove vlada-
vine, koji su takoder bili registrirani na ovom natpisu, ali su isto tako kao i spo-
menuta brojka bili radirani. Kao polazi$te posluZit ¢e nam ipak jedan podatak iz
samog natpisa, ali i on samo kao terminus a quo, te ée natpis trebati datirati
izmedu toga datuma i kraja Domicijanove vlade. Taj podatak imamo u spomenu-
tom nazivu censor perpetuus, koji Domicijan uzima 85. godine n. e. kao jedini
rimski car koji se okitio titulom doZivotnog cenzora. Ostaje nam, dakle, desetak
godina posljednjeg razdoblja Domicijanove vlade unutar kojih moramo pokusati,
uz kombiniranje ostalih restituiranih brojki — vremenskih indikacija — odrediti
to¢an datum postavljanja natpisa.

Koliko je bilo mogude ustanoviti ve¢ na osnovi fotografije tada jo$ nedovoljno
pristupa¢nog spomenika, dok je jo§ bio u zidu spomenute ranokricanske grade-
vine, &ini se da su radirani dijelovi natpisa, uz spomenute careve funkcije, sadr-
Zavali petoznamenkaste (tribunicia potestas), odnosno Cetvero- i troznamenkaste
brojke (imperator, consul). Na osnovi tih zapaZanja, kao i procjene o $irini i mo-
guéem obliku pojedinih brojki, a takoder i vidljivih tragova poneke od tih brojki,
3. redak natpisa restituirali smo ovako: tribuniciae / potestatis [ XIIII], imp(era-
tor) [ XXII], consul [XVI].

Domicijan je po 22. put bio isklican imperatorom 93. godine n. e. (to je ujedno
bio i posljednji put), a konzulom je po 16. put bio 92. godine (idudi, u stvari pos-
ljednji svoj konzulat obavljao je 95. godine) zajedno s Kvintom Volusijem Sa-
turninom. Te je godine Domicijan po 14. put obavljao tribunsku ¢ast, pa je, na

¢ Postoji moguénost i ne$to drukcijeg ime glasilo bi u tom sluéaju (natpis na
interpretiranja carevih kognomena, jer je Zalost uslijed temeljite razure toga dijela ne
poznato da je Domicijan od 84. godine no- dopusta verifikaciju ni jedne od predloZe-
sio i pocasni naziv — cognomen ex virtute nih dviju lekcija) ovako: Imp(erator) Cae-
— Gemanicus, iako ga ne nalazimo na svim sar, divi f(ilius), Domiti(anus) Aug(ustus),

spomenicima iza toga doba. Carevo puno Germ(anicus).



51

osnovi svega toga, 94. godina n. e., kada je drzao spomenute funkcije ili ih je
obavljao do te godine, ta kojom valja datirati na$ natpis.’®

Posljednji je Flavijevac nastavio, dakle, djelo jednog od svojih prethodnika iz
iste dinastije, mozda ba$§ svog oca Vespazijana, po kojemu je vjerojatno pocasni
naziv dobio i grad (municipium) Fulfinum i prvi vodovod (aqua Flavia Augusta)
na otoku. Domicijanova je zasluga, o kojoj i govori ovaj natpis, da je tom
vodovodu pojacao kapacitet kaptirajuéi vodu s dotada jo$ neiskori$tenih izvora
(novis fontibus collectis)® te je vodom mogao obskrbljivati i grad Fulfinum, do
kojega ga je dao dovesti.

Na$a lekcija 6. retka (novis) fontibus collectis, nastala u vrijeme dok je
natpis bio jo§ nedovoljno pristupacan, a koja se razlikuje od prvih verzija toga
njegova dijela, ima analogija u nekim poznatim natpisima izvan ove rimske pro-
vincije. Tako su nam s natpisa poznate neke identi¢ne ili vrlo sli¢ne formule koje
se odnose na situacije poput ove o kojoj govori i na$ omi$aljski natpis: »collectis
fontibus«, »perductis fontibus«, »fontem ... novum ... induxit« i sl. (vidi bilj. 10).

Natpis zavrSava (4.—8. redak) navodenjem jo3 jedne osobe zasluine za iz-
vedbu onoga §to se tu spominje, iako to ba$ nije doreceno. Vjerojatno gradanin
Fulfina, veteran trece pretorijanske kohorte, Lucije Sekstije Dekster, probrinuo se
da se to (?) izvede o njegovu tro$ku. Da li pri tome treba misliti na glavnu radnju,
naime da se »aqua Flavia Augusta« s pojacanim protokom dovede u Fulfinum —
a §to je, prema natpisu, ulinio sam car (Dowmitianus... induxit) pa je njegovo
isticanje da je to udinio o svom tro$ku s time u suprotnosti, ili je pri tome
postavlja¢ natpisa (sam spomenuti veteran ?) mislio na neku konkretnu grade-
vinu u sklopu cjelovite gornje zamisli, nije jasno. MoZda je rije¢ i o samom po-
stavljanju ove ploc¢e s natpisom koja je govorila o carevoj dareZljivosti i brizi za
njemu bliski »flavijski« Fulfinum, pa je taj zadatk preuzeo na se ovaj bivsi preto-

¢ Cfr. E. J. Bickerman, Chronology of the
Ancient World, London 1969, str. 186; A. E.
Samuel, Greek and Roman Chronology,
Miinchen 1972, str. 269.

©® Mnogi natpisi iz raznih krajeva tadas-
njeg rimskog svijeta ponavljaju sli¢ne ili
ne$to drukéije formule o ukljudivanju no-
vih izvora u postojece vodovodne sisteme,
kao i brigu njihovih graditelja da izvorska
voda zamijeni nesigurne i nedovoljne cister-
ne koje su bile jedine solucije i alternative
ruralnih, neurbaniziranih naselja (usp. Des-
sau, ILS 3282, Lambaesis: »collectis fontibus
et [scatulriginibus aedem Neptuni a solo
fecit« (Antonin Pio); 5783, Municipium Althi-
buritanum: »salutem civibus perpetuam
perductis fontibus contulerit« (Ausculum
Apul.); 5784, Rim: fontem quoque novum
cum grandi sumptu fabricae sua pecunia
induxit« (P. Fundanius Priscus, patronus

municipii); 218 »aquas Claudiam ex fontibus
qui vocabantur Caeruleus et Curtius a milli-
ario XXXXV, item Anienem novam a milli-
ario LXII sua impensa in urbem perducen-
das curavit« (Klaudije, 53. godine, dio nat-
pisa na vodovodu — danas Porta Maggiore
— kasnije ukljufen u sistem Aurelijanovih
bedema. Druge primjere donosi R. Cagnat,
Cours d’épigraphie latine, 4° éd Paris, 1914,
str. 268, s. v. Aqua, aquaeductus.

Za $irenje vodovodnih sistema kao i za
gradnju dvaju ili vie vodovoda koji su ob-
skrbljivali vede urbane centre u vodom (iz-
vorima) bogatim podrudjima karakteristi-
¢an su primjer glasoviti vodovodi Provanse,
posebno oni koji su vodom snabdijevali
gradove Cemelenum, Forum Iulii, Aquae
Sextiae, Arelate, Nemausus i dr.; usp. J. P.
Clébert, Provence antique, 2, str. 93, 111,
147, 168, 186 (karte).
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rijanac koji je za svog sluzbovanja u uglednim jedinicama grada Rima stekao, po-
put brojnih drugih svojih kolega, prili¢an imutak. Zanimljivo je i to $to on taj
poklon svom (rodnom ?) gradu ¢&ini kao obitan gradanin, penzioner, a ne u
svojstvu kakvog gradskog ili provincijskog funkcionara (magistrata).

Gentilicij ovog fulfinskog mecene, Sestius, ¢esto se javlja na anti¢kim spome-
nicima, napose na onima iz Italije.!* Na $irem iliri¢kom podruéju, napose u Dal-
maciji, moglo bi se raditi i o domadem nomenu nadinjenu prema poznatom ilir-
skom antroponimu Sestus (f. Sesto), koji je osobito &est na natpisima delmat-
skog Ridera (Municipium Riditarum),”* a javlja se i kod Japoda. Osobe s gentil-
nim imenom Sestius javljaju se na natpisima iz Liburnije i Salone (veteran!) a
poznat je i jedan mornar u ravenskoj floti »n(atione) Del(mata)« (CIL XI 343).

Na kraju, evo naseg cCitanja i prijedloga za potpunu restituciju natpisa:

Imp(erator) Caesar, divi fil(ius), [Domitia/nus] Auglustus] p(ontifex)
m(aximus), tribuniciae | potestatis [ XIIIT], imp(erator) [ XXII], consul
[XVI], / censor perp(etuus), p(ater) p(atriae) [ Saquam Flaviam Augus-
tam novis | fontibus collectis Flavio Fulfi/no induxit. L(ucius) Sestius
Dexter | veteranus coh(ortis) III praetoriae |/ de sua pecunia faciundum
cu/®ravit.

Natpis je, kako proizlazi iz svega $to je refeno, mnogostruko zanimljiv i po-
staje vaZan izvor za proucavanje urbanizacije, romanizacije i ekonomskog napretka
priobalnih podru¢ja Ilirika, koja su o to vrijeme za Rim i njegove daljnje planove
imala posebno znadenje. On nam je dao nekoliko novih podataka koji se odnose na
spomenute procese u sjevernim dijelovima provincije, koji su bili u sredi$tu paZnje
prvih rimskih careva, a napose je bacio svjetlo na razvoj naselja na otoku Krku
(Curicta), gdje je paznju dosadasnjih istrazivac¢a u prvom redu privlac¢io »eponim-
ni« grad otoka, Curicum, sa svojim spomenicima i drugim materijalnim ostacima
iz doba antike.

Medu najvaZnijim podacima koje je dao omi$aljski natpis jest i prva epi-
grafska potvrda o gradu Fulfinu, koji se, na osnovi onoga S$to spomenuti tekst
pruza, ima locirati na podru¢je Omislja. Time su definitivno otpale pretpostavke,
poput one koju je jo$ zastupao J. J. Wilkes, da tu treba traziti Plinijev Fertinium.”
Natpis, kao izravan lokalni izvor, potvrdio je nadalje da je pravi oblik imena
ovog naselja Fulfinum, a ne Fulfinium, odnosno  ®Dovhgivioy kako ga naziva

% Usp. G. Alfoldy, Die Personennamen in num (Ziva antika, XXI, 1, Skoplje 1971, str.
der romischen Provinz Dalmatia, Heidelberg 159 i d., posebno str. 168 s. v. Sestus).
1969, str. 120, s. v. B J. J. Wilkes, n. dj., passim; v. posebno
2 Usp. ‘D. Rendié¢-Miodevi¢, Ilirske ono- Index of Places, str. 553, s. v. Fertinium. Usp.

masti¢ke studije, III: Onomasticon Riditi- i A. Mayer, n. dj., s. v. Ferfinium (str. 144).
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Ptolomej.!* Drugi va¥an podatak govori o postojeéem vodovodu na otoku Krku
jo$ prije postavljanja ovoga spomenika, a to znaci vjerojatno i prije Domicijanove
vlade (dakle prije 81. godine n. e.). Vodovod, koji je po svom graditelju (Vespa-
zijanu?) nosio naziv »aqua Flavia Augusta«, prema naSem tumacenju ovog nat-
pisa, mogao se odnositi samo na onaj grada Kurikuma (Curicum) koji je vodu
dobijao iz nepoznatih nam izvora, a koji su morali biti negdje u smjeru Omislja;
njegovom prethodniku, gradu Fulfinu, Domicijan je sagradio vodovod, zapravo veé
postojeéi vodovod kaptiranjem novih izvora produZio i do ovog drugog otockog
sredista, flavijskog Fulfina. Sekstije Dekster, kao imudni veteran i gradanin toga
grada, izveo je i sam s tim u vezi jedno mecenatsko djelo, o kojemu bi nam ovaj
natpis, da je bio sacuvan in situ, najbolje i najkonkretnije govorio. Ovako se
samo moZemo domisljati da je to mogao biti neki gradevni spomenik izravno po-
vezan s dovodom vode u grad, moZda neka monumentalna d¢esma ili nimfej,
svakako gradevina koja je bila u dometu njegova drustvenog poloZaja i financij-
skih mogu¢énosti.

RESUME

L’'INSCRIPTION DE DOMITIEN SUR L’ACQUEDUC
DE FULFINUM, RECEMMENT DECOUVERTE

Un monument épigraphique extraordinairement important et intéressant a
été mis au jour récemment (au cours de I'année 1975), lors des travaux archéolo-
giques préliminaires sur I'étude d'un édifice basilical paléo-chrétien (5¢ siecle) a
Sepen, pres de Omisalj, sur I'lle de Krk. Les mérites de cette découverte revien-
nent aux Mmes R. Matejéi¢, du Musée Historique et de la Marine a4 Rijeka, et
A. Faber, de I'Institut Archéologique de I'Université de Zagreb, qui I'ont découvert
comme matériau de construction de ladite basilique.

L’inscription sculptée sur une tabula ansata sur un bloc taillé en calcaire (voir
la Planche I) n’est pas des mieux conservées puisque certaines parties ont subi une
rature fondamentale dés l'antiquité. De plus, utilisé comme bloc de construction,
le ‘monument comporte des anfractuosités dans ses parties périphériques et il ne
reste pas beaucoup du profil du champ d’inscription, qui a encore subi de nouveaux
endommagements.

Il s’agit d'une inscription d’'une construction de trés grande valeur dont
I'activité relatée est liée a celle de la personne impériale dont ni le nom — car il
a été raturé radicalement — ni les chiffres qui accompagnaient les titres impériaux
n'ont été conservés (tribunicia potestas, imperator, consul). Il est itéressant de
constater avec quel soin et quelle solidité ont été effacées toutes ces traces concer-

“ N. mj. — Oblik Ferfinium (v. prethod- Buliciana, str. 206) oblika Fertinates, Zza-
nu bilje$ku) izveden je od etnonima Ferfi- biljezena u rukopisima Plinijeva djela (III
nates, koji jeisam pobolj$ana lekcija (Mom- 139. 130).

msen, CIL III str. 398, i Premerstein, Strena
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nant le nombre des fonctions renouvelées, importantes pour dater les monuments,
alors que les titres des fonctiones mémes n'ont pas été touchés. Néanmoins, une
analyse minutieuse des endroits raturés et des renseignements conservés a permis
d’établir, en premier lieu, le nom de 'empereur auquel fut attribuée ladite activité
(ceci a déja été établi par les chercheuses précitées; la premiére a publié quelques
articles sur ce monument dans la presse locale, tandis que la seconde prépare un
rapport plus complet concernant les résultats des travaux préliminaires dans cette
localité, qui paraitra dans un des prochains numéros de cette revue; voir aussi son
rapport préliminaire paru récemment dans la revue »Covjek i prostor« (XXII,
Nr. 270). 1l s’agit de Domitien dont le nom nous est révéle par 1'élément final non-
-endommagé se rapportant 4 un des titres impériaux: censor perp(etuus).

Le monument a une importance particuliére puisqu'il nous a donné un des
renseignements épigraphiques sur une deuxieme localité antique ayant existée dans
l'ile de Krk (Curicta), Fulfinum. De plus, nous apperenons que cette agglomération,
ayant vraisemblablement une organisation municipale, portait un titre honorifique
des empereurs de la dynastie des Flaviens (Flavii) — peut-étre encore de Vespa-
sien lui méme — Flavium Fulfinum. Nous apprenons également qu’'au moment ou
I'inscription fut posée, il existait déja sur l'ille un aqueduc(?) qui approvisionnait
vraisemblablement en eau l'autre centre insulaire, or celui-ci ne peut étre que la
ville-éponyme de I'ile, Curicum (1'actuel Krk). L'aqueduc portait également le titre
de »Flavien« (»aqua Flavia Augustac«); tout ceci doit étre attribué aux efforts des
Flaviens en vue de l'urbanisation de l'ile et de quelques autres régions d’Illyricum
(Dalmatie). Du temps du dernier des Flaviens, Domitien, 'aqueduc qui fut raccordé
a d’autres sources jusqu’alors inexploitées (»novis fontibus collectis«) fut prolongé
jusqu'a Fulfinum dans la région Nord-Ouest de l'ille. Les sources captées, qui
fournissaient I’ eau aux deux villes de l'ile Curicta — la distance a vol d’oiseau entre
ces villes est d’environ 22 km — devaient étre situées quelque part entre ces deux
villes, ou bien en direction de I'Ouest ou de I'Est de la ligne précitée, position que
les futures recherches devraient montrer de méme que l'endroit ou se trouvaient
ces nouvelles sources ultériecurement captées, qui ont permis l'amenée de l'eau
dans la ville de Fulfinum.

Le vétéran de la III¢ cohorte prétorienne qui, apres s'étre retiré du service
actif, se réfugia & Fulfinum (son pays natal ?) était l'initiateur et le donateur d'un
monument (?) inconu portant cette inscription dédicatoire et qu'il fit réaliser a
ses frais (»de sua pecunia faciundum curavit«). Bien que comme les autres vétérans
prétoriens, nous devons le considérer comme un citoyen assez riche, bien entendu,
il ne faut pas penser que son activité de mécéne se rapporte a la construction de
I'aqueduc méme, mais le plus vraisemblablement & sa partie finale — fontaine
monumentale ou semblable — ot il s'est lui-méme immortalisé par cette dédicace.

A la fin, il reste encore a déterminer 1'année ol l'inscription fut posée et qui
est certainement comprise entre 85, année ou Domitien prit le titre de »censor
perpetuus« et 96, année ou il fut tué. Les chiffres raturés, a cété de certaines
parties des titres impériaux lesquels pourraient nous indiquer I'année recherchée,
rendent cette tache plus difficile encore. En comparant les longueurs des lacunes
apparues a la suite des ratures des chiffres & coté de tribunicia potestas, imp(era-
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tor) et consul, dont les deux premiéres sont un peu plus longues par rapport a la
troisiéme, et en nous basant sur quelques traces a peine perceptibles des hastes
verticales ou en biais faisant partie des chiffres raturés (notamment pres de »con-
sulat«), il semble que la restitution la plus vraisemblable de la 3° ligne susceptible
d’étre proposée soit celleci: tribuniciae potestatis [XIIII], imp(erator) [XXII],
consul [XVI]. La some de ces renseignements nous donne comme date de la pose de
l'inscription l'année 94. Au cours de cette année Domitien n’exergait pas la fonction
de consul (son XVI¢ consulat il avait partagé 1'année 92 avec Q. Volusius Satur-
ninus). C'était donc avant sa nomination & son XVII¢ et dernier consulat, c’est-
-a-dire avant la designatio pour I'année suivante (96 de notre ére) qui était aussi
I'année ou il devait subir une mort violente.
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ZDENKO VINSKI

O KASNIM BIZANTSKIM KOPCAMA
I O PITANJU NJITHOVA ODNOSA S AVARSKIM
UKRASNIM TVOREVINAMA

Ranosrednjovjekovna arheolo$ka znanost u Jugoslaviji zanemarila je prou-
¢avanje bizantskog umjetni¢kog obrta. Polazeéi od te ¢injenice, prikupili smo ti-
jekom viSegodisnjih istraZivanja znatan broj ranobizantskih kopca 6. i 7. stoljeca,
prvenstveno iz salonitanske regije, ukljucivsi istoénojadranski priobalni pojas od
Istre do Albanije, a uzev$i u obzir i kontinentalno podrudje Jugoslavije. Osim niza
drugih signifikantnih barbarizirano-kasnoanti¢kih nalaza 5—7. stoljeda, predo¢ili
smo u opseZnoj raspravi pretezno neobjavljene brojne bizantske kopce, smatrajuci
ih, uz ostali odgovaraju¢i fundus, ostavitinom romaniziranih starosjedilaca, tj.
predslavenskog etni¢kog supstrata.! Taj je starosjedilacki supstrat nesumnjivo
dotekao dolazak Slavena oko i poslije 600. godine na Balkanski poluotok, pa je
tada zapoceo historijski i arheolo$ki nedovoljno dokuéiv proces zbliZavanja i pro-
Zimanja sa slavenskim superstratom.? Katastrofalno rudenje anti¢kih gradova u pa-
nonskoj Posavini u kasnom 6. stoljeéu — prouzrokovano ratni¢kim pohodima
Avara i njegovog saveza, u kojemu su sudjelovali i Slaveni — nastavilo se u
Dalmaciji u ranom 7. stoljecu i tada je takoder devastiran 614. godine antic¢ki
velegrad Salona.! Medutim, prevlast Avara na dalmatinskom tlu bila je kratko-
trajna, dok starosjedilatko stanovni$tvo, iako decimirano ratnim strahotama,
nije moglo nestati netragom, veé je od 7. stoljeda dalje moralo na¢i modus vivendi
s doseljenim Slavenima, premda je za 7—S8. stoljede arheoloski zamagljena slika o
starosjedilac¢ko-slavenskim odnosima i njihovoj sukcesivnoj simbiozi. Starosje-
dilagki supstrat manifestira se na istarskom poluotoku u vi$e onamosnjih groblja
7—38. stoljeca, uz ostalo i brojnim bizantskim kopéama 7. stoljeca,® ali i u juZno-
jadranskom obalnom podru¢ju te njegovom balkanskom planinskom zaledu, i to

1 Z. Vinski, Vjesnik za arh. i hist. dalm. * Za glavnu lit. o tom dogadaju cf. Z. Vin-
LXIX, 1967, Split 1974, 23-41 (dalje skradeno ski, Split, n. 8.
Z. Vinski, Split). 4 Z. Vinski, 1971, 63.

* 7. Vinski, Vjesnik Arh. muz. Zagreb 3. s. 5 B. Marusié¢, Arh. Vestnik XVIII, 1967,
V, 1971, 59, 67 (dalje skrademo Z. Vinski, 333-341, tab. 1-6 — Za izbor bizantskih kop-

1971). ¢a 7. st. u Istri cf. supra n. 1.
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u grobnoj ostavstini 7—8. stoljeca Crne Gore i Albanije.® Prilikom nagih istraZi-
vanja dalmatinskog fundusa zapazili smo nekolicinu nalaza bizantskih kopca,
koje su prema istarskim i brojnim inozemnim paralelama mlade od datuma ru-
$enja Salone, a objavili smo ih u navedenoj raspravi kao tipi¢ne primjerke 7.
stoljeca.” Ovdje Zelimo priopditi dva neobjavljena pojedina¢na nalaza bizantskih
kopca, koje smo do sada izostavili iz nasih razmatranja, jer one pripadaju kasnijem
vremenu od glavnine ranobizantskih kop¢a 6. i 7. stoljeé¢a i indiciraju stanovite
mogucnosti usporedbe s odgovaraju¢im proizvodima avarskog stvaralastva.

Objavljujemo slijedecée nalaze:

a) Broncani lijevani okov kopée, &etverokutnog, zapravo trapezoidnog oblika
zavr3ava se pacetvorinastim razrezom za vje$anje o okrajak remena pojasa, pre-
dica nedostaje, okov (4X2,6 cm) je ukraSen reljefnim prikazom krilatog konja u
pokretu; nalazi$te Solin kod Splita, negdje u rusevinama Salone, okov ¢uva Arheo-
loski muzej, Split (tab. I, 1).8

b) Bronéani lijevani krnje sacuvan okov kopce, Cetverokutnog vjerojatno
trapezoidnog oblika, odlomljen zavr$etak za razrez, predica nedostaje, okov
(3,1X2,2cm) je ukrasen reljefnim prikazom zvijeri slicne lavu; nepoznato nala-
ziSte u sjevernoj Srbiji, mozda u okolici Beograda, okov ¢uva Narodni muzej,
Beograd (tab. II, 1).?

Navedena dva nalaza valja atribuirati kasnoj skupini tipolo$ki normiranih
bizantskih dvodijelnih kop¢a (s predicama na $arnir) od lijevane bronce, s Cetve-
rokutnim, odnosno manje vi§e trapezoidno oblikovanim, gotovo uvijek figuralno
u plitkom reljefu ukraenim okovima. Takav se tip kople vje$alo o okrajak re-
mena pojasa pomocu pacetvorinastog razreza na zavr$etku okova, obi¢no Sireg
od nasuprotne strane na koju se 3arnirom stavljalo ovalnu masivnu predicu s
donekle naglasenim trnom. Ta se kasna skupina razlikuje prvenstveno prema ovoj
tehni¢koj osebujnosti razreza na Cetverokutnom okovu od niza skupina ranobizan-
skih razli¢ito normiranih kopéa 6. i 7. stoljeca, redovito pri¢vrééenih o remen
pojasa pomodu us$ica na poledini kopca.

Kasnoj skupini bizantskih kop¢a — sumarno obiljezenih u prethodnom
pasusu — prvi su posvetili paznju madarski arheolozi T. Horvath* i poslije njega u
$irem opsegu D. Csallany," insistirajuéi na vremenskom opredjeljivanju iskljucivo
u 10. stoljeée, uglavnom zbog pojave takvih kop¢a u Potisju, importiranih iz
Bizanta, evidentiranih u dva navrata u onamo$njim malim staromadarskim grob-
ljima, i to Tiszabura, muski grob 1 (Zup. Szolnok)** (tab. II, 7), te Mindszent,

¢ Z. Vinski, Vjesnik Arh. muz. Zagreb 3.
s. ITI, 1968, 139 sqq., n. 191, 192, — Z. Vin-
ski, 1971, 59. — Za izbor kopda 7. st. u
Albaniji cf. supra n. 1.

7 Z. Vinski, Split, npr. tab. XIX, 1,2 (Maj-
san), XX,6 (Ston), XXIV,5 (Zadar), XXIV,7
(Salona), XXVII,11 (Salona), XXVIII3 (Sa-
lona), XXVIII,1 (Knin).

¢ Dopustenje objave: Z. Rapanié, Split.

* Dopustenje objave: D. Mano Zisi, Beo-
grad.

© T Horvath. Arch. Ert.4.f. XLVII, 1934,
141—148, fig. 103—107.

1 ], Csalldny, Acta Ant. Acad. Scient. Hung
I1, 1954, 333—337, tab. IV, 2—8, V, 1-8.

2 Tiszabura: T. Horvéth, o. c., 141 sqq., fig.
103, 105 = D. Csallany o. c., 334, tab. IV, 6.
— Cf, infra n. 39 s pripadnim tekstom.
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muski grob 2 (Zup. Csongrad)® (tab. I, 8); potonje je groblje popraceno novcem
iz 10. stoljec¢a.™ Obistini li se nedavno postavljena hipoteza da bi groblje Tiszabura
zapravo bilo bugarske pripadnosti, jer su Bugari u 9. stoljecu doprli u Potisje,’
trebalo bi tiszabursku kopéu (tab. II, 7) datirati znatno prije 900. godine i ne
smatrati je istovremenom s onom iz Mindszenta. Suprotno tome navodimo pri-
mjerak tipiéne kopé&e, popradene bizantskim novcem druge polovice 10. stoljeda,
nadene do bazilike blizu mjesta Laurion (Atika u Gre¢koj),® Sto ukazuje na
upotrebu takvih kopéa i u kasnom 10. stoljec¢u. Valja istaknuti gledi$te njemackog
arheologa J. Wernera o kasnoj skupini bizantskih kop¢a, kojoj on pripisuje daleko
duZi raspon trajanja, tj. s okvirnom datacijom od 8. do 11. stoljeca,’” $to smatramo
realnijim objasnjenjem od netom navedenog jednostranog tumacenja vremenski
uske datacije madarskih arheologa. Dvokratni numizmaticki putokaz po popratnom
novcu 10. stoljeca!® potvrduje da su tada bile jo$ u optjecaju kasne bizantske kopce,
ali ne dokazuje njihovu izradbu samo u 10. stoljecu te ne rjeSava pitanje postanka
takvih kop¢a s obzirom na njima svojstvene tipoloske i stilske osebujnosti.

Bizantske kopce s Cetverokutnim odnosno trapezoidnim figuralno ukra$enim
okovom evidentirala je dosada$nja literatura najbrojnije ba$ u Carigradu,”® gdje
su se vrlo vjerojatno izradivale, iako su radionice mogle postojati i drugdje na
bizantskom provincijalnom teritoriju. Nalazita tih kop¢a rasuta su na prostra-
nom arealu, i to geografski skiciranom kako slijedi: Mala Azija, Sirija, egejski
arhipelag, Kreta, Sicilija, Balkanski poluotok, Krim i Potisje.?* Osim u Carigradu,
njihovo je srediSte usredotoceno u istotnom Sredozemlju,?* dok se u zapadnom
Sredozemlju, ¢ini se, nisu sacuvale.? Tri primjerka pojavila su se ¢ak u sjevernoj

3 Mindszent :D. Csalldny, o. c., 334, n. 67,
tab. V, 1; kopla s prikazom zmajolikog
grifa.

¥ D. Csallany, ibidem; u grobu 3 probu-
$en novac kovan u Milanu 926—945. g.

5 1. Béna, Acta Arch. Acad. Scient. Hung.
23, 1971, 333 sq., n. 591, 592.

% T, Horvath, o. ¢., 146, n. 2. — Cf. D.
Csalldny, o. c., 336. — Kopéa s prikazom
lava koji lovi zeca, uz nju novac cara Joana
Cimiska (969—976), kopéu c¢uva Biz. muz.
Atena, foto-snimka nije dostupna.

7 J. Werner, Kolner Jahrbuch fiir Vor-
u Friihgesch. 1, 1955, 41 sq., fig. 4,51 4,6 tab.
7, A, 1—6, B, 1—17.

® Cf. supra n. 14 i 16 s pripadnim tek-
stom.

¥ Iz Carigrada je ukupno 6 pnimjeraka
sabrao i reproducirao D. Csallany. o. c., 346
tab, IV, 2—5, 7, V,- 2, — Jo§ 1 vjerojatno
carigradski primjerak navodi J. Werner, o.
c., 42, n. 499. — Njima bi se moglo dodati i
8 primjeraka s nepouzdanog nalazista, jer

su kupljeni na carigradskom bazaru (zbirka
H. Pierce, Bangor, USA), cf. T. Horvath, o.
c., 147.

» Cf. podatke u lit. cit. sup ran. 10, 11,
17. — Madarski arheolozi nisu uzeli u obzir
ni Siciliju ni Krim.

#* Inozemna lit. spominje te kop&e u mu-
zejskim zbirkama Carigrada, Atene, Alepa,
Damaska, Bejruta, Jerzulema i Kaira (cf.
G. R. Davidson, Corinth vol. XII, The minor
objects, 1952, 268), nadalje ¢uvaju British
Museum, London i Louvre, Paris maloazijs-
ske primjerke iz ruSevina Knidosa i iz Smir-
ne (cf. A. Riegl, E. H. Zimmermann, Kunst-
gewerbe d. frithen Mittelalters etc., Spit-
romische Kunst-Industrie etc. IT, 1923, 41).

2 U zapadnom Sredozemlju moramo is-
kljuciti pojedine nalaze sa Sardinije i iz
Spanjolske, koje spominje H. Kiihn, IPEK
9, 1934 (1935), 94, jer smo provjerili da pri-
mjerak sa Sardinije (A. Taramelli, Notizie
degli Scavi etc., 1903, 96, fig. 1) predstavlja
dvodijelnu kopcéu 7. st. s okovom obrisa slo-
va U, dok spominjani primjerak iz Spa-
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Francuskoj* kamo su vjerojatno stigli dolinom rijeke Rhéne uzvodno, i to po-
sredstvom luckog grada Marseillea (Massilia), odakle su se jo$ od anti¢kih vre-
mena odrZavali barem do 7. stoljeéa kontakti s istoénim Sredozemljem,2* doduge s
Egiptom i Sirijom znatno smanjeni nakon islamizacije tih zemalja.

Znatan dio ranobizantskih kopéa 6. i 7. stolje¢a ima preteno zaobljene
zavrSetke okova, kako to dokazuju brojni nalazi i na jugoslavenskom teritoriju,? za
razliku od detverokutnih okova kasne skupine. Prema dana$njem stanju istraZi-
vanja ne raspolazemo podacima o tome da li se kop&e kasne skupine veé izradi-
valo oko ili prije 700. godine, jer su one generaliter mladeg datuma i sva je prilika
da su bile u upotrebi priblizno veé tijekom 8. stoljeca.?* Njihove starije prethod-
nike nije mogude poblize determinirati, osim znatno ranije pontske regionalne
manje skupine (nalazi$ta Ker¢ i Taman), na koju je upozorio M. Rostovcev,?
opredijelivsi te kople moZda partskog podrijetla u 1—3. stoljeée. Ostaje otvoreno
pitanje da li su te Rostovcevljeve kopce sluZile za prototip znatno mladim kop&ama
kasne skupine? Opdenito se moZe rec¢i da je etverokutni oblik okova bio u upotrebi
na garniturama pojasa kasnocarskog vremena,?® a &etverokutno oblikovani okovi
tzv. gotskih i burgundskih kopéa 5—7. stoljeca radeni su nesumnjivo pod djelo-
vanjem sredozemnih, tj. kasnorimskih, odnosno romanskih kulturnih utjecaja.?
Na osnovi adekvatnih okolnosti, inteziviranih koptskim impulsima i kasnoanti¢kom
starokri§¢anskom tradicijom juZne Galije, stvarala se velika skupina burgundskih
Cetverokutnih kopéa od poodmaklog 6. do ranog 8. stoljeda, s teZi§tem na 7.
stoljeé¢u, poznata po osebujnim figuralnim scenama kr3éansko-novozavjetnih mo-
tiva i po prikazima grifa, tj. hipogrifa, na velikim Cetverokutnim okovima, naj-
brojnije zastupana na podruéju jako romanski utjecane Burgundije (jugoistoéna
Francuska, zapadna Svicarska, s radioni¢kim sredi§tima: Lyon, Geneéve itd.).%

njolske (H. Kiihn, o. c., tab. 39,71 = N.
Aberg, Die Franken u. Westgoten, 1922, 229,
fig. 363) valja pripisati skupini onamo3njih
vizigotskih bizantski utjecanih jednodjelnih
kopéa 7. st. s poduZim zaobljenim okovom,
ali je na cit. $panjolskom nalazu zavrSetak
okova okomito odlomljen, pa je ta okolnost
zavarala H. Kiihna.

3 Jedan primjerak navodno Laon-okolica
(Dép. Aisne), cf. E. Salin, La civilisation mé-
rovingienne etc. IV, 1959, 158, fig. 44 (ovdje
tab. 1,5); za 2 primjerka bez nalaziita na-
vodno iz sjev. Francuske, cf. H. Kiihn, o. c.,
94, tab. 39, 67, 73.

* O pomorskom putu Aleksandrija-Marse-
ille cf. W. Holmquist, Kunstprobleme d. Me-
rowingerzeit, 1939, 97, 180, 189, sq. — O trgo-
vatkom putu uz rijeku Rhone cf. H. Zeiss,
Studien zu den Grabfunden a. d. Burgunde-
rreich, a. d. Rhone, Sitzungsber. Bayer. Akad,
d. Wiss, etc. 7, 1938, 54

» Z. Vinski, Split, tab. XVI, XX, 2,4 XXIL

1, 3, 6, XXII, 7 XXIIII — XXVIII, XXX,
XXXI, XXXII, 1—4.

% J, Werner, o. c., 42.

7 M. Rostovtzeff, Praehist. Ztschr. XXII,
1931, 46—59, tab. 1, 1—10.

® H. Zeiss, o. ¢, 55. — A. Hekler, Arch.
Ert. u. £ XXX, 1910, 242—249. — Cf. 1. B6-
na, Alba Regia 2—3, 1963, 60.

» M. Martin, Ztschr. f. Schweizer. Arch. u.
Kunstgesch. 28, 1971, 33, n. 2—5.

* H. Zeiss, o. c., 52, 59, 64 sqq. — J. Baum,
La sculpture figurale en Europe a I'époque
mérovingienne, 1937, 63 sq., 66 sq. — W.
Holmquist, o. c., 141 sqq, 159 sqq. — H.
Kiihn,o. c., 77 sqq., tab. 30—37. — Isti, IPEX
15—16, 1941—1942, 140 sqq., 280 sqq., tab. 58—
—171, 107, 108. — P. Bouffard, Nécropoles bur-
gondes etc., Cahiers de Préhistorie et d’Ar-
chéologie I, 1945, 18 sqq., tab. I-XXVI. —
E. Salin, o. c., 160 sq., fig. 97, 108—111, 114—
—116, 123, 135—137, 144, 158—160, tab. IV—
—VII, XII. — R. Moosbrugger-Leu, Die
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Tzv. burgundska skupina samo se donekle dodiruje s bizantskim koplama kasne
skupine, ali se ne smije s njome poistovijetiti, pa nju spominjemo samo usput kao
znalajnu, iako perifernu, pojavu s obzirom na na$u temu.

Figuralni u plitkom reljefu radeni motivi na lijevanim ¢etverokutnim, odnosno
trapezoidnim okovima bizantskih bronéanih kopéa kasne skupine i gdjekad na
jezi¢cima jesu ovi: krilati konj (tab. I, 1—5), hipogrif (tab. I, 6, 7), zmajoliki grif
(tab. I, 8, 10a), lavu sli¢na zvijer (tab. II, 1—7, 9) i borba Zivotinja, tj. zvijeri s
djelomi¢no neizdiferenciranim zoomorfnim prikazima (tab. II, 8, 10, 11, III, 3).
Ponegdje razabiremo sloZenije scene u smislu kr$c¢anskih alegorija, i to npr. dviju
ptica s vazom (tab. II, 12) ili pak dvaju rogatih ¢etveronozaca s andelom (tab.
I1, 13), a potonja se scena pojavljuje transformirana u profani prikaz na hipo-
dromu: par konja kojima upravlja voza¢ trkacih kola (tab. III, 1, 2). Andeo i vo-
zaci prikazani su en face.

Simbolika stvaralastva figuralnih motiva, najée$é¢ih na c&etverokutnim, od-
nosno trapezoidnim okovima — kao $to su fantasti¢ne Zivotinje (krilati konj,
hipogrif i zmajoliki grif), zvijeri sli¢ne lavu, kao i prikazi borbe Zivotinja — pre-
uzeta je znatnim dijelom neposredno s adekvatnih ili sli¢nih prikaza Zivotinja na
kop¢ama 7. stoljeca, ponajvise s ovalnim okovima obrisa slova U3! Za ovdje ob-
javljen okov ukra$en krilatim konjem, iz ruevina Salone (tab. I, 1), raspolazemo
analogijama prvenstveno na odgovarajuc¢im okovima iz Carigrada (tab. I, 2)3
(tab. I, 3),% dok s drugih podrudja na Zalost ne postoje viSe nikakvi ili pak nesi-
gurni podaci o nalazi$tu (tab. I, 4, 5)3* donekle su stilski srodni primjerci hipo-
grifa s maloazijskog nalazi§ta Makri (Telmessos) (tab. I, 6, 7)3 Sve su te
Zivotinje prikazane u pokretu i potpuno u profilu. Povoljnije je stanje s obzirom na
ovdje objavljen okov s ukrasom zvijeri sli¢ne lavu, naden negdje u sjevernoj Srbiji
(tab. II, 1), kojemu je najbliZi prikaz na bizantskom okovu iz Sirakuze na Siciliji

friihmittelalterlichen  Giirtelbeschlige d. Miinchner Beitrdge z. Vor- u. Friihgesch,

Schweiz etc., Monographien z. Ur- u. Friih-
gesch. d. Schweiz 14, 1967, passim. — M.
Martin, o. ¢, 29 sqq., fig. 6—10. — U. Koch,
Germania 50, 1972 341 sqq. — R. Moosbru-
gger-Leu, Die Schweiz z. Merowingerzeit etc.
vol. A, 1971, 135—138, vol. B, 1971, tab. 28—
—29. — V. Bierbrauer, Ztschr. f. Schweizer.
Arch. u. Kunstgesch. 31 1974, 196. — Cf. infra
n. 59.

3 Z Vinski, Split, tab. XXIV, 3—11, XXVI,
8. — Nadalje: N. Aberg, Die Goten u. Lango-
barden in Italien, 1923, fig. 228, 230. — H.
Schlunk, Kunst d. Spatantike im Mittelmee-
rraum etc., 1939, 49, tab. 44, no. 136, 1—3,6. —
D. Csallany, o. c., tab. 1,3 11,145. — J. Wer-
ner, o. c., tab. 6,6,8; 7,A,10. — Vrlo su izrazi-
te nedavno objavljene odgovarajuée bizant-
ske kopce 7. st., nadene na otoku Sardiniji,
poblize cf. O. v. Hessen, Studien z. vor- u.
Friihgesch. Arch. (Festschrift J. Werner),

Ergbd. 1, 1974, 545—557, fig. 1-—5.

# H. Kiihn, IPEK 9, 1934 (1935), 94,
tab. 39, 68 = D. Csallany, o. c., 335, tab. V,
2. — Jo$ 1 primjerak iz Carigrada navodi
H. Kiihn, o. c., 94, tab. 39,69 = D. Csallany,
0. c., 335, tab. IV3.

3 D. Csallany, o. c., 335, tab. IV, 4.

*# Nepoznato nalaziS$te, zbirka Diergardt,
Kéln (ovdje tab. 1,4): J. Werner, o. c., 42,
tab. 7,A2. — U navedenoj zbirci postoji jo$
1 adekvatan primjerak, cf. Isti, o. c., 42, tab.
7,A3. — Kunsthistor. Mus., Wien ¢uva 1
primjerak s nepoznatog nalazi$ta, cf. D. Csal-
lany, o. c., 335, n. 73, tab. V, 7. — Za nalaz
navodno Laon-okolica (?) (ovdje tab. I,5) i
za dva primjerka iz sjeverne Francuske
cf. supra n. 23.

* Makri, tj. Telmessos u Likiji (ovdje tab.
1,6,7): A. Riegl, E. H. Zimmermann, o. c., 41
tab. XVI,1,3, = D. Csalldny, o. c., 335, n.
72, 68, tab. V, 8,6.
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(tab. II, 2),% pored njega ukazujemo na paralele s balkanskog tla, ustanovljene u
Carigradu (tab. II, 4), u Korintu na Peloponezu (tab. II, 3)* i s nalazi$ta Pliska
u sjeveroistotnoj Bugarskoj (tab. II, 16, 17);* kompletna bizantska kopéa —
ukrasena nizom kasnoanti¢kih kruzica — s lavolikim reljefom na okovu, saguvala
se u prije spomenutom barbarskom grobu s potiskog nalazi§ta Tiszabura (tab.
II, 7).% Lavlje su glave na svim navedenim prikazima radene en face, veéina od
njih s donekle antropomorfnom obrazinom, za razliku od onih izvedenih u profilu
na inac¢e adekvatnim bizantskim okovima nadenim u okolici Damaska (tab. II, 9)#
i na otoku Kreti#? Lavolike zvijeri takoder s glavom u profilu vidljive su na
nekoliko okova bizantskih kopéa sa scenama borbe zivotinja, gdje pod nogama zvi-
jeri leZzedéa pobijedena Zivotinja vedinom nije jasno odrediva. Navodimo ove pri-
mjere: Korint (tab. II, 10),** Kreta (tab. II, 11),* Tigani na otoku Samosu, jeziac
(tab. III, 3), Laurion,*® Gr¢ka (tab. II, 8) i ponovno Carigrad.®® Scena borbe
Zivotinja razabire se pokatkad veé u 7. stoljecu na bizantskim kopcama s okovima
obrisa slova U* a inale je vrlo ¢esta na mnogim avarskim garniturama pojasa iz
8. stoljeca, o ¢emu ¢e kasnije biti govora. Medu bizantskim kop¢ama, predodenim u
nasoj raspravi, isti¢e se osebujan bron¢ani bogato ukrasen primjerak uz jednu od
bazilika u rulevinama grada Hersonesa na Krimu;* na prednjoj strani okova
uodljiv je grif, odnosno krilati zmaj (tab. I, 10a), a na poledini okova skicozno
izveden kréc¢anski ures u vidu 4 goluba (tab. I, 10b). Stilski odudara od grifa na
toj krimskoj kop¢is* prikaz grifa ukomponiran u na proboj raden bron¢ani jezicac,
$to potjede s nalazi§ta Preslav u sjeveroisto¢noj Bugarskoj (tab. I, 9),°* srodan .
¢estim motivima grifa na avarskim proizvodima 8. stoljeca u Panonskoj nizini,®

“ D. Csallany, o. c., 335, tab. V,5.

“® Nalaz nije dostupan, cf. J. Werner, o.
c., 42, n. 49.

# J. Werner, o. c., 41, tab. 7A,10. — O. v.

% P. Orsi, Byz. Ztschr. XXI, 1912, 203, fig.
22 gore = J. Werner, o. c., 42, fig. 4,5.

% D. Csalldny, o. c., 334, tab. IV, 2. — Jos
1 primjerak iz Carigrada navodi Isti, o. c.,

334, tab. IV,4. — Slitan primjerak s nepo-
znatog nalazi$ta u zbirci Diergardt, Koln,
donio je JWemer, o. c., 42, tab. 7,A4.

# G. R. Davidson, o. c., 273, tab. 115, no.
2215.

» T, Horvath, o. c., 145, fig. 106 = D. Csal-
lany, o. c., 334, tab. V4. — St. Stancev, 1z-
vestija na Arh. Inst. XXIII, 1960, 61, fig. 18,4.

% Cf. supra n. 121 15 s pripadnim tekstom.

4 H. Schlunk, o. c., 49, tab. 44, no. 1364.
— D. Csallany, o. c., 334, tab. V,3, nije znao
za cit. Schlunkov katalog i navodi taj okov
bez oznake mjesta kao s nepoznatog nala-
zista.

2 J, Werner, o. c., 42, tab. 7,B.2.

# G. R. Davidson, o. c., 273, tab. 115, no.
2213.

' T Werner, o. c., 42, tab. 7B,3.

4 T, Horvath, o. c., 146 sq., fig. 107 sre-
dina = J. Werner, o. c., 42, tab. 7,B4.

% Cf. supra n. 16 s pripadnim tekstom.

Hessen, o. c., 546, fig. 1,24.

% C. Kosciuszko-Waluzyniec, Izvestija Imp.
arh. komm. 4, 1902, 69 sq., fig. 17a, 17b. —
Za tu kop¢u samo s prednje strane cf. J.
Werner, o. c., 42, tab. 7,B,7.

st Zmajoliki grif na okovu kop¢e Hersones
(ovdje tab. 1,10a) moZe se usporediti s onim
na bizantskoj rasko$noj zlatnoj kopéi ne-
sumnjivo iz 7. st. sa sredozemnog nepo-
znatog nalazi$ta u zbirci Diergardt, Koln,
koja ima okov u obrisu slova U: J. Werner,
o. c., 41, n. 38, tab. 69ac = Z. Vinski, Split,
32, tab. XXIV, 9.

22 V. Ivanova, Razkopki i Prouc¢vanija III,
1949, 42, fig. 39. — J. Dekan, Slov. Arch. XX,
1972, 364, fig. 48,7.

’a Npr. nalazi: J. Dekan, o. c., 385 sqq., fig.
78, 81—83, 87, 88. — D. Dimitrijevié, J. Kova-
cevié, Z. Vinski, Seoba naroda etc. (katalog),
1962, tab, XX,4 XXIII, 2, XXIX, 2 XXX 2 etc.
(dalje skradeno: Seoba naroda).




63

pa je moguca pretpostavka da se taj preslavski nalaz smatra bugarskim oponasa-
njem avarskih uzora ili pak preradenom pozajmicom iz Potisja, prenesenom na tlo
sjeveroisto¢ne Bugarske.

Veé smo malo prije upozorili na &etverokutne okove bizantskih broncéanih
kopca sa sloZenijim figuralnim scenama kr$éanskog i profanog obiljezja (tab. II,
12, 13, 111, 1, 2). Njihovo podrijetlo valja znatnim dijelom traziti medu brojnim
bizantskim kopfama 7. stoljeca, i to onima s okovima obrisa slova U, prvenstveno
s nalazi§ta u Sredozemlju, kojima su okovi ili neukras$eni ili pak razli¢ito ukra-
$eni®® uz ostalo takoder motivima kr$canskog alegorijskog i ujedno apotropejskog
znacaja, prema nalazima sa Sicilije, iz Albanije, Gr¢ke, Carigrada, Damaska, Egipta
itd. To vrijedi za aviformne® prikaze, kao i za antropomorfne® kompozicije, rijetko
doduse kombinirane sa zoomorfnima.® Sva je prilika da su ove potonje, pogo-
tovo scene profanog sadrzaja, iako starijeg korijena, primjenjivane unutar vre-
menskog raspona od 8. do 11. stoljeca. Medutim cetverokutni okovi kopéa s ukras-
nim elementima krs$éanske simbolike nadovezuju se gotovo neposredno na idejne
predodzbe 7. stoljeda, koje su se odrazile, uz ostalo, takoder na uresima okova
obrisa slova U’ Krs$éanska scena dviju ptica, zapravo antiteti¢nih golubova s
vazom (kaleZom ?) po sredini na Cetverokutnom bron¢anom okovu (tab. II, 12)
bizantske provincijalne kopce s nalazi$ta Taormina na Siciliji,’® impresivno se po-
dudara s analognom scenom na jednom od brojnih koptskih reljefa od vapnenca,
tipitcnom spomeniku 6—7. stoljeca iz koptske ostavs$tine tada bizantskog pred-
islamskog Egipta.*®* Kr$c¢anska scena na okovu bizantske kopce, nadene na otoku

5 Poblize o tome cf Z. Vinski, Split, 29—
33. — Cf. J. Werner, o. c., 42.

# Vise nalazi$ta na Siciliji: P. Orsi, o. ¢,
200 sq., fig. 14—16. — Kruje (Albanija): S.
Anamali, H. Spahiu, Buletin i Universitetit
Shtetéror t€ Tiranés XVII2, 1963, 59, tab.
XII,3 — Carigrad: D. Csallany, o. c., 320, tab.
1,3. — Nepoznata nalazi$ta, zbirka Diergardt,

Koln: J. Werner, o. c, 41 sq., tab. 6, 1, 2,

5, 6. — Uz fantastitnu pticu uvrijezen
je prikaz pauna i goluba u smislu krican-
ske simbolike; zasebnu obradbu zasluzio bi
znatan broj aviformne plastike iz Salone.

55 Aderné (Sicilija): P. Orsi, o. c., 201, fig.
19 = N. &berg, o. c., 119, fig. 229 = O. v.
Hessen, Studi Storici in onore di O. Berto-
lini, 1974, 432, tab. 2 — Nepoznato nalazi$te,
zbirka Diergardt, Kéln: J. Werner, o. c., 41.
tab. 6,7 — Damask-okolica: H. Schlunk, o.
c., 49, tab. 44,5. — Grcéka: D. Csallany, o. c,,
322, tab. I,1. — Egipat: Isti, o. c., 322, tab.
1,7. — Cf. H. Zeiss, Die Grabfunde a. d. spa-
nischen Westgotenreich etc., 1934, 122, n. 4.
— Ljudski su likovi uvijek prikazani en fa-
ce, i to Marija s Isusom dli oni pojedina¢no,
nadalje, sveci, odnosno oranti i sl.

% Damask-okolica: H. Schlunk, o. c., 49,
tab. 44,3. — Nepoznato nalaziSte, zbirka Dier-
gardt, Koln: J. Werner, o. c., 40 sq., tab. 6,8.
— Prikazane su scene lova ¢ovjeka na med-
vieda i na divlju svinju, koje imaju svoj
korijen u kasnoanti¢kom krséanstvu.

s Cf, supra n. 54—56.

8 P. Orsi, 0. c., 203, fig. 22 dolje = J. Wer-
ner. o. c., 42, fig. 4,6.

® Reljef ¢uva Drz. muz, Berlin, Ct. O.
Wulff, Altchristl. u. mittelalt., byz. u. ital.
Bildwerke III,1, 1909, 44n0. 106. — Cf. W.
Holmquist, o. c., 146, tab. XXXII,5. — Ana-
logni ili sli¢no oblikovani motivi pojavljuju
se Ce$ée na koptskim reljefima od vapnenca,
iako se ptice supstituiralo antiteti¢nim zvi-
jerima; istiCemo npr. adekvatan prikaz s
lavovima i vazom na reljefu 6—7 st. (¢uva
Drz. muz., Berlin), cf. Umetnost Kopta (ka-
talog izloZzbe Nar. muz. Beograd), 1970, 25,
no 17. — Nadalje je tom konceptu srodan
prikaz tzv. martirija Sv. Tekle na reljefu
(¢uva Koptski muz. Kairo), cf. K. Wessel,
L'art copte etc., 1964, 61, fig. 52. — Za
rimske prethodnike s analognim konceptom
cf. A. Alfoldi, Acta Arch. V, 1934, 122—126,
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Kreti (tab. II, 13), % koncipirana je donekle modificirano ipak prema navedenom
rasporedu, tj. lik andela smjesten je izmedu antiteti¢nog para rogatih Zivotinja. Ista
se tradicija moze slijediti i na okovima bizantskih kopé¢a s profanim sadrZajem, i
to na jednoj iz Carigrada (tab. III, 1),* kao i na onoj s egejskog nalazista Tigani
(tab. III, 2).® Hipodromska scena vozada trkacih kola s konjima, koja se mani-
festira na navedenim kop¢ama, prikazivala se takoder na bizantskim skupocjenim
svilenim tkaninama, $to je dokumentirano npr. na svilenom tkanju (voza¢ s &et-
veropregom) sa stilskim znacajkama 6. stoljeca, radenom vjerojatno u 8. sto-
lje¢u.® Tiganijska izvrsno sacuvana kopéa (tab. III, 2), ukraena nizom kasno-
antic¢kih kruZica, predstavlja zbog znalacki modeliranog reljefa de facto najkvalitet-
niji primjerak u odnosu na ostale u na$oj raspravi reproducirane nalaze i sva je
prilika da potjece iz carigradske radionice.

Valja istaknuti znacaj nalazi$ta Tigani, na egejskom otoku Samosu, gdje je u
grobu smjeStenom u sjevernom brodu tamosnje bazilike (Kastro Tigani), pored
majstorski radene kopce (tab. III, 2), ustanovljen i njoj pripadni dio dvodijelne
pojasne garniture, tj. bronc¢ani okov (ukrasen kasnoanti¢kim kruziéima) pri¢vr$éen
na jezicac, spominjan zbog reljefnog prikaza borbe Zivotinja, i to lava, iznad bliZe
neodredive nemani (tab. III, 3). J. Werner datira taj dragocjeni nalaz s otoka
Samosa priblizno u 8. stoljece na osnovi usporedbe tiganijskog jezi¢ca s oblicima
ranokarolinskih jezicaca.®® K toj nacelno to¢noj tvrdnji dodajemo na$e tumacenje i
dopune. Kontura tiganijskog jezi¢ca (tab. III, 3) je obrisa slova U, ali s nagla§enim
zavr$etkom, tj. nastavkom u vidu bopca ili pupoljka, podudarajuc¢i se bas u tom
pogledu s oblikovanjem kontura jezi¢aca karolin$kog tipa kasnog 8. i 9. stoljeca.
evidentiranih u viSe navrata pretezno na dalmatinskom tlu, odnosno jednom u
juznoj Hercegovini i nekoliko puta u Hrvatskoj. Ukazujemo na objavljene karolin-
$ke dijelove garnitura pojasa s ¢uvenog kasnoantickog nalazi$ta Mogorjelo, blizu

fig. 14—21. — Valja dodati i ovo: unutar ¢ To skupocjeno bizantsko svileno tkanje

opsezne skupine spomenutih burgundskih
kopéa (cf. supra n. 29 i 30 s pripadnim tek-
stom) vrlo su signifikantne tzv. Danijel-kop-
&e 7. st.; na njihovom je okovu uocljiva sce-
na Sv. Danijela u lavljoj jami, tj. izmedu 2
antiteti¢na lava prikazan je Danijel kao
orant. Koptsko podrijetlo takvih prikaza na
Danijel-kopéama dokazao je W. Holmquist,
0. c., 141—159. Osnovni motiv na kopcama
tog obli¢ja blizak je gore navedenim scena-
ma na koptskim reljefima, odnosno i na
koptskm drvenim cesljevima (Isti, o. c., 142,
tab. XXXI,4) itd.

% J. Werner, o. c., 42, tab. 7,B,1.
¢ H. Kiihn, o. c., 94, tab. IV,7 = D. Csall-
any, o. c., 335, tab. IV,7.

¢ T. Horvath, o. c., 146 sq., fig. 107 gore
= D. Csallany, o. c., 335, tab. IV,8 = J. Wer-
ner, o. c., 42, tab. 7,B,5.

pripisuje se ostav$tini Karla Velikog, a
¢uva se u riznici katedrale u Aachenu, cf.
0. v. Falke, Kunstgesch, d. Seidenweberei
I, 1913, 68, fig. 87 (dat. 6. st.). Potpuno ana-
logno tkanje istog podrijetla ¢uva Musée
Cluny, Paris, cf. L. Bréhier, La sculpture et
les arts mineurs byzantins, 1936, 53,99, tab.
LXXXIV (dat 6. st.). — D. Talbot Rice,
Arte bizantina, 1958, 243 sq., 249 (lit.), fig.
19. — Isti, The art of Byzantium, 1959, 306
sq., tab. 78 (dat. vjerojatno 8. st.). — H. W.
Haussig, A History of Byzantine Civilization,
1971, 393, tab. 7 (dat. zavrSetak 8. ili pode-
tak 9. st.). — Za kasnoanti¢ki korijen tog
motiva cf. Isti, o. c., 406, tab. 49 (dat. 4. st.).

¢ Cf. supra n. 45 s pripadnim tekstom.

¢ J. Werner, o. c., 42, n. 54. — On ukazuje
i na oblik bizantskih kopéa tzv. tipa Trape-
zunt (Isti, o. c., 42, tab. 4,5—38), ali te kop-
¢e ne ulaze u kontekst nase teme.
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Capljine, zapravo na ondje otkriven pojedinacni vedi jezi¢ac od pozladene bronce
(tab. III, 4),% radi njegovog tipi¢nog oblika, a i zbog njegovog floralnog ukrasa,
srodnog pojedinim motivima na predromani¢koj kamenoj skulpturi crkvenog na-
mjeStaja 8.1 9. stoljeca u Italiji te mjestimi¢no na dalmatinskoj obali;*” odgovara-
juci motiv, premda reduciran, uocljiv je i na tiganijskom jezi¢cu (tab. III, 3). Za-
cijelo je zanimljiv neobjavljen pojedina¢ni nalaz bron¢anog jezi¢ca (tab. III, 5a,
5b) s nalazi$ta Biskupija—Crkvina kod Knina, s poloZaja Kati¢a bajami, koji je
doduse drukcije ornamentiran, ali je signifikantna njegova karolinska kontura..’®
Srodnu izri¢ito karolin$ku konturu vidimo nadalje na tipi¢nim neukrasenim jezi¢-
cima 9. stoljeéa u medurije¢ju Save i Drave, i to s nalazi§ta Brestovac (blizu
Slavonske PoZege)® i Zagreb—Podsused.” Medu brojnim garniturama za remenje
na ostrugama karolin§kog tipa iz starohrvatskih grobova u dalmatinskoj Hrvat-
skoj, u blizoj i daljnjoj okolici Knina, ograni¢avamo se navesti dva karakteris-
ticna primjera odgovarajucih kontura neukrasenih i ukraSenih jezi¢aca iz inade
znacajnih grobnih cjelina, datiranih popratnim bizantinskim zlatnicima, i to s

¢ J. Werner, Glasnik Zem. muz. n. s. XV—
—XVI, 1960—1961, 243 sq., n. 9—11, tab. 1,3,
fig. 2,3.

¢ Cf. Lj. Karaman, Iz kolijevke hrvatske
proslosti, 1930, 96 sqq., fig. 94 (Bologna),
82b (Como), 82c (Split), 82d (Trogir), 55
(Zadar) etc.

¢ JeziCac Cuva Muzej hrv. arh. spom.,
Split; crtez D. Jelovina (Split), dopuitenje
objavljivanja S. Gunjaca (Split). Skicu tog
biskupijskog jezi¢ca repoducirao je bez ko-
mentara J. Kovadevié¢, Materijali ADJ IlI,
1966, 61—64, fig. 14 gore sredina, prikljuciv-
$§i ga zabunom uz nalaz kasnog 8. st. po-
znate garniture avarskog radionic¢kog po-
drijetla iz Smrdelja kod Skradina (prvo
objavljivanje cjelokupne garniture: F. Ra-
dié, Starohrv. prosvj. III, 1897, 131 sq., fig.
mj. 1:1), $§to ovdje dispravljamo., — Jezicac
(ovdje tab. II1,5a, 5b) je obostrano ukrasen
osebujnim narebrenim ornamentom u dva
uzduzna polja, inace neuobicajenim na
jezi¢cima karolinS$kog tipa. Donekle uspore-
divi ornamenti zapaZaju se ponegdje na
avarskim lijevanim bronfanim jezi¢cima
druge polovice 8. st., npr. u avarskim
nekropolama: Kecel-Hatdrdiill6 (Zup. Pest),
grob 25 (A. Cs. S6s, Rég. Fuz. 11,3, 19587
fig. 3), te Zwolfaxing (Donja Austrija), gro-
bovi 76a i 207 (A. Lippert, Prah. Forsch. etc.
7, 1969, 66, tab. 31,14 i 72,12). — Ornamen-
talnom konceptu biskupijskog jezi¢ca (ovdje
tab. III, 5a, 5b) blizi je ukras u dva uzduz-
na polja samo na jednoj strani nekolicine

5§ Vjesnik

avarskih lijevanih jeziCaca 8. st.: s banat-
skog nalazi§ta Pancevo, cf. Seoba naroda,
26, fig. 7, tab. XXIIL,3, nadalje s nalazista
Martély (Zup. Csongrad), cf. J. Hampel,
Alterthiimer d. frithen Mittelalter in Ungarn
1905, IT, 107, III, tab. 81,1a, te s nalazista
Mesé6nyek (Zup. Borsod), cf. N. Fettich, Stu-
dia Arch. ITI, 1965, 112, fig. 184,10, zatim s
nalazi$ta Edelstal u Gradi$¢u (nekada Ne-
mesvolgy, zup. Mosony), cf. Isti, Recueil
N. P. Kondakov etc., 1926, 86, tab. VI,5b;
ovo vrijedi i za ukras ranosrednjovjekovnog
moZda bizantskog zlatnog okova korica, na-
vodno od bodeZa, s nepoznatog nalazi$ta u
Madarskoj, cf. J. Hampel, o. c., II, 399 sq.,
III, tab. 2875. — Podrijetlo biskupijskog
jezi¢ca (ovdje tab. III,5a, 5b) bit ée po svoj
prilici, s obzirom na njegovu konturu, ne-
gdje na karolingkoj periferiji, a radi orna-
menta mozda bliskoj panonskom Podunav-
lju, iako je zbog osobitosti ukrasnog kon-
cepta njegovu radioni¢ku pripadnost za sa-
da te$ko definitivno odrediti.

¢ J. Hampe,l o. c., II, 424, III, tab. 326.
— Cf. R. Noll, Vom Altertum zum Mittelal-
ter etc., 1958, 78, no. 7 (s lit.).

® Z. Vinski, Peristil I, 1954, 197, n. 35,36,
fig. 5 (2 jezi¢ca i 4 okova garniture, grobni
nalaz uz maé karolin§kog tipa). — Za tipo-
losku klasifikaciju mada cf. Isti, OruZje na
podrudju starohrvatske drzave etc., I. Mied-
zynarodowy kongres arch. slow. (Warszawa
1965) III, 1970, 151.
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nalazi$ta Biskupija—Crkvina: tzv. grob 1 u zemljanoj raci, solidus Konstantina V
Kopronima i Lava IV (752—775), te grob muskarca u sarkofagu u crkvi, patvorina
solidusa Bazilija I i sinova (880—886).” Tim apsolutno kronoloskim pokazateljima,
od poodmakle druge polovice 8. do kasnog 9. stoljeéa, obiljezena je donja i gornja
granica upotrebe karolin$kih jezi¢aca s nastavkom u obliku bopca ili pupoljka.™
Tiganijski jezi¢ac nije dodu$e karolingki ve¢ nesumnjivo bizantski proizvod,?
medutim imamo li u vidu stanovitu tipolo§ku meduzavisnost istovremenih kovin-
skih ukrasnih izradevina umjetni¢kog obrta ranoga srednjeg vijeka na jugoistoku
Evrope, naisli smo na kronoloski putokaz o pribliZznom vremenu stvarala$tva bi-
zantskog jezi¢ca (tab. III, 3) i s njim zdruZene bizantske kopc¢e (tab. III, 2) iz
groba u bazilici Kastro Tigani. Taj dragocjeni nalaz, treba, prema tome, vremenski
opredijeliti negdje izmedu druge polovice 8. i poodmaklog 9. stoljeéa. Uvodno
spominjano datiranje madarskih arheologa samo u 10. stoljece smatramo, osobito
u ovom sluc¢aju, neprihvatljivim.

U okviru nase tematike ne smijemo mimoiéi vrlo opseinu vedinom bronéanu
ostavs$tinu drugog avarskog kaganata u srednjem Podunavlju s teZiStem na 8. sto-
ljeéu. Radi se zapravo o dijelovima tipi¢nih lijevanih, uglavnom bron¢anih, garni-
tura za pojas, karakteristi¢nih za mus$ku no$nju Avara od zavrsetka 7. do pocetka
9. stoljeca, sa¢uvanih u golemom broju kao grobni prilozi ponajvie na tlu panon-
skog Podunavlja. Uz deste vegetabilne ukrase krugolike lozice, $to ih isklju¢ujemo
iz naSeg raspravljanja, znacajni su za okove, jezi¢ce i kopée takvih garnitura
odredeni zoomorfni motivi,* dok su antropomorfni gdjekad kompleksni prikazi®™
zastupani u relativno ograni¢enom opsegu; potonje ostavljamo vedinom po strani
jer odudaraju od scena na prethodno priopéenim bizantskim kop¢ama. Za uspo-
redbu nam preostaju u okviru avarskog stvaralatva omiljeni reljefno radeni figu-
ralni ukrasi u vidu fantasti¢nih Zivotinja, i to grifa, zatim lavolike zvijeri, pa i
pojedine od mnogih scena animalne borbe.” Ograni¢avamo se u letimi¢nom osvrtu
samo na $krti izbor nekolicine tipi¢nih nalaza, koji ne potjecu iz bizantskih radi-

n Grobna cjelina groba 1: Z. Vinski, o. ¢,
149 sq., fig. 3. — Grobna cjelina u sarkofagu:
Isti, o. c., 153, fig. 8. — Za stariju lit.
cf. Isti, 0. c., 157 sq.

7 J, Werner zastupa mi$ljenje da su jezi¢-
ci s nastavkom u vidu bopca ili pupoljka
ranokarolingki i nisu &esto safuvani u 9. st.,
za razliku od karolindkih jezi¢aca obrisa
slova U bez nastavka, cf. Isti, o. c., 244, n.
11, 12, tab. I,5.

1 Ne osvréemo se na slozenu historijsku
pozadinu karolini$kih i bizantskih odnosa
u kasnijem 8., i u ranijem 9. st., za opcu
orijentaciju navodi se izbor lit. kako slije
di: H. Brosien, Karl d. Grosse, 1885, 64—19.
— J. Calmette, Charlemagne etc., 1945, 156—
—167. — N. H. Baynes, The Byzantine Empi-
re, 1946, 49—55. — F. Steinbach, Das Fran-
kenreich etc., 1957, 56—71. — D. Talbot Rice,

The Byzantines, 1962, passim. — W. Braun-
fels, Die Welt d. Karolinger u. ihre Kunst,
1968, passim. — L. Halphen, Charlemagne
et I'empire carolingien, 1968, 93—194. — L.
Bréhier, Vie et mort de Byzance, 1969, 80—
—104. — G. Ostrogorski. Istorija Vizantije
etc., 1969, 173—211.

* 1. Erdélyi, L' art des Avars, 1966, 27 sqq.,
45 sq (lit.). —J. Dekan, o. c.,, 317 sqq., pas-
sim (s opseZznom lit.).

" N. Fettich, Arch. Hung. XXI, 1937, 14—
—24. — A. Kollautz, Zetemata Byzantina
etc. 2, 1970, 54—59. — PobliZze ih objaSnja-
va J. Dekan, o. c., 401-—436.

% N. Fettich, Recueil N. P. Kondakov,
1926, 81 sqq. — Isti, Skyfika 2, 1929, 8 sqq.
— J. Dekan, o. c., 330 sqq., passim (s op3ir-
nom lit.).
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onica veé iz onih s podrudja pod avarskim vrhovni$tvom, a bili su vecinom u
upotrebi Avara tijekom 8. stoljeca. Po mogucnosti nastojimo uvrstiti i odgovarajuce
nalaze s teritorija Jugoslavije.

Karakteristican je motiv grifa, navodno iranskog i sibirskog podrijetla,” a
manifestira se u sklopu avarskih nalaza ponajvise na &etverokutnim okovima,
¢e$ée radenim na proboj, te mjestimi¢no na jezi¢cima. Grifove se oblikovalo
redovito u profilu, u stavu ¢ucanja, ponajvise s kljunom ptice grabilice na glavi,
donekle lavolikim tijelom, pandZama na nogama, ¢esto s krilima i nagore zavrnu-
tim repom. U literaturi im je u posljednje vrijeme posvetio posebnu paznju J.
Dekan, razmotrivsi razliite varijante tog motiva pretezno u srednjem Podunavlju,
pa upucujemo na njegovo izlaganje.” Tipi¢an prikaz grifa na Cetverokutnim oko-
vima pojavljuje se u broj¢ano razli¢itom omjeru u velikim grobljima za drugog
avarskog kaganata pretezno u 8. stolje¢u Sirom Panonske nizine, npr. u Trans-
danubiji ¢e$éi je u nekropoli Gy6r”® nego u nekropoli Pilismarét-Besaharce® ili u
nekropoli Holiare;® u Potisju su takvi okovi uo¢ljivi u nekropoli Szentes—Kajan,*
dok u velikoj opsezno objavljenoj nekropoli Alatty4an® nedostaju.t* Prema dosadas-
njoj evidenciji dostupne objavljene arheoloske grade, evidentiran je u Jugoslaviji
motiv grifa na avarskim izradevinama s ukupno 15 nalazista, od kojih su 14
smje$tena na podrudju jugoslavenskog Podunavlja, i to ponajvise na ¢etverokutnim
okovima, a ponegdje i na jezi¢cima.’® Standardni je poloZaj grifa u stavu ¢ucanja
(tab. I1I, 7—9, 1V, 1—3), medutim iznimno je oblikovan kao stoje¢i grif na zlat-
nom okovu (tab. III, 6) u sklopu ¢uvenog raskosnog blaga s nalazi§ta Vrap, kod

7 N. Fettich, o. c., 66, 78. — 1. Erdélyi, o.

c., 36 sq.
® J. Dekan, o. c., 385—394, fig. 81, 19,
82,1—11 etc. — O pokusajima tipoloSke

distinkcije avarskih grifova: A. Kollautz, o.
c., 49 sq., tab. XXX. — J. Kovatevié, o. c., 65.

» GySr (Zup. Gy6r-Sopron): N. Fettich,
J. Nemeskéni, Gy6r torténete a népvandor-
laskorban, 1943, tab. XI1X,26—28 (grob 155),
XVI2—6 (grob 194), XVIL6 (grob 305),
XXI11,3—7 (grob 356), XXVII3—6 (grob
545), XXVIII,2,3 (grob 848), XXXIII6—10
(grob 838).

® Pilismardt-Besaharc (Zup. Esztergom):
N. Fettich, Studia Arch. III, 1965, fig. 80,3,4
(grob 148), fig. 108, 2,3, 109,10 (grob 192),
fig. 134,2,3 (grob 225).

& Holiare (jugozapadna Slovacka): A. To-
¢ik, Arch. Slovaca—Catalogi I, 1968, tab.
LIII,1—10,19 (grob 248), LXXX,1—6 (grob
648).

2 Gzentes-Kajan (Zup. Csongrad): J. Ko-
rek, Dolgozatok etc. XIX, 1943, tab. V,1—8
(grob 57), VIII,1—6 (grob 75), XXIX, 7—14
(grob 321), XXXV, 1,12—17 (grob 351).

& Alattyan (Zup. Szolnok): I. Kovrig, Arch
Hung. s. n. XL, 1963, tab. I—XLIV, passim.

“ Isto zapaZanje vrijedi npr. i za groblje
Vrbas u Backoj, cf. S. Nagy, Rad Vojv.
muz. 20, 1971, tab. I—XXXV, passim.

% NaSa evidencija temelji se na stanju
istrazivanja do 1962. g., i to prema podaci-
ma u publikaciji Seoba naroda, passim,
dok mogudée kasnije uofene neobjavljene
nalaze s motivom grifa ne registriramo.
Broj¢ano stanje je kako slijedi: Banat 4
nalazi$ta: Elemir, IlandZa, Pandevo, Vrbi-
ca; Backa 4 nalazista: Apatin, Feketi¢, Mali
Idos, Nadrljan; Baranja 1 nalaziste: Kotli-
na; Srijem 5 nalazi§ta: Novi Banovci, Voj-
ka, Vukovar, Zemun-Invalidski kombinat i
Zemun-Govedi brod; najbrojniji primjerci
potjetu iz Panceva (8 kom.), cf. Seoba na-
roda, 26, iz Malog Idosa (7 kom.), cf. Seo-
ba naroda, 46, te iz Vojke (7 kom.), cf. Seo-
ba naroda, 98; s ostalih nalazi§ta sacuvani
su vedéinom pojedinaéni primjerci okova,
odnosno u 2 slucaja jezicaca. — Iznenadu-
judi je nalaz okova (ovdje u tab. IIL,7) na
jadranskom otoku $ipanu, cf. infra n. 87.
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Elbasana u Albaniji, datiranog na prijelaz 7. u 8. stoljece.® Osobit slu¢aj predstavlja
bronéani okov (tab. III, 7) — nesumnjivo po svojem obiljeZju avarski ukrasni ele-
ment proizveden tijekom 8. stoljeca negdje u Panonskoj nizini — naden na jadran-
skom otoku Sipanu, i to u zidanom grobu,* mozda ondje supstituiran u naknad-
noj upotrebi umjesto bizantske kopce tamosnjeg starosjedioca, jer u 8. stoljecu
nije vjerojatna avarska sahrana ¢ak na juznodalmatinskom arhipelagu. Standardni
motivi grifa na okovima®* s brojnih podunavskih nalazi$ta variraju u nekoliko
pojedinosti, npr. u obli¢ju krila (tab. III, 8, 9, IV, 1, 2), ali se na njih ne obazi-
remo. U naSem kontekstu valja ipak upozoriti na mjestimiéne prikaze hipogrifa,
izrazito zastupljene u Potisju, posebice u okolici gradi¢a Szentesa (Zup. Csongrad),
prema tamosnjim nalazi$tima Szentes—Fels6csordajaras,® Szentes—Kajan, grob
351% i Szentes—Nagyhegy, grob 13% (npr. tab. IV, 3); jezi¢ac® kvalitetne i stilski
homogene garniture iz tog potonjeg avarskog groba podudara se tipologki s
broncanim jezi¢cem 8. stoljeca s batkog nalazista Feketi¢ (tab. IV, 4).2 Sve spo-
minjane izradevine s likovima grifova potjetu iz radionica pod avarskom domina-
cijom u Podunavlju, premda se u literaturi ukazuje na iranski korijen tih motiva.?
Problematika njihovog podrijetla nije doduse jo¥ dovoljno objadnjena, a iranski
utjecaji na podunavske Avare nisu ba$ uvijek bili neposredni, kako to razabiremo
npr.na osnovi usporedbe prikaza hipogrifa ovdje u tu svrhu predocenog sasanid-
skog broncanog okova (tab. V, 2).% Avarsko oblikovanje grifova razlikuje se
stilski od pribliZzno istovremenih grifova na bizantskim &etverokutnim okovima
u vecoj mjeri nego $to je to slucaj pri usporedbi prikazivanja lavolikih zvijeri na
avarskim i na bizantskim tvorevinama, na kojima su u nekoliko slucajeva stilske
razlike ipak manje.

Ukrasni motiv vi$e ili manje lavolike zvijeri nije ni pribliZzno toliko &est, u od-
nosu na motiv grifa, unutar stvaralackog opusa avarskih podunavskih garnitura
8. stoljeca, a oblikovan je na jezi¢cima ¢e¥¢e u izmjeni¢nom slijedu (tab. IV,
6—=8) ili pokatkad pojedina¢no na okovima (tab. IV, 5). UvrijeZeni su prikazi s
natrag okrenutom glavom zvijeri, griva im preteZzno nedostaje, pa se u viSe navrata

% A. Riegl, Jahrbuch d. Zentralkomm. etc. cf. Seoba naroda, 87, fig. 25 (sa starijom
N. F. 1, 1903, 283 sq., fig. 229. — Isti, E. H. lit.).

Zimmermann, o. c., 102. — J. Strzygowski,
Altai-Iran u. Vilkerwanderung etc., 1917, 22
sq., fig. 21, tab. V,13 — N. Fettich, Sky-
fika 2, 1929, 33. — Isti, Studia Arch. III,
1965, 97 sq., fig. 160,5. — J. Kovadevié, o. c.,
61, fig. 12. — I. Erdélyi, o. c., 36, 53, fig. 16.
— J. Dekan, o. c., 388, fig. 83,1.

% Otok Sipan, polozaj Gacine na Sipanj-
skom polju uz brdo Sutulij, zidani grob,
S. Puhiera, Starinar n. s. V-VI, 1954—1955,
238, n. 26a, fig. 17. — J. Kovadevic, o. c,,
65, n. 17, smatra avarsku sahranu u tom
grobu kao najverojatniju.

¥s KarakteristiCan primjer (ovdje tab. III
8) je okov iz Novih Banovaca (Burgenae),

# N. Fettich, Skyfika 2, 1929, 24 sqgq., 50,
tab. IV,5—7 (broj groba?).

® J. Korek, o. c., tab. XXXV, 12—17.

®* D. Csalliny. Acta Arch. Acad. Scient.
Hung. 14, 1962, tab. XVIII, 3,8 — Cf. J. De-
kan, o. c., fig. 63, 3—38.

* D. Csallany, o. c., tab. XVIII,1 — Cf. J.
Dekan, o. c., fig. 63,1.

%2 Seoba naroda, 41, fig. 4. — Sli¢an krnji
jezi¢ac sadrzi grob 311 nekropole Alattyan,
cf. 1. Kovrig, o. c., tab. XXIII, 14,4a,
LXVIIL 12,

% 1. Erdélyi, o. c., 36. — PobliZe J. Dekan,
o. c., 388 sqq., fig. 86, 89 etc.

% E. Salin, 0. ¢., 159, tab. A5 (nepoznato
nalazi$te, okov ¢uva Louvre, Paris).
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na uskoj plohi zbog redukcije u izradbi pojedinosti jedva mogu bliZe zooloski deter
minirati. Na lavolike ukrasne oblike osvrnuo se nedavno J. Dekan, a doveo ih je u
vezu s isto¢norimskim stilskim utjecajem bizantske i koptske sfere,* za razliku od
madarskih arheologa, koji su jednodu$no skloni tome da ih pripisuju sasanid-
skim uzorima.®® Signifikantan primjer lavova proprie dictu uo¢ljiv je na bronca-
nom pozladenom jezi¢cu (tab. IV, 6) s grobnog nalazista Budapest—Rakos, grob
28, a donekle i na onom iz groba 545 nekropole Gydr.”® Ti su prikazi donekle
usporedivi s onima na bizantskim izradevinama. Zvijer na lijevanom bron¢anom
okovu kopce (tab. IV, 5), nesumnjivo iz 8. stoljeca, s nalazi§ta Dunaujvaros (Inter-
cisa),” ima svoje prethodnike na pojedinim odgovarajuéim nalazima tije$tenih
uglavnom limenih okova 7. stoljeda,'® tj. prvoga avarskog kaganata, dobrim dije-
lom ranobizantskih proizvoda, nadalje i na nekolicini tada$njih ranobizantskih
kop&a.!® Motivi zvijeri na jezi¢cima 8. stoljec¢a, na mahove zoomorfno manje vise
neodredivi, uo¢ljivi su takoder medu avarskim izradevinama drugog kaganata na-
denim u Jugoslaviji, kao §to je veéi broncani jezicac s banatskog nalazista Perlez—
—Batka (tab. IV, 7)%2 i manji srebrni jezi¢ac iz avarsko-slavenskog groblja Velika
Gorica, grob 18 (tab. IV, 8),' blizu Zagreba. Osim izmjeni¢nog slijeda zvijeri, $to
ga razabiremo na navedenim primjerima, postoje takoder avarski jezi¢ci 8. stoljeca
s kompozicijama zvijeri u jednom smjeru, odnosno u izri¢itom nizu»** Nejasno su
oblikovane fantasti¢ne Zivotinje u nizu na jezi¢cu s backog nalazista Titel,** kao
i zvijer s okrenutom glavom prikazana pojedina¢no na dva kruZna okova iz avar-
skog konjani¢kog groba 1 u Sremskoj Mitrovici,'*®* pa smo odustali od njihovog
reproduciranja, iako se dodiruju s naSom temom.

Omiljene scene medusobne borbe Zivotinja, tipi¢ne za avarsko stvaralastvo na
mnogim jezi¢cima i okovima 8. stoljeca,!” zastupljene su takoder u vise navrata

XXIV,56, XXVI_8. — Za koptu KisKassj ct,
J. Dekan, o. c., 379, fig. 73,3.

2 Seoba naroda, 27, tab. XXXII2. — Cf.
J. Dekan, o. c., 376, fig. 683.

V. Hoffiller, Vjesnik Hrv. arh. dr. n. s.
X, 1908/9, 128 sq., 132, fig. 17,1. — Z. Vinski,
Iz starog i novog Zagreba II, 1960, 51, n.
52, fig. 1,4. — J. Kovadevié, Materijali ADJ
ITI, 1966, 59, fig. 10.

™ Npr. Urbdpuszta (Zup. Pest), grob A, cf.

% J. Dekan, o. c., 362 sqq., 376 sqq.

% 1. Bona, Acta Arch. Acad. Scient. Hung.
23, 1971, 320.

% T. Nagy, Budapest Régiségei XIV, 1945,
498 sqq., fig. 4. — I. Béna ibidem. — J. De-
kan, o. c., 378 sq., fig. 71,1.

% N. Fettich, J. Nemeskéri, 0. c., tab.
XXVII,1. — J. Dekan, o. c., 379, fig. 71,2.

® Dunatjvaros (prije Dunapentele, Zup.

Fehér), cf. N. Fettich, Arch. Ert. 6. f. XLII,
1928, 120, fig. 42,4.

w Szeged-Csengele, grob 1: J. Dekan o.
c., 379, n. 116, fig. 72,1-3. — Aradac-Mecka,
grob III (broncana matrica za tije$tenje):
Seoba naroda, 11, tab. XVII,2. — Cf. J. De-
kan, o. c., 379, n. 118, fig. 73,2 (s pogresnom
oznakom nalazi$ta Novi Banovci).

' Kopce: Zadar-Fo$a, nepoznato nalaziste
zbirka Diergardt, Koéln i Kis-Kassa; cf. Z.
Vinski, Split, 32, n. 323, 325; 35, n. 358, tab,

I. Béna, Arch. Ert. 84, 1957, tab. XXVIILS5. —
Holiare, grob 648, cf. A. Tolik, o. c., tab.
LXXX,l. — Zwblfaxing, grob 191, cf. A. Lip-
pert, o. c., tab. 66. — Cf. J. Dekan, o. c., 376,
n. 110—113. — U Jugoslaviji npr. mali je-
ziCac iz Pandeva, cf. Seoba naroda, 26, fig.
45.

s Seoba naroda, 62, tab. XXIV,3.

% Seoba naroda, 95, tab. XXI14.

W Za tu tematiku cf. supra n. 76, — Cf.
Gy. Laszl6, Steppenvolker u. Germanen etc.,
1970, fig. 119—124,
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u avarskim grobljima na teritoriju Vojvodine,'*® ali njih ne uklju¢ujemo nepo-
sredno u na$e razmatranje, kao ni pancevacke rijetke primjerke s antropo-
morfnim i zoomorfnim prikazima;'® isto tako pobliZe ne raspravljamo o slozenim
scenama borbe ljudi s dijelom lavolikim i drugim zvijerima, predo¢enim na poje-
dinim jezi¢cima iz avarskih groblja Martély, Halimba, Mosonszentjanos!?? itd., §to
se u suvremenoj madarskoj literaturi ipak pripisuje utjecajima anti¢kog, tj.
kasnohelenistickog i bizantskog podrijetla.'* Valja, dodu$e, upozoriti na scenu s
prikazom pognutog Covjeka kojeg je svladao lav (tab. V, 1), jasno vidljivu na
poznatom jezi¢cu sa slovackog nalazi$ta Surany,® a ista se iskonski cirkuska
scena, po uzoru na anti¢ku arenu, ponavlja jo$ ¢etiri puta na pojedinim avarskim je-
zi¢cima 8. stoljeca u srednjem Podunavlju;!® nedavno je J. Dekan ukazao s pravom
na njezino (tab. V, 1) bizantsko podrijetlo.!* Medu figuralnim scenama na jezi¢-
cima nailazi se i na takve nesumnjivo sasanidskih uzora,'*® od te skupine jezicaca
ograni¢avamo se u nasem kontekstu samo na jednu pojedinost (tab. IV, 9) kvali-
tetno radene kompozicije na bronanom jezi¢cu iz groba 1 nalazi§ta Kunhegyes—
—Banhalom (Zup. Szolnok).!*¢ Prikazana je mitolo$ka scena borbe, tj. dva jahaca
na zvijerima nasuprot napadaju kopljem zmajoliku neman (tzv. senmurv), radenu
vjerojatno po sasadinskom uzoru. Od dva jahaca reproducirali smo jednog (tab.
IV, 9), i to zbog bolje oblikovane mackolike zvijeri (lav, pantera, leopard ?) u
pokretu s glavom en face; ba$ taj prikaz zvijeri podsjeca nas na anti¢ko-provin-
cijalne donekle analogne tvorevine sitne plastike i na one ranobizantskog, dijelom

I. Béna, Acta. Arch. Acad. Scient. Hung.
23, 1971, 319—-321.

® 74 nadu evidenciju do 1962. g. vrijedi
upozorenje cf. supra n. 85, cf. Seoba naroda,

passim. Jezi¢ci s motivima borbe Zivotinja
kako slijede: Banat 2 nalazi$ta: Novi Be-
¢ej (1 kom.), Pantevo (1 kom.); Balka 3
nalazi§ta: Mali Ido$ (2 kom.), Sonta (1
kom.), Titel (1 kom.); Srijem 1 nalazite:
Vojka (1 kom.).

» Pandevo, 2 jezitca i 3 polovine jezicaca,
cf. Secba naroda, 25 sq. (s lit.), tab. XXIII,
13, fig. 2.

1 Martély (fup. Csongrad), grob: Gy.
Lészlé, Acta Arch. Acad. Scient. Hung. VIII,
1957, 165—172, fig. 1,2. — A. Radnéti, Arch.
Ert. 84, 1957, 79—81. — 1. Erdélyi, o. c., 39,54,
fig. 25 g. — J. Dekan, o. c., 423—426, fig. 132.
— Halimba (Zzup. Veszprém), grob 60: Gy.
Torok, A Veszprém megeyei muz. kozl. 5,
1966, 71 sqq., fig. 6. — Mosonszentjanos (Zup.
Gy6r-Sopron), grobovi 206 i 210: N. Fettich,
Skyfika 2, 1929, 36, n. 4. — G. Domanovszky,
Steppenvolker u. Germanen, 1938, 21, fig. 25.
— I. Erdélyi, o. c., 39,55, fig. 35.

w1, L. Kovrig. Die Geschichte d. Volker
Ungarns etc.,, Fiihrer MNMBp, 1963, 110, —

2 Surany, kod Nitre u Slovackoj, grob
(?): J. Hampel, o. c., II, 96, III, tab, 749.
— N. Fettich, o. c, 36, tab. IX,1, XVI3, —
Isti, Acta Arch. I, 1930, 242, fig. 9. — Gy.
Laszl6, Steppenvolker u. Germanen etc.,
1970, fig. 114—116.

3 Boldog (zup. Heves), grob: J. Hampel,
o. ¢, II, 95 sq., III, tab. 74,1. — Nadalje
Halimba, grob 60, te Mosonszentjanos, gro-
bovi 206 i 210, cf. supra n. 110.

14 J, Dekan, o. c., 419 sq., fig. 126,1.

5 To posebice vrijedi npr. za impresivnu
scenu lova na jezicu s nalazi$ta Klarafalva
(Zup. Csongrad), groblje B, grob 1: N. Fet-
tich, Arch. Hung. XXI, 1937, 23 sq., tab. VIII
la. — I. Erdélyi, o. c., 39, fig. 8. — Gy. Las-
z16, o. c., fig. 125, 126. — J. Dekan, o. c., 430
sq., n. 239, 240, fig. 136.

us £, Cs. S6s, u publikaciji E. Thomas
(red.), Arch. Funde in Ungarn, 1956, 340 sq.
(opis). — I. L. Kovrig, o. c., 110, fig. 38. —
I. Erdélyi, o. ¢., 39 sq., 54, fig. 29. — A. Kol-
lautz, o. c., 43 sq., tab. XXII, dolje. — Gy.
Laszlé, o. c., fig. 127. —OpSiran osvrt: J.
Dekan, o. c., 431433, fig. 138, 139.
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barbariziranog, stvarala$tva 6—7. stolje¢a na Balkanskom poluotoku,*” premda
ih ne smatramo neposrednim uzorom banhalomskom nalazu iz 8. stoljeca.

Konaéno se zelimo osvrnuti na zna¢ajan nalaz bron¢anog pozladenog jezicca
(tab. 1V, 10) iz groba 32 avarskog groblja Kecel—Hatardiills (Zup. Pest).® Uz
garnituru okova ukrafenih grifovima, isti¢e se na tom jezitcu izuzetna scena
animalne borbe: rogatu Zivotinju razdiru s jedne strane grif, s druge strane vidi
se lav spreman na skok, a taj nas ovdje prvenstveno zanima; glava lava oblikovana
je en face, i to donekle antropomorfno poput ljudske bradate obrazine (tab. IV,
10). Valja upozoriti na prije spominjane primjerke Cetverokutnih okova bizant-
skih kop¢a s en face prikazanim lavljim glavama (tab. II, 1—6), koje podsjecaju
na manje ili vie naglasenu ljudsku obrazinu. Sam motiv ljudske bilo bradate bilo
golobrade obrazine ima zna¢enje apotropejske simbolike, bio je u &estoj upotrebi
na razli¢itim ukrasnim tvorevinama tijekom 7. stoljeda te predstavlja zbog toga
staru tradiciju kako na lavu kecelskog jeziéca 8. stoljecda,'*® tako i na odgovarajuéim
okovima bizantskih kopla okvirno datiranih od 8. do 11. stoljeéa. Medu ovim
bizantskim koptama s figuralnim ukrasom lava na okovima vidna je antropo-
morfna obrazina na primjerku iz Korinta na Pelopenezu (tab. II, 3), a pogotovo
je upadljiva na onima s bugarskog nalazi$ta Pliska (tab. II, 5, 6).120 Bugarska
literatura navodi podatke da uz prikazane kopée iz Pliske postoje jo§ dvije njima
analogne neobjavljene nama nedostupne kop&e s drugih nalazi$ta (Preslav i
Beden), te smatra da su sva cetiri primjerka proizvodi lokalnih radionica, u
kojima se opona$ao bizantski prototip.t2!

Vratimo li se sada naSem ishodistu, tj. okovima bizantskih kopéa iz sjeverne
Srbije (tab. II, 1) i iz rusevina Salone (tab. I, 1), treba jo§ jednom ukazati na
¢injenicu da se ova dva na teritoriju Jugoslavije rijetka pojedina¢na nalaza mogu
datirati, na osnovi dosadadnjeg stanja istraZivanja, samo okvirno u vrijeme od
8. do 11. stoljeca. Podrudje sadas$nje sjeverne Srbije bilo je u 8. stoljedu i opet
pocevsi od ranog 11. stoljeca pod bizantskim vrhovni§tvom, ali u 9. i u 10. stolje¢u
pod barem nominalnom bugarskom prevlasti. Neobjavljeni okov kopce iz sjeverne
Srbije (tab. II, 1) opredjeljujemo kao bizantski provincijalni proizvod, stilski
blizak bizantskim primjercima u Sirakuzi (tab. II, 2) i u Korintu (tab. II, 3).
Bizantski okov kopée iz ruSevina Salone (tab. I, 1) ima ocite paralele s onima iz
Carigrada (tab. I, 2, 3), a kopla je dospjela na salonitansko tlo najvjerojatnije
posredstvom susjednog grada Splita, koji je kao tada mlada gradska jezgra (u
Dioklecijanovoj pala¢i) u navedenom vremenskom rasponu pripadao bizantskom

w 7. Vinski, Split, 19—21, tab. XI6—14,
XI1,1—9,11, XIII,1,2. — Medu njima je uoé-
ljiv i nijedak rimski nalaz jahada na leopar-
dici iz Salone, cf. Isti, o. c., 19, tab. XI,7. —
Zanimljiv je i prikaz lava u pokretu ukom-
poniran u ranobizantski jezitac iz neobjavlje-
nog starosjedilatkog muskog groba 195 ne-
kropole Mejica kod Buzeta u Istri, cf. Isti, o.
c., 20, n. 178a, tab. XILB8.

us A, Cs. Sés, o. c., 338 sq, gore (opis). —
Ista, Rég. Fiiz. s. II, 3, 1958, 8, 29, tab. XX,1,

— G. Domanovszky, o. ¢., 22, fig. 26. — I. L.
Kovrig, o. c, 109, fig. 37. — A. Kollautz, o.
c., 46, tab. XXVI, dolje. — Gy. Laszlé, o. ¢.,
fig. 128—131. — J. Dekan, o. c., 331, fig. 12.

w Za 7. st. cf. Z, Vinski, Split, 33, n. 334—
—344, napose n. 338 i tab. XXII,10.

w0 Cf, supra n. 38 i 39.

2t Gt Stanfev, ibidem. — S. Georgieva,
Slavia Antiqua X, 1963, 359, n. 107, 108.
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tematu, tj. arhontiji Dalmaciji do sredine 9. stoljeca i tematu Dalmaciji do u 11.
stolje¢e. Nije isklju¢eno da je umjesto Splita mogao posrednicku funkciju vrsiti
obliznji grad Trogir, takoder u sastavu dalmatinskog temata. Toliko o opcoj
historijskoj situaciji s obzirom na poloZaj nalazita u vremenu i prostoru.

Salonitanski okov kop¢e (tab. I, 1) dao je povoda nesporazumu u inozemnoj
literaturi, koji Zelimo sumarno objasniti. A. Riegl se, naime, ve¢ na pocetku 20.
stoljeca poziva bez reprodukcije na nalaz okova ukrasen grifom navodno iz Salone
u Arheoloskom muzeju u Splitu,'? iako takav u uzem smislu, kako smo se uvijerili,
.ne postoji u zbirkama te muzejske ustanove. Navedeni do sada neobjavljeni salo-
nitanski nalaz s ukrasom krilatog konja (tab. I, 1) mogao je po svoj prilici prouzro-
Citi tu tvrdnju, koju je od A. Riegla preuzeo H. Kiihn,® a poslije i D. Csallany,
navodedi postojanje avarskih nalaza u Splitu.®* U Arheoloskom muzeju u Splitu
nema ostataka garnitura ni prvog ni drugog avarskog kaganata, ali se ondje ¢uva
s dalmatinskih nalazi$ta nekolicina slu¢ajnih nalaza neobjavljenih trokrilnih Ze-
ljeznih strelica, $to ih sumarno priopéujemo (tab. V, 3——7, 8),25 a one su po svoj
prilici avarskog podrijetla:t2

Zaklju¢no valja istaknuti da pojava mnogobrojne upotrebe prikaza fantas-
ti¢ne Zivotinje i zvijeri na garniturama iz avarske podunavske grobne ostavstine 8.
stoljeéa — usprkos inafe djelomi¢no toénim tvrdnjama o nomadsko-azijskom
i iranskom podrijetlu tih Zivotinjskih motiva — nije mogla postojati u susjedstvu
bizantske sfere bez ikakva odnosa s odgovarajué¢im bizantskim manifestacijama,
$to proizlazi i iz naseg izlaganja. Nakon intenzivnih bizantskih utjecaja u kasnom
6.1 u 7. stolje¢u na prvi avarski kaganat, nisu u 8. stolje¢u ba$ svi dodiri drugoga
avarskog kaganata s Bizantom potpuno prestali, iako su oni bili nesumnjivo
znatno smanjeni. Generaliter su se bizantske kopce, uocene vedinom u rusevinama
antickih naselja i u bazilikama, a relativno rijetko u grobovima, sa¢uvale u pri-
li¢no malom broju, prvenstveno zbog uvrijeZzenog djelovanja kristijanizacije, koja
se protivila stavljanju priloga u grobove autohtonih romaniziranih i grékih sta-
novnika. Prema naSem gledi$tu, smatramo da bizantske kopce, o kojima smo ras-
pravljali, nisu signifikantne isklju¢ivo za 10. stoljece,’®” nego da su mogle nastati
tijekom 8. stoljea s dugim trajanjem optjecaja na preteZno bizantskom provin-

2 A Riegl, F. Wickhoff-Festschrift, 1903,
10 (»... ein bestimmter Greifentypus ...
aus Salona im Museum zu Spalato ...«). —
Isti, E. H. Zimmermann, o. c.,, 41 sq., spo-
minju sli¢ne okove kao npr. s nalazita Ma-
kri u Maloj Aziji (cf. supra n. 35) i okove
s biljnim ukrasom doslovce »in Spalato« (o.
c., 42).

» H. Kihn, o. c, 93.

1 P, Csalldny, Arch. Denkmiler d. Awa-
renzeit in Mitteleuropa, 1956, 188, no. 834
(navodi lit.: A. Riegl, E. H. Zimmermann,
o. c., 43, te H. Kiihn, o. ¢, 77 sqq.; nedosta-
je A. Riegl, F. Wickhoff-Festchrift, 1903, 10).

15 Arheolodki muzej, Split: Solin (Salo-
na) 3 primjerka strelica, ovdje tab. V,3—5;
Gardun kod Trilja (Castrum Tilurium) 1
primjerak strelice ovdje tab. V,6; nepozna-
to nalazi$te u srednjoj Dalmaciji 1 primje-
rak strelice ovdje tab, V,7. — Arheoloski
muzej, Zagreb: Mué kod Sinja 1 primjerak
strelice ovdje tab. V8.

2 T, Kovadevié, 0. c., 53—79, nije registri-
rao te, vjerojatno avarske, strelice prilikom
svog osvrta na veé objavljene rijetke avar-
ske nalaze s dalmatinskog tla (cf. supra n.
68).

2 Cf. supra n. 14, 16 i 18 s pripadnim
tekstom.
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cijalnom tlu, tj. do u poodmaklo 10. ili u 11. stolje¢e.!*® Raspon trajanja indicira
nam npr. rani grobni nalaz u bazilici Kastro Tigani na otoku Samosu (donja
granica), kao i kasni nalaz uz baziliku Laurion u Gr¢koj (gornja granica). Iako se
razabiru vidne razlike u pojedinostima oblikovanja, tj. u stilskim kompozicijama
i u ornamentici na tvorevinama bizantskog i avarskog stvaralastva, uocljiva je ipak
stanovita uzajamna meduzavisnost, osobito s obzirom na vrlo sli¢an, tj. gotovo
identi¢an, priblizno uglavnom istovremeni izbor zoomorfnih motiva. Upravo je
takva sukladnost posljedica svjesnog htijenja i nikako ne mozZe biti igra slucai-
nosti.

POPIS I SADRZAJ TABLI
VERZEICHNIS DER TAFELN

Tabla I
1, Solin (Salona). — 2, 3, Carigrad (Konstantinopel). — 4, nepoznato nalazi§te (unbekannter
Fundort). — 5, Laon. — 6, 7, Makri (Telmessos). — 8, Mindszent, grob (Grab) 2. — 9,
Preslav. — 10a, 10b, Hersones (Chersonnes). — Mj. (M.): 1, 3—10b, cca 1:1; 2, ne$to
povedano (etwas vergrossert).

Tabla I
1, sjeverna Srbija (Nordserbien). — 2, Sirakuza (Syrakus). — 3, 10, Korint (Korinth). —
4, Carigrad (Konstantinopel). — 5, 6, Pliska. — 7. Tiszabura, grob (Grab) 1. — 8, Grika
{Grligchenlellmi). — 9, Damask (Damaskus). — 11, 13, Kreta. — 12, Taormina. — Mj. (M.):
—13,ccal:l.

Tabla III
1. Carigrad (Konstantinopel). — 2, 3, Tigani, grob (Grab). — 4, Mogorjelo. — 5a, 5b,
Biskupija — Crkvina. — 6, Vra%, blago (Schatzfund). 7, otok (Insel) $ipan—Gacine,
grob (Grab). — 8, Novi Banovci (Burgenae). — 9, Panéevo. — Mj. (M.): 1—9,cca 1:1.

Tabla IV
1, Mali Ido$—Kulski put, grob (Grab) 74b. — 2, Miinchendorf, grob (Grab) 38. — 3,
Szentes—Nagyhegy, grob (Grab) 13. — 4, Feketi¢, grob (Grab). — 5. Dunatijvaros (Inter
cisa). — 6, Budapest—R4kos, grob (Grab) 28. — 7, Perlez—Batka. — 8. Velika Gorica,
grob (Grab) 18. — 9, Kunhegyes—Banhalom, grob (Grab) 1. — 10, Kecel—Hatardils, grob
(Grab) 32. — Mj. (M.): 1—8,10cca 1:1;9,cca6:7.

Tabla V
1, Surany. — 2, Iran, nepoznato nalazi$te (unbekannter Fundort). — 3, 4, 5, Solin (Salona).
— 6, Gardun (Tilurium). — 7, srednja Dalmacija, nepoznato nalaziste (Mitteldalmatien,
unbekannter Fundort), — 8, Mué. — Mj. (M.): 1—8,cca 1: 1.

# Cf. supra n. 17 s pripadnim tekstom.
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ZUSAMMENFASSUNG

ZU SPATEN BYZANTINISCHEN SCHNALLEN
UND DIE FRAGE IHRER BEZIEHUNG ZU AWARISCHEN ZIERGEBILDEN

In den letzten Jahren widmete Vf. seine Aufmerksamkeit den Problemen der
archéologischen Hinterlassenschaft der vorslawischen altsissigen Bevolkerung in
Jugoslawien, mit besonderer Beriicksichtigung der ostadriatischen Kiistenzone und
ihrer bedeutendsten Fundstitte Salona. Eigens beschiftigte er sich mit einer beacht-
lichen Zahl von zumeist unbekannten frithbyzantinischen Schnallen des 6. und
7. Jahrhunderts, die er in Typengruppen gegliedert, in Verbindung mit auslindi-
schen Parallelen, auszuwerten versuchte (Anm. 1—7).

Hier sollen nun zwei unveroffentlichte Einzelfunde aus Jugoslawien vorgelegt
werden, die bisher keiner Auswertung unterzogen wurden, da sie einer spiteren
Zeit, als die Hauptmasse der frithbyzantinischen Schnallen des 6. und 7. Jahr-
hunderts, angehéren. Es sind das folgende Fundstiicke: a) Bronzener gegossener
Schnallenbeschlag (4X2,6 cm), rechteckiger bzw. trapezoider Form, mit recht-
eckigem Schlitz, Schnallenring fehlt, Reliefverzierung galoppierendes gefliigeltes
Pferd; Fundort Solin bei Split Ruinen von Salona, Verbleib Archiologisches
Museum, Split (Taf. I, 1 u. Anm. 8). — b) Bronzener gegossener beschidigter
Schnallenbeschlag (3,1X2,2cm), rechteckiger vermutlich trapezoider Form,
Schlitz abgebrochen, Schnallenring fehlt, Reliefverzierung 16wenihnliches Raubtier;
unbekannter Fundort in Nordserbien, vielleicht aus der Umgebung von Beograd,
Verbleib Nationalmuseum, Beograd (Taf. IT, 1 u. Anm. 9).

Beide angefiihrten Einzelfunde muss man einer Spitgruppe typologisch nor-
mierter byzantinischer bronzener zweiteiliger Giirtelschnallen zuweisen, deren
Schnallenbeschlige, rechteckigen, bzw. mehr oder weniger trapezférmigen Umrisses,
zumeist in flachem Relief angefertigte figurale Verzierung kennzeichnet. Der be-
wegliche mit Scharnier befestigte massive Schnallenring ist oval. Durch den dazu-
gehorigen rechteckigen Schlitz am Beschlagansatz hat man die Schnalle in das
Giirtelende eingehingt. Eben dieser Umstand gilt als besonderes Merkmal der
Spatgruppe, zum Unterschied der verschieden normierten frithbyzantinischen
Schnallengruppen des 6. und. 7. Jahrhunderts, die regelmissig mit Osen auf der
Schnallenriickseite an das Giirtelleder befestigt wurden.

Zwei ungarische Forscher, T. Horvath (Anm. 10) und D. Csalldny (Anm. 11)
lenkten die Aufmerksamkeit der Fachwelt auf spite byzantinische Schnallen,
hauptsichlich wegen ihres Vorkommens in z. T. miinzdatierten Gridbern der
magyarischen Landnahmezeit im Theissgebiet (Taf. II, 7, I, 8 u. Anm. 12—15).
Beide insistieren, auch wegen des miinzdatierten griechischen Fundes von Laurion
(Anm. 16), auf einer zeitlich begrenzten Datierung nur in das 10. Jahrhundert.
Als Gegeniiberstellung betont Vf. den Standpunkt des deutschen Forschers J.
Werner, wonach die Spatgruppe byzantinischer Schnallen weitaus ldnger in Benut-
zung war, u. zw. innerhalb der Zeitspanne vom 8. bis in das 11. Jahrhundert (Anm.
17). Die rechteckige Schnallenform an und fiir sich hat zweifellos bedeutend
altere Vorldufer (Anm. 27—29), eigens die nur nebenbei erwzhnte ziergeschichtlich
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ausserordentlich eindrucksvolle Gruppe der bekannten zahlreichen burgundischen
Schnallen (Anm. 30); es handelt sich diesbeziiglich um eine Sonderentwicklung,
die nicht unmittelbar mit derjenigen der friihbyzantinischen Schnallenproduktion
zusammenhéngt, deren Merkmal im 6. und 7. Jahrhundert zumeist abgerundete
Beschlige darstellen. Ob die rechteckigen Beschlige an byzantinischen Schnallen
schon um oder vor 700 angefertigt wurden entzieht sich unserer Kentniss und
bleibt einstweilen als Forschungsliicke ungeklirt. Seit dem 8. Jahrhundert ist
allerdings mit ihrem Vorhandensein zu rechnen (Anm. 26).

In der bisherigen Literatur evidentierte man die grésste Zahl byzantinischer
Schnallen mit rechteckigen, bzw. trapezformigen figural verzierten Beschligen
bestimmt nicht zufilligerweise in Konstantinopel (Anm. 19), wo sie héchstwahr-
scheinlich hergestellt wurden, obwohl entsprechende Werkstétten auch in den by-
zantinischen Provinzen bestanden haben diirften. Ein weit ausgedehntes Streuungs-
bereich ist feststellbar: Kleinasien, Syrien, Agiis, Kreta, Sizilien, Krim, die Balkan-
halbinsel und das Theissgebiet (Anm. 20). Die Herkunft solcher Schnallen ist
neben Konstantinopel im 6stlichen Mittelmeer zu suchen (Anm. 21), jedoch im
westlichen Mittelmeer ist ihr Vorkommen nicht bestédtigt (Anm. 22). Drei Exem-
plare gelangten zwar bis nach Nordfrankreich, vermutlich auf dem alten Handels-
weg iiber Marseille durch das Rhone-Tal (Anm. 23, 24).

Die figuralen im flachen Relief ausgearbeiteten Motive auf bronzegegossenen
Schnallenbeschldgen der Spitgruppe und mitunter auf Riemenzungen sind: ge-
fliigelte Pferde (Taf. I, 1—5), pferdeidhnliche Greife, bzw. Hippogreife (Taf. I, 6, 7),
drachenformige Greifgebilde (Taf. I, 8—10a), Iowenartige Raubtiere (Taf. II, 1—7,
9), Tierkampfszenen, d. h. Raubtiere besiegen zumeist nicht bestimmbare Tier-
gebilde (Taf. II, 8, 10, 11, III, 3). Es gibt sonst noch komplexe Szenen von christ-
lich-allegorischen Sinnbildern, z. B. Vogel mit Vase (Taf. II, 12) oder gehérnte
Vierfiissler mit Engel (Taf. II, 13); letztere Komposition wiederholt sich in profaner
Transformation als Hippodromszene eines Rennwagenlenkers mit seinen Zwei-
gespannrossen (Taf. I1I, 1, 2). Das Symbolgut der angefiihrten Tiermotive ist auf
teilweise &ltere Entsprechungen zuriickzufiihren, die man bereits auf Schnallen
des 7. Jahrhunderts, hauptsiachlich auf solchen mit U-férmigen Beschligen, fest-
stellen konnte (Anm. 31).

Zum Beschlag mit gefliigeltem Pferd (Taf. I, 1), aus den Ruinen von Salona,
verfiigen wir iiber Parallelen aus Konstantinopel (Taf. I, 2, 3 u. Anm. 32, 33), zu
anderen Gegenstiicken (Taf. I, 4, 5) blieben keine oder unsichere Fundortangaben
erhalten (Anm. 34). Einigermassen dazugehorend sind Hippogreife auf kleinasiati-
schen Exemplaren von Makri (Taf. I, 6, 7 u. Anm. 35). Giuinstiger ist die Sachlage
betreffs den Beschlag aus Nordserbien, zu dessen Lowendarstellung (Taf. II, 1)
Entsprechungen vom sizilischen Fundort Syrakus (Taf. IT, 2 u. Anm. 36) und von
drei balkanischen Fundstitten vorliegen: Pliska (Taf. II, 5, 6 u. Anm. 39), Korinth
(Taf. II, 3 u. Anm. 38) und Konstantinopel (Taf. II, 4 u. Anm. 37). Alle angefiihrten
en face dargestellten Lowenkopfe weisen menschenmaskenzhnliche Gesichtsziige
auf. Mit einzubeziehen ist noch die komplett erhaltene byzantinische Bronzeschnalle
aus dem magyarischen oder bulgarischen Grab von Tiszabura (Taf. II, 7 u. Anm.
40). Lowen nur im Profil sind an Funden aus der Umgebung von Damaskus (Taf.
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II, 9 u. Anm. 41) und von der Insel Kreta (Anm. 42) feststellbar. Das Gleiche gilt
fiir Lowen in Tierkampfszenen auf Schnallenbeschligen von sechs byzantinischen
Funden aus dem griechisch-dgdischen Raum: Korinth (Taf. II, 10 u. Anm. 43),
Kreta (Taf. I, 11 u. Anm. 44), Tigani auf Samos, Riemenzunge (Taf. III, 3 u. Anm.
45), Laurion (Anm. 46), Griechenland (Taf. II, 8 u. Anm. 47) und wiederum
Konstantinopel (Anm. 48). Eigens hervorzuheben ist die reichverzierte byzan-
tinische Bronzeschnalle aus einer der Basiliken von Chersonnes auf der Krim
(Anm. 50), wegen dem greifenihnlichen gefliigelten Drachen auf der Vorderseite
des Beschlags (Taf. I, 10a u. Anm. 51) und vier eingeritzten (christlichen) Tauben-
skizzen auf dessen Riickseite (Taf. I, 10b). Eine Sonderstellung nimmt die bron-
zene Riemenzunge von der bulgarischen Fundstitte Preslav ein (Taf. I, 9 u. Anm.
52), wegen dem a jour einkomponierten Greif, der an awarische Greifenbeschlige
des 8. Jahrhunderts erinnert und vermutlich als eine bulgarische Nachahmung
awarischer vielzahliger Erzeugnisse aus der Pannonischen Ebene (Anm. 52a)
beurteilt werden kénnte.

Der Ursprung komplexer Szenen auf rechteckigen bronzenen Beschligen (Taf.
I, 12, 13, II1, 1, 2) ist mehr oder weniger auf etliche Vorbilder an U-férmigen
Schnallenbeschldgen der Mittelmeerwelt des 7. Jahrhunderts zuriickzufiihren,
wobei neben Tierkampfszenen (Anm. 49) auch christliche Bedeutungsvorstellungen
feststellbar sind (Anm. 53—56), darunter kommen aviforme und anthropomorphe
Kompositionen vor, die manchmal mit zoomorphen kombiniert wurden. Auf dem
Schnallenbeschlag vom sizilischen Fundort Taormina (Taf. II, 12 u. Anm. 58)
sieht man die christliche Szene zweier Tauben mit Vase (Kelch ?), wozu analoge
und verwandte Entsprechungen auf koptischen Kalksteinreliefs aus dem vorisla-
mischen Agypten anzufiihren sind (Anm. 59). Ein Exemplar von der Insel Kreta
(Taf. I1, 13 u. Anm. 60), obwohl anders gearteten christlichen Sinnbildes (Engel
zwischen zwei gehornten Tieren), ist auch nach dem obigen Zierkonzept ange-
fertigt, das man gleichfalls an Exemplaren profanen Inhalts verfolgen kann; es
handelt sich um einen Beschlag aus Konstantinopel (Taf. III, 1 u. Anm. 61) und
die Schnalle vom #gdischen Fundort Tigani (Taf. III, 2, u. Anm. 62). An beiden
Funden ist die vorhin erwihnte Hippodromszene des Wagenlenkers zwischen zwei
Pferden sichtbar, die in reduzierter Form von entsprechenden Darstellungen (Vier-
gespann) auf berithmten kostbaren byzantinischen Seidenstoffen entlehnt worden
ist (Anm. 63). Die tadellos erhaltene Schnalle von Tigani (Taf. III, 2) ist im
Hinblick auf Stil und Herstellungstechnik das beste Exemplar im Vergleich zu den
iibrigen vorgelegten byzantinischen Fundstiicken. Thre Werkstatt diirfte man
berechtigterweise in Konstantinopel vermuten.

Die Fundstitte Tigani, auf der Insel Samos, ist von besonderer Wichtigkeit fiir
das vom V{. behandelte Thema. Ein Grab in der Basilika in Kastro Tigani enthielt
sowohl die meisterhaft angefertigte Schnalle (Taf. I1I, 2) als auch die ihr eben-
biirtige dazugehorige zweiteilige Giirtelgarnitur, d.h. einen kreisaugenverzierten
Beschlag angehingt an eine Riemenzunge mit der bereits erwahnten Tierkampf-
szene (Lowe besigt Ungeheuer) (Taf. III, 3, u. Anm. 45). Im Hinblick auf Ver-
gleichsmoglichkeiten dieser Riemenzunge mit der Form von friihkarolingischen
Riemenzungen datiert J. Werner den Grabfund von Tigani etwa in das 8. Jahr-




77

hundert (Anm. 65), wozu Vf. etliche Angaben hinzufiigt. Der U-formige Umriss
mit Bommel- oder Knospenfortsatz der Riemenzunge von Tigani (Taf. III, 3) ent-
spricht den Umrissen karolingischer Riemenzungen des spiten 8. und 9. Jahr-
hunderts von dalmatinischen Fundstellen in der siidlichen Herzegowina und in
Kroatien. Sehr deutlich sieht man das an der grosseren Riemenzunge (Taf. III,
4) von der bekannten spitantiken Fundstitte Mogorjelo (Anm. 66). Ihr Rosetten-
dekor ist als reduziertes Motiv auf der Ricmenzunge von Tigani (Taf. III, 3) eben-
falls zu beobachten. Verwandte karolingische Konturen zeigen unverzierte Riemen-
zungen des 9. Jahrhunderts von den Fundorten Brestovac und Zagreb—Podsused
(Anm. 69,70) in der kroatischen Saveniederung. Allerdings haben grdossere Bedeut-
ung entsprechende karolingische, bzw. karolingisch beeinflusste Fundstiicke in
teilweise erhaltenen geschlossenen Grabfunden aus dem dalmatinischen Kroatien,
eigens von der bekannten Fundstidtte Biskupija—Crkvina bei Knin; Vf. verweist
auf eine dortige unbekannte bronzene Riemenzunge karolingischen Umrisses (Taf.
II1, 5a, 5b), jedoch awarisch anmutender Verzierung (Anm. 68). Aus altkroatischen
Gribern von Biskupija—Crkvina, sowie von anderen benachbarten Fundorten, gibt
es zahlreiche Riemengarnituren von Sporen karolingischen Typs, darunder Riemen-
zungen eindeutig karolingischer Kontur, die z. T. waffenfithrenden miinzdatierten
Grabern angehoren. Die dazugehtrenden byzantinischen goldenen Begleitmiinzen
wurden in der zweiten Hilfte des 8. Jahrhunderts und im spiten 9. Jahrhundert
gepriagt (Anm. 71), womit die Beniitzungszeit der betreffenden Garnituren karolin-
gischen Typs klar bestimmt werden kann. Diese Tatsache ergibt zugleich eine
chronologische Richtschnur fiir die hier zu Diskussion stehende Riemenzunge von
Tigani (Taf. III, 3) — zweifellos ein erstklassiges Erzeugniss byzantinischer Werk-
stattkunst — deren Umriss jedoch karolingischen Formbildungen (z.B. Taf. III,
4, 5) entspricht und damit wohl zeitgleiche Zusammenhange andeutet. Bezug-
nehmend auf obige Angaben datiert Vf. den wertvollen byzantinischen Grabfund
aus der Basilika in Kastro Tigani in die Zeitspanne etwa zwischen der zweiten
Hilfte des 8. Jahrhunderts und dem spiten 9. Jahrhundert. Die einleitend ange-
fithrte Zeitstellung der ungarischer Forscher ausschliesslich in das 10. Jahrhundert
ist, besonders in diesem Fall abzulehnen.

Es ist weiterhin erforderlich nicht die umfangreiche hauptsichlich awarische
Hinterlassenschaft des 8. Jahrhunderts im Mitteldonaubecken zu umgehen. Hier
handelt es sich nur um gegossene iiberwiegend bronzene Bestandteile von Giirtel-
garnituren, die bekanntlich zur Ménnertracht der Awaren des zweiten Khaganats
gehoren und in riesiger Anzahl als Grabbeigaben grosstenteils im Bereich der
Pannonischen Ebene erhalten geblieben sind. Abgesehen von der sonst typischen
vegetabilen Kreislappenornamentik, die hier ausgeklammert wird, kennzeichnen
Garniturbeschldge mit Riemenzungen und Schnallen bestimmte zoomorphe Motive
(Anm. 74), wihrend die relativ selteneren mitunter komplexen anthropomorphen
Darstellungen (Anm. 75) Vf. nur nebenher kurz beriicksichtigt, da sie sich von
denjenigen auf byzantinischen Schnallen zu sehr unterscheiden. Vergleichsweise
sollen im flachen Relief angefertigte figurale Ziermotive von phantastischen Tieren
herangezogen werden, also Greife, lowenahnliche Raubtiere und einige von den
vielen Tierkampfszenen (Anm. 76). Allerdings beschrankt sich Vf. nur auf eine
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relativ geringe Auswahl von Funden, die in awarischen Werkstitten zumeist des 8.
Jahrhunderts hergestellt wurden, mit Beriicksichtigung etlicher eingeschligigen
Funde aus Jugoslawien.

Das charakteristische Greifmotiv, mutmasslich iranischer und sibirischer
Herkunft (Anm. 77), manifestiert sich im awarischen Fundgut hauptsiachlich auf
Viereckbeschligen und mitunter auf Riemenzungen. Seine Merkmale (Hockerlage,
Raubvogelschnabel, raubtierdhnlicher oft gefliigelter Kérper, Krallen, aufgewunden-
er Sclwanz usw.) sind aus der Literatur gut bekannt, zuletzt behandelte sie J. Dekan
(Anm. 78). Zahlenmissig betrachtet ist das Vorkommen der Viereckbeschliage mit
Greif in grossen awarischen Nekropolen recht verschieden (Anm. 79—84); in
Jugoslawien sind solche Beschlidge des 8. Jahrhunderts insgesamt von 15 verdffent-
lichten Fundorten vertreten (Anm. 85), 14 davon sind donaulindisch. Wenn man
vom Sonderfall des Goldbeschlags mit stehendem Greif aus dem schon um 700
datierten Schatz von Vrap in Albanien absieht (Taf. III, 6, u. Anm. 86), ist ein
hockendes bronzenes Exemplar (Taf. III, 7), donaulindischer Erzeugung, von der
stidadriatischen Insel Sipan zu vermerken (Anm. 87), dessen Einzelerscheinung
vermutlich als Entlehnung zu deuten ist, denn awarische Bestattung aus dem 8.
Jahrhundert in einem gemauerten Grab ist fiir Siiddalmatien kaum anzunehmen.
An der bescheidenen Auswahl der angefiihrten donaulindischen Greifenbeispiele
(Taf. 111, 8, 9, IV, 1, 2) sind in den Einzelheiten etliche Varianten (so z.B. in der
Fliigelbildung) bemerkbar, die Vf. nicht erértert. Immerhin beschiftigt sich Vf. mit
Darstellungen von Hippogreifen, die z. B. in der Umgebung des Stidtchens Szentes
in awarischen Griberfeldern ofters anzutreffen sind (Taf. IV, 3 u. Anm. 89—91);
hinzugezogen wird noch die Riemenzunge von Feketié¢ (Taf. IV, 4 u. Anm. 92) in
der Batschka. Der beigefiigte sassanidische Hippogreif (Taf. V, 2 u. Anm. 94)
gestattet wegen Stilverschiedenheit die Vermutung, dass in dieser Hinsicht der
iranische Einfluss (Anm. 93) auf donaulandische Awaren kaum unmittelbar gewe-
sen sein diirfte und weitere Erforschung erheischt. Allgemein ist ausserdem fest-
zustellen, dass der Stil der awarischen Greifdarstellungen von dem der byzantini-
schen doch  betriachtliche Unterschiede aufweist, die auf verschiedene obwohl
ungefahr gleichzeitige Werkstitten zuriickzufithren sind.

Bedeutend seltener als das Greifmotiv ist auf awarischen Giirtelgarnituren des
8. Jahrhunderts im Mitteldonaubecken das mehr oder weniger lowendhnliche
Raubtier-Ziermotiv anzutreffen. Typisch ist der zuriickgewandte Tierkopf, seine
vereinfachte Herstellung auf schmaler Fliche kénnte das Fehlen der Mahne erkla-
ren, ofters ist es jedoch schwer moglich die Tierdarstellung zoologisch einwand-
frei zu bestimmen. Auf Riemenzungen wiederholt sich ein Raubtiergebilde nach-
einander gleichmissig in einer Reihe, sowohl als wirkliches Gefolge (Anm. 104),
aber auch im wechselnden Rhytmus (Taf. IV, 6—8) konzipiert. Mitunter findet
man einzelne Raubtiermotive auf Beschldgen, so z. B. an der awarischen Schnalle
des 8. Jahrhunderts von Dunatjvaros (Taf. IV, 5 u. Anm. 99), dessen Vorldufer
bereits an byzantinisch beeinflussten frithawarischen gepressten Blechbeschldgen
des 7. Jahrhunderts (erstes Khaganat) und einigen friihbyzantinischen Schnallen
feststellbar sind (Anm. 100, 101). Mit awarischen Raubtiermotiven beschiftigte sich
letzthin J. Dekan, die er auf byzantinische und koptische Anregungen zuriickfiihrt
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(Anm. 95), zum Unterschied der ungarischen Forscher, die sassanidische Vorbilder
bevorzugen (Anm. 96). Charakteristische Léwendarstellungen sicht man an der
bronzevergoldeten Riemenzunge von Budapest—Rakos, Grab 28 (Taf. IV, 6 u.
Anm. 97), sowie an derjenigen aus den Griberfeld von Gydr, Grab 545 (Anm. 98).
In Jugoslawien gibt es einige Beispiele von eher vereinfachten raubtierartigen
phantastischen Tieren, so z. B. an Riemenzungen des 8. Jahrhunderts: Perlez—
—Batka im Banat (Taf. IV, 7 u. Anm. 102) und Velika Gorica, Grab 18, bei Zagreb
(Taf. IV, 8 u. Anm. 103). Nicht abgebildet werden wegen undeutlicher Tierdarstel-
lung, sowohl die Riemenzunge von Titel in der Batschka (Anm. 105), als auch die
beiden Rundbeschlige aus einem awarischen Reitergrab des 8. Jahrhunderts in
Sremska Mitrovica (Anm. 106).

Miteinander kdmpfende Tiere sind bekanntlich eine recht typische und oft
benutzte Ziergestaltung an vielen awarischen Riemenzungen und Beschldgen des
8. Jahrhunderts (Anm. 76, 107), die man gleichfalls in awarischen Grabfunden
der Provinz Vojvodina vorfolgen kann (Anm. 108), aber vom V{. nicht ausgesondert
behandelt wird. Weiterhin bleiben komplexe Szenen mit anthropomorphen und
zoomorphen Darstellungen (Anm. 109, 110) unberiicksichtigt, obwohl man in der
ungarischen Literatur einige davon auf spathellenistische und byzantinische Bee-
influssungen zuriickfithrt (Anm. 111). Vf. beschrinkt sich nur auf die Zirkus-
Szene (vom Lowen beziegter Mann, vgl. Taf. V, 1), die an der Riemenzunge von
Surany gut sichtbar ist (Anm. 112); ebensolche aus der antiken Arena iiber-
nommene Kampfdarstellungen kommen iibrigens im Mitteldonaubecken auf awari-
schen Riemenzungen mehrmals vor (Anm. 113) und sind, wie J. Dekan erwies
(Anm. 114), byzantinischen Ursprungs. Allerdings sollen durch diese Feststellung
sassanidische Vorbilder sonst nicht in Abrede gestellt werden, die an manchen
awarischen Riemenzungen deutlich erkennbar sind (z. B. Anm. 115). Von der
Gruppe der Riemenzungen, worauf sassanidisch beeinflusste figurale Szenen sicht-
bar sind, begniigt sich Vf. vorerst mit dem Detail (Taf. IV, 9) innerhalb der wir-
kungsvollen mythologisch deutbaren Komposition der bronzenen Riemenzunge des
8. Jahrhunderts von Kunhegyes—Banhalom, Grab 1 (Anm. 116). Es handelt sich
um einen der beiden auf Raubtieren sitzenden lanzenfithrenden den Senmurv
bekdmpfenden Reiter, bzw. um das besser erhaltene katzenartigen Raubtier (Taf.
IV, 9), das an einige Exemplare provinzialromischer und friihbyzantinischer
Kleinplastik von balkanischen Fundorten erinnert (Anm. 117), obwohl Zwischen-
beziehungen damit nicht erwiesen sind.

Zuletzt beschiftigt sich Vf. mit der wichtigen bronzevergoldeten Riemenzunge
(Taf. IV, 10) aus dem awarischen Graberfeld des 8. Jahrhunderts von Kecel—
Hatardlls, Grab 32, bzw. mit der ihr zugehorigen Tierkampfszene (Anm. 118):
ein gehorntes Tier zerfleischt einerzeits ein Greif, andererseits sieht man einen
sprungbereiten Léwen mit en face geformtem menschenmaskenartigen bartigen
Kopf (Taf. IV,-10). Anschauliche Vergleichsmoglichkeiten bieten bereits ange-
fiihrte byzantinische rechteckige Schnallenbeschlige mit entsprechenden Kopf-
bildungen der Lowenreliefs (Taf. I, 1—6). Das anthropomorphe Maskenmotiv hat
apotropiische Zweckbestimmung und ist als alte Tradition zu deuten (Anm.
119); besonders betonte Maskenantlitze weisen die Lowenexemplare von Pliska auf
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(Taf. II, 5, 6 u. Anm. 39). In der bulgarischen Literatur filhrt man noch zwei
Gegenstiicke an und vermutet eine lokale Werkstatt fiir Funde in Bulgarien, die
wohl nach byzantinischem Prototyp angefertigt worden sind (Anm. 121).

An den Ausgangspunkt seines Aufsatzes zuriickkehrend, betont Vf. dass die
beiden Einzelfunde byzantinischer rechteckiger Schnallenbeschlige aus Jugoslawien
(Taf. 1, 1, II, 1), gemiss dem bisherigen Forschungsstand, in die Zeitspanne vom
8. bis etwa in das 11. Jahrhundert zu datieren sind. Das heutige Nordserbien war
im 8. Jahrhundert und wiederum seit Anfang des 11. Jahrhunderts unter byzantini-
scher Herrschaft, aber im 9. und 10. Jahrhundert zumeist von Bulgaren besetzt.
Den Fund aus Nordserbien (Taf. II, 1) deutet Vf. als byzantinisch provinziales
Erzeugniss, das den byzantinischen Gegenstiicken von Syrakus (Taf. II] 2) und
Korinth (Taf. IT, 3) nahe steht. Zum Fund von Solin, bzw. Salona (Taf. I, 1) gibt
es Parallelen aus Konstantinopel (Taf. I, 2, 3), in salonitanische Ruinen geriet er
héchstwahrscheinlich durch Vermittlung entweder der benachbarten damals jungen
Stadtsiedlung Split (Diokletianpalast als Stadtkern), oder der nahe gelegenen
Stadt Trogir, weil beide bis in das 11. Jahrhundert dem byzantinischen Themat
Dalmatien angehort haben.

Der nun verdffentlichte salonitanische Fund (Taf. I, 1) verursachte schon am
Anfang des 20. Jahrhunderts Missverstindnisse in der ausldndischen Literatur, die
berichtigt werden sollen. Seinerzeit verwies A. Riegl auf einen von ihm zwar
nicht abgebildeten mit Greif verzierten Fund von Salona im Archiologischen
Museum zu Split (Anm. 122), obwohl ein Greif im engerem Sinn auf keinem
Beschlag ebendort feststellbar ist, also verleitete ihn dazu das gefliigelte Pferd
(Taf. 1, 1). Die Rieglsche Behauptung wurde vorerst von H. Kithn (Anm. 123) und
danach von D. Csallany iibernommen, der awarische Fundstiicke im Museum zu
Split anfithrt (Anm. 124). Tatsdchlich gibt es in den Bestianden des Archiologischen
Museums zu Split keinerlei Reste awarischer Garnituren. Vf. ermittelte von dal-
matinischen Fundorten nur sechs unveroffentlichte dreikantige eiserne Pfeil-
spitzen, annehmbarerweise awarischer Herkunft, deren kurze Bekanntgabe hier
erfolgt: Taf. V, 3—7, 8 u. Anm. 125. Zu sonstigen seltenen Garnitur-Funden awari-
schen Ursprungs (z. B. die Garnitur von Smrdelji und andere Spuren des 8. Jahr-
hunderts) im dalmatinischen Binnenland vgl. Anm. 68 und 126.

Abschliessend sei festgestellt, dass die vielfach bezeugte Darstellung phantas-
tischer Tiere und Raubtiere auf Garnituren der awarischen donaulédndischen Hinter-
lassenschaft des 8. Jahrhunderts — trotz den z.T. gerechtfertigten Behauptungen
vom nomadisch-asiatischen und iranischen Ursprung solcher zoomorphen Motive
— in der Nachbarschaft der byzantinischen Sphire eigentlich kaum existieren
konnte ohne jedweden Kontakt mit entsprechenden byzantinischen Manifestationen
gehabt zu haben. Zum Unterschied zu den starken byzantinischen Einfliissen auf
Friihawaren im spéten 6. und 7. Jahrhundert, verminderten sich diese betrachtlich
auf Spatawaren in 8. Jahrhundert, jedoch vollkommen aufgehort haben sie wohl
nicht. Byzantinische Schnallen hat man ofters in Ruinen antiker Siedlungen und
in Basiliken vorgefunden, aus Grabern blieben sie selten erhalten, wahrscheinlich
wegen der Einwirkung des in der einheimischen romanisierten und griechischen
Bevolkerung fest verwurzelten Christentums, das keine Grabbeigaben duldete. Die
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Spitgruppe byzantinischer Schnallen war nicht nur auf das 10. Jahrhundert
beschrankt (Anm. 127), sie hatte eine weitaus ldngere Benutzungsdauer, d.h. vom
8. bis etwa in das 10.—11. Jahrhundert. (Anm. 128). Den zeitlichen Umlauf indiziert
z. B. der frithe Grabfund in der Basilika Kastro Tigani auf Samos, sowie der spite
Fund bei der Basilika Laurion im attischen Griechenland. Obwohl sichtbare Unter-
schiede in den Einzelheiten der Gestaltung, bzw. in der Stilkomposition und
Ornamentik an Ziergebilden byzantinischer und awarischer Werkstattstatigkeit
bestehen, ist dennoch ein korrelatives Wechselverhaltniss zwischen beiden Schaf-
fungszentren zu beobachten, eigens im Hinblick auf die ungefihr gleichzeitige
sehr dhnliche, bzw. fast identische Auswahl der zoomorphen Motive. Analoge
Kongruenzen sind Folgeerscheinungen bewussten Wollens und konnen keinesfalls
Zufillen unterworfen sein.

6 Vjesnik
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IZ MUZEJSKIH ZBIRKI —GRADA

VALERIJA DAMEVSKI

CRVENOFIGURALNE VAZE 1Z APULSKIH RADIONICA

VRCEVI

U ARHEOLOSKOM MUZEJU U ZAGREBU

III DIO*

Medu vaze manjih dimenzija ubrajaju se i vréevi (br. 58—64), koji su takoder
vrlo Cesti u bogatu asortimanu oblika grékih i juZnoitalskih oslikanih veza.

Pod zajedni¢kim nazivom oblikovani produkti dobivali su razli¢ite dimenzije i
oblike, pa se prema tome formiralo i nekoliko tipova.!

Grupu vréeva ove zbirke predstavljaju tri tipa:

Tip a — Trbusasto tijelo prema dnu suZeno prelazi u nisku nozicu sa $irokim.
bogato profiliranim postoljem. Ramena su ja¢e nagladena, a uski dugi
vrat zavrS$ava trolisnim otvorom. Trakasta narebrana dr$ka, visoko
izvucena, izlazi iz otvora i okomito se spu$ta na ramena (br. 58).

Tip b — Za razliku od prethodnog tipa, koji je izduZen i elegantan, ovaj djeluje
zdepasto zbog $irokog trbusastog tijela i dna samo s uskim prstenom.
Siroki kratki vrat prelazi u trolisni otvor, a mala trakasta drska izlazi
iz njega i zavr$ava na ramenu (br. 61, 64).

Tip ¢ — Malo kruskoliko tijelo bez vrata prelazi u Siroki vodoravni rub, a na
dnu ima samo uzak prsten. Drika sastavljena iz dviju oblih i spojenih
traka, koje se vezane u dvostruki &vor, luéno je savijena i zavrsava na
ramenu. (br. 62, 63).

Biljni i geometrijski dekorativni elementi ovdje su primijenjeni razli¢ito.

Dok u tipa b nailazimo na posve jednostavan dekor samo s prednje strane —

* Prvi i drugi dio vaza iz ove zbirke — ! Pojedini su tipovi uz zajedni¢ko ime
krateri, amfore, pelike i hidrije — objavlje- — oenochoe — dobili i poseban naziv, kao
ni su u Vjesniku AMZ 3. s. V 1971 i VI—-VII npr. prochous — vr¢ elegantnog izduZenog

1972/73, a u ovom, zavr$nom, dijelu obuhva- tijela s visokom dr$kom (tip a — br. 58), ili

éeni su svi oblici manjih dimenzija. chous — kod kojeg je trbulasto tijelo znat-

no pro$ireno, kao i dno (tip b — br. 61).
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uglavnom okvir sastavljen od motiva jajnice, pasjeg skoka, cik-cak linija i niza
to¢kica — u druga dva tipa cijela je povrsina ispunjena, osim ve¢ spomenutih
motiva, rozetama i bogato razvedenim spletom palmeta, polupalmeta, vitica i
voluta (br. 58, 62). Na svim primjercima javljaju se i ljudski likovi. Predstavljeni
su pojedina¢no (Zena u hitonu s prilozima u rukama te gol muskarac ogrnut plas-
tem ili s plasStem preko ruke) i u kompoziciji od dva ili tri lika. Sve slobodne
povr$ine s nutarnje i vanjske strane prevucene su crnim firnisom, a rub otvora u

tipu a ukrasen je reljefnim motivom jajnice i ljudskim maskama na krajevima
drike (br. 58).

EPIHISIS

Uz ovaj naziv vezan je takoder jedan tip vréa (br. 97), ali specifi¢an po obliku
i vrlo razli¢it od svih prethodnih tipova. Njegovo je tijelo spljosteno, a vitak vrat
zavr$ava dugim, profiliranim izljevkom. Trakasta elegantna dr$ka visoko je izvu-
¢ena i spuSta se okomito na tijelo, a s vanjske strane, na otvoru, ukrasena je
dvjema malim ljudskim maskama. U ovom tipu mogu biti razlike u dimenzijama,
ali mu oblik ostaje uvijek isti.

Primjena dekorativnih elemenata vrlo je bogata. Stijenku tijela ukra$ava
najce$ce samo vodoravno poloZena grana br$ljana ili lovora, ali je gornja povrsina
sva ispunjena geometrijskim i biljnim kompozicijama, sastavljenim od lepezastih
palmeta ukomponiranih medu razvedene vitice, volute i listove. Redovito se javlja
i ljudska figura, uglavnom Zena u hitonu ili Zenskoliki dekorirani Eros, a prikazani
su uvijek s prednje strane vaze.

SKIFOSI

Duboki pehari jednostavnih linija (br. 71—90) dopunjuju u znatnom broju
ovu zbirku. Osim razli¢itih dimenzija, svi primjerci nose karakteristi¢no obiljeZje
— dvije oble ili trakaste drske, vodoravno poloZene, i uzak prsten na dnu.

Njihova je dekoracija uvjetovana samom jednostavnoscu linije, pa se stoga
i motivi ponavljaju u gotovo neznatnim varijantama. Primijenjen je najée$ée motiv
pasjeg skoka ili jajnice, koji se proteZe u uskom pojasu ispod ruba pehara ili pri
samom dnu, a kompozicija velike lepezaste palmete, unutar voluta i listova, ispunja
prostor ispod drski. U sredi$njem polju na obje strane tijela predstavljen je uvijek
samo jedan ljudski lik. Zene odjevene u hiton s ukrasom u kosi i nakitom na
tijelu drZe u rukama neki od ve¢ spomenutih atributa, dok su muskarci uglavnom
goli, a u pojedinim sluéajevima nose plast preko ruke. Velika Zenska glava u
profilu, omiljeni ukrasni motiv gotovo na svim oblicima vaza potkraj IV st. pr. n. €.,
javlja se u znatnom broju i na skifosima (br. 82, 85, 86), a prikaz sove izmedu
dvije lovorove grane, kao na naSem primjerku (br. 83), preuzet je s ati¢kih skifosa
iz V st. pr. n. e. i primjenjuje se na uzorcima lukanskih i apulskih radionica u
IV st. pr. n. e.
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Primjer.ci pehara (br. 65—70) mogu se svrstati takoder u ovu skupinu, jer se
samo u oblikovanju tijela, koje je plitko i $ire, razlikuju od prethodnih, dok su
im svi ostali elementi gotovo istovjetni.?

KANTAROSI

Pehari na nozi male su vaze elegantnih linija. Njihovo je tijelo cilindri¢no i u
gornjem dijelu zavr$ava $iroko razgrnutim rubom, nako3ena oboda, a pri dnu pre-
lazi u visoku tanku noZicu sa $irokim profiliranim postoljem. Dvije trakaste drike
izlaze visoko iz otvora i u velikom se luku spu$taju do dna. S nutarnje strane
otvora ukradene su ljudskim maskama, a s vanjske imaju malen izdanak poput
listica.

Oba primjerka, prikazana u ovom katalogu (br. 98, 99), bogato su dekorirana.
Osim istih motiva na obodu i pri dnu, prevladava ljudska figura na obje strane
tijela: Eros s velikim ukrasenim krilima i rasko$nim nakitom, mladi satir s
atributima u rukama i Zena u pokretu. Velik broj dodatnih elemenata ispunja sve
slobodne prostore, vanjske povrsine. Ovdje dolazi osobito do izrazaja primjena
polihromije, jer su pojedini detalji izvedeni pastoznim namazom bijele, Zute i na-
rancaste boje, ¢ime je postignut jaci plasticitet samog ukrasa.

LEKITOSI

Nekoliko primjeraka lekitosa (br. 91—96) manjih dimenzija iz na$e zbirke
predstavlja ovaj tip vaze koji je inaée vrlo omiljen i ¢esto u upotrebi u razdoblju
keramicke proizvodnje vaza grékog i juZnoitalskog crnog i crvenofiguralnog stila.
Ni jedan primjerak nije klasi¢nog tipa® ni po oblikovanju, ni po dekoraciji. Svi su
posve malih dimenzija. I prema obliku mogu se svrstati u dvije varijante.

" Za prvu je varijantu (br. 94) karakteristi¢no gotovo cilindri¢no tijelo s jedva
naglaSenim ramenima i dosta $irokim vratom, koji prelazi u razgrnuti otvor, a
ravno dno ima samo prstenastu staja¢u plohu. Mala obla drska koljenasto je savi-
jena ispod otvora i spu$ta se na rame.

U drugoj varijanti tijelo je viSe ovalna ili trbusasta oblika s kradim i uskim
vratom te visokim ljevkastim otvorom, a na ravnom dnu ima takoder samo sta-
jad¢i prsten. Drika je posve mala, obla i lu¢no savijena.

Ukras na svim primjercima vrlo je jednostavan i izveden dosta povr$no. Li-
kovni prikazi su Zenska glava u profilu (br. 94) bez velika dekora i nakita te
lik Zene u hitonu s atributima, stati¢an ili u pokretu (br. 91).

2 Prema A. D. Trendallu ovaj tip je naz-
van pliti¢asti skifos (cupskyphos), a zapra-
vo je vrlo blizak obliku kiliksa (kylix), sa-
mo bez povisene noZice.

* Lekitos (lekythos) klasi¢kog tipa ima iz-
duZeno elegantno tijelo s jade nagladenim
ramenima, a uzak vrat prelazi u visoki ljev-
kasti otvor. Primjerci ovog tipa preteZno
su veéih dimenzija (Kultura materialna sta-

rozytnej Grecji, Warszawa, 1956, str. 219
ryc. 230 br. 38; P. Ducati, Storia della cera-
mica Greca, Firenze, 1922 Vol. II, str. 383,
Fig. 279).

4 Ovaj oblik neki autori nazivaju i lekit-
-aribalos (CVA Torino, 1960, Fasc. XXXII/T
IV DT. 171—-3) ili zdepasti lekit (A. D.
Trendall, LCS, Oxford, 1967 T. 147,2; 1774—
—5,6 i dr.).
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STAMNOSI

Prikazani su primjerci vaze malih dimenzija (br. 114—117), a oblikom asoci-
raju na kratere arkadnog tipa. Gradene su vrlo skladno i imaju gotovo sve karakte-
ristike svojih prototipova — $iroko trbusasto tijelo s jale naglasenim ramenima,
koje je suzeno pri dnu i prelazi u nisku, profiliranu noZicu. Cilindri¢an vrat je
kratak, a rub uzak i vodoravan. Dva kratka uspravna stupica, povezana vodoravnom
istakom i priljubljena uz vrat, markiraju malene drske.

Cijela im je povr$ina bogato dekorirana gotovo istovjetnim ukrasima. Na
vratu i ramenima izmjenjuju se radijalni motiv, cik-cak linije i motiv pasjeg
skoka, a prostor ispod drski ispunja velika lepezasta palmeta uokvirena volutama,
listi¢cima i polupalmetama. Sredi$nje polje na obje strane pokriva velika Zenska
glava u profilu (br. 114), kojoj je bujna crna kosa vezana u pundu ili skupljena
u mreZu. Obi¢no je bogato ukrasena dijademom, nausnicama i ogrlicom oko vrata,
§to je osobito naglaseno na nekim primjercima radi obilne primjene bijele i
Zute boje.

TANJURI

Medu prikazanim tanjurima (br. 100—113) uocéavaju se raznolikosti, kako u
oblikovanju tipa, tako i u dekorativnim elementima. Prvu skupinu sadinjavaju
plitki tanjuri bez drike (br. 100—102, 104, 108—113) s uskim i trakastim rubom
te niskom noZicom. Pretezno su manjih dimenzija.

Drugoj skupini pripadaju primjerci velikih dimenzija koji su znatno dublji.
Njihov je rub S$irok, vodoravan i ja¢e profiliran. Glavne su im karakteristike
dvije trakaste, narebrane drike, lu¢no savijene na samom rubu tanjura i ukrasene
po sredini i sa svake strane dr8ke s jednim dugmetom. Na dnu imaju $uplju nisku
noZicu ili samo trakasti stajaéi prsten.

Ukrasni motivi na plitkim tanjurima takoder su jednostavniji i uglavnom se
ponavljaju. Dekorirana je samo nutarnja strana, a vanjska je premazana crnim
firnisom ili ima crvenu uzu ili $iru traku ispod ruba i oko noZice. Glavni je
ukras velika Zenska glava u profilu prikazana u sredi$njem medaljonu, koji je
uokviren s nekoliko vrsta motiva — lovorova grana, motiv pasjeg skoka, uZe i
ire crveno-crne trake. U modeliranju glave postoji takoder nekoliko varijanti. Pre-
tezno su radene dosta precizno i izvedene o$trim i jasnim konturama s naglasenim
detaljima te bogato dekorirane vrpcama i nakitom, koji je u pojedinim slu¢ajevima
osobito potenciran zbog debelih namaza bijele i Zute boje (br. 100, 102). Medutim,
ima nekoliko primjeraka na kojima je glava, kao i cijeli dekor, izvedena vrlo
povrsno i nekvalitetno, a ukrasni su elementi potpuno izostavljeni.

Duboki tanjuri s dr$kom vrlo su ¢esto oslikani s vanjske i unutarnje strane,
kao $to su npr. na8$i uzorci br. 106 i 107. Umjesto uobifajenog prikaza glave
ovdje se javlja u sredi$njem medaljonu lik Zenskolikog Erosa s velikim krilima
i obiljem nakita po cijelom tijelu te s raznolikim biljnim i geometrijskim motivima
na obje strane. Osobito je rasko$no ukrasena vanjska strana na tanjuru velikih
dimenzija (br. 107), gdje se uz ljudske likove Siroko protezu velike lepezaste
palmete isprepletene viticama i volutama, izmedu kojih su ukomponirani razni,
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ve¢ dobro poznati, dodatni atributi. Intenzivhom primjenom debelih namaza bijele,
Zute i naranfaste boje postignut je ja¢i plasticitet cijelog dekora s vanjske i
nutarnje strane, osobito na ovom uzorku.

BOCE

Ovaj tip vaze predstavljaju samo dva primjerka (br. 118, 119) u nasoj zbirci,
ali ga inace Cesto susrecemo medu proizvodima apulskih radionica. To su vaze
trbusasta tijela, uska i visoka vrata koji prelazi u $iroko grlo s profiliranim
ovratnikom, a na dnu zavr3avaju niskom, pretezno profiliranom, noZicom.

Ukrasni motivi koji prekrivaju cijelu gornju povrsinu vaze ni po ¢emu se ne
razlikuju od dekora primijenjenog na svim primjercima vaza iz apulskih radio-
nica iz posljednje dekade IV st. pr. n. e. Male razlike uo¢avaju se samo u kombi-
naciji istih geometrijskih i biljnih motiva (velika lepezasta palmeta s viticama i
volutama), kao i u prikazu velike zenske glave u profilu s prednje strane.

LEBES

Tip vaze koji takoder pripada uobi¢ajenom repertoaru juZnoitalskih proizvod-
nih sredi$ta. U skupini primjeraka iz apulskih radionica u nasem se muzeju nalazi
samo jedan uzorak (br. 120). Malih je dimenzija, trbuSasta tijela s jace nagla-
$enim ramenima i suZenim otvorom, prstenasto podebljanim, te uskim dnom i nis-
kom nozicom na profiliranu postolju. Dvije oble okomite drske lu¢no su savijene
na ramenima. Ovaj tip vaze nosi uvijek i poklopac, vrlo ¢esto ukraSen veéim ili
manjim nastavcima i dodacima,’ ali na nasem primjerku on nedostaje.

Cijela dekoracija gornje povr$ine nadovezuje se i po motivima i po njihovoj
primjeni na citirane boce, kao i na neke primjerke skifosa objavljene u ovom ka-
talogu (br. 85, 86).

POKLOPCI

Poklopci za lekane (br. 121—151) zastupljeni su u veéem broju, a prema
obliku pripadaju gotovo svi istom tipu.® Ploha im je konusna, jae ili blaZe na-
kogena, a uzak rub okomit i trakast. Sredi$nja hvataljka uglavnom je $iroka, rjede
malih dimenzija, a uvijek profilirana.

U dekoriranju gornje plohe mogu se uoditi razlike, iako su primijenjeni isti
ukrasni elementi. Prema kompozicijama svrstani su u Cetiri varijante.

U prvoj varijanti, uz prikaz dviju glava u profilu, pretezno Zenskih,” s uobica-
jenim ukrasom u kosi i nakitom, velika lepezasta palmeta smjeStena je u uokvireno
trokutno polje, a male volute ili polupalmete nalaze se izvan njega (br. 121—132).

s Poklopci za lebes vrlo su razliditi, od
posve jednostavnih samo s kruZnom ili vre-
tenastom hvataljkom do takvih koji sukom-
binirani od nekoliko oblika vaza, a nalazi
mo ih osobito na velikim primjercima iz
kampanskih radionica (A. D. Trendall, LCS,
Oxford, 1967 T. 108,5—6; 119,1—23—6; 220,
1-2).

¢ Tzuzetak &ini br. 147, kod kojeg je plo-
ha posve ravna kao i gornja povr$ina hva-
taljke, te br. 150 koji je kalotastog oblika,
a mala je hvataljka polukruZna i jale pro-
filirana.

7 Na jednom primjerku ove varijante pri-
kazana je glava bradata muskarca s buj-
nom crpom kosom.
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Za drugu varijantu karakteristicno je da je velika palmeta slobodna, bez
okvira, a uz nju su dodatne volute i polupalmete te prikaz dviju Zenskih glava u
profilu (br. 133—139).

U trecoj varijanti kombinirana je samo lepezasta palmeta sa §irokim listovima
uz likovni prikaz bez bilo kakvih dodatnih dekorativnih elemenata (br. 147).

U Cetvrtoj varijanti dolazi samo kompozicija od Cetiriju lepezastih palmeta,
bez okvira i svih ostalih elemenata (br. 151).

Zajedni¢ki ukras na svim primjercima jest zrakasti motiv u sredi$njem polju
hvataljke® te kratki i $iroki okomiti potezi crnog firnisa ili motiv pasjeg skoka na
rubu poklopca. Slobodni prostori gornje povr$ine ispunjeni su crnim firnisom, dok
je nutarnja strana bez ikakva ukrasa, tako da se dobro uocuje boja gline.

Ovom grupom grade kompletira se i zaokruzuje zbirka crvenofiguralnih vaza
iz apulskih radionica u nasem muzeju. Gotovo na svim prikazanim primjercima,
iako razli¢itim po obliku i tipovima, javljaju se isti figuralni motivi i dekorativni
elementi samo varirani u kompozicijama. Osim nekoliko skifosa (br. 71—73), koji
svojom jednostavno$céu ukrasa i kvalitetom izradbe pripadaju proizvodnji oko sre-
dine IV st. pr. n. e., svi ostali primjerci mogu se svrstati u onu grupu koja je
najbrojnija medu na$im materijalom i nosi obiljezje produkcije tredée dekade i
zavr$etka IV st. pr. n. e.

Iz triju dijelova kataloga vidi se da je zbirka vaza iz apulskih radionica vrlo
bogata oblicima, iako ne po sadrZaju motiva, te da se moZe vremenski uklopiti
u tri faze IV st. pr. n. e., od kojih manji dio pripada prvim desetlje¢ima i sredini,
a pretezni dio koncu IV st. pr. n. e.

U toku studijskog rada na toj problematici pokazalo se da apulska zbirka pre-
lazi razinu samo serijske proizvodnje, kako se prvotno mislilo, jer se moglo iz-
dvojiti nekoliko majstorskih radionica, grupa i podgrupa. Zahvaljujuéi konzultaci-
jama i stru¢noj pomodi prof. A. D. Trendalla,? najvedeg ?ivog poznavaoca apulskog
slikarstva na vazama, koji je na$u zbirku detaljno pregledao, moje su se spoznaje
o vrijednosti ove grade znatno proSirile i produbile. Medutim, kako je rije¢ samo
o kataloSkom prikazu apulskog fundusa vaza, ne mogu iznijeti sve nau¢ne rezultate,
pa ¢emo to udiniti u daljnjoj studijskoj obradbi za CVA.

! Samo na nekoliko primjeraka sredidnji D. Trendallu na nesebi¢noj pomoéi pri ob-
je krug hvataljke ispunjen malom dvostru- radbi ITI dijela kataloga, koju mi je pruZio
kom palmetom (br. 141). za vrijeme svog trodnevnog boravka u na-

® Ovom se prilikom zahvaljujem prof. A. $em muzeju na pocetku 1974. godine,
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SUMMARY

RED-FIGURED VASES FROM THE APULIAN WORKSHOPS
IN THE ARCHAEOLOGICAL MUSEUM IN ZAGREB

In this part of the catalogue the last group of red-figured. Apulian vases in
the Archaeological Museum in Zagreb is discussed.

The exemplars of minor dimensions are mainly analysed — jugs, apihiseis,
skyphoi, kantharoi, lekythoi, stamnoi, dishes, bottles, lebeis and lids. Dealing
with each group, the authoress refers of the main features of every exemplar, the
use of decorative elements and the composition of figural scenes. According to
their shape, the jugs are divided into three types: Type a — which has an elegant
prolonged body with accentuated shoulders and a low foot on a moulded base,
while the grooved band-handle curves from' the rim and descends vertically upon
the body (prochous — Cat. Nr. 58); Type b — where the rounded body is as
wide as the bottom (chous — Cat. Nr. 61); Type ¢ — with a very small pear-shaped
body, a wide horizontal rim and a handle which has a double knot (Cat. Nrs. 62,
63). The decorative motifs are applied in different ways. While the Type b has
only one human figure, and a simple geometrical pattern on the front side, the
other two types show their entire surfaces covered with floral ornament — fan-like
palmettes, volutes, tendrils and leaves. The authoress further points out that in
the entire collection there is only one example of epihysis (Cat. Nr. 97), whereas
the skyphoi are represented by a larger number (Cat. Nrs. 71-—90). The decoration
depends upon the very simplicity of their lines, which causes the motifs to be
repeated. The most frequent ones are the wave and egg-pattern along the very rim,
the fan-like palmette beneath the handles and the human figure on each side of the
body. A large female head in profile is very often seen, a motif which is almost
never apsent on any shape of vases produced towards the and of the 4th Cent.
B. C. Vessels on foot are represented by two richly decorated kantharoi (Cat. Nrs.
98, 99), with human figures on both sides of the body, while the plasticity of the
decoration is accentuated by the application of pastous layers of white, yellow
and orange colours. This type of vases is represented by several lekythoi of minor
dimensions and simple decoration (Cat. Nrs. 91—96), and they were sought for
and largely in use during the period of the production of pottery of the Greek and
South-Italic black and red-figured style. Small, very well-proportioned stamnoi
(Cat. Nrs. 114—117), remind us of the craters with arcades. They show a wide
rounded body with accentuated shoulders, a short cylindrical neck, while two
vertical small columns linked by a horizontal rung indicate handles. All specimens
are richly decorated with almost identical motifs — fanlike palmettes, volutes,
leaves, semi-palmettes and a large female head in profile.

Many differences can be observed among the dishes (Cat. Nrs. 100, 113), both
in the shapes of the type and on the decorative elements. Dishes of smaller size,
narrow rims and simple decoration belong to the first group, while the second one
is formed by larger specimens, which are deeper and have two groovad band-
-handles forming an arch at the very rim of the plate. In the midle of each handle
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there is a tall button. The rich decoration is composed of geometrical and floral
elements, as well as human figures, and covers mainly both, the outer and inner
surface. Here too, the intense application of pastous layers of white, yelow and
orange colours is to be seen.

The group of lids is also well represented (Cat. Nrs. 121—151). They have
mainly a conical form with a broad disc-shaped knob and a band rim. Their size
varies, and the decoration on their upper surface is formed of the same elements
in various combinations.

The autoress points out that with this group of vases, the collection of the
red-figured vases from Apulian workshops is completed and defined, and that the
same figural motifs and decorative elements, varying in their composition, appear
on nearly all of the specimens, which on the other hand differ in shape and type.
Except for a few skyphoi (Cat. Nrs. 71—73), which according to the simplicity of
decoration and quality of workmanship belong to the production of the 4th cent
B. C., all the other exemplars can be listed into a group which is the best repre-
sented in this collection, and which bears the characteristics of the third decade
and the late 4th cent. B. C.

Finally the authoress discusses the entire material displayed in the three parts
of the catalogue. She points out that in course of her study of these problems she
has come to the conclusion that the Apulian vases of the Archaeological Museum
in Zagreb do not belong merely to the serial production, as it had formerly been
thought, because several workshops, groups and sub-groups could be established.
Owing to the advice and help of Professor A. D. Trendall, the greatest living expert
on the Apulian painting on vases, who has studied this collection in detail, her
awareness of the value of this material has become more firm and her experience
more profound. However it was not possible to present all the new scientific
results in this catalogue, which therefore will be attempted in course of further
studies for the CVA.
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KATALOG

(V. Vjesnik AMZ, ser. 3, sv. VI—VII, str. 243—251)

VRCEVI

58.

59.

60.

Inv. 38 TABLA XXVII, 1, 2

Vré. Tijelo trbusasto s jade naglasenim ramenima, vrat visok, uzak, trolisni otvor,
visoka trakasta dr$ka s rebrom po sredini, noZica niska na $iroku profiliranom po-
stolju. Cijela je povriina bogato ukra$ena: otvor i drika plastiénim motivom
jajnice, rozetama te veéim i manjim maskama. Na vratu su okomite zrakaste linije,
na ramenima niz rozeta, a pri dnu je $iri pojas s motivom pasjeg skoka. Prostor
ispod dr8ke i sa strana ispunjen je bogato razvedenim spletom lepezastih palmeta,
polupalmeta, listi¢a i vitica. Sprijeda je figuralna scena.

U sredini izmedu dviju Zena sjedi na plastu gol mladi¢ s vijencem u kosi i velikom
fiale u ispruZenoj desnici. Lijevom se oslanja o sjedi$te. Okrenut je ulijevo prema
Zeni koja stoji ispred njega. Ona je odjevena u dug, podvezan i bogato nabran
hiton bez rukava. Kosa joj je vezana u pundu i ukradena. U kovréi spustenoj preko
uha ima naus$nicu, oko vrata ogrlicu, a na rukama narukvice. U uzdignutoj desnici
drzi veliki alabastron, a iz lijeve spuStene ruke visi grozd. Okrenuta je udesno
prema mladiéu. Posve desno iza njega sjedi na stijeni druga Zena isto odjevena i
ukrasena nakitom. U desnoj ruci drZi zrcalo, a u lijevoj vijenac. Meduprostor je
ispunjen rozetama, lovorovim grandicama, cvjeti¢ima, dvama malim prozorima i
nizom toc&kica.

Firnis crn, jaeg sjaja. Glina smedasto-crvena, a detalji su izvedeni bijelom, Zutom
i naran¢astom bojom. Modelacija likova dobra.

Visina 0,310 m, Sirina dna 0,120 m.
Apulski stil, tre¢a Cetvrtina IV st. pr. n. e.

Inv. 1061

Vré. Tijelo trbusasto, trolisni otvor, okomita trakasta dr$ka, na dnu stajadéi pr-
sten. Cijela vanjska povrsina i nutarnji dio otvora prevudeni sa firnisom. Na pred-
njoj strani u okviru koji je sastavljen od niza tockica u gornjem dijelu i uske
crvene trake sa svake strane prikazana je velika Zenska glava u profilu. Kosa joj je
skupljena u mreZu, o kovrée se spustaju preko uha. Sa svake strane glave je
jedna voluta.

Firnis smedasto-crn, slaba sjaja, tanko i nejednako nanesen, mjestimice otpada.
Glina blijedo-Zuta, a dekorativni elementi i glava svijetlocrvene boje. Vrlo slab
rad.

Visina 0,103 m, $irina dna 0,045 m

Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

Inv. 1032 TABLA XXVIII, 1

Vré. Tijelo kruskoliko, trolisni otvor, okomita trakasta drika, na dnu stajadi
prsten. Cijela vanjska povrsina i nutarnji dio otvora prevuleni su firnisom. Na
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61.

62.

63.

prednjoj strani u okviru koji u gornjem dijelu ima motiv jajnice, a pri dnu pasji
skok prikazan je gol mladi¢ u pokretu. Tijelo mu je okrenuto ulijevo, a glava
zabacCena udesno. Preko lijeve ispruZene ruke prebaden mu je plast, a u desnoj ima
vijenac. Meduprostor je ispunjen rozetom, polupalmetama i volutama te lovorovom
granom. Na dnu je niz bijelih to¢kica.

Firnis zelenkasto-crn, srednjeg sjaja, nejednako nanesen. Glina svijetlocrvena, a
neki detalji su bijele i Zute boje. Modelacija lika i crteZ dobri.

Visina 0,170 m, $irina dna 0,075 m.

Apulski stil, treéa ¢etvrtina IV st. pr. n. e.

Inv. 880 TABLA XXVIII, 2
Vré. Tijelo trbugasto, veliki trolisni otvor, okomita trakasta drika s rebrom po
sredini, $iroko ravno dno. Cijela vanjska povr$ina i nutarnjl dio otvora prevuéeni
su firnisom. Na prednjoj strani u okviru koji u gornjem dijelu ima motiv jajnice a
pri dnu pasji skok prikazana je scena.

Desno na stijeni sjedi gol mladi¢ s tirsom u desnoj ruci, okrenut thevo prema
Zeni, koja mu stoji nasuprot. OdJevena jeu dug podvezan hiton bez rukava, koji
se u bogatim naborima spusta niz tijelo. Kosa joj je vezana u pundu. Oko vrata
ima ogrlicu, a na svakoj ruci po dvije narukvice. U ispruzenoj ljevici drzi veliku

fiale. Okrenuta je prema muskarcu. Izmedu njih je smjesten Zrtvenik i jedna ro-
zeta.

Firnis crn, dobre kvalitete i jaleg sjaja. Glina Zutkasto-crvena, a neki detalji su
bijele i Zute boje.

Visina 0,175 m, $irina dna 0,105 m.

Apulski stil, treéa éetvrtina IV st. pr. n. e.

Inv. 1064 TABLA XXIX, 1, 2

Vréi€. Tijelo krugkoliko, rub $irok vodoravan, drika obla i savijena u dvostruki
¢vor, na dnu uzak stajaéi prsten. Cijela je povr$ina bogato ukra$ena: rub s gornje
strane motivom pasjeg skoka, a s donje $irim okomitim potezima crnog firnisa.
Na gornjem dijelu tijela tede unaokolo uzak pojas s jajnicom, a pri dnu je opet
motiv pasjeg skoka. Prostor ispod drike i sa strana ispunjen je velikim lepezastim
palmetama, listiéima i volutama.

Na prednjoj strani je scena: Desno na stijeni gol Eros s velikim ukra$enim krilima i
visokom Zenskom frizurom. Oko vrata ima ogrlicu, a na rukama narukvice. U des-
noj ispruZenoj ruci dr#i zrcalo, a lijevom se oslanja o stijenu. Okrenut je ulijevo
prema Zeni, koja takoder sjedi na stijeni ispred njega. Ona je odjevena u podvezan
i bogato nabran hiton bez rukava. Kosa joj je vezana u pundu. Na njezinoj lijevoj
ispruZenoj ruci stoji ptica ragirenih krila, a u desnoj drZi velik alabastron. Gornji
dio tijela i glavu okrenula je udesno prema Erosu. Meduprostor je ispunjen roze-
tom i lovorovom granom:.

Firnis crn, jadeg sjaja i dobre kvalitete. Glina svijetlocrvena. Modelacija likova
dobra, crteZ siguran.

Visina 0,092 m, $irina dna 0,045 m, Sirina oboda 0,074 m.
Apulski stil, trec¢a Cetvrtina IV st. pr. n. e.

Inv. 1063

Vréié. Tijelo kruskoliko, rub $irok vodoravan, dr8ka obla i savijena u dvostruki
¢vor, na dnu uzak stajaci prsten. Cijela je povriina ukrasena: rub s gornje strane
motivom pasjeg skoka, a s donje $irim okomitim potezima crnog firnisa, na dnu
uzim i §irim crnim trakama. Prostor ispod drike i sa strane ispunjen je lepezastim
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palmetama, 'listovima i volutama. Na prednjoj strani prikazana je velika Zenska
g{av:?. u profilu. Kosa joj je skupljena u mrezu, a kovrée se spustaju preko uha.
Firnis crn, jadeg sjaja. Glina ruZicasta.

Visina 0,085 m, $irina dna 0,040 m, $irina oboda 0,067 m.

Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

64. Inv. 882 TABLA XXIX, 3
Vre. Tijelo trbqéasto, veliki trolisni otvor, okomita trakasta dr$ka, &iroko ravno
dnf) s prstenastim obodom. Cijela vanjska povriina i nutarnji dio otvora pre-
vuceni su f}}'nlsorll.. Na prednjoj strani u okviru koji je sastavljen od cik-cak linija u
gornjem dijelu, niza tockica sa strana i crvene uske trake pri dnu, prikazana je
Zena u dugom podvezanom i bogato nabranom hitonu. Kosa joj je vezana u
pundu i ukraSena dijademom. U kovréi, spustenoj preko uha, ima nau$nicu, oko
vrata ogrlicu, a na rukama narukvice. U lijevoj uzdignutoj ruci drzi zrcalo, a iz
spustene desnice visi joj grozd. Okrenuta je udesno prema Zrtveniku koji je smije$-
ten ispred nje.

Firnis crn, dobre kvalitete i jadeg sjaja. Glina smedastocrvena, a neki su detalji
izvedeni pastoznim namazom bijele i Zute boje.
Visina 0,0,150 m, $irina dna 0,093 m.
Apulski stil, treca &etvrtina IV st. pr. n. e.
SKIFOSI

65. Inv. 191 TABLA XXX, 1, 2
Skifos-pliticast. Rub ravan, dvije valjkaste dr$ke vodoravno poloZene. NoZica
niska. PovrSina je ukraena: unutragnjost i drike prevuéeni su firnisom, a pri dnu
i na nozici ima uske i $iroke crvene i crne trake. Prostor ispod drski ispunjen je
velikom lepezastom palmetom, listovima i volutama.

Strana A — U sredi$njem polju prikazana je velika Zenska glava u profilu. Kosa joj
je skupljena u mreZu, a jedna se kovréa spusta preko uha.
Strana B — Veliki labud okrenut ulijevo stoji uzdignutih krila.
Firnis zelenkasto-crn, tanko i nejednako nanesen. Glina blijedoruZitasta, a pojedini
dekorativni elementi prevuceni su svijetlocrvenom bojom.
Visina 0,067 m, $irina dna 0,060 m, $irina oboda 0,127 m.
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.
66. Inv. 190

Skifos-pliti¢ast. Rub ravan, dvije valjkaste drS$ke vodoravno poloZene. NoZica
niska, profilirana. Cijela povr§ina je ukrasena: unutra$njost i drSke prevudeni su
crnim firnisom, ispod ruba s vanjske strane je uzak pojas s motivom pasjeg skoka,
a pri dnu uske i $iroke crne i crvene trake. Prostor ispod drki ispunjen je velikom
Iepezastom palmetom, listovima i volutama.

Strana A, B — U sredi$njem polju prikazana je velika Zenska glava u profilu.
‘Kosa joj je skupljena u mreZu i ukrasena. U kovréi spustenoj preko uha ima
nausnicu, oko vrata ogrlicu.

Firnis crn, slabijeg sjaja, tanko i nejednako nanesen. Glina svijetlocrvena. Glave i
dekorativni. elementi prevuceni su crvenom bojom.

Visina 0,068 m, §irina dna 0,062 m, §irina oboda 0,117 m.

Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.
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68.

69.

70.

Inv. 192 TABLA XXXi1, 1
Skifos-pliti¢ast. Rub ravan. Dvije valjkaste dr$ke vodoravno poloZene. NoZica
niska, profilirana. Cijela je povrSina ukra$ena: unutra$njost i dr§ke prevudeni su
crnim firnisom, ispod ruba s vanjske strane je uzan pojas s motivom pasjeg
skoka, a pri dnu i na nozici uske i Siroke crne i crvene trake. Prostor ispod drski
ispunjen je velikom lepezastom palmetom, listi¢ima i volutama.

Strana A, B — U srediSnjem polju prikazana je velika Zenska glava u profilu. Kosa
joj je skupljena u mrezu i bogato ukraSena. U kovréi spustenoj preko uha ima
nausnicu, a oko vrata ogrlicu. U meduprostoru iza glave je jedna rozeta.

Firnis crn, srednjeg sjaja. Glina ruZicasta. Glava i i dekorativni elementi prevuceni
su svijetlocrvenom bojom, a neki detalji izvedeni pastoznim namazom bijele i
Zute boje.

Visina 0,062 m, $irina dna 0,059 m, $irina oboda 0,110 m.
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

Inv. 193

Skifos-pliti€ast. Rub ravan. Dvije valjkaste dr$ke vodoravno poloZene. NoZica
niska profilirana. Povriina je ukrasena: unutradnjost i drike prevuceni su crnim
firnisom, a pri dnu i na noZici ima uske i Siroke crne i crvene trake. Prostor ispod
drski ispunjen je lepezastom palmetom, listovima i volutama.

Strana A, B — U sredi$njem polju prikazana je velika Zenska glava u profilu.
Kosa joj je vezana u pundu, a kovrée se spustaju preko uha.

Firnis crn, bez sjaja. Glina blijedo-zuta. Glave i ukrasni elementi prevuceni su
svijetlocrvenom bojom.

Visina 0,065 m, $irina dna 0,064 m, $irina oboda 0,112 m.
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

Inv. 194

Skifos-plitiast. Rub ravan. Dvije vodoravne valjkaste drS§ke na gore savinute.
NoZica niska profilirana. Povr§ina je ukraSena: unutranjost i dr§ke prevudeni su
crnim firnisom, ispod ruba s vanjske strane je pojas s motivom pasjeg skoka, a
pri dnu uske i Sire crne i crvene trake. Prostor ispod dr$ki ispunjen je lepezastom
palmetom, listovima i volutama.

Strana A, B — U sredi$njem polju prikazana je velika Zenska glava u profilu. Kosa
joj je vezana u pundu i ukraSena dijademom. U kovréi spustenoj preko uha ima
nausnicu, a oko vrata ogrlicu.

Firnis zelenkasto-crn, tanko i nejednako nanesen.
Glina svijetlocrvena, a detalji izvedeni pastoznim namazom bijele i Zute boje.

Visina 0,062 m, $irina dna 0,048 m, $irina oboda 0,094 m.
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

Inv. 195 TABLA XXXI, 2
Skifos-plitiCast. Rub ravan. Dvije vodoravne valjkaste dri§ke na gore savinute.
Nozica niska profilirana. Cijela je povr§ina ukra$ena: unutradnjost i drSke prevu-
Ceni su crnim firnisom, ispod ruba s vanjske strane je pojas s motivom pasjeg
skoka, a pri dnu i na noZici uske i $iroke crne i crvene trake. Prostor ispod drski
ispunjen je velikom lepezastom palmetom, listi¢ima i volutama.

Strana A, B — U sredi$njem polju prikazana je velika Zenska glava u profilu.
Kosa joj je vezana u pundu i ukrasena, preko uha spustaju se kovre.
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Firni crn, srednjeg sjaja, mjestimice tanko i nejednako nanesen. Glina ruZi¢asta,
glava i dekorativni elementi prevuéeni su svijetlocrvenom bojom.

Visina 0,058 m, $irina dna 0,047 m, $irina oboda 0,088 m.

Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

Anal. F. G. Lo Porto, CVA, Torino 1960., fasc. XXXII/I, t. 19, 7 (4454)

Inv. 41 TABLA XXXII, 1, 2

Skifos. .l.lub ravan. Dvije valjkaste dr$ke vodoravno poloZene. Prstenasta stajaca
p!oha. ClJel?. Je povrena ukrasena: drike i unutra$njost prevudeni su crnim fir-
nisom, a pri dnu s vanjske strane je uska crvena traka. Prostor ispod driki ispu-
njen je velikom lepezastom palmetom, listovima i viti¢astim volutama.

Str?.na A — Na sredini stoji Zena u poluprofilu s glavom zabatenom udesno.
Odjevena je u hiton i peplos, koji je prebacen preko lijevog ramena i u bogatim
se naborima spusta niz tijelo. Kosa joj je vezana u pundu. Oko vrata ima ogrlicu,
na uhu naudnicu, a na desnoj ispruzenoj ruci dvije narukvice. U meduprostoru su
prozor¢icé i stilizirana rozeta.

Strana B — Gol mladi¢ okrenut udesno stoji na sredini. U desnoj spustenoj ruci
drzi strigilis, a ispod ispruZene lijeve ruke smje$ten je mabran i sloZen plast.
Firnis crn, jaCeg sjaja i dobre kvalitete. Glina blijedo-ruzi¢asta, a dekorativni
elementi i likovi su smedasto-crvene boje.

Visina 0,110 m, $irina dna 0,075 m, $irina oboda 0,130 m.

Apulski stil, sredina IV st. pr. n. e,

Inv. 42. TABLA XXXIII 1, 2

Skifos. Rub ravan. Dvije valjkaste dr$ke vodoravno poloZene. Prstenasta stajada
ploha. Cijela je povrSina ukra$ena: drske i unutra$njost prevuceni su crnim firni-
som, a s vanjske strane pri dnu teku unaokolo dvije crvene uske trake. Prostor
ispod drski ispunjen je velikom lepezastom palmetom listovima i volutama.

Strana A — Na sredini stoji Eros s velikim krilima, okrenut udesno. Kosa mu je
vezana u pundu i ukraSena vijencem. U lijevoj ispruZenoj ruci drZi fiale.

Strana B — Na visokoj $krinji sjedT Zena, okrenuta udesno. Gornji dio tijela je
gol, a preko donjeg je prebaden plast koji se u bogatim naborima spusta niz tijelo.
Kosa joj je vezana u pundu i ukragena dijademom. Na rukama ima narukvice. U
lijevoj ispruzenoj ruci drzi veliku ukrasenu fiale, a u desnoj sistrum.

Firnis crn, tanko i nejednako nanesen. Glina blijedo-ruZi¢asta, dekorativni elementi
i likovi smedasto-crveni, a neki su detalji izvedeni bijelom, Zutom i svijetlocrvenom
bojom.

Visina 0,105 m, $irina dna 0,080 m, $irina oboda 0,130 m.
Apulski stil, sredina IV st. pr. n. e.

Inv. 43 TABLA XXXIV, 1, 2

Skifos. Rub ravan. Dvije trakaste drike vodoravno poloZene. Prstenasta stajada
ploha. Cijela je povrSina ukraSena: dr$ke i unutrasnjost prevuceni su crnim firni-
som, a prostor ispod drski ispunjen je lepezastom palmetom, listovima i volutama.

Strana A — Na sredini stoji Zena, okrenuta udesno. Odjevena je u dug podvezan
hiton bez rukava, koji se u bogatim naborima spusta niz tijelo. Kosa joj je vezana
u pundu. Oko vrata ima ogrlicu. U desnoj uzdignutoj ruci drzi veliku fiale.

Strana B — Na sredini stoji Zena u poluprofilu, glavom okrenuta udesno. Odjevena
je u dug podvezan i bogato nabran hiton. Kosa joj je vezana u pundu. Oko vrata
ima ogrlicu. Ruke ra$irene, a u lijevoj drZi veliku fiale.
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Firnis crn, jaceg sjaja i dobre kvalitete. Glina blijedo-ruzi¢asta, a dekorativni ele-
menti i likovi izvedeni su svijetlocrvenom bojom.

Visina 0,106 m, $irina dna 0,075 m, $irina oboda 0,135 m.

Apulski stil, sredina IV st. pr. n. e.

Inv. 44 TABLA XXXV, 1, 2

Skifos. Rub ravan. Dvije valjkaste dr$ke vodoravno poloZene. Prstenasta sta-
jaca ploha. Cijela je povr$ina ukrasena: dr$ke i unutra$njost prevudeni su crnim
firnisom, s vanjske je strane ispod ruba motiv pasjeg skoka, a pri dnu §ira crvena
traka. Prostor ispod drki ispunjen je lepezastom, palmetom, listovima i razvedenim
vitiCastim volutama.

Strana A — Zena odjevena u dug podvezan i bogato nabran hiton bez rukava
sjedi na Skrinji, okrenuta udesno. Kosa joj je vezana u pundu i ukrasena dijade-
mom. Oko vrata ima ogrlicu, a na rukama narukvicu. Desnom se rukom oslanja o
Skrinju, a u lijevoj ispruZenoj drzi veliku ukrasenu fiale. U meduprostoru je srcolik
list.

Strana B — Nag mladi¢ u poluprofilu, glavom okrenut udesno stoji na sredini.
Jedan vijenac mu ukrasava kosu, a drugi drzi u spustenoj desnoj ruci. Preko
lijeve, kojom se oslanja o Stap, prebacen je plast. U meduprostoru su mala cista i
srcolik list.

Firnis crn, srednjeg sjaja, tanko i nejednako nanesen. Glina blijedo-ruZi¢asta,
dekorativni elementi i likovi smedasto-crveni, a neki detalji su izvedeni pastoznim
namazom bijele i Zute boje.

Visina 0,095 m, Sirina dna 0,055 m, $irina oboda 0,107 m.

Apulski stil, treéa Cetvrtina IV st. pr. n. e.

Inv. 45 TABLA XXXVI, 1, 2

Skifos. Rub ravan. Dvije trakaste dr$ke vodoravno poloZene. Prstenasta stajaca
ploha. Cijela je povriina bogato ukrasena: drske i unutranjost prevudeni su crnim
firnisom, s vanjske strane ispod ruba je motiv jajnice, a pri dnu dvije uske crvene
trake. Prostor ispod drski ispunjen je lepezastom palmetom, listovima i bogato
razvedenim viti¢astim volutama.

Strana A — Zena u pokretu i poluprofilu s glavom okrenutom ulijevo. Odjevena je
u dug podvezan hiton bez rukava, koji se u bogatim naborima spusta niz tijelo.
Kosa joj je vezana u pundu. U lijevoj ispruzenoj ruci drZi fiale.

Strana B — Gol mladi¢ u poluprofilu s glavom okrenutom udesno stoji na sre-
dini. U lijevoj ispruzenoj ruci drZi fiale, a desna mu je spustena niz tijelo.

Firnis crn, jadeg sjaja i dobre kvalitete. Glina Zuckasto-smeda, a dekorativni ele-
menti i likovi izvedeni su smedasto-crvenom bojom.

Visina 0,095 m, $irina dna 0,060 m, $irina oboda 0,110 m.

Apulski stil, trec¢a Cetvrtina IV st. pr. n. e.

Inv. 46 TABLA XXXVII, 1, 2

Skifos. Rub ravan. Dvije trakaste drSke vodoravno poloZene. Prstenasta stajaca
ploha. Cijela je povrsina ukrasena: drske i unutra$njost prevuceni su crnim firni-
som, s vanjske strane ispod ruba je motiv pasjeg skoka i uzak pojas s okomitim
potezima, a pri dnu uska crvena traka. Prostor ispod drski ispunjen je lepezastom
palmetom, listovima i bogato razvedenim viti¢astim volutama.

Strana A — Na sredini stoji Zena u dugom podvezanom hitonu bez rukava, glave
okrenute ulijevo. Kosa joj je vezana u pundu. Oko vrata ima ogrlicu, na uhu
nau$nicu. Ruke su joj raSirene, a u desnoj drzi zrcalo.
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Strana. B — Gol muskarac s glavom okrenutom ulijevo, raSirenih ruku, stoji na
sredini. U desnoj ruci drzi stilizirani vijenac.

Firnis crn, jateg sjaja i dobre kvalitete. Glina Zutkasto-crvena, a dekorativni
elementi i likovi izvedeni su smedasto-crvenom bojom.'

Visina 0,110 m, $irina dna 0,055 m, $irina oboda 0,105 m.

Apulski stil, treca &etvrtina IV st. pr. n. e.

Anal. A. D. Trendall, APS, 1961, t. XXXVII, 184

77. Inv. 47

Skifos. Rub ravan. Dvije trakaste drs$ke vodoravno polozene. Prstenasta stajaca
ploha. Cijela je povrSina ukrasena: drike i unutrasnjost prevuceni su crnim firni-
som, a s vanjske strane pri dnu je uska crvena traka. Prostor ispod driki ispu-
njen je lepezastom palmetom, listovima i volutama.

Strana A — Na sredini stoji Zena u poluprofilu, glave zabalene udesno, pokraj
niskog zrtvenika. Odjevena je u hiton i peplos, koji je prebacen preko lijevog
ramena i u bogatim se naborima spusta niz tijelo. Kosa joj je vezana u pundu, a u
desnoj ispruzenoj rl_lci drZzi vijenac. U meduprostoru je prozorcié.

Strana B — Gol mladié rairenih ruku i glave okrenute udesno stoji na sredini
pokraj niskog Zrtvenika. Desnom se rukom oslanja o §tap. Iznad lijeve ruke u
meduprostoru je stiliziran vijenac. '

Firnis crn, bez sjaja, tanko i nejednako nanesen. Glina blijedo-ruziasta.

Visina 0,064 m, Sirina dna 0,040 m, $irina oboda 0,080 m.
Apulski stil, treca ¢etvrtina IV st. pr. n. e.

78. Inv. 318 TABLA XXXVIII, 1, 2

Skifos. Rub ravan. Dvije trakaste dr$ke vodoravno poloZene. Prstenasta stajada
ploha. Cijela je povrsina ukra$ena: drike i unutrainjost prevuceni su crnim firni-
som, s vanjske strane ispod ruba je motiv jajnice, a pri dnu uska crvena traka.
Prostor ispod drski ispunjen je velikom lepezastom palmetom, listovima i viti¢astim
volutama.

Strana A — Na sredini stoji Zena okrenuta udesno. Odjevena je u podvezan i bo-
gato nabran hiton bez rukava. Kosa joj je vezana u pundu i ukradena dijademom.
Oko vrata ima ogrlicu, na rukama narukvice. U lijevoj ispruzenoj ruci drzi veliku
fiale, a iz desne se spusta tanka grancica.

Strana B — Na sredini stoji gol mladi¢ okrenut udesno. U kosi ima vijenac, a u
rukama iste elemente kao Zena na strani A.

Firnis crn, jaleg sjaja, nejednako nanesen. Glina blijedo-ruZi¢asta, dekorativni
elementi i likovi smedasto-crveni, a neki su detalji izvedeni pastoznim namazom
bijele i Zute boje.

Visina 0,100 m, $irina dna 0,055 m, girina oboda 0,110 m.

Apulski stil, treca etvrtina IV st. pr. n. e.

79. Inv. 319 TABLA XXXIJX, 1, 2

Skifos. Rub ravan. Dvije trakaste dr$ke vodoravno poloZene. Prstenasta stajaca
ploha. Cijela je povr§ina ukrasena: dr$ke i unutrasnjost prevuceni su crnim firni-
som, s vanjske strane ispod ruba je uski pojas s motivom jajnice, a pri dnu su
uske vodoravne crvene i crne trake. Prostor ispod drski ispunjen je spletom pal-
meta, listova i bogato razvedenih viti¢astih voluta.

Strana A — Na sredini uz nizak Zrtvenik stoji Zena odjevena u podvezan i bogato
nabran hiton, glave okrenute udesno. Kosa joj je vezana u pundu, a ruke rasi-
rene. U desnoj drzi lovorovu grancicu, a u lijevoj veliku fiale.

7 Viesnik
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80.

81.

82.

83.

Strana B — Gol mladié glave okrenute udesno stoji na sredini uz Zrtvenik. Desnu
ruku drzi ispruzenu iznad Zrtvenika, a lijevom, preko koje je prebacen plast, oslanja
se o Stap.

Firnis smedasto-crn, tanko i nejednako nanesen. Glina blijedo-ruzicasta, a svi deko-
rativni elementi i likovi izvedeni su smedasto-crvenom bojom.

Visina 0,090 m, Sirina dna 0,050 m, $irina oboda 0,103 m.

Apulski stil, trec¢a €etvrtina IV st. pr. n. e.

Inv. 48

Skifos. Rub ravan. Dvije valjkaste dr$ke vodoravno poloZene. Prstenasta stajaca
ploha. Cijela je povr$ina ukra$ena: dr$ke i unutra$njost prevuceni su crnim fir-
nisom, ispod ruba s vanjske strane je pojas s motivom pasjeg skoka, a pri dnu
i na stajacoj plohi uZe i $ire crne trake. Prostor ispod dr$ki ispunjen je velikom
lepezastom palmetom, listi¢ima i volutama.

Strana A, B — U sredi$njem polju prikazana je velika Zenska glava u profilu.
Kosa je vezana u pundu i ukrasena. U kovré¢i spustenoj preko uha ima nausnicu,
oko vrata ogrlicu.

Firnis crn, jaeg sjaja. Glina smedasto-crvena, a neki su detalji izvedeni bijelom i
Zutom bojom.

Visina 0,110 m, sirina dna 0,050 m, $irina oboda 0,100 m.

Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

Inv. 49

Skifos. Rub ravan. Dvije valjkaste drike vodoravno poloZene. Prstenasta sta-
jaca ploha. Cijela je povrSina ukra$ena: drske i unutra$njost prevuceni su crnim
firnisom, ispod ruba s vanjske strane je pojas s motivom pasjeg skoka, a pri dnu i
na stajacoj plohi uZe i $ire crvene i crne trake. Prostor ispod drski ispunjen je veli-
kom lepezastom palmetom, listovima i volutama.

Strana A, B — U sredi$njem polju prikazana je velika Zenska glava v profilu.
Kosa je skupljena u mrezu, a jedna kovréa se spu$ta preko uha. Oko \rata ima
ogrlicu.

Firnis crn, jaeg sjaja. Glina svijetlocrvena, detalji izvedeni tankim namazom
bijele boje.

Visina 0,110 m, $irina dna 0,045 m, $irina oboda 0,095 m.

Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

Inv. 738 TABLA XL, 2

Skifos. Rub ravan. Dvije valjkaste dr$ke vodoravno poloZene. Profilirana stajaca
ploha. Cijela je povrSina ukraSena: dr$ke i unutrasnjost prevuceni su crnim fir-
nisom, ispod ruba s vanjske strane je pojas s motivom pasjeg skoka, a pri dnu uze
i Sire crvene i crne trake. Prostor ispod dr$ki ispunjen je velikom lepezastom pal-
metom, listovima, krugovima i volutama.

Strana A, B — U sredi$njem polju prikazana je velika Zenska glava u profilu. Kosa
je skupljena u mrezu, a nekoliko kovréa prekriva uho.

Firnis crn, tanko i nejednako nanesen, srednjeg sjaja. Glina crveno-Zutkasta, a
figure i dekorativni elementi izvedeni su svijetlo-crvenom bojom:.

Visina 0,106 m, $irina dna 0,052 m, $irina oboda 0,117 m.

Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

Inv. 55 TABLA XLIII, 3

Skifos. Rub ravan. Dvije valjkaste dr$ke vodoravno poloZene. Dno prstenasto.
PovrSina je ukrasena: dr$ke i unutra$njost prevuceni su crnim firnisom, a pri
dnu s vanjske strane su Sire i uZe crveno crne trake.
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Strar_la A, _B — Na sredini je prikazana sova sa spustenim krilima, a lijevo i desno
od nje smjestena je po jedna lovorova grana.

Firnis crn, jaceg sjaja i dobre kvalitete. Glina smedasto-crvena.

Visina 0,072 m, Sirina dna 0,056 m, $irina oboda 0,090 m.

Apulski stil, IV st. pr. n. e.

Anal. Exhibition of Beazley’s Gifts-Ashmolean muzeum, London, 1967 str. 131, T.
LXVII, 500.

Inv. 320 TABLA XL1, 1, 2
Skifos. _l_{ub ravan. Dvije valjkaste dr§ke vodoravno poloZene. Prstenasta stajaca
p}oha. Flljela je povrSina ukrasena: dr$ke i unutra$njost prevuceni su crnim fir-
nisom, .1spod ruba s vanjske strane i pri dnu je pojas s motivom pasjeg skoka, a na
stajacoj su plohi uZe i Sire crvene i crne trake. Prostor ispod drski ispunjen je veli-
kom lepezastom palmetom, listovima i volutama.

Strana A — Na sredini stoji gol muskarac u poluprofilu okrenut ulijevo. U kosi
ima $irok vijenac vezan vrpcom. Lijevom rukom, preko koje je prebacen plast,
drzi tirs, a u ispruZenoj desnici ima veliku ukrasenu fiale.

Strana B — U sredi$njem polju prikazana je velika Zenska glava u profilu. Kosa
je skupljena u mrezu i ukraSena dijademom. U kovr¢i spuStenoj preko uha ima
naus$nicu, oko vrata ogrlicu.

Firnis crn, srednjeg sjaja, tanko i nejednako nanesen. Glina svijetlocrvena, a detalji
su izvedeni pastoznim namazom bijele i Zute boje.

Visina 0,105 m, $irina dna 0,045 m, $irina oboda 0,094 m.

Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.
Anal. F. G. Lo porto, CVA Torino, 1960 fasc. XXXII/I t. 22, 3—4 (4459)

Inv. 53 TABLA XLII, 1

Skifos. Rub ravan. Dvije valjkaste dr$ke vodoravno poloZene. Prstenasta sta-
jada ploha. Cijela je povrS$ina ukraSena: drske i unutrasnjost prevuceni su crnim
firnisom, ispod ruba s vanjske strane je pojas s motivom pasjeg skoka, a pri dnu
i na stajacoj plohi uZe i $ire crvene i crne trake. Prostor ispod drski ispunjen je
velikom lepezastom palmetom i volutama.

Strana A, B — U sredi$njem polju prikazana je velika Zenska glava u profilu.
Kosa je skupljena u mreZu i ukrasena dijademom. U kovr¢i spustenoj preko uha
ima nau$nicu, oko vrata ogrlicu.

Firnis zelenkasto-crn, nejednako nanesen. Glina svijetlocrvena, a neki su detalji
izvedeni pastoznim namazom bijele i Zute boje.

Visina 0,096 m, Sirina dna 0,040 m, $irina oboda 0,078 m.

Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

Anal. F. G. Lo porto, CVA, Torino, 1960. fasc. XXXII/I, t. 23—24

Inv. 50 TABLA XLIIJ, 2

Skifos. Rub ravan. Dvije valjkaste dr$ke vodoravno poloZene. Prstenasta sta-
jaéa ploha.. Cijela je povrSina ukradena: drske i unutrasnjost prevudeni su crnim
firnisom, ispod ruba s vanjske strane je pojas s motivom pasjeg skoka, a pri dnu
i na stajacoj plohi su uZe i Sire crvene i crne trake. Prostor ispod drski ispunjen
je velikom lepezastom palmetom, listi¢ima i volutama.

Strana A, B — U sredi$njem polju prikazana je velika Zenska glava u profilu.
Kosa je skupljena u mrezu i ukralena dijademom, a kovrée se spustaju preko uha.
Oko vrata ima ogrlicu.
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Firnis crn, tanko i nejednako nanesen. Glina svijetlocrvena, a neki su detalji
izvedeni pastoznim namazom bijele i Zute boje.

Visina 0,100 m, $irina dna 0,045 m, $irina oboda 0,100 m.

Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

Inv. 51

Skifos. Rub ravan. Dvije valjkaste drike vodoravno poloZene. Ravna stajaca
ploha. Povr§ina je ukraSena: dr$ke i unutradnjost prevuceni su crnim firnisom,
ispod ruba s vanjske strane je pojas s motivom jajnice, a pri dnu i na stajacoj
plohi su uZe i $ire crvene i crne trake. Prostor ispod drski ispunjen je velikom
lepezastom palmetom, listi¢ima i volutama.

Strana A, B — U sredi$njem polju prikazana je velika Zenska glava u profilu.
Kosa je skupljena u mrezu, a kovrée se spustaju preko uha.

Sirnis crn, slaba sjaja, tanko i nejednako nanesen. Glina ruzicasta.

Visina 0,110 m, Sirina dna 0,060 m, $irina oboda 0,120 m.

Apulski stil, konac IV st, pr. n. e.

Inv. 52 TABLA XL, 1

Skifos. Rub ravan. Dvije valjkaste dr$ke vodoravno polozene. Prstenasta sta-
jaca ploha. Cijela je povr$ina ukrasena: drSke i unutrainjost prevuéeni su crnim
firnisom, ispod ruba s vanjske strane je pojas s motivom pasjeg skoka, a pri dnu
i na stajacoj plohi su uZe i $ire crvene i crne trake. Prostor ispod dr$ki ispunjen je
velikom lepezastom palmetom, listi¢ima i volutama.

Strana A, B — U sredi$njem polju prikazana je velika Zenska glava u profilu.
Kosa je skupljena u mreZu, a kovrée se spustaju preko uha. Oko vrata ima ogrlicu.
Firnis crn, tanko nanesen. Glina svijetlocrvena, ogrlica izvedena tankim namazom
svijetloZute boje.

Visina 0,120 m, Sirina dna 0,050 m, $irina oboda 0,100 m.

Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

Inv. 54

Skifos. Rub ravan. Dvije valjkaste dr$ke vodoravno poloZene. Prstenasta stajaca
ploha. Cijela je povr§ina ukraSena: dr$ke i unutras$njost prevuceni su crnim fir-
nisom, ispod ruba s vanjske strane je pojas s motivom pasjeg skoka, a pri dnu
i na stajadoj plohi su uze i $ire crvene i crne trake. Prostor ispod drski ispunjen
je velikom lepezastom palmetom, listi¢ima i volutama.

Strana A, B — U sredi$njem polju prikazana je velika Zenska glava u profilu.
Kosa je skupljena u mrezu i ukra$ena dijademom. U kovré¢i spustenoj preko uha
ima naus$nicu, oko vrata ogrlicu.

Firnis zelenkasto-crn, tanko i nejednako nanesen.

Glina blijedo-crvena, a neki su detalji izvedeni bijelom bojom.

Visina 0,092 m, 8irina dna 0,040 m, $irina oboda 0,078 m.

Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

Inv. 321

Skifos. Rub ravan. Dvije valjkaste drSke vodoravno poloZene. Prstenasta sta-
jaéa ploha. Cijela je povrdina ukrasena: drike i unutra$njost prevuceni su crnim
firnisom, ispod ruba s vanjske strane je pojas s motivom pasjeg skoka, a pri dnu i
na stajacoj plohi su uZe i $ire crvene i crne trake. Prostor ispod dr8ki ispunjen je
velikom lepezastom palmetom, listi¢ima i volutama.
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Strana A, B — U sredlsn]em polju prikazana je velika Zenska glava u profilu.
Kosa je skupljena u mrezu. U kovr¢i spustenoj preko uha ima nausnicu, oko vrata
ogrlicu.

Firnis crn, jaleg sjaja. Glina blijedo-ruziasta, a neki su detalji izvedeni bijelom i
Zutom bojom.

Visina 0,104 m, $irina dna 0,045 m, $irina oboda 0,095 m.
Apulski stil. konac IV st. pr. n. e.

LEKITOSI

91.

92.

93.

Inv. 1087 TABLA XLIII, 2
Lekit. Tijelo ovalno, vrat uzak i kratak, otvor ljevkast, rub vodoravan. Drska
obla, polukruzno savijena. Prstenasta stajaéa ploha. Cijela je povrsina ukra$ena:
vrat okomitim potezima crnog firnisa, a prostor ispod drike ispunjen je velikom
lepezastom palmetom, listi¢éima i bogato razvedenim viti¢astim volutama.

Na predHJOJ strani prikazana je Zena u dugom podvezanom hitonu bez rukava.
Kosa joj je vezana u pundu i ukraena. U kovré&i spustenOJ preko uha ima nausnicu,
oko vrata ogrlicu, a na rukama narukvice. U ispruZenoj lijevoj ruci drZi veliku
wkrasenu fiale, a iz desne joj visi stilizirani grozd. Okrenuta je udesno prema
visokom Zrtveniku, koji je smjeSten ispred nje.

Firnis crn, jaleg sjaja. Glina blijedocrvena. Dekorativni elementi i lik svijetlo-
crveni, a neki detalji izvedeni su pastoznim namazom bijele i Zute boje.

Visina 0,165 m, $irina dna 0,065 m, Sirina oboda 0,040 m.

Apulski stil, druga polovica IV st. pr. n. e.

Inv. 1040

Lekit. Tijelo trbusasto, vrat uzak i kratak, otvor Ijevkast, rub vodoravan.
Drska malena, obla, polukruzno savijena. Stajaca ploha prstenasta i profilirana.
Cijela je povrSina ukraSena: vrat okomitim potezima crnog firnisa, a prostor ispod
drske ispunjen je velikom lepezastom palmetom, listi¢ima i volutama.

Na prednjoj strani prikazano je Zensko poprsje. Kosa je skupljena u pundu, a
radi o$tedenosti gornje povrsine nikakvi se ukrasni elementi ne naziru.

Firnis crn, slaba sjaja, nejednako nanesen. Glina Zutkasto-crvena, a mjestimice se
naziru tragovi ruzi¢aste boje na gornjoj povrsini.

Visina 0,120 m, $irina dna 0,048 m, Sirina oboda 0,036 m.

Apulski stil, druga polovica IV st. pr. n. e.

Inv. 783

Lekit. Tijelo trbusasto, vrat uzak i kratak, otvor ljevkast, rub vodoravan.
Drika malena obla, polukruzno savijena. Prstenasta stajaca ploha. Cijela je
povriina ukra$ena: vrat okomitim potezima crnog firnisa, a prostor- ispod drske
ispunjen je lepezastom palmetom, listi¢ima i bogato razvedenim viti¢astim volu-
tama.

Na prednjoj strani prikazana je Zena u pokretu i poluprofilu, s glavom za-
bacenom ulijevo. Odjevena je u podvezan hiton bez rukava koji se leprSavo spusta
niz tijelo. Ima rasirene ruke.

Firnis crn, slaba sjaja, tanko i nejednako nanesen. Glina blijedoruziCasta, a
dekorativni elementi i lik izvedeni su svjetlocrvenom bojom.

Visina 0,115 m, $irina dna 0,055 m, $irina oboda 0,033 m.

Apulski stil, druga polovica IV st. pr. n. e.
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Inv. 780 TABLA XLIII, 1

Lekit. Tijelo cilindriéno, vrat uzak, otvor ljevkast, rub trakast, vodoravan.
Drgka valjkasta, koljenasto savijena. Prstenasta stajaéa ploha. PovrSina je ukra-
Sena: vrat okomitim potezima crnog firnisa, a na prednjoj strani prikazana je
velika Zenska glava u profilu. Kosa joj je vezana u pundu. Sa svake strane glave
su po dvije volute i polupalmeta. :
Firnis crn, srednjeg sjaja, tanko nanesen. Glina svijetlocrvena, a dekorativni
su elementi izvedeni crvenkasto-smedom bojom.

Visina 0,093 m, $irina dna 0,040 m, $irina oboda 0,033 m.

Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

. 95. Inv. 784

Lekit. Trbusasto tijelo, kratak vrat, otvor i dr$ka nedostaju. Prstenasta stajaca
ploha. Cijela je povrsina ukrasena: vrat okomitim potezima crnog firnisa,
prostor ispod drske ispunjen je velikom lepezastom palmetom, listovima i volutama.
Na prednjoj strani prikazana je Zena u poluprofilu i pokretu. Odjevena je u pod-
vezan hiton bez rukava koji se u naborima lepr$avo spusta niz tijelo. Kosa je
skupljena u mrezu, a ruke rasirene. U desnoj drzi fiale.
Firnis crn, jadeg $jaja, mjestimice o$teden. Glina smedasto-crvena, a dekorativni
elementi i lik izvedeni su svijetlo-crvenom bojom.
Visina 0,122 m, $irina dna 0,046 m, $irina oboda 0,035 m.
Apulski stil, treca Cetvrtina IV st. pr. n. e.

96. Inv. 776
Lekit. Tijelo vretenasto, vrat kratak, $iroki plocasti rub. NoZica niska, tanju-
rasto prodirena i profilirana. Cijela je povrsina ukra$ena: vrat. okomitim po-
tezima crnog firnisa, na ramenu je motiv pasjeg skoka.
Na prednjoj strani, prikazana je Zena koja sjedi na stijeni. Odjevena je u dug
podvezan hiton bez rukava. Kosa joj je vezana u pundu, a jedna se kovrca
spusta preko uha. Tijelom je okrenuta udesno, a glava joj je zabacena ulijevo.
Lijevu ruku je podigla, a u desnoj drzi timpan. Na suprotnoj strani je velika lepe-
zasta palmeta, polupalmete, listovi i volute.
Firnis crn, slaba sjaja. Glina svijetlocrvena, a dekorativni elementi i lik Zene
ruzicaste boje.
Visina 0,140 m, $irina dna 0,044 m, $irina oboda 0,048 m.
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

EPIHISIS

97. Inv. 1044 TABLA XLV, 1

Epihisis. Vrat tanak, dug profiliran izljevak. Drska visoka, trakasta i koljenasto
savijena zavrSava na otvoru dvjema malim maskama. Cijela je povrSina ukra-
$ena: vrat radijalnim motivom, na rubu gornje plohe je pojas s motivom pasjeg
skoka, a na tijelu te€e unaokolo velika lovorova grana. Oko drSke i sa strana na
gornjoj plohi razvedene su viticaste volute, mala palmeta i listovi.

- Na prednjoj je strani prikazana Zena u pokretu okrenuta ulijevo. Dug podvezan

hiton bez rukava lepr$avo se spusta u naborima niz tijelo. Kosa joj je vezana
u pundu. Oko vrata ima ogrlicu, a na svakoj ruci po dvije narukvice. Ruke drzi
ra$irene, u lijevoj ima veliku cistu.
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Firnis zelenkasto-crn, tanko i nejednako nanesen, a mjestimice i otpada. Glina
svjetlocrvena, dekorativni elementi i lik smedasto-crveni, a neki su detalji izvedeni
pastoznim namazom bijele i Zute boje.

Visina 0,137 m, $irina dna 0,110 m.

Apulski stil, sredina IV st. pr. n. e.

KANTAROSI

98.

99.

Inv. 384 TABLA XLV], 1, 2

Kantaros. Rub Siroko razgrnut, obod nakosen i profiliran. Dvije visoke tra-
kaste dr8ke s unutarnje strane ruba zavr$avaju maskom, a s vanjske strane, prema
dnu, imaju izdanak poput listica. Visoka profilirana noZica prelazi u $iroko pro-
filirano postolje. Cijeli je kantaros prevu¢en crnim firnisom, a povr$ina s vanjske
strane bogato je ukra$ena: rub jajnicom, pri dnu je motiv pasjeg skoka. .
Strana A — Gol Zenskoliki Eros s velikim ukra$enim krilima sjedi na stijeni okre-
nut udesno. Ima visoku frizuru ukrasenu dijademom, oko vrata, na tijelu i na
nogama niz bisera, na rukama narukvice. Desnom se rukom pridrZava za stijenu
a u ispruzenoj ljevici drZi veliku fiale. Oko njega su ukrasni grmici, a ispred stup
s jonskim kapitelom. ’
Strana B — Gol satir sjedi na plastu okrenut udesno. Iz kose mu proviruju mali
ros$¢iéi. Desnom se rukom oslanja o sjedi$te i pridrzava $tap, a u uzdignutoj ruci
ima pticu raSirenih krila. Iza leda mu je visok jonski stup, a ispred njega veliki
labud. Meduprostor je ispunjen kratkim nizovima sitnih tockica u nekoliko razina.
Firnis crn, dobre kvalitete i jaeg sjaja. Glina svijetlocrvena, a detalji su izvedeni
pastoznim namazom bijele, Zute i narancaste boje.

Visina 0,165 m, $irina dna 0,054 m, $irina oboda 0,094 m.

Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. — (cca 320)

Inv. 385 TABLA XLVII, 1, 2

Kantaros. Rub S$iroko razgrnut, obod nako$en i profiliran. Dvije visoke tra-
kaste dri3ke s nutarnje strane ruba zavr$avaju maskom, a s vanjske strane, prema
dnu, imaju izdanak poput listiéa. Visoka profilirana noZica prelazi u $iroko profi-
lirano postolje. Cijeli je kantaros prevucen crnim firnisom, a povrSina s vanjske
strane bogato je ukrasena: rub jajnicom, pri dnu je motiv pasjeg skoka.

Strana A — Zena u pokretu udesno s glavom okrenutom ulijevo. Odjevena je u
hiton bez rukava koji je podvezan i lepr$avo se spusta niz tijelo. Kosa joj je
vezana u pundu i ukrasena dijademom. Oko vrata ima ogrlicu, na rukama naruk-
vice. U lijevoj spu$tenoj ruci drzi mali timpan, a u desnoj grozd. Meduprostor je
ispunjen lovorovim granama.

Strana B — Gol satir sjedi na stijeni, okrenut udesno glave zabacene ulijevo. U
kosi ima vijenac. Lijevom ispruZzenom rukom pridrzava veliku ukrasenu cistu, a iz
spustene desnice visi mu grozd. Kitnjast rep spusta mu se od sredine leda. Sa svake
strane je jedan visok stup s jonskim kapitelom, a meduprostor je ispunjen previ-
jenom vrpcom, malim prozorom i cvijecem.

Firnis crn, vrlo dobre kvalitete i jaka sjaja. Glina svijetlocrvena, a detalji su izve-
deni pastoznim namazom bijele, Zute i narancaste boje.

Visina 0,158 m, $irina dna 0,059 m, Sirina oboda 0,096 m.

Apulski stil, konac IV st. pr.n. e.
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TANJURI

100.

101.

102.

103.

Inv. 376 TABLA XLVIIJ, t

Tanjur. Rub trakast. NoZica niska profilirana. S vanjske strane prevucen je
crnim firnisom, a uz rub i na nozici ima crvene trake. S nutarnje strane bogato je
ukrasen: na rubu debljim okomitim potezima crnog firnisa, ispod ruba tece
unaokolo bijela lovorova grana. U sredi$njem medaljonu, koji je obrubljen uzim
i Sirim trakama te motivom pasjeg skoka, prikazana je velika Zenska glava u
profilu. Kosa je skupljena u bogato dekoriranu mrezu, koja je na vrhu vezana
vrpcom, a ima i velik dijadem. U kovréi spustenoj preko uha ima nausnicu, oko
vrata ogrlicu. Meduprostor je ispunjen polupalmetama i volutama.

Firnis crn, nejednako nanesen, ali jadeg sjaja. Glina svijetlocrvena. Glava i deko-
rativni elementi izvedeni su smedasto-crvenom, a neki detalji bijelom i Zutom
bojom.

Visina 0,052 m, §irina dna 0,095 m, $irina oboda 0,285 m.

Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

Inv. 389 TABLA XLVIII, 2

Tanjur. Rub uzak vodoravan. Nozica niska profilirana. S vanjske strane pre-
vucen je crnim firnisom, a s nutarnje ukrasen: na rubu okomitim potezima crnog
firnisa, ispod ruba uzim i $irim crvenim i crnim trakama. U sredi$njem medaljonu,
koji je obrubljen motivom pasjeg skoka, prikazana je velika Zenska glava u profilu.
Kosa je skupljena u mre7u i ukrasena dijademom. U kovréi spustenoj preko uha
ima nau$nicu, oko vrata ogrlicu. Meduprostor je ispunjen polupalmetom i malim
volutama.

Firnis crn, srednjeg sjaja. Glina svijetlocrvena, a detalji su izvedeni pastoznim
namazom bijele i zute boje.

Visina 0,042 m, Sirina dna 0,055 m, Sirina oboda 0,163 m.
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

Inv. 388 TABLA XLIX, 1

Tanjur. Rub uzak trakast. NoZica niska. S vanjske strane prevucen je crnim
firnisom, a s nutarnje ukraSen: rub zrakastim motivom, ispod ruba nizom Zutih
kaplji, a sredi$nji medaljon uokviren je samo uskom crvenom trakom. U meda-
ljonu je prikazana velika Zenska glava u profilu. Kosa je vezana u pundu i bogato
ukrasena. U kovréi spustenoj preko uha ima nausnicu, oko vrata ogrlicu. Medu-
prostor je ispunjen polupalmetama, previjenom vrpcom i volutama.

Firnis crn, srednjeg sjaja. Glina smedasto-crvena, a neki su detalji izvedeni pas-
toznim namazom bijele i Zute boje.

Visina 0,028 m, Sirina dna 0,050 m, Sirina oboda 0,165 m.
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

Inv. 438 TABLA XLIX, 2

Tanjur. Rub vodoravan, obod trakast i profiliran. Dvije trakaste drike luc¢no
savijene imaju na sredini i sa svake strane dr8ke po jedno nisko dugme. Trakasti
stajadi prsten.

S nutarnje strane je ukra$en: ispod ruba bijelom lovorovom granom, a oko sre-
didnjeg medaljona dvije su uske crvene trake. U medaljonu je prikazana velika
7enska glava u profilu. Kosa je skupljena u mrezu i ukraSena dijademom, a kovrée
se spustaju preko uha. Meduprostor je ispunjen polupalmetama i volutama.




104.

105.

106.

105

Firnis crn, srednjeg sjaja, nejednako nanesen. Glina Zuto-crvena, glava i dekorativni
elementi izvedeni su smedasto-crvenom, a neki detalji pastoznim namazom bijele
boje.

Visina 0,085 m, $irina dna 0,074 m, $irina oboda 0,255 m.

Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

Inv, 383 TABLA L, 1

Tanjur. Rub uzak trakast. Nozica niska profilirana. S vanjske strane prevuden
je crnim firnisom, a s nutarnje blago ukraen: rub okomitim potezima crnog
firnisa, ispod ruba tede unaokolo lovorova grana, a srediinji medaljon obrubljen
je motivom pasjeg skoka. U medaljonu je prikazana Zena koja sjedi na $krinji.
Odjevena je u dug podvezan hiton bez rukava. Kosa joj je vezana u pundu. Na
rukama ima narukvice, oko vrata ogrlicu. U ispruZenoj desnici drZi veliku fiale.
Okrenuta je ulijevo. Meduprostor je ispunjen rozetama, polupalmetama i volu-
tama, a ispod $krinje je uzak pojas s motivom jajnice.

Firnis crn, srednjeg sjaja. Glina smedasto-crvena.

Visina 0,040 m, $irina dna 0,066 m, $irina oboda 0,220 m.

Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

Inv. 386 TABLA L, 2

Tanjur. Rub vodoravan, obod trakast profiliran. Dvije oble drke, lu¢no savi-
jene, imaju visoko dugme na sredini i po jedno isto sa svake strane drike. NoZica
niska. S vanjske strane prevuden je crnim firnisom, ispod kojeg probija intenzivna
crvena boja, uz rub i na noZici svijetlocrvena traka. S nutarnje strane bogato je
ukraSen: ispod ruba tefe unaokolo velika bijela lovorova grana, a oko sredi$njeg
medaljona motiv pasjeg skoka. U medaljonu je prikazana velika Zenska glava u
profilu. Kosa je skupljena u mrezu, vezana vrpcom i bogato ukrasena. U kovréama,
spustenim preko uha, ima nau$nicu, oko vrata ogrlicu. Meduprostor je ispunjen
polupalmetama i volutama.

Firnis crn, tanko nanesen. Glina blijedo-Zuta. Dekorativni elementi izvedeni su
smedasto-crvenom, bijelom i Zutom bojom. ‘

Visina 0,050 m, Sirina dna 0,090 m, $irina oboda 0,320 m.
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

Inv. 375 ’ TABLA LI, 1, 2

Tanjur. Rub vodoravan, obod trakast profiliran. Dvije trakaste i narebrane
dr8ke lu¢no savijene imaju visoko dugme na sredini te po jedno isto sa svake
strane dr§ke. NoZica niska, tanjurasto se pro$iruje i ima profiliran rub. Tanjur je
bogato ukraden po cijeloj povriini: s vanjske strane na obodu okomitim potezima
crnog firnisa, pri dnu motivom pasjeg skoka, a u Sirokom pojasu velikim lepezas-
tim palmetama, listovima i volutama. Izmedu njih su dvije Zenske glave u pro-
filu. Kosa im je skupljena u mreZu i ukrasena, a u kovrci spustenoj preko uha
imaju nau$nicu, oko vrata oglicu.

S nutarnje strane teCe unaokolo ispod ruba velika bijela lovorova grana. U sre-
didnjem medaljonu, obrubljenom motivom pasjeg skoka, prikazan je Zenskoliki
Eros s velikim ukrasenim krilima. Sjedi na stijeni okrenut ulijevo. Kosa mu je
vezana u pundu. Oko vrata i na tijelu ima nizove bisera, na rukama narukvice. U
desnoj ispruzenoj ruci drzi veliku ukragenu fiale, a iz lijeve mu visi situla. U
meduprostoru je valovito savijena vrpca, a ispod stijene pojas s motivom jajnice.
Firnis smedasto-crn, vrlo tanko i nejednako nanesen. Glina smedasto-crvena.

Visina 0,120 m, $irina dna 0,095 m, Sirina oboda 0,295 m.

Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.
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Inv. 387 TABLA LII, 1; LIII, 1

Tanjur. Rub vodoravan, obod trakast profiliran. Dvije trakaste i narebrane
drske, luéno savijene, imaju na sredini visoko dugme te po jedno isto sa svake
strane dr8ke. NoZica niska, tanjurasto se proSiruje i ima profiliran rub. Tanjur
je bogato ukrasen po cijeloj povrsini: s vanjske strane na obodu i pri dnu motivom
pasjeg skoka, a u $irokom pojasu bogato razvedenim lepezastim palmetama, polu-
palmetama, listovima i volutama. Izmedu njih su dva ljudska lika. Zena odjevena
u hiton bez rukava, podvezan i bogato naboran, sjedi na niskom stupu s jonskim
kapitelom, okrenuta ulijevo. Kosa joj je vrpcom vezana u pundu i bogato ukrasena.
U kovr¢i spuStenoj preko uha ima nau$nicu, oko vrata ogrlicu, a na svakoj ruci
po dvije marukvice. U lijevoj ispruZenoj ruci drzi velik vijenac, a u desnoj fiale.
Meduprostor je ispunjen rozetama, cvjeti¢ima, lovorovom granom i dugom valovito
savijenom vrpcom. Drugi je lik gol muskarac u pokretu, okrenut udesno. Kosa mu
je ukrasena Sirokom vrpcom. U lijevoj ispruZenoj ruci, preko koje je prebacen
plast, drZi veliku cistu, a u desnoj bogato rascvjetan tirs. Meduprostor je ispunjen
rozetom, cvjeti¢ima, lovorovom granom i savijenom vrpcom.

S nutarnje strane tefe unaokolo ispod ruba velika bijela lovorova grana. U sredi$-
njem medaljonu prikazan je Zenskoliki Eros s velikim ukraSenim krilima. Okrenut
je ulijevo i pognut. U visokoj Zenskoj frizuri ima dijadem i nau$nicu. Oko vrata,
na tijelu i nogama nizove bisera, a na rukama narukvice. U lijevoj ruci dr?i vijenac
s valovito previjenom vrpcom, a u desnoj veliku fiale. Meduprostor je sav ispunjen
rozetama, cvjeti¢ima vrpcama, lovorovom grancicom, nizom tockica, Sirim pojasom
s motivom pasjeg skoka i pticom u letu.

Firnis crn, dobre kvalitete i jaCeg sjaja. Glina svijetlocrvena. Figure i dekorativni
elementi izvedeni su smedasto-crvenom, a pojedini detalji pastoznim namazom
bijele, Zute i naran¢aste boje. Modelacija likova dobra, a dekor raden precizno.

Visina 0,075 m, $irina dna 0,126 m, $irina oboda 0,365 m.
Apulski stil, treca ¢etvrtina IV st. pr. n. e.

Inv. 377

Tanjur. Rub $iri trakast. NoZica niska profilirana. S vanjske strane prevucen
je crnim firnisom, a uz rub i na noZici ima crvenu traku. S nutarnje strane bogato
je ukraSen: na rubu debljim okomitim potezima crnog firnisa, ispod ruba tece
unaokolo bijela lovorova grana. Sredi$nji medaljon obrubljen je uskim crvenim i
crnim trakama te motivom pasjeg skoka. U medaljonu je prikazana velika Zenska
glava u profilu. Kosa je skupljena u bogato dekoriranu mreZu, koja je na vrhu
vezana vrpcom, a ima i velik dijadem te nau$nicu u kovréi kose spustene preko
uha. Oko vrata ima ogrlicu. Meduprostor je ispunjen polupalmetama, listidima i
volutama.

Firnis crn, srednjeg sjaja, dobre kvalitete. Glina svijetlocrvena. Glava i dekorativni
elementi izvedeni su smedasto-crvenom, a neki detalji pastoznim namazom bijele
i Zute boje.

Visina 0,050 m, $irina dna 0,093 m, Sirina oboda 0,285 m.

Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

Inv. 378

Tanjur. Rub uzak trakast. Na dnu stajaci prsten. S vanjske strane prevuden je
crnim firnisom, a s nutarnje ukraSen: na rubu okomitim potezima crnog firnisa,
ispod ruba motivom pasjeg skoka. Srediinji medaljon ispunjen je velikom Zen-
skom glavom u profilu. Kosa je skupljena u mrezu, a kovrée se spustaju preko
uha. Meduprostor je ispunjen volutama.
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Firnis crn, bez sjaja, vrlo tanko i nejednako nanesen. Glina svijetlocrvena. Deko-
rativni elementi izvedeni su svijetlom i smedasto-crvenom bojom. Izradba vrlo
povrina.

Visina 0,035 m, Sirina dna 0,055 m, $irina oboda 0,162 m.

Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

Inv. 379

Tanjur. Rub uzak trakast. NoZica niska. S vanjske strane prevuden je crnim
firnisom, s nutarnje ukrafen: na rubu okomitim potezima crnog firnisa, a oko
sredi$njeg medaljona uskim crvenim linijama i motivom pasjeg skoka. U meda-
ljonu je prikazana velika Zenska glava u profilu. Kosa je skupljena u mrezu i
bogato ukrasena. U kovréi spustenoj preko uha ima nausnicu, oko vrata ogrlicu.
Meduprostor je ispunjen polupalmetama i volutama.

Firnis je crn, jateg sjaja i dobre kvalitete. Glina smedasto-crvena, a neki su
detalji izvedeni pastoznim namazom bijele i Zute boje.

Visina 0,038 m, $irina dna 0,053 m, $irina oboda 0,165 m.

Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

Inv. 380 ,
Tanjur. Rub uzak trakast. NoZica niska. S vanjske strane prevuden je crnim
firnisom, a uz rub i na noZici ima crvenu traku. S nutarnje je strane ukraSen: na
rubu okomitim potezima crnog firnisa, ispod ruba s dva niza bijelih crtica i
toc¢kica te motivom pasjeg skoka. U srediSnjem medaljonu prikazana je velika
Zenska glava u profilu. Kosa je skupljena u mreZu i ukrasena. Oko vrata ima
ogrlicu. o

Firnis crn, slaba sjaja, nejednako nanesen. Glina Zutkasto-crvena. Dekorativni
elementi izvedeni su svijetlocrvenom, bijelom i Zutom bojom. Izradba povr-
$na.

Visina 0,031 m, $irina dna 0,055 m, $irina oboda 0, 152 m.

Apulski stil, konac IV st. pr. n. e. .

Inv. 381

Tanjur. Rub uzak trakast. NoZica niska prstenasta. S vanjske strane prevuden je
crnim firnisom, a s nutarnje ukra$en: na rubu okomitim potezima crnog firnisa,
ispod ruba crvenim i crnim linijama. Sredina je ispunjena velikom Zenskom glavom
u profilu. Kosa je vezana u pundu, a preko uha se spu$taju kovrée. U medu-
prostoru su stilizirani vjencié, rozeta i fiale.

Firnis crn, slaba sjaja i nejednako nanesen. Cijela dekoracija izvedena je vrlo
povrsno.

Visina 0,032 m, $irina dna 0,055 m, $irina oboda 0,165 m.

Apulski stil, konac IV st, pr. n. e.

Inv. 382

.Tanjnr. Rub uzak - trakast. NoZica niska. S vanjske strane prevuden je crnim

firnisom, a uz rub i na nozZici ima crvenu traku. Nutarnja je strana ukrasena: na
rubu okomitim potezima crnog firnisa, ispod ruba motivom pasjeg skoka. U
srediSnjem je medaljonu velika Zenska glava u profilu. Kosa je vezana u pundu i
ukrasena, a preko uha se spustaju kovrée. Oko vrata ima ogrlicu.

Firnis crn, bez sjaja, vrlo tanko i nejednako nanesen. Glina smedasto-crvena. Deko-
rativni elementi izvedeni su svijetlocrvenom i bijelom bojom. Izradba povrina.
Visina 0,033 m, $irina dna 0,053 m, §irina oboda 0,162 m.

Apulski stil, konac IV st. pr.n. e,
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STAMNOSI

114.

115.

116.

117.

Inv. 1065 TABLA XLIV, 1, 2
Stamnos. Tijelo trbusasto s jade naglasenim ramenima i kratkim vratom, rub
u}gk vodo.l."avan. Arkadne drSke priljubljene su uz vrat. NoZica prstenasta i pro-
f%llrana. Cijela je povrsina ukraSena: na vratu cik-cak linijom, na ramenima zrakas-
tim motivom, a pri dnu je uZa i $ira crvena i crna traka. Prostor ispod dr$ki ispu-
njen je velikom lepezastom palmetom, listi¢ima i volutama.

Strana A, B — U sredi$njem polju prikazana je velika Zenska glava u profilu.
Kosa je skupljena u mrezu i ukrasena. U kovréi spustenoj preko uha ima naus-
nicu, oko vrata ogrlicu.

Firnis crn, jaceg sjaja. Glina svijetlocrvena, a detalji su izvedeni pastoznim nama-
zom Zzute i bijele boje.

Visina 0,072 m, $irina dna 0,045 m, $irina oboda 0,061.

Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

Inv. 1066

Stamnos. Tijelo trbudasto s jade naglaSenim ramenima i kratkim vratom, rub
uzak vodoravan. Arkadne dr3ke priljubljene su uz vrat. NoZica niska prstenasta.
Cijela je povrSina ukrasena: na vratu okomitim potezima crnog firnisa, na rame-
nima motivom pasjeg skoka, a pri dnu uZim i $irim crvenim i crnim trakama. Pros-
tor ispod drski ispunjen je velikom lepezastom palmetom, listiéima i volutama.
Strana A, B — U sredi$njem polju prikazana je velika Zenska glava u profilu.
Kosa je vezana u pundu, a kovrée se spustaju preko uha. Oko vrata ima ogrlicu.
Firnis smedasto-crn, tanko i nejednako nanesen. Glina svijetlo-crvena. Likovi su
izvedeni debelim potezom Kkista.

Visina 0,078 m, $irina dna 0,033 m, $irina oboda 0,060 m.

Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

Inv. 1067

Stamnos. Tijelo trbu$asto s jate naglasenim ramenima i kratkim vratom, rub
uzak vodoravan. Arkadne drgke priljubljene su uz vrat. NoZica niska prstenasta.
Cijela je povrSina ukraSena: na vratu motivom pasjeg skoka, na ramenima
radijalnim ukrasom, a pri dnu uZom i $irom crvenom i crnom trakom. Prostor
ispod dr8ki ispunjen je velikom lepezastom palmetom, listi¢ima i volutama.

Strana A, B — U sredi$njem polju prikazana je velika Zenska glava u profilu.
Kosa je skupljena u mrezu i ukrasena dijademom. U kovr¢i spustenoj preko uha
ima nausnicu, oko vrata ogrlicu.

Firnis zelenkasto-crn, nejednako nanesen. Glina Zutkasto-crvena. Likovi i dekor
izvedeni su svjetlocrvenom, a neki detalji bijelom i Zutom bojom.

Visina 0,075 m, Sirina dna 0,040 m, Sirina oboda 0,055 m.

Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

Inv. 1068

Stamnos. Tijelo trbusasto s ja¢e naglaenim ramenima i kratkim vratom, rub
uzak vodoravan. Arkadne drske priljubljene su uz vrat. NozZica niska prstenasta i
profilirana. Cijela je povrSina ukrasena: na vratu motivom pasjeg skoka na rame-
nima zrakastim ukrasom, a pri dnu uzim i Sirim crvenim trakama. Prostor ispod
drski ispunjen je lepezastom palmetom, listi¢ima i volutama.

Strana A, B — U sredi$njem polju prikazana je velika Zenska glava u profilu. Kosa
je vezana u pundu.

Firnis smedasto-crn. Glina ruZicasta. Dosta je oStecena.

Visina 0,094 m, Sirina dna 0,043 m, Sirina oboda 0,055 m.

Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.
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BOCE

118.

Inv. 1060 TABLA LIV, 1, 2

Boca. Tijelo trbusasto, vrat uzak, grlo $iroko s profiliranim ovratnikom. NozZica
niska na profiliranom postolju. Cijela je povrSina ukraSena: na vratu okomitim
zrakastim linijama, na gornjem dijelu trbuha i pri dnu uzim i Sirim crvenim i
crnim trakama. Sprijeda je prikazana velika Zenska glava u profilu. Kosa je vezana
u pundu i bogato ukrasena. U kovréi spustenoj preko uha ima nausnicu, oko vrata
ogrlicu. Na suprotnoj je strani velika lepezasta palmeta, listici i volute.

Firnis smedasto-crn, tanko nanesen. Glina smedasto-crvena, a detalji su izvedeni
pastoznim namazom bijele i Zute boje.

Visina 0,125 m, $irina dna 0,042 m, Sirina oboda 0,040 m.

Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

119. Inv. 775 TABLA LV, |, 2
Boca. Tijelo kruskoliko, vrat uzak, grlo $iroko s profiliranim ovratnikom. NozZica
niska, Siroka i profilirana. Cijela je povr$ina ukraSena: na vratu okomitim zra-
kastim linijama, na gornjem dijelu trbuha, pri dnu i na noZzici uZim i $irim crvenim
i crnim trakama. Sprijeda je prikazana velika Zenska glava u profilu. Kosa je skup-
ljena u mreZu i vezana vrpcom te bogato ukrasena. U kovrc¢i spustenoj preko uha
ima nausnicu, oko vrata ogrlicu. Na suprotnoj je strani velika lepezasta palmeta,
listiéi i volute, a u meduprostoru cvjetici, lovorove grandice i rozeta.

Firnis crn, jaleg sjaja. Glina smedasto-crvena, a neki su detalji izvedeni pastoz-
nim namazom bijele i Zute boje.

Visina 0,142 m, $irina dna 0,055 m, $irina oboda 0,037 m.

Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

LEBES

120. Inv. 1086 TABLA L1V, 3
Lebes. Tijelo trbuSasto, naglaSena ramena, prstenast otvor. Dvije oble okomite
drske polukruzno savijene. NozZica niska, postolje profilirano. Cijela je povrsina
ukraSena: na ramenima radijalnim motivom, a pri dnu vZim i Sirim crvenim i crnim
trakama. Prostor ispod drski ispunjen je velikom lepezastom palmetom, listi¢éima i
volutama.
Strana A, B — U sredi$njem polju prikazana je velika Zenska glava u profilu.
Kosa je skupljena u mrezu i ukrasena dijademom. U kovréi spusteno) preko uha
ima naus$nicu, oko vrata ogrlicu.
Firnis smedasto-crn, nejednako nanesen. Glina smedasto-crvena, a detalji su iz
vedeni pastoznim namazom bijele i Zute boje.
Visina 0,125 m, $irina dna 0,040 m, $irina oboda 0,038 m.
Apulski stil, konac IV st. pr.n. e.

POKLOPCI

121. Inv. 1069 TABLA LVI, 1

Poklopac. Konusni s trakastim rubom. Hvataljka Siroka profilirana. Cijeli je po-
klopac ukrasSen: srediSnji krug hvataljke radijalnim motivom, a rub poklopca
okomitim potezima crnog firnisa. Vanjska povr$ina dvjema uokvirenim lepezas-
tim palmetama, volutama i listi¢ima te dvjema Zenskim glavama u profilu. Kosa
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je skupljena u mreZu i bogato ukraena. U kovréi spustenoj preko uha imaju
nau$nicu, oko vrata ogrlicu.

Firnis crn, jaceg sjaja. Glina svjetlocrvena, dekorativni elementi izvedeni su
smedasto-crvenom, a neki detalji Zutom i bijelom bojom.

Visina 0,040 m, promjer: 0,091 m.

Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

122, Inv. 923
Poklopac. Sli¢an primjerku pod br. 121.
Visina 0,063 m, promjer: 0,132 m.
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

123. Inv. 916
Poklopac. Sli¢an primjerku pod br. 121.
Visina 0,046 m, promjer: 0,086 m.
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

124. Inv. 910
Poklopac. Sli¢an primjerku pod br. 121.
Visina 0,044 m, promjer: 0,088 m.
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

125. Inv. 909
Poklopac. Sli¢an primjerku pod br. 121.
Visina 0,047 m, promjer: 0,093 m.
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

126. Inv. 906
Poklopac. Sli¢an primjerku pod br. 121.
Visina 0,045 m, promjer: 0,092 m.
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

127. 1Inv. 750
Poklopac. Sli¢an primjerku pod br. 121.
Visina 0,046 m, promjer: 0,090 m.
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

128. 1Inv. 747
Poklopac. Sli¢an primjerku pod br. 121.
Visina 0,051 m, promjer: 0,090 m.
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

129. Inv. 746
Poklopac. Sli¢an primjerku pod br. 121.
Visina 0,044 m, promjer: 0,089 m.
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

130. Inv. 749 TABLA LVI, 2
Poklopac. Konusni s trakastim rubom.. Hvataljka S$iroka profilirana. Cijeli je
poklopac. ukra$en: sredi$nji krug hvataljke radijalnim potezima crnog firnisa, a
rub poklopca motivom pasjeg skoka. Vanjska povrsina dvjema uokvirenim lepezas-




131.

132.

133.

134.

135.

136.
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tim palmetama, malim polupalmetama te dvjema Zenskim glavama u profilu.
Kosa je skupljena u mreZzu i vrlo bogato dekorirana. U kovréi spusdtenoj preko
uha imaju naus$nicu, oko vrata ogrlicu.

Firnis crn, tanko i nejednako nanesen. Glina blijedo-7uta, a glave i dekorativni
elementi smedasto-crveni, pojedini detalji izvedeni su osobito jakim pastoznim
namazom bijele i Zute boje.

Visina 0,058 m, promjer: 0,093 m.

Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

Inv. 921

Poklopac. Sli¢an primjerku pod br. 130.
Visina 0,049 m, promjer 0,100 m.

Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

Inv. 907 TABLA LVI, 3

Poklopac. Konusni s trakastim rubom. Hvataljka $iroka profilirana. Cijeli je
poklopac ukraen: sredi$nji krug hvataljke radijalnim motivom, rub poklopca
okomitim potezima crnog firnisa. Vanjska povr$ina dvjema uokvirenim lepezastim
palmetama, polupalmetama, listi¢ima i volutama te jednom Zenskom i jednom
muskom glavom u profilu. Kosa Zene vezana je u pundu i ukraSena, a kovrée se
spu$taju preko uha. Oko vrata ima ogrlicu. Muskarac ima bujnu crnu kosu i
bradu.

Firnis crn, jaeg sjaja i dobre kvalitete. Glina svijetlocrvena, a neki su detalji
izvedeni bijelom bojom.

Visina 0,047 m, promjer: 0,088 m.

Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

Inv. 1089 TABLA LVII, 3

Poklopac. Konusni s trakastim rubom. Hvataljka $iroka profilirana. Cijeli je
poklopac ukrasen: sredi$nji krug hvataljke zrakastim potezima crnog firnisa, a rub
poklopca motivom pasjeg skoka. Vanjska povriina dvjema velikim lepezastim
palmetama, listi¢ima, rozetama i volutama te dvjema Zenskim glavama u profilu.
Kosa je vezana u pundu i ukrasena. U kovrédi spustenoj preko uha imaju naudnicu,
oko vrata ogrlicu.

Firnis crn, jaeg sjaja i dobre kvalitete. Glina blijedocrvena. Dekorativni elementi
izvedeni su smedasto-crvenom, a neki detalji bijelom i Zutom bojom.

Visina 0,062 m, promjer: 0,126 m.
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

Inv. 919

Poklopac. Sli¢an primjerku pod br. 133.
Visina 0,043 m, promjer: 0,087 m.
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

Inv. 918

Poklopac. Sli¢an primjerku pod br. 133.
Visina 0,055 m, promjer: 0,090 m.
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

Inv. 915 TABLA LVII, 1

Poklopac. Sli¢an primjerku pod br. 133.
Visina 0,048 m, promjer: 0,090 m.
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.
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137.

138.

139.

140.

141.

142.

143.

Inv. 912

Poklopac. Sli¢an primjerku pod br. 133.
Visina 0,038 m, promjer: 0,091.
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

Inv. 911

Poklopac. Sli¢an primjerku pod br. 133.
Visina 0,040 m, promjer: 0,102 m.
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

Inv. 904

Poklopac. Sli¢an primjerku pod br. 133.
Visina 0,041 m, promjer: 0,097 m.
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

Inv. 908 TABLA LVII, 2

Poklopac. Konusni s trakastim rubom. Hvataljka iroka profilirana. Cijeli je po-
klopac ukrasen: sredi$nji krug hvataljke zrakastim potezima crnog firnisa, a
rub poklopca motivom pasjeg skoka. Vanjska povr§ina dvjema velikim lepezas-
tim palmetama, listi¢éima i volutama te jednom Zenskom i jednom mus$kom glavom
u profilu. Kosa Zene vezana je u pundu i bogato ukrasena. U kovréama, spustenim
preko uha, ima nausnicu, oko vrata ogrlicu. Kosa muskarca ukrasena je Sirom
vrpcom. ‘

Firnis crn, jaCeg sjaja i dobre kvalitete. Glina svijetlocrvena, a neki su detalji
izvedeni pastoznim namazom bijele i Zute boje.

Visina 0,056 m, promjer: 0,100 m.

Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

Inv. 748 TABLA LVII], 1

Poklopac. Konusni s trakastim rubom. Hvataljka $iroka profilirana. Cijeli je po-
klopac ukrasen: sredi$nji krug hvataljke dvostrukom palmetom, a rub poklopca
motivom pasjeg skoka. Vanjska povrsina dvjema velikim lepezastim palmetama,

“listiéima i volutama, te dvjema Zenskim glavama u profilu. Kosa je skupljena u

mrezu, a u kovréi spusteno preko uha imaju naudnicu.

Firnis crn, slabijeg sjaja, nejednako nanesen. Glina smedasto-crvena, a neki su
detalji izvedeni bijelom bojom.

Visina 0,041 m, promjer: 0,102 m.

Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

Inv. 924

Poklopac. Sli¢an primjerku pod br. 141.
Visina 0,032 m, promjer: 0,101,
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

Inv. 913

Poklopac. Konusni s trakastim rubom. Hvataljka $ira profilirana. Cijeli. je poklo-
pac ukraSen: srediSnji krug hvataljke zrakastim potezima crnog firnisa, rub
poklopca motivom pasjeg skoka. Vanjska povrSina dvjema velikim lepezastim
palmetama, listidima i polupalmetama te dvjema Zenskim glavama u profilu. Kosa
je vezana u pundu, a kovrce se spustaju preko uha.

Firnis crn, bez sjaja, nejednako nanesen. Glina svijetlocrvena, dekorativni elementi
izvedeni su smedasto-crvenom bojom. Sve je radeno vrlo povrsno.

Visina 0,038 m, promjer: 0,083 m.

Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.




144.

145.

146.

147.

148.

149.

150.
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Inv. 917

Poklopac. Sli¢an primjerku pod br. 143.
Visina 0,048 m, promjer: 0,087 m.
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

Inv. 920

Poklopac. Sli¢an primjerku pod br. 143.
Visina 0,046 m, promjer: 0,092 m.
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

Inv. 922

Poklopac. Sli¢an primjerku pod br. 143.
Visina 0,038 m, promjer: 0,077 m.
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

Inv. 903 TABLA LVIII, 2
Poklopac. Ravan s trakastim rubom. Hvataljka mala profilirana. Cijeli je poklo-
pac ukraSen: rub okomitim potezima crnog firnisa, a vanjska povr$ina dvjema
velikim lepezastim palmetama, Zenskom glavom u profilu i labudom. Kosa Zene
vezana je u pundu, a u kovréama, spuStenim preko uha, ima nau$nicu. Labud
stoji savinuta vrata i uzdignutih krila, okrenut ulijevo.

Firnis crn, jaCeg sjaja i dobre kvalitete. Glina Zutkasto-crvena, a dekorativni su
elementi svijetlocrvene boje.

Visina 0,033 m, promjer: 0,099 m.

Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

Inv. 914

Poklopac. Konusni s trakastim rubom. Hvataljka Sira profilirana. Cijeli je poklo-
pac ukrasen: srediS$nji krug hvataljke radijalnim potezima crnog firnisa, rub mo-
tivom pasjeg skoka. Vanjska povrSina dvjema lepezastim palmetama, listi¢ima i
volutama te dvjema Zenskim glavama u profilu. Kosa je skupljena u mrezu i
ukrasena dijademom, a kovrce se spustaju preko uha.

Firnis crn, srednjeg sjaja, tanko i nejednako nanesen. Glina svijetlocrvena, a
detalji su izvedeni pastoznim namazom bijele i Zute boje.

Visina 0,050 m, promjer: 0,088 m.

Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

Inv. 905

Poklopac. Konusni s trakastim rubom. Hvataljka $ira profilirana. Cijeli je po-
klopac ukrasen: sredi$nji krug hvataljke radijalnim potezima crnog firnisa, rub
poklopca motivom pasjeg skoka. Vanjska povrsina dvjema lepezastim palmetama,
rozetama i volutama te dvjema Zenskim glavama u profilu. Kosa je skupljena u
mreZu, a kovrée se spustaju preho uha.

Firnis crn, srednjeg sjaja. Glina Zutkasto-crvena.

Visina 0,052 m, promjer: 0,094 m.
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

Inv. 927

Poklopac. Kalotasti s profiliranim rubom. Hvataljka manja, polukruzna i bogato
profilirana. Cijeli je poklopac ukraden: hvataljka uZim i Sirim trakama crnog fir-
nisa, a gornja povrsina poklopca velikom lepezastom palmetom, listovima i volu-

8 Vjesnik
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tama te Zenskom glavom u profilu. Kosa je skupljena u mreZu i ukrasena dija-

demom. Oko vrata ima ogrlicu.
Firnis crn, tanko i nejednako nanesen. Glina Zutkasto-crvena, a detalji su izvedeni

pastoznim namazom bijele i Zute boje.

Visina 0,060 m, promjer: 0,084 m.
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.

151. Inv. 902 TABLA LVIII, 3
Poklopac. Konusni s trakastim rubom. Hvataljka S$iroka profilirana. Cijeli je
poklopac ukraen: srediS$nji krug hvataljke debelim, zrakastim potezima crnog
firnisa, a rub poklopca motivom pasjeg skoka. Vanjsku povrsinu ukrasuju &etiri
velike lepezaste palmete.

Firnis crn, slaba sjaja, vrlo tanko i nejednako nanesen. Glina smedasto-crvena.
Visina 0,041 m, promjer: 0,085 m.
Apulski stil, konac IV st. pr. n. e.
TABLE — PLATES
Vjesnik AMZ 3. s. sv. V, VI—-VII, VIII
Sv. (vol.) V
TABLA 1 PLATE 1
1—2 Krater volutnog tipa (A,B) kat. 1 inv. 612 1—2 Volute-krater (A, B)*
TABLA II PLATE II
1—2 Krater volutnog tipa (A, B) kat. 2 inv. 1031 1—2 Volute-krater (A, B)
TABLA III PLATE III
1 Krater arkadnog tipa (A) kat. 5 inv. 1030 1 Column-krater (A)
2 Krater arkadnog tipa (A) kat. 3 inv. 710 2 Column-krater (A)
3 Krater arkadnog tipa (A) kat. 6 inv. 711 3 Column-krater (A)
4 Krater arkadnog tipa (A) kat. 4 inv. 715 4 Column-krater (A)

TABLA 1V PLATE IV ’

1 Krater arkadnog tipa (A, B) kat. 7 inv. 712 1 Column-krater (A, B)

TABLA V PLATE V

1 Krater arkadnog tipa (B) kat. 5 inv. 1030 1 Column-krater (B)
2 Krater arkadnog tipa (B) kat. 3 inv. 710 2 Column-krater (B)
3 Krater arkadnog tipa (B) kat. 9 inv. 714 3 Column-krater (B)
4 Krater arkadnog tipa (B) kat. 8 inv. 713 4 Column-krater (B)
TABLA VI PLATE VI
1 Detalj vrata kratera vol. tipa kat. 2 1 Volute-krater, detail
inv. 1031 of the neck
2 Detalj vrata kratera arkad. tipa  kat. 3 2 Column-krater, detail
of the neck

inv. 710

* The numbers of the catalogue and of the
inventory are continually add to the Serbo-

-Croat text.




TABLA VII

1 Krater zvonolikog tipa (A)
2 Krater zvonolikog tipa (A)
3 Krater zvonolikog tipa (A)
4 Krater zvonolikog tipa (A)

TABLA VIII

1 Krater zvonolikog tipa (A)
2 Krater zvonolikog tipa (A)
3 Krater zvonolikog tipa (A)

TABLA IX

1 Krater zvonolikog tipa (A)
2 Krater zvonolikog tipa (A)
3 Krater zvonolikog tipa (A)
4 Krater zvonolikog tipa (A)
5 Krater zvonolikog tipa (A)

TABLA X

1 Krater zvonolikog tipa (A)
2 Krater zvonolikog tipa (A)
3 Krater zvonolikog tipa (A)
4 Krater zvonolikog tipa (A)

TABLA XI

1 Krater zvonolikog tipa (A)
2 Krater zvonolikog tipa (A)
3 Krater zvonolikog tipa (A)

TABLA XII

1 Krater zvonolikog tipa (A)
2 Krater zvonolikog tipa (A)
3 Krater zvonolikog tipa (A)
4 Krater zvonolikog tipa (A)
5 Krater zvonolikog tipa (A)

TABLA XIII

1 Krater zvonolikog tipa (B)
2 Krater zvonolikog tipa (B)
3 Krater zvonolikog tipa (B)
4 Krater zvonolikog tipa (B)

TABLA XIV

1 Krater zvonolikog tipa (B)
2 Krater zvonolikog tipa (B)
3 Krater zvonolikog tipa (B)
4 Krater zvonolikog tipa (B)

TABLA XV

1 Krater zvonolikog tipa (B)
2 Krater zvonolikog tipa (B)
3 Krater zvonolikog tipa (B)
4 Krater zvonolikog tipa (B)

TABLA XVI

1 Detalj s palmetama na krateru volutnog tipa

kat. 2 inv. 1031

2 Detalj s palmetama na krateru zvonolikog tipa

kat. 13 inv. 307

kat.
kat.
kat.
kat.

kat.
kat.
kat.

kat.
kat.
kat.
kat.
kat.

kat.
kat.
kat.
kat.

kat.
kat.
kat.

~ kat.
kat.
kat.
kat.
kat.

kat.
kat.
kat.
kat.

kat.
kat.
kat.
kat.

kat.
kat.
kat.
* kat.

12 inv.
15 inv.
28 inv.
29 inv.

11 inv.
32 inv.
10 inv.

27 inv.
20 inv.
34 inv.
35 inv.
18 inv.

26 inv.
19 inv.
33 inv.
25 inv.

21 inv.

30 inv.

(=R N

13 inv. 307

23 inv.
14 inv.
17 inv.
24 inv.
31 inv.

10 inv.
28 inv.
29 inv.
18 inv.

30 inv.
21 inv.
11 inv.
15 inv.

19 inv.
26 inv.
35 inv.

17 inv.

10
21
. 306

PLATE VII

1 Bell-krater (A)
2 Bell-krater (A)
3 Bell-krater (A)
4 Bell-krater (A)

PLATE VIII

1 Bell-krater (A)
2 Bell-krater (A)
3 Bell-krater (A)

PLATE IX

1 Bell-krater (A)
2 Bell-krater (A)
3 Bell-krater (A)
4 Bell-krater (A)
5 Bell-krater (A)

PLATE X

1 Bell-krater (A)
2 Bell-krater (A)
3 Bell-krater (A)
4 Bell-krater (A)

PLATE XI

1 Bell-krater (A)
2 Bell-krater (A)
3 Bell-krater (A)

PLATE XII

1 Bell-krater (A)
2 Bell-krater (A)
3 Bell-krater (A)
4 Bell-krater (A)
5 Bell-krater (A)

PLATE XIII

1 Bell-krater (B)
2 Bell-krater (B)
3 Bell-krater (B)
4 Bell-krater (B)

PLATE XIV

1 Bell-krater (B)
2 Bell-krater (B)
3 Bell-krater (B)
4 Bell-krater (B)

PLATE XV

1 Bell-krater (B)
2 Bell-krater (B)
3 Bell-krater (B)
4 Bell-krater (B)

PLATE XVI

1 Volute-krater, detail
with the palmets

2 Bell-krater, detail
with the palmets
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Sv. (vol.) VI—VII

TABLA XVII

1—2 Amfora (A, B)

3 Amfora (A)

TABLA XVIII

1—2 Amfora (A, B)

3—4 Amfora (A, B)
TABLA XIX

1—2 Pelike (A, B)

TABLA XX
1—2 Pelike (A, B)
3—4 Pelike (A, B)
TABLA XXI
1—2 Pelike (A, B)
3—4 Pelike (A, B)
TABLA XXII
1—2 Pelike (A, B)
3 Pelike (A)
4 Pelike (A)
TABLA XXIII
1—2 Pelike (A, B)
3—4 Pelike (A, B)
TABLA XXIV
1 Pelike (A)
2 Pelike (A)
3 Pelike (A)
TABLA XXV
1—2 Hidrija (A, B)
3—4 Hidrija (A, B)
TABLA XXVI
1 Hidrija (A)
2 Hidrija (A)
3 Hidrija (A)

Sv. (vol.) VIII

TABLA XXVII
1—2 Vr¢

TABLA XXVIII
1 Vré
2 Vré
TABLA XXIX

1—2 Vr¢é
3Vré

kat.
kat.

kat.

kat.

kat.

kat.
kat.

kat.
kat.

kat.
kat.
kat.

kat.
kat.

kat.
kat.
kat.

kat.
kat.

kat.
kat.
kat.

kat.

kat.
kat.

kat.
kat.

36 inv.
37 inv.

38 inv.
39 inv.

48 inv.

49 inv.
50 inv.

51 inv.
52 inv.

53 inv.
54 inv.
55 inv.

56 inv.
57 inv.

43 inv.
45 inv.
47 inv.

46 inv.
41 inv.

42 inv.
40 inv.
44 inv.

58 inv.

60 inv.
61 inv.

62 inv.
64 inv.

1082
1083

1084
1085

1080

1072
1074

1077
1071

1078
1076
1079

1070
1075

31
727
1073

1081
26

21
308

38

1032
880

1064
882

PLATE XVII

1—2 Amphora (A, B)

3 Amphora (A)
PLATE XVIII

1—2 Amphora (A, B)
3—4 Amphora (A, B)

PLATE XIX
1—2 Pelike (A, B)

PLATE XX
1—2 Pelike (A, B)
34 pelike (A, B)
PLATE XXI
1—2 Pelike (A, B)
34 pelike (A, B)
PLATE XXII
1—2 Pelike (A, B)
3 Pelike (A)
4 Pelike (A)
PLATE XXIII
1—2 Pelike (A, B)
34 pelike (A, B)
PLATE XXIV
1 Pelike (A)
2 Pelike (A)
3 Pelike (A)
PLATE XXV
1—2 Hydria (A, B)
3—4 Hydria (A, B)
PLATE XXVI

1 Hydria (A)
2 Hydria (A)
3 Hydria (A)

PLATE XXVII
1—2 Prochous

PLATE XXVIII
1 Oenochoe
2 Oenochoe

PLATE XXIX

1—2 Oenochoe
3 Oenochoe




TABLA XXX

1—2 Pliti¢asti skifos (A,B) Kkat. 65 inv. 191

TABLA XXXI

1 Pliti¢asti skifos (A)
2 Pliti¢asti skifos (A)

TABLA XXXII

1—2 Skifos (A, B) kat.

TABLA XXXIII

1—2 Skifos (A, B) kat.

TABLA XXXIV

1—2 Skifos (A, B) kat.

TABLA XXXV

1—2 Skifos (A, B) kat.

TABLA XXXVI

1—2 Skifos (A, B) kat.

TABLA XXXVII

1—2 Skifos (A, B) kat.

TABLA XXXVIII

1—2 Skifos (A, B) kat.

TABLA XXXIX
1—2 Skifos (A, B) kat.

TABLA XL

1 Skifos (A) kat.
2 Skifos (A) kat.
TABLA XLI
1—2 Skifos (A, B) kat.
TABLA XLII
1 Skifos (A) kat.
2 Skifos (A) kat.
TABLA XLIII
1 Lekit kat.
2 Lekit kat.
3 Skifos (A) kat.
TABLA XLIV
1—2 Stamnos (A,B) kat.
TABLA XLV
1 Epihisis kat.
TABLA XLVI

1—2 Kantaros (A, B) kat.

TABLA XLVII

1—2 Kantaros (A, B) kat.

kat. 67 inv.
kat. 70 inv.
71 inv. 41
72 inv. 42
73 inv. 43
74 inv. 44
75 inv. 45
76 inv. 46
78 inv. 318
79 inv. 319
82 inv. 738
84 inv. 320
i §
o1 inv. 1087
83 inv. 55
114 inv. 1065
97 inv. 1044
98 inv. 384
99 inv. 385

PLATE XXX
1—2 Cup-skyphos (A, B)
PLATE XXXI

2 Sipskphe: ()
PLATE XXXII
1—2 Skyphos (A, B)

PLATE XXXIII
1—2 Skyphos (A, B)

PLATE XXXIV
1—2 Skyphos (A, B)

PLATE XXXV
1—2 Skyphos (A, B)

PLATE XXXVI
1—2 Skyphos (A, B)

PLATE XXXVII
1—2 Skyphos (A, B)

PLATE XXXVIII
1—2 Skyphos (A, B)

PLATE XXXIX
1—2 Skyphos (A, B)

PLATE XL

1 Skyphos (A)

2 Skyphos (A)
PLATE XLI
1—2 Skyphos (A, B)

PLATE XLII

1 Skyphos (A)

2 Skyphos (A)
PLATE XLIII

1 Lekythos

2 Lekythos

3 Skyphos (A)
PLATE XLIV

1—2 Stamnos (A, B)

PLATE XLV
1 Epichysis

PLATE XLVI
1—2 Kantharos (A, B)

PLATE XLVII
1—2 Kantharos (A, B)
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TABLA XLVIII

PLATE XLVIII

1 Tanjur kat. 100 inv. 376 1 Plate
2 Tanjur kat. 101 inv. 389 2 Plate
TABLA XLIX PLATE XLIX
1 Tanjur kat. 102 inv. 388 1 Plate
2 Tanjur kat. 103 inv. 438 2 Plate
TABLA L PLATE L
1 Tanjur kat. 104 inv. 383 1 Plate
2 Tanjur kat. 105 inv. 386 2 Plate
TABLA LI PLATE LI
1 Tanjur — nutarnja strana  kat. 106 inv. 375 1 Plate — int. side
2 Tanjur — vanjska strana kat. 106 inv. 375 2 Plate — ext. side
TABLA LII PLATE LII
1 Tanjur — nutarnja strana  kat. 107 inv. 387 1 Plate — int. side
TABLA LIII PLATE LIII
1 Tanjur — vanjska strana kat. 107 inv. 387 1 Plate — ext. side
TABLA LIV PLATE LIV
1 Boca — prednja strana kat. 118 inv. 1060 1 Bottle — front-side
2 Boca — bo¢na strana kat. 118 inv. 1060 2 Bottle — lat. side
3 Lebes kat. 120 inv. 1086 3 Lebes
TABLA LV PLATE LV
1 Boca kat. 119 inv. 775 1 Bottle
TABLA LVI PLATE LVI
1 Poklopac kat. 121 inv. 1069 1 Lid
2 Poklopac kat. 130 inv. 749 2 Lid
3 Poklopac kat. 132 inv. 907 3 Lid
TABLA LVII PLATE LVII
1 Poklopac kat. 136 inv. 915 1 Lid
2 Poklopac kat. 140 inv. 908 2 Lid
3 Poklopac kat. 133 inv. 1089 3 Lid
TABLA LVIII PLATE LVIII
1 Poklopac kat. 141 inv. 748 1 Lid
2 Poklopac kat. 147 inv. 903 2 Lid
3 Poklopac kat. 151 inv. 902 3 Lid
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IVAN MIRNIK — MUHAMED ZDRALOVIC

O SKUPNOM NALAZU ZLATNOG I SREBRNOG NOVCA
15. I 16. STOLJECA KOD OPATINCA

Godine 1973. do$lo je do jednog od vrlo znatnih i znacajnih nalaza novijeg
novca na podruéju sjeverne Hrvatske. Okolnosti samoga nalaza i njegova daljnja
sudbina na Zalost nisu bili sretni. Prema prvim obavjestima koje su stigle u Arhe-
oloski muzej u Zagrebu nije se dobio dojam da se radi o nekom vedem nalazu.
Tijekom travnja 1973. muzej su posjetili Josip Lukar iz Posavskih Brega i Ivan
Gali¢ iz Ivanié-Grada i ponudili na otkup deset primjeraka zlatnog novca koji su
navodno nasli prilikom oranja dana 12. sije¢nja 1973. na polju Agrokombinata s
lijeve strane autoputa Zagreb—Beograd, nedaleko od ergele Trebovac. Plug je
tada iz dubine od oko 0,30 m izbacio novac, a nisu uoc¢eni nikakvi tragovi kera-
mic¢ke posude ili nekog recipijenta. Od deset primjeraka pet je bilo mletatkih a
pet turskih.

U skladu s postojeé¢im Zakonom o zastiti spomenika kulture (Narodne novine
br. 7/1967), nalaznicima je ponudena nagrada s visinom koje se sloZio samo Josip
Lukar, te je na taj na¢in u numizmati¢ku zbirku Arheolo$kog muzeja u Zagrebu
u$lo pet primjeraka novca: Cetiri turska i jedan mletacki zlatnik (Glavna inven-
tarska knjiga, br. 408, str. 137; Inventarska knjiga novijeg novca, br. 38 054—
—38058). Daljnja sudbina ostalih pet primjeraka nije poznata.

Prema drugim podacima, tijekom mjeseca kolovoza iste godine na spomenu-
tom zemlji§tu Agrokombinata kod sela Opatinac do$lo je do jo$ veéeg nalaza.
Iz zemlje je izbaceno vise stotina primjeraka zlatnog i srebrnog turskog, ugarskog,
mleta¢kog i drugog novca. Prema jednoj verziji, koja potjete od kupaca &ak iz
inozemstva, radi se o vi$e od tisuéu primjeraka novca, o ¢itavoj jednoj ratnoj bla-
gajni. Nalaznici su — ne po$tujuéi spomenuti zakon o zastiti spomenika kulture
koji izri¢ito kaZe da se svi spomenici koji su poslije srpnja 1945. izvadeni ili nadeni
u zemlji ili vodi, nadeni prilikom iskopavanja ili istraZivanja smatraju drustvenim
vlasni$tvom, te se u tom slucaju takvi spomenici ne mogu prisvojiti, kupovati, niti
prodavati — sav novac razdijelili medu sobom. Posljedica je bila ta da je ilegalno
trziste preplavljeno starinskim zlatnicima, a dobar dio pre$ao je i granice naSe
zemlje. Tijekom mjeseca rujna novac iz tog nalaza nuden je Arheolo$kom muzeju
u Zagrebu na otkup u dva navrata: jednom prilikom jedan ugarski zlatnik, tri
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mletacka, jedanaest turskih, te pet sitnih srebrnih akéi, a drugom prilikom vise od
sto komada zlatnika. Ljudi koji su ovaj novac nudili nisu bili zadovoljni visinom
nagrade koja se u takvim slu¢ajevima smije dati pa se vide nisu pojavljivali.

O ovom ozbiljnom slucaju obavijesten je Republic¢ki zavod za zadtitu spome-
nika kulture u Zagrebu, u neposrednu nadleZnost kojega potpadaju poslovi arheo-
logije, a preko njega Republicki sekretarijat za unutra$nje poslove, Inspektorat za
operativne poslove javne sigurnosti u Zagrebu, koji je poduzeo akciju u cilju utvr-
divanja krivaca i spasavanja preostalog dijela skupnog nalaza. Opc¢inskom javnom
tuzila$tvu u Kutini prijavljeno je osam osoba s podruéja Ivani¢ Grada koje su
spomenuti novac utajile, a Arheolo$kom muzeju u Zagrebu dostavljeno je 13
oduzetih zlatnika uz molbu da se dade stru¢no misljenje. Uz to je obedano da de
nakon eventualnog krivi¢nog postupka novac biti predan muzeju, $to je i uéinjeno.

Iz iznesenog se moze zakljuditi da je nalaz kao cjelina za numizmati¢ku zna-
nosti zauvijek izgubljen. Zbog tog razloga pokusano je na ovom mjestu sakupiti
$to vise podataka u cilju registriranja ovog vaznog skupnog nalaza. Kod tog
zadatka u velikoj mjeri pomogao je predsjednik Hrvatskog numizmati¢kog drustva
u Zagrebu, prim. dr Ivan Meixner, kojemu i na ovom mjestu najtoplije zahvalju-
jemo.

Kako se prema sakupljenim podacima mozZe zakljuditi, novac izba¢en plugom
iz dubine od oko 0,30 m nije se nalazio u keramickoj ili metalnoj posudi, nego po
svoj prilici u recipijentu od organske tvari tragove kojeg radnici nisu bili u stanju
opaziti. Veéi dio otkrivenog novca nalazio se u vrlo dobrom stanju oCuvanosti i
nije pokazivao tragove duZeg opticaja, osim najstarijih primjeraka. Turski novci s
druge strane pokazuju dosta neprecizno kovanje. Uz zlatni novac, ostava je sadr-
7avala i izvjestan broj srebrnih ak¢i te oko pet talira:

Mleci

Giovanni Mocenigo (1478—1485), dukati;

Leonardo Loredan (1501—1521), dukati;

Antonio Grimani (1521—1523), dukati;

Andrea Gritti (1523—1538), dukati;

Pietro Lando (1539—1545), dukati;

Francesco Dona (1545—1553), dukati;

Marc’ Antonio Trevisan (1553—1554), dukati odn. cekini;
Francesco Venier (1554—1556), cekini i polucekini;

Saksonija

Moritz von Sachsen (1547—1553), taliri;

Salzburg
Johan Jacob Khuen von Belassi (1560—1586), talir iz god. 1560;
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Turska

Sulejman I Veli¢anstveni (1520—1566), zlatni filuri i srebrne akce;

Ugarska

Ivan Zapolja (1526—1540), zlatne forinte;
Ferdinand I (1527—1564), zlatna forinta iz god. 1543;
Ivan II Sigismund (1540—1571), zlatne forinte.

Poznato nam je vise skupnih nalaza novca s podruéja nase zemlje koji po
prilici pokrivaju isto vremensko razdoblje kao i nalaz kod Opatinca. Tako je npr.
god. 1948. u Parad¢inu naden skup zlatnog i srebrnog novca! u kojem su bili zastu-
pani mletacki dukati duzdeva Francesca Foscarija (1423—1457), Pasquala Malipiera
(1457—1462), Nicole Trona (1471—1473), Agostina Barbariga (1486—1501), Leo-
narda Loredana (1501—1521), Andrea Grittija (1523—1538), kao i turski zlatnici
Selima I (1512—1520) i Sulejmana I (1520—1566), te akle istih sultana. Ova
ostava sakrivena je u vrijeme vladavine Sulejmana I, kao i ona kod sela Opatinac.
0Od paradinskog skupnog nalaza Narodni muzej u Beogradu posjeduje 17 zlatnika i
1442 akce.

Jedan od analognih skupnih nalaza je i onaj neobjavljeni skupni nalaz iz
Svinjarevaca nedaleko od Orolika kod Vinkovaca. Od toga nalaza Arheoloski muzej
u Zagrebu posjeduje 30 komada turskih zlatnika Sulejmana I (kovnice: Bagdad
1 komad; Misir 15 komada, godine 926, 930, i 940, po Hidzri; Damask 1 komad iz
god. 926; Carigrad 6 komada iz god. 926; Sidre Kaisi 2 komada iz god. 926
Koc¢ane 1 komad iz god. 926; Serez 2 komada iz god. 926. i Alzir 2 komada iz iste
godine) kao i ak¢e Bajazida Il (iz kovnice u Kratovu), Selima I (iz kovnica u
Carigradu i Novaru), te Sulejmana I (kovane u Beogradu, Srebrenici, Serezu,
Novom Brdu, Novaru, Sidre Kaisi, Kratovu i Edirne).

Iz nesto kasnijeg vremena potjece novac naden god. 1893. kod sela Crnac ne-
daleko od Petrinje2 Tu je uz zlatnik Selima II (1566—1574) bilo jo$ 39 komada
srebrnog novca (&itav nalaz od 80 zlatnih i 200 srebrnih primjeraka nije do$ao u
Arheoloski muzej u Zagrebu) poljskih kraljeva Aleksandra (1501—1506) i Sigis-
munda I (1506—1548), te ugarskih vladara Ferdinanda I (1527—1564), Maksimi-
lijana IT (1564—1576) i Rudolfa II (1576—1608). Kako je najmladi primjerak
novca iz ovog skupnog nalaza pripagao Rudolfu II iz god. 1594, Josip Brunimid
stavlja vrijeme zakapanja blaga u vezu s nesigurnim prilikama nakon bitke kod
Siska god. 1593.

! R. Mari¢, Iz numizmati¢ke zbirke Na- > J. Brun$mid, III. Na$a$ée novaca XVL
rodnog muzeja, Zbornik radova Narodnog vijeka kod sela Crnca, VHAD, NS, 1/1895,
muzeja (Beograd), 1958/59, 2, 199-—201. 115—116.
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Godine 1896. u Knegincu kod Varazdina iskopano je oko 700 primjeraka sre-
brnog novca u posudici? Od toga je u zagrebacku zbirku uslo 536 manjih i 5 ve¢ih
komada. Zastupljeni su bili novci Donje i Gornje Austrije, Salzburga, Stajerske,
Korugke, Kranjske, Ceske, Ugarske, Bavarske, Passaua, Leuchtenberga i Saksonije.
Najstariji novac pripadao je kralju Matiji Korvinu (1458—1490), a najmladi Mak-
similijanu II (1564—1576) iz god. 1575. Te iste godine bosanski pa$a Ferhad-beg
Sokolovi¢ potukao je vojsku Herberta Auersperga kod Budackog te zauzeo Buzim
1 Zrin, pa je ovaj novac zakopan u strahu od daljnjeg prodiranja Turaka u ostale
krajeve Hrvatske.

Spomenimo jo$ nalaz talira 16. stoljeca do kojega je doslo god. 1934. na po-
dru¢ju nekada pod Turcima, u Osijeku u Zagrebackoj ulici.* Medu 130 komada
zastupljene su Austrija, Basel, Wilhelm Batenburg, Berg, Brandenburg, Braun-
schweig, Colmar, Deventer, Campen, Zwolle, Isto¢na Frizija, Halberstadt, Hamburg,
Herfort, Jiilich-Cleve-Berg, Kaufbeuren, Kempten, Leuchtenberg, Liibeck, Liittich,
Mansfeld, Massa Lombarda, Nimwegen, Oettingen, Preussen, Regensburg, Salzburg,
Sachsen, Schaffhausen, Schwarzburg, Solothurn, Stolberg, Thoren, Ulm, Uri—
Schwyz—Unterwalden i Ziirich. Nalaz je podijeljen izmedu Muzeja Slavonije u
Osijeku i Arheoloskog muzeja u Zagrebu (92 komada). Najmladi primjerak novca
iz tog nalaza pripada salcburskom nadbiskupu Johannu Jacobu Khuen von Belassi
iz god. 1567.

Terminus post quem koji bi nam vremenski i historijski pomogao smjestiti
nalaz kod Opatinca jest god. 1560. iz koje datira najmladi nama poznati primjerak
novca (salcburski talir iz god. 1560). Kako se sav skupni nalaz nije mogao dobiti
na uvid, ta godina ne mora biti stroga granica. God. 1560. DZafer-beg, sin Malko¢-
-bega kreée s oko 200 konjanika prema Ivaniéu a kod Cazme ga potule i ubije
Vid Halek.’ Podru¢je oko Ivaniéa, jedne od vaznijih utvrda protiv Turaka kojoj se
uvijek pridavala velika paZnja, narocito god. 1567. kada je jace utvrdena i stalno
popravljana, bilo je u drugoj polovici 16. stoljeca svjedok stalnih sukoba i carki
izmedu hrvatske vojske i Turaka. Nakon mira sklopljenog 1562. u Frankfurtu
izmedu Ferdinanda I i Sulejmana I, borbe podinju iznova 1565. kad bosanski pasa
Mustafa Sokolovié¢ kreée uz Lonju i Glogovnicu prema KriZevcima te se sukobljava
s banom Petrom Erdddyjem kod Obreske izmedu Klo§tra Ivaniéa i Marce.® Ishod
ovog sukoba bio je nepovoljan za Turke, premda su imali oko 12000 vojnika.

God. 1566. slijedili su krvavi dogodaji vojnog pohoda Sulejmana I i pada Si-
geta, $to sultan viSe nije doZivio. Slijededi dogodaj s kojim bi se skupni nalaz novca
kod Opatinca mogao povezati bio je poraz i zarobljavanje zagrebackog kanonika
Franje Filipovi¢a,” prozvanog Delipop, nedaleko od Ivanica god. 1572. Potukli
su ga Ferhad-beg i Sinan-beg Boljani¢. Kao kuriozitet vremena i prilika treba is-

3 J. Brun$mid, VII. Skup sitnih novaca s V. Klaié, Povijest Hrvata, II/1. Zagreb,
XVI vijeka u Knegincu (obdina BiSkupec, 1911, 231.
kotar i Zupanija VaraZdin), VHAD, NS, 2/ ¢ 0. c. p. 255.
/1896—97, 93—105. 7 0. ¢. p. 280; R. Samardzi¢, Mehmed So-
4 J. Xlemenc, Nalazi novaca u Jugoslaviji kolovi¢, Beograd, 1971, 362—363.

1910—1936, Numismatika, 1934/36, 24, 131—
—132.
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taknuti da je Filipovi¢ kasnije preSao na islam i borio se na strani Turaka u
na$im krajevima. God. 1572. nastavilo se vojevanje oko Ivanic¢a koji je i spaljen.®

Kako je veé¢ napomenuto, ArheoloSkom muzeju u Zagrebu dostavljeno je
13 primjeraka zlatnog novca oduzetog Ivanu Drku, Tomi Jukancecu i Mirku Pra-
nji¢u. Zajedno s pet komada koji su se ve¢ nalazili u zbirci Arheoloskog muzeja u
Zagrebu, to ¢ini 18 komada. Prvo dajemo opis mletackih i ugarskog primjerka, dok
ée turski zlatnici biti opisani nesto kasnije, jer ¢ine najvedi dio skupnog nalaza, pa
im se treba posvetiti ne$to viSe paZnje. Turski novac, zajedno s arapskim, dosta
se zanemaruje u na$oj zemlji uglavnom zbog toga $to postoji vrlo mali broj ori-
jentalista koji se bave numizmatikom.

Mleci .
1. Pietro Lando (1539—1545)

Avers:

PET LANDO; D/V/X; -S-MVENET, zdesna nalijevo. Iznad vodoravne crte
sv. Marko stoji slijeva, predaje barjak duzdu koji kle¢i zdesna. U egzergu peto-
kraka zvijezda. Biserna kruZnica.

Revers:

“SIT T XPE -DATQ TV REGISI'STE DVCAT U polju Krist in gloria en
face u bisernoj mandorli, s aureolom s krizem, desnicom blagosilje, u ljevici
drZi Evandelje. 6 petokrakih zvijezda lijevo i desno. Biserna kruZnica.

Dukat, zlato, veli¢ina 20,5 mm, teZina 3,45 g. AMZ Inv. br. 38.098

Lit: N. Papadopoli Aldobrandini, Le monete di Venezia, II. Venezia, 1907,
182,5; Corpus Nummorum Italicorum, VII. Roma, 1915, 310, 164.

2. Franceso Venier (1554—1556)

Avers:

FRAN VENE; D/V/X; S-M"VENET, kao gore.

Revers:

SIT T XPE DAT Q TV REGIS ISTE DVCAT, kao gore.
Cekin, zlato, veliina 21,0 mm, teZina 3,46 g. AMZ Inv. br. 38.099
Lit: Papadopoli, I, 247, 2; CNI, VII, 350, 53.

3. Francesco Venier (1554—1556)

Avers:

FRAN'VENE: D/V/X; S'M VENET, kao gore.

t V. Klaié, o. c. p. 280.
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Revers:

SIT T ' XPE DAT Q' TV REGIS ISTE DVCAT kao gore.
Cekin, zlato, veli¢ina 21,0 mm, teZina 3,45 g; AMZ Inv. br. 38 054

Ugarska
4. Ivan Zapolja (1526—1538)

Avers:

-IOHANNES -D: - G-R:VNGARIE - izmedu dvije biserne kruZnice, unutar-
nja prekinuta. Dolje grb Zapolje. U polju Bogorodica (Patrona Hungariae)
sjedi en face, nad polumjesecom; s krunom i malim Isusom.

Revers:

S LADISLAVS- -REX 1527 izmedu dvije biserne kruZnice, unutarnja pre-
kinuta. U polju sv. Ladislav stoji en face, u oklopu, okrunjen, u ljevici drZi
kuglu s krizem, u desnici helebardu. K T lijevo i desno u polju.

Forinta, zlato, veli¢ina 22,0 mm, teZina 3,47 g, rub o$tecen. AMZ br. 38.097

Lit: L. Réthy, Corpus Nummorum Hungariae, II. Budapest, 1907, 40 322.

U sklopu skupnog nalaza starog novca u selu Opatinec pronadeni su i turski
zlatnici koji potjeu iz vremena sultana Sulejmana Veli¢anstvenoga (vladao od
926. do 974. po Hidzri, odnosno od 1520—1566. godine). Ukupno je podneseno na
uvid 14 turskih zlatnika koji potjecu iz kovnica:

a) Siruz ( e § jipew ) dva zlatnika, otpocelo kovanje turskog
novca u vrijeme vladavine sultana Mehmeda I. (816—824. po HidZri, odnosno
1413—1421. god.).

b) Istanbul (Konstantiniya — é—pibibaud )

dva zlatnika, otpo&elo kovanje turskog novca u vrijeme vladavine sultana Mehmeda
Fatiha (855—886. po Hidzri, 1451—1481. godine.).

c) Misr ( pmw ) trizlatnika, otpoéelo kovanje turskog novca u vrijeme
sultana Selima I (918—926. po HidrZzi, 1512—1520. godine).

d) Sidre Kaisi (  wgd ¢) & ) tri zlatnika
e) Kocane ( oy s ) jedan zlatnik.
f) AlZir (Gazair — )—-5!;-—> )} dva zlatnika

g) Jedan zlatnik na kojem je izbrisano mjesto kovanja. Kovnice pod d, e i f
pocele su s kovanjem turskog novca u vrijeme vladavine Sulejmana Veli¢an-
stvenoga.
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Prije dolaska na vlast sultana Sulejmana, na dana$njem podruc¢ju Jugosla-
vije turski se novac kovao u Novaru® u vrijeme Murata II, Skoplju u vrijeme
sultana Mehmeda Fatiha i Kretovu u vrijeme sultana Bajazida II.

Za vrijeme vladavine sultana Sulejmana Veli¢anstvenoga kovan je novac u
23 poznate kovnice,’® od kojih je sedam na naSem teritoriju, a to su, pored tri
gore navedene, jo§: Beograd, Cajnice, Koc¢ani i Srebrenica.

Na svim turskim zlatnicima podnesenim na uvid iz spomenutog nalaza stoji
926. hidzretska, tj. 1520. godina, ali to ne mora znaditi godinu kovanja, nego ozna-
¢ava godinu stupanja na prijestol Sulejmana Veli¢anstvenoga.

Zlatni novac iz ovog perioda zvao se filuri ( 6”1-4).

Sada éemo dati opis 14 zlatnika iz dijela skupnog nalaza u selu Opatinac koji
su podneseni na uvid Arheolo$kom muzeju:

1. (5) Avers:

Ol plhal Sultan' Sulayman
b= @lw ol ibn Salim han*
8o s ‘azza nagrahu®®
Jdufe 9 Sy—b Duriba fi SirTiz
AYT1 e~ Sanah 926

Sultan Sulejman

sin Selima hana
pobjeda mu bila velika
Kovan je u Siruzu
godine 926.

Revers:
sadl [ ,]ké Da[rib] an-nadar
»aill 4 sall Colp $3hib al‘izz wa'n-nagr
s filbarr wa'l-bahr

Kovag Cistog zlata
Gospodar mo¢i i pobjede
na kopnu i moru

Promjer 19,5 mm, teZina 3,47 g. AMZ Inv. br. 38.101
Ismail Galib, »Taqwim-i Maskiikat-i Osmaniya«, Qustantiniya 1307 H.
(Galib) str. 88. sli¢no br. 214,

° Prema Ismailu Galibu: »Taqwim-i ma-
skikat-i Osmaniya« Istanbul 1307. H. godine,
strana y, Novar je isto 3$to i Novo Brdo.
U stvari Novo Brdo je dva puta osvajano
od strane Turaka. Prvi put ga je osvojio
sultan Murat II 843. H (1440. godine) i bilo
je pod osmanskom upravom pet godina ka-
da je palo pod upravu Srba. Drugi put ga je
osvojio Mehmed Fatih 859. H (1455. god.).
Do sultana Sulejmana na novcu je stajalo
ime Novar, a njegovim dolaskom po prvi
put se na turskim novanicama javlja pod
imenom Novo Brdo.

® Na novcu Sulejmana Veli¢anstvenoga
postoje jo§ 4 kovnice nazivi kojih se ne mo-
gu proditati.

" Prvi put je na turskim novcima upo-
trijebljen naziv sultan u vrijeme Celebi
Mehmeda 1.

2 Naziv han na turskim kovanicama za
ime oca sultana upotrebljava se od vreme-
na Celebi Mehmeda I do vremena sultana
Ahmeda III.

B Fraza fazza nasrahu u upotrebi je od
822. H (1418) do 1293. H (1876) godine.

“ Fraza »Darib annadar« na turskom je
novcu u upotrebi od 855. H (1451) do 1171
H (1758) godine.
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2. (6) Tekst isti kao pod brojem 1.

Promjer 19,5 mm, teZina 3,45 g. Identi¢an kalup s br. 1 (5). AMZ Inv. br.
38.102

Galib, str. 88. sli¢no br. 214.

3. (7) Avers: )
L. Sulian Sulayman " Sultan Sulejman
o 1bn Salim han sin Selima hana
4p—o— ;¢ ‘azza nagrahu pobjeda mu bila velika.
‘_.,'.L.Ja...s o9 -p¢ Duriba fT Qustantiniya Kovan je u Istanbulu
Y1l e Sanah 926 godine 926.
Revers:
-l Lo Darib annadar Kova¢ Cistog zlata
r,-h” »luo Sahlb alfizz wa'n-nagr Gospodar modi i pobjede
)-e" oS fllbarr wa’'l-bahr na kopnu i moru

Promjer 20,0 mm, teZzina 3,47 g. AMZ, Inv. br. 38 056.
Galib, str. 84. br. 194.

4. (8) Tekst isti kao pod brojem 3.

Promjer 19,5 mm, teZina 3,50 g. AMZ, Inv. br. 38 058.
Galib, str. 84. br. 194.

5. (9) Avers:
b, Sultin Sulayman Sultan Sulejman
L2 f“‘l“' u|L-,] ol ibn sultan Salim $ahs sin sultana Selima 3aha
G s ‘azza nasrahu pobjeda mu bila velika
J—ae 5 e Duriba fi Migr Kovan je u Misiru (Kairo)
AY1 &= Sanah 926 godine 926.
Revers:
Jl L& Darib an-nadar Kovaé distog zlata
il _,-'-” k--*»Lo Sahib al-‘izz wa'n-nasr Gospodar modi i pobjede
_P-—-eﬁ_),r-e—" od fi'l'barr wa’l-bahr na kopnu i moru

Promjer 19,5 mm, teZina 3,42 g. AMZ Inv. br. 38.103
Galib, str. 106. sli¢no br. 285.

B Uz ime sultana dodavan je pridjevak a $ah od 918 H (1512.) do 1003. H (1599) go-
han od 816.H (1413) do 1115. H (1703) godine dine.
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6. (10) Tekst isti kao kod broja 5, bez godine kovanja.

Promjer 18,3 mm, teZina 3,51 g. AMZ Inv. br. 38.104
Galib, str. 106. sli¢no br. 285.

7. (11) Avers:

. U Sultan Sulayman Sultan 'Sulejman
Sf_.& @be o ibn Salim han sin Selima hana .
¢)—o—i j—s ‘azza magrahu pobjeda mu bila velika
po—s 5 y—e Duriba fI Misr Kovan je u Misiru (Kairo)
AY1 & Sanah 926 godine 926.
Revers:
yaidl )l Darib an-nadar Kova¢ Cistog zlata
el sl g.olg Sahib al'izz wa'n-nasr Gospodar modi i pobjede
sl gl fi'l'barr wa'l-bahr na kopnu i moru

Promjer 19,0 mm, teZina 3,41 g, AMZ, inv. br. 38 057.
Galib, str. 106. sli¢no br. 285

8. (12) Avers:

Sl LL:.L,, Sultan Sulaymin Sultan Sulejman
uL" fd—“' o | ibn sultan Salim han sin sultana Selima hana
) i ‘azza nasrahu pobjeda mu bila velika
¥ &)L (33 )—© Duriba fi Sidre i Qaysi Kovan je u Sidre Kaisi
Y1 ez Sanah 926 godine 926.
Revers:
ol )\ Darib an-nadar Kovat ¢&istog zlata
| »Lo $ahib al-'izz wa'n-nagr Gospodar moéi i pobjede
o fi'l-barr wa’l-bahr na kopnu i moru

Promjer 19 mm, teZina 3,45 g. AMZ Inv. br. 38.100
Galib, str. 89. sli¢no br. 220

9. (13) Tekst isti kao kod broja 8.
Promjer 19,5 mm, teZina 3,50 g. AMZ Inv. br. 38.105
Galib, str. 89. sli¢no br. 220.

10. (14) Tekst isti kao pod brojevima 8. i 9.

Promjer 19,5 mm, teZina 3,48 g. AMZ Inv. br. 38.106
Galib, str. 89. sli¢no br. 220.
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11. (15) Avers:
(W)

4,...[: u.ss-—,..o

T e

Revers:

Sultan Sulayman
ibn Salim han
‘azza nasrahu
Duriba fi Qganiya
Sanah 926

Darib an-nadar
Sahib al-izz wa'n-nasr
fi'l-barr wa'l'‘bahr

Sultan Sulejman

sin Selima hana
pobjeda mu bila velika
Kovan je u Kocane
Godine 926.

Kovad Cistog zlata
Gospodar modi i pobjede
na kopnu i moru

Promjer 20 mm, teZina 3,46 g. AMZ Inv. br. 38.109
Galib, str. 91. br. 230.

12. (16) Avers:

’,‘.H-ﬂl
Ll o
‘J"‘*‘""f“

Y -‘ ‘—A—w

Revers:

J“J‘r’f;’E’E

. Sultan Sulayman

ibn Salim han
fazza nasrahu
Duriba f‘ Gazair
Sanah 926

Darib an-nadar
Sahib al‘izz wa'n-nasr
fi'l-barr wa'l-bahr

Sultan Sulejman

sin Selima hana
pobjeda mu bila velika
Kovan je u Alziru
Godine 926.

Kova¢ &istog zlata
Gospodar moci i pobjede
na kopnu i moru

Promjer 19 mm, teZina 3,48 g. AMZ Inv. br. 38.107
Galib, str. 107. br. 291.

13. (17) Avers:

3 VN DR 1Y U

Ol

o‘-"r‘f-w
4o o

\'\4....._....,

Revers:

‘J_.Jl c=lo

Sultan Sulayman
ibn Salim bhan
tazza nasrahu
Duriba f' Gazair
Sanah 926

Sahib al-izz wa'n-nasr
o* fi'lbarr wa'l-bahr

Sultan Sulejman

sin Selima hana
pobjeda mu bila velika
Kovan je u AlZiru
godine 926.

Gospodar modi i pobjede
na kopnu i moru

)

Promijer 19,5 mm, teZina 3,44. AMZ Inv. br. 38.108
Galib, str. 107. sli¢no br. 291.
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14. (18) Avers:

10.
11.

12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.

9

ol Sl e Sultan Sulayman $3h Sultan Sulejman $ah
L2 (}-L- olﬁ-‘-\- ()-:l ibn sultan Salim $ah sin sultana Selima 3aha
¢ s ‘azza nagrahu pobjeda mu bila velika
©reve? 9 yp—db Duriba fi.... Kovan jeu....

Mjesto i godina izbrisani.

Revers:
Jv-util e L' J6]1 [Darlib an-nadar Kovac ¢istog zlata
ol sadl o oLoJ [Sah]ib al-fizz wa’'n-nasr Gospodar modi i pobjede
=>dl Sl S flbarr wa'l-bahr na kopnu i moru

Promjer 20,0 mm, teZina 3,53 g., AMZ, Inv. br. 38 055.

TABLA I

. Mleci, Pietro Lando (1539—1545), dukat.
. Mleci, Francesco Venier (1554—1556), cekin.
. Mileci, Francesco Venier (1554—1556), cekin.

Ugarska, Ivan I Zapolja (1526—1540), zlatna forinta iz god. 1527.

. Turska, Sulejman I Velifanstveni (1520—1566), zlatni filur, kovnica u Siruzu, god. 926

ET}Z(%a Sulejman I Velicanstveni (1520—1566), zlatni filur, kovnica u Siruzu, god. 926
;I‘Z%rs(llcsaz,ofulejman I Veli¢anstveni (1520—1566), zlatni filur, kovnica u Istanbulu, god.
”91'2u6rs(ll(?éo)s.ulejman I Velicanstveni (1520—1566), zlatni filur, kovnica u Istanbulu, god.
'Iiu;gka, Sulejman I VeliCanstveni (1520—1566), zlatni filur, kovnica u Misiru, god. 926
'(I‘lirsl)éa, Sulejman I Velicanstveni (1520—1566), zlatni filur, kovnica u Misiru, bez godine.
Tu;(sﬁ('a, Sulejman I Velicanstveni (1520—1566), zlatni filur, kovnica u Misiru, god. 926
Sl"lj.x'ska, Sulejman I Veliéanstveni (1520—1566), zlatni filur, kovnica u Sidre Kaisi, god.
9T21frs(ll<zz)s'ulejman I Veli¢anstveni (1520—1566), zlatni filur, kovnica u Sidre Kaisi, god.
i‘ztfrs(ll(f éu]ejman I Veli¢anstveni (1520—1566), zlatni filur, kovnica u Sidre Kasii, god.
a‘ztfrs(llci?ms.lﬂejman I Veli¢anstveni (1520—1566), zlatni filur, kovnica u Kodlane, god. 926
'(I‘ltiigl)(.a, Sulejman I Velitanstveni (1520—1566), zlatni filur, kovnica u AlZiru, god. 926
'(I!jlz'gl)ga, Sulejman I Veli¢anstveni (1520—1566), zlatni filur, kovnica u AlZiru, god. 926
'(I}sz'gl)ga. Sulejman I VeliCanstveni (1520—1566), zlatni filur, kovnica i godina neditki.

Vjesnik
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SUMMARY

ON THE HOARD OF GOLD AND SILVER COINS FROM THE 15TH AND 16TH
CENTURIES FOUND AT OPATINEC

One of the most important and largest hoards of more recent coins in the
last two decades in Yugoslavia was discovered in 1973 near the village of Opatinec.
not far from Ivanié Grad in Northern Croatia, in a field lying next to the Zagreb—
Belgrade Highway. The hoard consisted of several hundreds of gold and silver
Venetian, Hungarian, Turkish, etc. coins, dating from the 15th and 16th centuries.
Unluckily the entire hoard was dispersed and only five exemplars came into posse-
ssion of the Archaeological Museum in Zagreb. Later on 13 more gold coins were
confiscated by the authorities. Having studied all the above mentioned coins and
having collected all the available data concerning the hoard we were able to
reconstruct the major part of its contents:

Hungary

John Zapolya (1526—1540), gold forints;
Ferdinand I of Austria (1527—1564), gold forints; one from AD 1543;
John II Sigismund (1540—1571), gold forints;

Salzburg
John Jacob Khuen von Belassi (1560—1586), thaler from AD 1560;

Saxony

Maurice of Saxony (1547—1553), thalers;

Turkey
Suleyman I the Magnificent (1520—1566), sequins and akces;

Venice

Giovanni Mocenigo (1478—1485), ducats;

Leonardo Loredan (1501—1521), ducats;

Antonio Grimani (1521—1523), ducats;

Andrea Gritti (1523—1538), ducats;

Pietro Lando (1539—1545), ducats;

Francesco Dona (1545—1553), ducats;

Marc’ Antonio Trevisan (1553—1554), ducats or zecchins;
Francesco Venier (1554—1556), zecchins and half zecchins.

All the coins were very well preserved and showed little traces of circulation,
except of the oldest exemplars. The Turkish coins, on the other hand betray a
rather careless manner in which they were struck. The latter, which formed the
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bulk of the hoard, bear the name of Sultan Suleyman I and the year 926 of the
Hegira (AD 1520), which does not give the year in which they were minted, but
the year the sultan succeeded to the throne. The most interesting fact is that
of the examined coins nearly all came from different mints of the Ottoman
Empire (23 mints are known from the same reign): Siruz, Istanbul, Misr (Egypt),
Sidre Kaisi, Kocane and Algiers.

In the paper besides the description of the 18 exemplars, four hoards hidden
during the approximately same time from Croatia and Serbia are being quoted.
Finally, an attempt was made in order to bring the hoard in connection with
historical events in these parts of Croatia. As the terminus post quem the year
1560 was taken, although not absolutely because not the entire hoard could be
studied. In the same year the area around Ivani¢ Grad, who was witness of many
a clash between the Turkish invadors and the Croatian troups during the 16th
century, was visited by Jafer-Beg, the son of Malko¢-Beg who tried to reach the
fortress itself, but was defeated and killed by Vid Halek near Cazma. A further
battle is being related from the year 1565, between the Bosnian Pasha Mustafa So-
kolovi¢ and the Croatian Banus Petar Erdddy. The battle took place at Obreska
between Klo$tar Ivanié and Marca — the Turks were beaten is spite of their 12.000
troups. Later on, in 1572 the Zagreb Canon Franjo Filipovi¢ got defeated and
captured near Ivani¢ by Ferhad-Beg and Sinan-Beg Boljanié. Also in 1572 the for-
tress itself was burned down.

PLATE 1

Venice, Pietro Lando (1539—1545), ducat.

Venice, Francesco Venier (1554—1556), zecchino.

Venice, Francesco Venier (1554—1556), zecchino.

Hungary, John I Zapolya (1526—1540), gold forint, AD 1527.

Ottoman Empire, Suleyman I (1520—1566), sequin, Siruz mint, 926 of the Hegira (1520).
Ottoman Empire, Suleyman I (1520—1566), sequin, Siruz mint, 926 of the Hegira (1520).
Ottoman Empire, Suleyman I (1520—1566), sequin, Istanbul mint, 926 of the Hegira (1520).
Ottoman Empire, Suleyman I (1520—1566), sequin, Istanbul mint, 926 of the Hegira (1520).
Ottoman Empire, Suleyman I (1520—1566), sequin, Misr mint, 926 of the Hegira (1520).
Ottoman Empire, Suleyman I (1520—1566), sequin, Misr mint, without year.

. Ottoman Empire, Suleyman I (1520—1566), sequin, Misr mint, 926 of the Hegira (1520).

. 8t5t2c(>)r)nan Empire, Suleyman I (1520—1566), sequin, Sidre Kaisi mint, 926 of the Hegira

. 8?:2%1)11an Empire, Suleyman I (1520—1566), sequin, Sidre Kaisi mint, 926 of the Hegira
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14. 8%5%1;1an Empire, Suleyman I (1520—1566), sequin, Sidre Kaisi mint, 926 of the Hegira

15. Ottoman Empire, Suleyman I (1520—1566), sequin, Koane mint, 926 of the Hegira (1520).
16. Ottoman Empire, Suleyman I (1520—1566), sequin, Algiers mint, 926 of the Hegira (1520).
17. Ottoman Empire, Suleyman I (1520—1566), sequin, Algiers mint, 926 of the Hegira (1520).
18. Ottoman Empire, Suleyman I (1520—1566), sequin, mint and year obliterated.
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KRONIKA

Terenska istrazivanja i
nalazi

ISTRAZIVANJA TUMULUSA U
GORICANU KOD CAKOVCA

Na podrudju sela Gori¢an-Donji Kra-
ljevec-Hodosan nedaleko Cakovca u do-
njem Medimurju, arheolo$kim rekogno-
sciranjima jo¥ 1964. godine ubicirana je
skupina tumula koja se sastojala od cca
25 veéih i manjih grobnih humaka. Pri-
godom ponovnog reambuliranja -tog te-
rena 1972. godine ustanovljeno je da je
jedan dio tih grobnih spomenika uniSten
$to izgradnjom kuda, $to aplaniranjem ze-
mlji§ta radi njegove obrade traktorima.
Istoéno od sela Gori¢an, na poloZajima
Gmajna i Buci, sjeverno i juZzno od po-
toka Veliki Berek, preostalo je danas jos
8 tumula. Oni su geodetski snimljeni i
ubicirani na situacionom planu. Na os-
novi indicija $to ih je pruZio materijal iz
uni$tenih humki moglo se zakljuciti da
one pripadaju vremenu starijeg Zeljeznog
doba. S obzirom na to da u Medimurju
nisu jo$§ mikad dosad vriena sistematska
arheolo$ka istrazivanja — za razliku od
ostalog susjednog areala sjeverozapadne
Hrvatske — ukazala se potreba da se taj
teren ispita, pogotovo uzme li se u obzir
ginjenica da su terenski radowvi vrSeni
zadnjih godina u sjevernoj Hrvatskoj bi-
li usmjereni ba$ ka proucavanju kultur-
nih i etni¢kih promjena nastalih nakon
tra¢ko-kimerijskog prodora pocetkom sta-
rijeg Zeljeznog doba. S tog razloga, a
imajuéi u vidu stanje ugroZenosti nave-
denih spomenika, Arheolo$ki muzej u
Zagrebu je, u okviru projekta dotiranog
od strane Republickog savjeta za naucni
rad SR Hrvatske, izvrs$io 1974. godine is-
trazivanje jednog iz skupine tumula u
blizini sela Gori¢an sjeverozapadno od
reguliranog potoka Veliki Berek na ru-

dini zvanoj Gmajna koju sada koristi
Poljoprivredno dobro Cakovec, pogon Ho-
dosan. Radovi su trajali od 4. do 21. ko-
lovoza, a na njima je udestvovao i Muzej
Medimurja u Cakovcu.

Tumulus je mepravilno kruZnog oblika,
vedih je dimenzija: 28 m duZ osi sjever-
-jug, 31 m duzZ osi istok-zapad, visine cca
1,50 m. Iskonski je bio neSto manjeg pro-
mjera i vi8i, jer je izoravanjem sniZen i
prosiren. Njegova nadmorska visina na
samom vrhu je 142,25 m, a okolnog te-
rena 140,50 m. Istrazem je u cijelosti,
a dao je slijedede rezultate:

U mnekadadnjem sredi$tu tumulusa, ko-
je je u odnosu na sadas$nju najvisu toc-
ku humka pomaknuto meznatno prema
jugoistoku, otkrniven je grob sa skeletom
u zgréenom polusjededem poloZaju s des-
nom rukom ispod brade i s lijevom polo-
Zenom preko struka. Iznad njegove luba-
nje, tik do tjemena, leZzala je posuda.od
gline. Orijentacija skeleta je sjeverois-
tok (glava) — jugozapad (noge). Kota
dubine na kojoj su otkriveni nalazi je:
posude 0,65 m, lubanje skeleta 0,73 m,
nogu skeleta 1,04 m, racunajudi u relativ-
nim mjerama od centra humka na koje-
mu je fiksirana nadmorska visina 142,25.
m. Skelet je bio okruZen s {etiri drvena
balvana, kota njihove dubine je 1,10 m, i
to tako, da su najprije bili polozeni oni po-
preCni iznad glave i nogu, a preko njih
duzi bo¢ni. Sam skelet, osim posude, nije
imao drugih priloga. — Uz juZnu perife-
riju tumulusa (na njegovoj padini) ot
kriveno je nekoliko opljackanih disloci-
ranih Zarnih grobova, relativnhe dubine,
racunajudi od sredi$ta humka, 0,70 m
(gornji nivo grobova) do 1,80 m (donji
nivo grobova), s mmnoStvom razbijenih
posuda, cca 20 primjeraka, koje su pri-
godom pljackanja bile razbacane, pa je
teSko sa sigurno3¢éu ustanoviti koliko je
Zarnih grobova tumulus sadrzavao. Na
osnovi broja velikih Zara moglo bi se
pretpostaviti da su u tumulusu bila za-
kopana 2—3 Zarna groba. Uo¢ljivi su bi-
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li i brojni tragovi bronfanog materijala
koji je prilikom pljatke odnesen. Salu-
vala se samo jedna Zeljezna strelica i
nesto amorfnih ulomaka bronce.

Grob sa skeletom u zgréenom poloZaju
u sredi$tu tumulusa predstavlja naknad-
ni, tj. sekundarmi, pokop. Zdjela tik do
njegove lubanje smedo-sive boje radena
je na loncarskom kolu i pripada vre-
menu srednjeg latena. Ulomak jedne od
drvenih greda kojima je grob bio oiviCen
analiziran je metodom C 14, te je, uzevsi
u obzir i dendrokronoloske korekcije, da-
tirana izmedu 250. i 200. godine prije n.
e., §to odgovara datiranju same posude.
(Analizu je izvr8ila prof. Dr Adica Sliep-
Cevié u C 14 laboratoriju Instituta Ru-
der Boskovi¢ u Zagrebu.) Zanimljiva je
konstatacija J. Filipa da je pojava pokopa
u zgréenom poloZaju latenskog vremena
u srednjoj Evropi, narodito u Karpatskoj
kotlini i susjednoj Austriji i Moravskoj,
odraz skitskih, odnosno trackih, utjecaja
i da nije specifi¢na za Kelte, $to je sva-
kako paZnje vrijedan podatak za istra-
Zivanja srednjeg i kasnog latena u sje-
verozapadnoj Hrvatskoj.

Sva keramika iz Zarnih grobova otkri-
venih na juZnoj periferiji tumulusa, i to
crvene velike posude ukra$ene motivima
meandra i trokuta izvedenih crnom bo-
jom, te Zare i posude crme boje s ukra-
som masivnih vertikalnih plasti¢énth re-
bara, plastiénih koncentri¢nih krugova s
ispupenom sredinom i s horizontalnim
kanelurana na vratu, pripada skupini
Martijanec-Klein Glein usko povezanoj sa
srodnim skupinama istoénoalpskog hal-
§tatskog kruga, a s paralelama takoder i
na panonskom prostoru u jugozapadnoj
Transdanubiji. Oblici keramike iz tumu-
lusa u Goridanu, narodito trbuSaste Zare
s visokim komidnim vratom i izvijenim
obodom, podivaju na tradiciji kulture
polja sa Zarama (brojne analogije u fun-
dusu nekropola kulturnih skupina Ruse
u Stajerskoj i Dalj u slavonsko-srijem-
skom Podumavlju), bas$ kao i obred kre-
macije. Skupina Martijanec-Klein Glein
lokalizirana je na podruéje Gornje Sta-
jerske (u Austriji s poznatim nalazima
iz tumula u Klein Gleinu, Wiesu i Wildo-
nu), Donje Stajerske (u Sloveniji s ana-
logijom tumula u Libni kod Videma, Spo-

dnom PodnoZju kod Ptuja i iz maselja
Postela  kod Maribora), Medimurja i sred-
nje Podravine (s poznatim tumulusom u
Martijancu i jo§ meobjavljenim nalazi-
ma iz naselja Sv. Petar, oboje kod Lud-
brega). Raspon trajanja ove skupine
obuhvata vrijeme od 7. do 4. stoljeca
prije m. e. Zarni grobovi iz tumulusa u
Gori¢anu mogu se datirati, sli¢no kao i
oni iz tumulusa u Martijancu, od druge
polovice 7. do u 6. stoljece prije n.e. Tu-
mulus u Gori¢anu pripada tipu grobnih
humaka s individualnim ili uZe porodic-
nim grobovima, sliéno kao i tumuli u
Stajerskoj, za razliku od $ire porodi¢nih
ili plemenskih tumula u Donjoj Kramj-
skoj.

IstraZivanje skupine tumula na podruc-
je sela Gori¢an-Donji Kraljevec-Hodo-
San nastavit ée se u 1975. godini.

K. Vinski-Gasparini

SKUPNI NALAZ ANTONINITANA
IZ OTROVANCA

Arheoloski muzej u Zagrebu i poseb-
no njegov numizmatitki odjel bili su u
ofujku 1972. godine pismeno obavijes-
teni (od Mije Zvonareka ucenika Osmogo-
disnje S$kole u Otrovancu kod Pitoma-
e — blizu Bjelovara) o sluajnom na-
lazu rimskog novca, ¢iji je jedan pri-
mjerak (»antoninijan« Trebonijana Gala)
kao potvrda bio priloZen u pismu. Strud-
njaci Muzeja, medu kojima i potpisana,
posjetili su odmah mjesto malaza da
utvrde njegove pojedinosti i da, po mo-
gucnosti pribave pronadene mnovce za
muzejsku numizmati¢ku zbirku. Treba-
lo je prethodno sabrati §to veéi broj pri-
mjeraka, za koje se pretpostavljalo da su
dospjeli kod raznih pojedinaca, u prvom
redu samih mje$tana.

Clanovi, stru¢ne komisije ponajprije su
se obratili spomenutom uceniku, koji je
i poslao obavijest o ovom nalazu, a koji
je naknadno pruZio sve podatke kojima
je raspolagao. Novac je, po njegovu pri-
éanju, pronaden prilikom kopanja kana-
la za vodovod, koji je iSao C&itavim se-



lom, i to kod seoske kuce br. 159. Tu je
mjeStanin P. Skvani¢ na dubini od cca
0,80 m nai$ac ma glineni lonac (prema
opisu visok petnaestak centimetara) s
novcem. Lonac se nakon vadenja raspao
pa ga je nalaznik bacio. Obilaskom samog
mjesta nalaza strucnjaci Muzeja uspjeli
su nadi nekoliko ulomaka lonca, a tako-
der i jedan grumen slijepljena novca.
Novac iz razbijenog lonca bio je podije-
ljen medu samim mje$tanima, i to ug-
lavnom medu djecom. Muzejski su strug-
njaci prilikom obilaska terena uspjeli do-
¢i do ukupno 350 komada novca (»anto-
ninijanac«), $§to od samog nalaznika D.
Skvorida (247 komada), §to od spomenu-
tog ucenika M. Zvonareka, mjegova su-
sjeda, i od jo§ neke druge djece (103 ko-
mada) u koji broj treba ubrojiti i veé
spomenuti u pismu poslani primjerak
novca kao i naknadno pronadenih par
komada novca s keramikom. Iz razgovora
s direktorom Osmogodis$nje $kole, komisi-
ja je saznala da je i mjesni gostionidar
raznim osobama podijelio preko stoti-
njak komada novca — te primjerke nije
bilo mogude viSe evidentirati — pa se
pretpostavlja da je nalaz sadrzavao moz-
da i preko 500 primjeraka »antoninijanac,
$to potvrduje i ¢injenica da su primjerci
toga novca kasnije kolali i medu privat-
nim sabira¢ima u Zagrebu.

Novci su bili relativno dobro sacuvani,
ali su, kao $to je i obidno za tu vrstu
novca (»antoninijani«) bili od losije kva-
litete srebra, pa su swvi bili prevuceni pa-
tinom.

O broj¢anoj zastupljenosti primjera-
ka novca pojedinih vladara kao i o dru-
gim pojedinostima (metroloski podaci i
sli¢no) nadena novca, koji je, u gramica-
ma mogucega, bio nabavljen za muzejsku
numizmati¢ku zbirku (vidi o tome u
ovom Vijesniku: Nove akvizicije), zasad
se ne moZe mneS$to viSe kazati, jer nalaz
jo$ nije laboratorijski kompletno obra-
den (vremenski okvir nalaza: Karakale —
— Galijen, 198—268.)

Podruc¢je Pitomace poznato je i otpri-
je i po pojedinacnim i po skupnim na-
lazima movca. Tako je 1966. godine tu,
takoder slucajno, pri kopanju u dvoristu
jedne privatne kuce, nadeno oko 2.000 ko-
mada »antoninijana« nalaz vremenski
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obuhvada period od Trebonijana Gala
(251—253) do Awurelijana (270—275). I
taj je nalaz majvedim dijelom, bio nabav-
Hen za numizmatitku zbirku ovoga mu-
zeja. Vremenski raspon i zastupljenost
viladara u ovom najnovijem nalazu iz
Otrovanca ¢&ini ga veoma bliskim jednom
drugom davno otkrivenom malazu iz Sat-
nice (podrudje Pakova), koji je objelo-
damio J. BrunSmid u Vjesniku hrv. arheol.
drustva, n. s. sv. IX, 1906/7, str. 210 i d.
(»Nekoliko nasas$éa novaca na skupu u
Hrvatskoj i Slavoniji — XXVI, NasaSce
rimskih antoninijana treceg stoljea u
Satnici, kotar Pakovo«). Arheolo$ki mu-
zej u Zagrebu je u posjedu oko 600 ko-
mada movca iz tog nalaza (vremenski
raspon od Karakale do Galijena).

Z. Dukat

Muzejske zbirke i nove
akvizicije

U POVODU NOVOG POSTAVA PRETHISTO-
RIJSKE 1 EGIPATSKE ZBIRKE ARHEO-
LOSKOG MUZEJA U ZAGREBU

Arheologki muzej u Zagrebu svedano je
otvorio 24. travnja 1974. godine (na III
katu svoje zgrade na Zrinskom trgu 19)
preuredenu ekspoziciju prethistorijske
i egipatske zbirke u vidu stalnih izloZaba

U pogledu prezentiranja materijala za
potrebe kulturno-prosvjetnog i pedagos-
kog djelovanja, moguénosti Muzeja veé
su od mjegova osnutka sredinom proslog
stoljeca bile vrlo skromne. Razlog tome
bile su skucCene prostorije i ogranicena
novCana sredstva, pa su izlozbe vi$e nali-
kovale na skladiSta nego na pregledne
ekspozicije. Takvo je stanje bilo u svim
smjestajima Arheolo$kog odjela Narod-
nog muzeja od potetka, pa i u zgradi Ju-
goslavenske akademije znanosti i umjet-
nosti, gdje se odjel nalazio od 1881. go-
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dime. Preseljenjem 1945. godine u sa-
dasnju zgradu na Zrinskom trgu Muzej
je dobio status samostalne ustanove i
nazvan je Arheolo$ki muzej u Zagrebu.
Izlozbene moguénosti postale su tada zna-
tno povoljnije. Od tada do danas Muzej
je Sest puta mijenjao svoju ekspoziciju
prethistorijske i egipatske zbirke, i to
u smislu tematskog kompletiranja mate-
rijala i u pogledu zadovoljavanja suvre-
menim zahtjevima izlaganja. Medutim ka-
ko ni sadas$nja zgrada nije gradena za po-
trebe muzeja, tek nedavnim gradevinskim
preuredenjima IIT kata, gdje se nalaze
spomenute zbirke stvoreni su uvjeti da
se one primjernije prezentiraju. NovCana
sredstva za ove radove, kao i za novu
opremu ekspozicije, osigurala je Intere-
sna zajednica za kulturu Skupstine grada
Zagreba u okviru srednjoro¢nog plana ob-
nove i uredenja muzejsko-galerijskih us-
tanova grada zagreba.

Projekte za gradevinske adaptacije, za
opremu, tj. za vitrine i nacin eksponira-
nja fundusa, izradio je arh. Stjepan Pla-
nié¢. Zahvaljujuéi njegovim suvremenim
i estetski vrlo izdiferenciranim rjeSenji-
ma, koja su skladno prilagodena potre-
bama §to ih je diktirala sama arheolo3ka
grada, novi se idejni postav (razradili su
ga stru¢njaci Muzeja) mogao u najopti-
malnijem smislu realizirati. Samu pre-
zentaciju materijala u vitrinama, tj. na-
¢in njegova izlaganja, etiketiranja, legen-
diranja i izradbe popratne foto-dokumen-
tacije proveo je prof. Josip Ladovic i svo-
jim ostvarenjima takoder pridonio uspje-
losti radova.

) *
* *

Prethistorijska zbirka Muzeja sva-
kako je najcjelovitija i najveéa pret-
historijska zbirka u Hrvatskoj i jedna
od najveéih u Jugoslaviji. Njezini poceci
sezu u prvu polovicu 19. stoljeca, u vni-
jeme ilirskog preporoda, kada se, u na-
stojanju oko osnivanja Narodnog muzeja,
pobudilo zanimanje za sakupljanje i &u-
vanje starina. Godine 1886. izdvaja se u
sklopu Narodnog muzeja Arheolo$ki od-
jel sa svojom, tada veé oblikovanom,
prethistorijskom zbirkom. Pod upravom
Sime Ljubiéa zbirka je imala takvo zna-

Cenje i opseg da je on mogao 1889. go-
dine izdati prvi katalog prethistorijskih
starina (8. Ljubié, Popis Arkeologitkoga
odjela Narodnog zemaljskog muzeja u
Zagrebu, Zagreb 1889), zahvaljujuéi ne
samo sakupljactkoj djelatnosti nego i te-
renskim istraZivanjima koja je Arheolos-
ki odjel Narodnog muzeja poCeo provo-
diti 80-tih godina proslog stoljea. Za-
nimljivo je mapomenuti da se u pravili-
ma Muzeja od 1866. godine navodi i nje-
gova znanstveno-istraZivatka funkcija.
Medutim svoj opseg i znataj Sto ih pret-
historijska zbirka Arheolo$kog muzeja u
Zagrebu ima danas u zemlji i u svijetu,
zahvaljuje ona prvenstveno Josipu Brun-
$midu, ravnatelju Arheoloskog, a od 1918.
godine Arheolo$ko-historijskog odjela Na-
rodnog muzeja i osnivacu Katedre za ar-
heologiju zagrebackog Sveucilista, koji je
u tridesetogodid§njoj djelatnosti ne samo
prikupio golem prethistorijski fundus ne-
go mu je udario i ¢vrste znanstvene te-
melje. Izmedu dva svjetska rata, nasto-
janjem tada$njeg ravnatelja i sveuc. pro-
fesora Viktora Hoffillera, a osobito nakon
1945. godine, Muzej je, u skladu s raz-
vojem suvremene arheolo$ke znanosti,
usredotocio svoju djelatnost na sistemat-
ska terenska istrazivanja, koja su, s obzi-
rom na potrebe stvaranja sinteza za po-
dru¢je Hrvatske, bila neophodan postulat
vremena. Ova istraZivanja u okviru pret-
historijske arheologije, potaknuta veéim
materijalnim mogucénostima bila su oso-
bito Ziva u posljednjem desetljeéu, a pro-
izaSla su iz nastojanja muzejskih struc-
njaka da se aktivira djelovanje muzeja u
znanstveno-istrazivatkom i u kulturno-
-prosvjetnom smjeru. Ona su dala ne samo
obilan izvorni prethistorijski materijal
i tako obogatila zbirku nego su pruZila
i potrebne znanstvene podatke za cjelo-
vitije sagledavanje razvoja prethistorij-
skih kultura na podrucju djelovanja sa-
mog muzeja i susjednih teritorija. Re-
zultati tih istrazivanja i bogati fundus
zbirke bili su osnova ne samo mnogim
znanstvenim radovima objavljenim u mu-
zejskom glasilu »Vjesnik« HAD (da-
nas AMZ) i drugim arheolo$kim izdanji-
ma nego su posljednjih desetljeéa pruZili
gradu za opseZne sintetske studije i mo-
nografije, magistarske radove i doktorske




teze nizu jugoslavenskih i inozemnih
strutnjaka prethistori¢ara. I ba$ ta naj-
novija dostignu¢a na polju prethistorij-
ske arheologije u kontinentalnoj Hrvat-
skoj ¢ine okosnmicu novog postava zbirke,
po Cemu se on suStinski razlikuje od
dosadas$njih ekspozicija.

Novi postav prethistorijske zbirke, koji
se temelji na rezultatima najnovijih te-
renskih i studijskih istraZivanja na polju
prethistorijske arheologije, prikazuje do-
kumente Zivota i kultura u kontinental-
noj Hrvatskoj i vojvodanskom podrucju
Srijema (na kojemu je Muzej nekad dje-
lovao) od prvih tragova naseljavanja,
razne etni¢ke, dru$tvene i ekonomske
promjene koje su se u tim krajevima
zbivale u prethistorijsko i protohistorij-
sko doba, do njihova uklapanja u okvir
Rimskog carstva, tj, od 5. milenija prije
n. e. do pocetka n. e. Uz to su, u odlje-
vima, sumarno prvi put u ovom muzeju
prikazane kulture paleolitika i najstarija

pojava ¢ovjeka na podrucéju Hrvatske.

" Zbirka je postavljena kronoloSki; na-
stojalo se dati prednost znadajnijim
nalazi$tima te znanstveno i estetski vri-
jednim izloZcima. Isto tako je javnosti
prvi put predoen izbor (u faksimilima)
prethistorijskih dragocjenosti od zlata ko-
je Muzej posjeduje.

Najstariji neolitik u meduri
je¢ju Drave, Dunava i Save zastupljen je
u novoj ekspoziciji nalazima staréevacke
kulture, dok su nes$to mlade razvojne fa-
ze bogatije dokumentirane gradom s po-
znatih naselja vincdanske kulture: Jakovo-
-Kormadin a u isto¢nom Srijemu s broj-
nim glinenim statuetama (idolima), gra-
dinskog naselja Bapska te nalazima so-
potske kulture iz naselja u Bogdanovci-
ma, Bapskoj, Osijeku i dr. Razdoblju b a-
krenog doba (eneolitika) uz izloze-
ne starije nalaze badenske kulture u
Srijemu i isto¢noj Slavoniji te lasinj-
ske kulture u sjeverozapadnoj Hrvat-
skoj, izrazito obiljezje daje bogati
fundus vudedolske kulture rasprostramnje-
ne u Slavoniji i Srijemu s velikim, u zna-
nosti poznatim sistematski istraZenim, na-
seljima u Vucedolu kod Vukovara i Sar-
vas$u kod Osijeka. Vrijedan izlozak je idol
od zlata sa srijemskog nalazi§ta Progar,

137

najstariji zlatni nalaz u Jugoslaviji. Rano
bron¢ano doba zastupljeno je u ekspozi-
ciji samo sporadi¢nim nalazima keramike
vinkovadke kulture te sluajnim nalazima
bron¢anog nakita i oruZja iz grobova
u Vukovaru, Garici (na otoku Krku) i
dr. U srednjem bronéanom do-
bu prevladavaju izlodci otkriveni u gro-
bovima surdinsko-belegiSke kulture u Sri-
jemu i istodnoj Slavoniji preteZno iz Sur-
¢ina i Dalja te poznati nalazi ostava bron-
ce i zlata iz Lovasa, Vukovara i okolice
Zagreba. Ekonomski procvat kasnog
broncanog doba ogleda se u broj-
nim nekropolama tzv. kulture polja sa
Zarama, od kojih su u ekspoziciji nagla-
gene ove: Sirova Katalena (kod Bjelova-
ra), Zagreb-Vraple, Zagreb-Horvati, Veli-
ka Gorica, Tre$éerovac i dr. Izuzetno bo-
gatstvo brontamih ostava (Tenja, Pricac,
Brodski Varos, :Svilo§, Bingula-Divo$,
Klogtar Ivamié, Ivanec, Miljana, Beravci,
Sarengrad i dr.) svjedode ne samo o pro-
izvodnom metalur$kom sredi$tu u Posa-
vini i njegovoj Zivoj trgovini sa srednjom
Evropom nego i o osvaja¢kim prodorima
s tog podrudja u smjeru Sredozemlja i
egejskog kulturnog kruga. IzloZeni nalazi
nedavnih istraZivanja u spiljama Like na-
rodito iz spilje Bezdanjaée kod Vrhovina,
unijeli su viSe svjetla u problematiku ge-
neze Japoda i otkrili dosad nepoznati pro
tojapodski horizont bronfanog doba. Dva
jaka kulturna sredi$ta starijeg Ze-
ljeznog doba u sjevernoj Hrvatskoj
i to jedno u slavonsko-srijemskom Po-
dunavlju a drugo u medurijeCju Save i
Drave, prikazana su nalazima iz velikih
Zarnih nekropola daljske kulture u Dalju
i Vukovaru i novijim istrazivanjima grob-
nih humaka (tumulusa) u PoZe¥koj kot-
lini i u Podravini. Juino od Kupe na bal-
kanskom tlu planinske Hrvatske doku-
mentirana je materijalna kultura ilirskog
plemena Japoda, koja se moZe pratiti
na osnovi velikih nekropola i gradinskih
utvrdenih naselja tijekom prvog mile-
nija prije n. e. pa sve do rimskog os-
vajanja za cara Augusta. Tu se u bogat-
stvu i raznolikosti izloZaka isti¢e jedin-
stvena sitna plastika od jantara i votiv-
ne plodice s prikazima kultnog sadrZaja.
Posljednji val etni¢kih previranja u pret-
historiji, od 3. stoljeca prije n. e. do rim-
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skog osvajanja, osvijetljen je ostavsti-
nom Kelta, koji obiljezava majstorska
tehnika obradbe Zeljeza, o ¢emu svjedole
brojni izloZeni madevi, bojni nozevi, dije-
lovi Stita i dr. (osobito iz grobova u So-
tinu)te prva pojava emajla, kao i ostav-
$tinom autohtonog stamovmi$tva u kojoj
se ljepotom oblika izdvajaju izradevine
iz srebra (fibule i pojasna spona iz Jar-
ka, privjesak iz Siska i dr.).

U nastojanju da se posjetiocima pri-
bliZi i objasni izloZeni prethistorijski fun-
dus ekspoziciju prate legende koje saZzeto
tumade drudtvena, ekonomska i kulturna
zbivanja na podru¢ju kontinentalne Hr-
vatske tijekom prethistorijskih epoha, za-
tim karte rasprostiranja pojedinih kul-
tura s oznacenim mnalazi§tima izlozaka te
fotografije, koje su morale biti podredene
prostornim moguénostima. SadrZaj vit-
rina objaSnjen je etiketazom, koja je, u
saZetom opsegu, i na francuskom jeziku.

Egipatska zbirka jedina je sustavna
i reprezentativha zbirka- spomenika
davne egipatske proslosti i kulture u
Jugoslaviji koja posjeduje obilan i znan-
stveno vrlo vrijedan arheolo$ki fundus
(v. J. Monnet Saleh, Les Antiquités Egy-
ptiennes de Zagreb, Paris, 1970). Zbirka
se preteino temelji na negdadnjoj privat-
noj kolekciji generala v. Kollera (koje je
bila samo manji dio). Svoju dana$nju
lokaciju duguje biskupu J. J. Strossma-
yeruy, ¢ijim je naporom i nastojanjima —
uz obilnu dareZljivost tadadnjih gradama
grada Zagreba — nabavljena i ustupljena
onda$njem Narodnom zemaljskom mu-
zeju u Zagrebu, prethodniku danainjeg
Arheolo$kog muzeja. Zbirka je posebno
bogata sepulcralima tj. pisanim i slika-
nim kamenim stelama (Abydos, Theba),
drvenim oslikanim sarkofazima, kanopa-
ma, papirusima, statuetama (Osiris i dr.),
shauabti-figuricama i raznim amuletima,

IzloZeni materijal muzejske zbirke pri-
pada pretezno srednjem, novom pa i
kasnom razdoblju egipatskog carstva, ali
bogatstvom i dokumentarno$éu osvjet-
ljava mnoge detalje Zivota, povijesti, kul-
ture i umjetnosti ove zanimljive zemilje,

S vjerom u zagrobno obnavljanje Zi-
vota, Egipdani su pogrebnim obi¢ajima
i obredima od najstarijth vremena do
kasne antike pridavali osobito znalenje
i stvorili sloZen pogrebni ritual. Pokoj-
nik se mumificirao-balzamirao, a zatim
omatao dugadkim povojima i stavljao u
antropomorfni sanduk — sarkofag, koji je
mogao biti iz drveta, kamena ili kovine.
Odredenim sferama religijskoga Zivota
odgovarali su slojevi umetaka sanduka
s poklopcima ili brojem (3,5 itd). ili kom-
binacijom materijala iz kojega su san-
duci bili izradeni. Pojedini organi ili di-
jelovi tijela pokojnika bili su posebno
izdvojeni i éuvali su se u pogrebnim po-
sudama — kanopama.

Prema moguénostima i bogatstvu, grob-
nica se gradi kao komora s humkom ili
bez njega, mastaba, piramida ili hram
Pogrebne su komore ispunjene religioz-
nim i magijskim zapisima, slikarijama,
kipovima i svim Zivotnim potrepStinama
da bi se osigurao ulazak Zivotne snage
u svaku uspomenu i simbol Zivota te da
pokojnik mastavi bolji Zivot nego 3to je
mo?da imao na ovom svijetu. Stoga su
egipatske grobmice prave riznice pozna-
vanja Zivota starih Egipéana, materijal-
ni, umjetni¢ki i magijski elementi pro-
brani su tako da pruZaju stiliziranu vizi-
ju Zeljenog Zivota.

Likovno stvarala$tvo Egipta neobitno
je raznoliko i bogato, a sluZi preteZno
prikazivanju Zovjeka i pokojnika ili ob-
rednim potrebama religije i magije. Po
svojim oblicima i sadrZajem, egipatska
umjetnost polazi od stvarnosti, ali je svje-
sno monumentalizira i stilizira. Time se
postiZe iluzija nove stvamnosti. Kombina-
cija elemenata prirode i fantasti¢nih tvo-
revina pretvara svijet videnog i likovnog
u nadnaravno. Arhitektura i kiparstvo sa
slikarstvom usko su medusobno povezani,
pa sva umjetni¢ka djela karakterizira
stanovit prostorni ritam koji Cesto su-
gerira veli¢anstvenost. Solidna tehnika,
postivanje uzora i motiva koji su proiza-
3li iz pudkih predodZbi i tradicija ulini-
li su da ta umjetnost s dugim kontinui-




tetom i nasljedem safuva uvjerljivost ne-
posrednosti i sugestivnosti.

Kvaliteta i osebujna stilizacija umjet-
ni¢kih i obrtni¢kih predmeta iz Egipta bi-
la je popularna i u doba Rimskog crstva,
te su i za opremu palade cara Dioklecija-
na (kraj 3. ¢ poC. 4. st. n. e.) bili upo-
trijebljeni egipatski stupovi iz crvenog
granita i monumentalno-ukrasne sfinge,
takoder iz tvrdih vrsta kamena. Osim u
Splitu i Solinu, egipatski predmeti iz do-
ba Rimskog carstva nadeni su i u dru-
gim krajevima Hrvatske i Jugoslavije,
iako u manjem broju.

Kada se u cijelosti sagleda problema-
tika egipatske povijesti i civilizacije, nije
te§ko uoditi danjezin kontinuitet i sloZe-
nost u dugom tijeku stoljeéa zrcali osobi-
tost kojom se ne samo isti¢e medu ostali-
ma nego ih uspje$no tumadi i osvjetljuje.
Radi toga u novom postavu egipatske
zbirke Muzeja nije paznja posvecena sa-
mo pradenju kronolo$kih i tipoloskih po-
dataka nego je ostvarena Zelja da svim
raspoloZivim sredstvima i dokumentima
progovori Zivot Egipta, onako kako se
oblikovao u specifiénoj sredini, voden
posebnim navikama i obicajima koji u
sebi sadrZavaju opceljudskost bez obzi-
ra na vrijeme i krug promatranja. Geo-
grafski i povijesni ambijent Egipta u ob-
liku egzaktnih topografskih podataka, fo-
tografija i originalnih predmeta majrazli-
¢itije mamjene i vremena postanka pot-
vrduje da je tzv. zagrobna briga davnih
Egipdana bila stalno pracena povezanom
akcijom realnosti i maste u sredi$tu ko-
je je bio Covjek sa svim svojim prolaz-
nim znacdajkama i brigama. Nova je iz-
lozba komponirana tako da se medusob-
no prozima sveukupno i pojedina¢no, $to
moZzemo pratiti u relacijama vremenskih
razdoblja, kao i cjeline u kojima sadrZaji
staroegipatskih Zivoinih idstina ukazuju
na njihovu vjeénu ljudsku trajnost.

Muzej je kona¢nim postavljanjem spo-
menute izloZzbe, u okvirima postojeéih
moguénosti, ovu za nage prilike jedin-
stvenu zbirku uéinio pristupa¢nom i naj-
$iroj javnosti, kojoj je oma u prvom re-
du i namijenjena.

K. Vinski-Gasparini
M. Gorenc
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STAROEGIPATSKI DRVENI SARKOFAG
S MUMIJOM

Nasa zemlja poput brojnih drugih ze-
zemalja iz &itavog svijeta odazvala se svo-
jedobno apelu viade UAR-a (danas A. R.
Egipta), upuéenom posredstvom Uneska,
za sudjelovanjem u spasavanju spome-
nika stare Nubije, koji su se nasli ugro-
Zenim gradnjom velike brane na gornjem
Nilu, na samoj egipatsko-sudanskoj gra-
nici. Ta je brana, danas veé izgradena, dio
grandioznog pothvata koji toj zemlji, kao
i njoj susjednom Sudanu, osigurava eko-
nomski preobraZaj i razvoj. Savezno iz-
vréno vijede formiralo je m tu svrhu 1960.
godine »Nacionalni komitet za provodenje
akcije za oduvanje spomenika stare Nu-
bije« na &elu s ambasadorom Radivojem
Uvalidem, tadad$njim direktorom Instituta
drustvenih nauka u Beogradu.

Nacionalni komitet, na temelju mislje-
nja i prijedloga posebne misije SFR Ju-
goslavije koja je jo$ iste godine obisla
odredena podrudja UAR-a i Sudana, od-
Iudio je da se kao oblici konkretne surad-
nje i pomodi u spasavanju nubijskih spo-
menjika predvide ove aktivnosti:

— upudéivanje grupe arhitekata na rad u
Centar za dokumentaciju i proucava-
nje povijesti, umjetnosti i civilizacije
starog Egipta u Kairu

— slanje stru¢ne ekipe koja ¢e raditi na
spafavanju zidnog slikarstva na sta-
rim spomenicima Egipta ili Sudana

— eventualno sudjelovanje u radovima
u vezi sa za$titom hramova u Abu
Simbelu (prvenstveno geoloSka istra-
Fivanja)

— moguénost sudjelovanja jugoslaven-
skih struénjaka u radovima na pre-
mjestanju jednog hrama u Sudanu i
Egiptu

— moguénost pruZanja pomoéi u materi-
jalu i opremi.

Jugoslavenske ekipe sastavljene preteZ-
no od ¢lanova bivieg Saveznog (kasnije
Jugoslavenskog) instituta za zaStitu spo-
menika kulture, koji je uglavnom ruko-
vodio organizacijom i izvodenjem pre-
uzetih obaveza u domeni zastite nubijskih
spomenika (na geodetskim dstraZivanji-
ma radilo je zagrebatko poduzede »Geo-
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istrazivanje« koje danas djeluje pod ime-
nom »Geotehnika« a koje je, uz ostalo,
radilo na poznatim arheoloskim lokalite-
tima Abu Simbel i Philae) dale su u tom
velikom jedinstvenom pothvatu meduna-
rodne solidarnosti dragocjen prilog koji
je zavrijedio paZnju i priznanje kako me-
dunarodne javnosti tako i vlada i naroda
zemalja kojima je spaSena dragocjena
povijesna i umjetnidka bastina.

Tako na$ Nacionalni komitet sudjelo-
vanje naSe zemlje u zatraZenoj pomodi
nije Zelio uvjetovati bilo kakvom nakna-
dom u vidu ustupanja dijela novootkri-
venih ili drugih egipatskih spomenika
kako je to bilo ponudeno u spomenutom
apelu, vlada AR Egipta je, po zavrSetku
radova, u znak posebne paZnje i zahval-
nosti prijateljskoj Jugoslaviji za njen
odaziv i uspjesno sudjelovanje u radovi-
ma na Nilu, poklonila na$oj zemlji i nje-
zinim mnarodima ovaj izuzetno vrijedan
spomenik kao trajan simbol jugoslaven-
sko-egipatskog prijateljstva. S tim u vezi
potpisan je u Kairu pocetkom svibnja
1974. godine Sporazum o predaji, odnos-
no preuzimanju sarkofaga (Sporazum su
u ime svojih vlada potpisali dr Gamal
Moukhtar, predsjednik Organizacije za
starine Ministarstva kulture A. R. Egipta,
i ambasador SFR Jugoslavije u Kairu
Augustin Papié). Sporazumom je osobito
istaknuto znaCenje ovog spomenika, koji
predstavlja »jedan od elemenata nacio-
nalne bastine Arapske Republike Egipta.«
Njime je takoder utanateno da se spo-
menik povjerava na cuvanje Arheolos-
kom muzeju u Zagrebu. Ovaj je muzej
ved ranije, na osnovi zakljut¢aka Pododbo-
ra za kulturu i prosvjetnu suradnju s ino-
zemstvom, a na prijedlog Komisije za
kulturne veze s inozemstvom Izvr§nog
vije¢a SR Hrvatske, bio odreden kao mu-
zejska ustanova koja ée u svojoj bogatoj
zbirci egipatskih spomenika ¢uvati i izlo-
Ziti ovaj dragocjeni poklon prijateljske
zemlje.

Sarkofag je nakon toga upucden u nasu
zemlju i na svoje odrediste, ArheoloSki
muzej u Zagrebu, kojemu je ta ast bila
ukazana prethodnim medurepubli¢kim

dogovorom kao ustanovi koja jedina u
zemlji posjeduje i reprezentativnu zbirku
egipatskih starina.

Sredstva koja je bilo potrebno osigu-
rati za preuzimanje, opremu i transport
spomenika od Kaira do Zagreba, kao i za
njegovo vrlo skupo osiguranje, dao je
Republicki fond za unapredivanje kultur-
nih djelatnosti SR Hrvatske, koji je sa
Interesnom zajednicom kulture grada
Zagreba omogudio i priredivanje posebne
prigodne izlozbe kojom je Muzej prvi
put prikazao javnosti ovaj dragocjen
poklon-spomenik.

Sarkofag potjeée iz jednog tebanskog
groba (KHEROU-EF), a iz vremena 21.
egipatske dinastije (1.085—950. godine
prije nase ere). Pripada poznatoj skupini
drvenih antropomorfnih i djelomi¢no po-
likromnih sarkofaga s nutarnjim figural-
nim i u punoj polikromiji izradenim ovo-
jem mumije koju &uva. Dimenzije sar-
kofaga iznose 1,78 X 0,50 m. Inventarni
broj sarkofaga je 412/74 (inv. broj pod
kojim je bio zaveden u kairskom muzeju
je 1516). Spomenik je, u istom aranima-
nu u kojemu je bio prikazan i na spo-
menutoj izlozbi — likovni postav prof.
J. Ladovida — izloZen u stalnom postavu
muzejske egipatske zbirke.

*
* %

Sarkofag s kraja 2. i poletka 1. tisué-
ljeca prije nase ere ne predstavlja samo
spomenik poéetka kasnog doba
Egipta nego kao arheolo$ki muzejski
komplet posjeduje karakteristike i deta-
lje kojima se posebno istiCe. Vanjski ob-
lik i kontura drvenog i polikromiranog
sarkofaga s antropomorfnim cunolikim
koritom i poklopcem, na kojemu je pla-
stiéno izradena glava i oglavlje sa Siro-
kim ovratnikom i odgovarajué¢im natpi-
som, na prvi pogled kao da odgovara tra-
dicionalnom tipu ove vrste spomenika.
Medutim suprotno od tada uobitajene
prakse »ozirisanja«, tj. opremanja sarko-
faga i mumije prema predodzbi boga Ozi-
risa karakteristi¢cnom kultnom bradom i
drzanjem ruku s obrednim instrumenti-



ma na grudima, u nas$em slucaju
isti¢e se na poklopcu samo mladolika
glava na kojoj se naziru viSe crte indi-
vidualnosti nego obredne poze, ukoceno-
sti i formalnih obrednih znakova.

Ova se karakteristitlna in dividual-
na i portretma crta jo$ vide istie
na glavi ovoja mumije u leZitu sakofa-
ga, kojega je dno i bokovi takoder osli-
kano simboli¢kom figurom obnavljanja
Zivota.

Na ovoju mumije ispod Sirokog ovrat-
nika koji se $iri preko ramena i prsa
trup je bogato oslikan simbolitkim sce-
nama i motivima. U gornjem redu poza-
dine pokojnica u pratnji bogova, koji su
prikazani s karakteristiCnim Zivotinjskim
glavama, prilazi sudu besmrtnosti i bes-
kraja koji je simboliziran jarkim verti-
kalnim plohama modre i crvene boje a
koje obrubljuju zladani disk sunca. Is-
pred ove scene prikazan je veliki sokol —
simbol boga Hora — rasirenith krila i
nogu s velikim pandZama, kojima drzi
anh, tzv. egipatski kriZ, simbol besmrtno-
sti. Sokolov veliki rep pretvara se u re-
prezentativnu tijaru (krunu) s bogatim
zaslonom Zute i modre boje. S obje stra-
ne flankiran je krilatim boZicama.

Ispod ovog prikaza boginja jo$ se jed-
nom javlja par Horusovih sokolova, a
pri dm, na gleznjevima 4 stiliziranim sto-
palima, pas — 3$akal, simbol boga smrti
odnosno pratioca u zagrobni Zivot, Anu-
bisa.

Izmedu spomenutih figuralnih kompo-
zicija rasporedeni su jo§ mnogi simboli
sunca i Zivota te vrpdéasti citati molitava
iz svetih knjiga, ispisani hijeroglifskim
pismom.

Dok se glava s poprsjem na poklopcu
sarkofaga i ovoja mumije, a takoder i
tadanje svakodnevne pogrebne prakse,
bogata simboli¢ka komporzicija na trupu
i nogama karakteristi¢na je upravo za
razdoblje 21. dinastije.

U cjelokupnoj strukturi i stilizaciji
sarkofaga i ovoja mumije, a takoder i
u na¢inu likovne interpretacije svih te-
ma i motiva — uz solidnost umjetni¢kog
posla i detalja izrade osjeéa se pucki
mentalitet kao biljeg socijalne pripadno-
sti pokojnika.

D.R M. — M. G
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DRUGE MUZEJSKE AKVIZICIJE

Numizmati¢ka zbirka Arhe-
oloSkog muzeja u Zagrebu povecavala se
za 350 komada i brojeva rimskih carskih
novaca (»antoninijana«) iz 3. stolje¢a. Me-
du novonabavljenim primjercima, koji jo§
nisu kompletno obradeni, te bi moglo
do¢i do drukéijih kronoloskih okvira,
zastupani su slijededi carevi i ¢lanovi
njihovih familija: Karakala (198—217),
Elagabal (218—222), Gordijan III (238—
—244), Filip 1 (244—249), Otacilija Se-
vera, Zena Filipa I, Trajan Decije (248—
—251), Herenija Etruscila, Zena Trajana
Decija, Trebonijan Gal (251—253), Emi-
lijan (Mezija, 253), Valerijan I (253—
—259), Marinijana, Valerijanova Zena, Ga-
lijen (253—268), Salonina; Galijenova
Zena i Valerijan II, Galijenov sin. Okol-
nosti malaza te ostale pojedinosti nalaze
se u prethodnom izvjestaju.

Godine 1971. zbirke ArheoloSkog muzeja
u dva su se navrata popunile vrijednim
poklonima. Vedi dio naSih muzejskih
ustanova utemeljen je a i kasnije oboga-
¢ivan, poklonima pojedinaca, no taj lijepi
obi¢aj s vremenom se izgubio. Zato ovi
pokloni Muzeju dobivaju jo§ viSe na vri-
jednosti, ne uzimajudi, ¢ak u obzir njiho-
vu umjetni¢ku i materijalnu vrijednost.

Nakon smrti svog supruga, Dr. F. L
H. iz Novog Vinodolskog mjegova je su-
pruga izdvoijila iz pokojnikove ostavitine
dio arheolo$kog i numizmati¢kog mate-

sl. 1

rijala, koji je on za Zivota skupljao te
ga poklonila Muzeju kao zasebnu cjelinu.

Egipatska zbirka obogadena je
tim poklonom s par predmeta: granitna
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Zenska glava (10,05—11,05 cm; sl. 1) skul-
ptura, vrlo fini rad: glava macke, bronca
(10,04—10 cm; sl. 2); 2 skarabeja s hiero-

sl. 2

glifima (kost) i tri privjeska (egipatski
kriz). Neki od tih predmeta izloZeni su u
stalnoj izloZzbi egipatske zbirke.

Numizmati¢ka zbirka dobila je
tim poklonom 117 komada raznog grékog
(srebro, bronca) te 211 komada rimskog
(republikanskog i carskog) i bizantskog
novoa. Od toga je jedan dio takoder iza-
bran za stalnu izloZbu.

Posebno je obogaden numizmati¢ki dio
muzejske biblioteke s deset rijetkih strud-
nih arheolodkih knjiga.

. Z D.

Izloibe

Materijalna kultura pradav-
nih stanovmnika nafe zemlje
i Tragom drevne civilizacije
doline Nila bile su u Arheolo§kom
muzeju u Zagrebu 24. travnja 1974. godi-

ne javnosti prikazane kao dvije prigodne
izloZbe — u <fast VII kongresa SKH —
koje su nakon neSto vise od mjesec
dana, izazivajudi Zivo zanimanje strune
i najire javnosti, prerasle u stalni po-
stav spomenutih muzejskih zbirki (Vidi
o tome pobliZze u ovom istom »Vjesniku«
¢lanak pod naslovom »U povodu postava
prethistorijske i egipatske zbirke Arheo-
loS$kog muzeja u Zagrebuc).

U viSegodi$njoj suradnji s Osmogodis-
njom $kolom »August Senoa« iz Zagreba
(Selska cesta) Muzej je i 1974. godine pri-
redio izloZbu udlenid¢kih rado-
va prema arheoloS$kim uzor-
cima. Izlezba je bila organizirana u
prostorijama muzeja u razdoblju od
22. studenoga do 22. prosinca te godine.
Suradnja izmedu spomenutih ustanova
traje veé devet godina a izloZbena dje-
latnost, kao rezultat te suradnje, je i ta
izlozba Sesta po redu.

Dio izlozenih radova predstavljao je
kradi presjek svih dosadasnjih izloZaba.
Na prvoj izlozbi bili su izloZemi crteZi
i kinorezi, na drugoj tapiserija, treéa je
sadrZzavala keramiku i crteZe, <etvrta li-
noreze i reljefne ormamente u limu, a
peta ponovno tapiseriju. Glavninu ove,
Seste dzloZbe &inili su radovi iz $kolskog
programa za 1974. godinu pa je uglavnom
bila zastupljena crnobijela tapiserija na
juti s vunom (u tehnici ¢upavca, goblena
i bodova krizi¢). 1zlozci s ove izlozbe kao
i sve $to je dosad bilo izradivano i izla-
gano izvedeno je po uzorcima s original-
nih izloZaka iz Arheolo$kog muzeja u
Zagrebu (Egipat, prethistorija, antika,
srednji vijek).
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(Muzejske zbirke i nove akvizicije, str. 135 i d.)
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PRIKAZI

Ludmila PLESNICAR-GEC, Severno
emonsko grobiSée (The Northern Ne-
cropolis of Emona; dvojezi¢no). Kata-
logi in monografije — Izdaja
Narodni muzej v Ljubljani — 8, Ljublja-
na 1972,

Katalog Ludmile Plesniar-Gec »Sjever-
no emonsko grobi$te« (The nothern ne-
cropolis of Emona), koji je izaSao u iz
danju Narodnog muzeja u Ljubljani 1972.
u seriji »Katalogi in monografije«, pred-
stavlja mnajopseZniju publikaciju jedne
anticke nekropole u nasoj zemlji koja je
ujedno i riznica antikog arheoloSkog
materijala.

Zahvaljudi visegodiSnjim zaStitnim is-
kopavanjima i sisetmatskim istrazivanji-
ma, koje je provodio Mestni muzej u
Ljubljani (1961—1968) pod rukovod-
stvom L. Plesni¢ar-Gec, a uz suradnju
drugih stru&njaka, otkriveno je 978 gro-
bova sjeverne nekropole, koji svojim bo-
gatim sadrZajem pruZaju upravo neiscrp-
nu gradu za proucavanje Zivota me samo
Emone nego i drugih gradova Panonije
te antiCke civilizacije 1 kulture uopée.

Sjeverna nekropola pruZala se izvam
gradskih zidova, uz cestu prema Ptuju, a
pocinjala je kod samih sjevernih gradskih
vratiju. Danas njezinim potezom pro-
lazi Titova ulica. Kako je areal na kojem
se istrazivalo vrlo velik, podijeljen je na
nekoliko sektora (A, B, C, ¢). Na situ-
acijskom planu pregledno je prikazan po-
lozaj nekropole te raspored i gusto€a gro-
bova.

U uvodnom dijelu kataloga autorica
je prikazala histonijat arheolo$kih istra-
zivanja od 1961. do 1968. godine i glavne
karakteristike svakog pojedinog sektora.
Iznijela je podatke o starijim sondira-
njima i iskopavanjima (1907, 1931, i 1932),
Taj ¢e materijal biti posebno obraden (S.

Petru, Narodni muzej), kako bi se po-
vezivanjem starih i novih malaza dobila
cjelovitija slika znataja nekropole i same
Emone, tog vaZnog grada jugozapadne
Panonije.

L. Plesnitar-Gec upozorava da je us-
lijed kratkog roka i mehani¢kog rada
prilikom skidanja gornjih slojeva s ru-
gevinama dobivena samo horizontalna
stratigrafija, a tek na nekoliko mjesta i
vertikalna. Osim toga dspitan je sistem
gradnje antitke ceste, uz koju se pruza-
la nekropola, pa je utvrdeno da je njezina
razina za cca 1 m niZa od razine danadnje
Titove ulice.

U drugom dijelu uvoda kataloga au-

torica je prikazala madine pokapanja i
vrste, odnosno oblike, grobova. U emon-
skoj nekropoli javlja se incineracija i
inhumacija, s tim da pretefu grobovi s
paljevinom (877 grobova ili 89,79, dok
je znatno manje grobova sa skeletom
(101 grob ili 10,3%,). U prvoj skupini
grobova javlja se S tipova uz brojne va-
rijante, dok Sesti tip predstavijaju gro-
bovi neopredijeljenog oblika. To su ovi
tipovi:
1. jednostavni ukopani grob (11 varija-
nata), 2. grob s konstrukcijom od tegula
(16 varijanata), 3. pokop u amfori (16
varijanata), 4. zidani grob (14 varijana-
ta), 5. S$krinja za pepeo (pepelnica) (4
varijante).

Grobovi s inhumacijom podijeljeni su
na 4 skupine: 1. ovalna jama uokvirena
valucima (70 grobova), 2. pokop u drve-
nom sanduku (25 grobova), 3. dvostruki
grob s tragovima drvenog sanduka ili bez
njih (3 groba), 4. pokop u sarkofagu (3
groba),

Svi ovi tipovi i varijante pregledno su
prikazani na tablama CCXII — XXVII.

Osim toga L. Plesnilar-Gec analizirala
je porijekio pojedinih tipova ukopa i za-
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kljudila da je veéi dio italskog, a samo
manji autohtonog podrijetla. Zanimljiva
su njezina zapazanja o tome da je posto-
jala parcelacija unutar nekropole, koja
je tekla usporedno s naseljavanjem Emo-
ne.

Na kraju autorica okvirno datira sje-
vernu emonsku nekropolu u vremenski
raspon od prvih desetljeca 1. st. n. e. do
kraja 4. st. i upozorava na bogatstvo
arheolo8kih priloga — keramika, staklo,
metalni predmeti, novac — uz pomoé
kojih se moZe preciznije datirati gotovo
svaki pojedini grob.

Publikacija »Severno emonsko grobis-
¢e« vrijedan je prilog arheclosSkoj nauci
kako po svojem sadrZaju, analizi i de-
taljnom opisu grobnih cjelina tako i po
neobi¢no preciznim crieZima i uspjelim
rekonstrukcijama fragmentirane grade
(crtala Tamja Krasovsky). Ona otvara
mnogobrojne moguénosti za studijski i
znanstveni rad bilo na pojedinim grupa-
ma arheoloSkog materijala (sigilate, bar-
botine, obi¢ne kuéne keramike, stakla,
svjetiljka, novca i dr.), bilo na proble-
mima ekonomike, trgovine, drudtvene
strukture stanovnistva, etni¢ke pripadno-
sti, obreda pokapanja ili pak historij-
skih zbivanja u tom dijelu anti¢kog svi-
jeta.

No najznacajniji je doprinos ovoga ka-
taloga u tome $to mnogobrojne i kom-
pletno prikazane grobne cjeline omoguéu-
ju struénjacima kronolosko odredivanje
pojedinih grobova i grupa materijala i $to
pruZaju golemu komparativhu gradu za
sve one nalaze za koje nema pouzdane
stratigrafije ili pak podatke o okolnosti-
ma nalaza. Zahvaljujuéi bogatoj gradi
sjeverne emonske nekropole, mmoge dce
se naucne postavke modi &vr§ée potkrije-
piti, pretpostavke korigirati, a kronolos-
ke granice pojedinih pojava ili materijala
pomicati untrag ili unaprijed.

Tako se npr. grobovi s incineracijom
nece vide ogramicavati na prva dva sto-
ljeéa, jer se javijaju u toku 3. st., a spo-
radi¢no i u 4. st.,, dok se, naprotiv, ne-
¢emo &uditi ako grob s inhumacijom, ma-
kar i rnijetko, sretnemo i u 1. st.

Priliv padanske sigilate u JuZnu Pano-
niju modi ée se pomaknuti ne$to kasnije
od dosada$nje gramnice, tj. do doba Anto-
nina, a obina de se kuéna keramika
datirati s veéom sigurno$céu, jer se javlja
u vrlo mnogo grobova uz kronolo3ki po-
uzdaniju sigilatu. Trajanje mnekog tipa
svjetiljke ili majstorske radionice tako-
der ¢e se modi determinirati vremenski
pouzdanije. Za pojavu fibula koljenastog
tipa (Kniefibeln) gornja ée se gramica
morati pomaknuti u prvu polovicu I st.
itd.

Osim toga sjeverna emonska nekropola
ponovno je pokazala s kolikim se opre-
zom mora arheolog odnositi prema novcu
kao grobnom prilogu. Tek diferencijalno
dijagnosticki prema drugom popratnom
materijalu moZe ga se pouzdanije iskori-
stiti za vremensko odredivanje groba u
kojem je naden.

Na kraju, potrebno je dstaknuti i go-
lemi trud $to su ga uloZile Ludmila Ple-
snidar- Gec i Tanja Krasovsky (crtal)
te sami izdavaéi koji su omogudili obje-
lodanjivanje ove monumentalne publika-
cije koja predstavlja znacajan doprinos
suvremenoj arheolo$koj znanosti.

B. Viki¢

Sonja PETRU, Emonske nekropole (od-
krite med leti 1635—1960). Katalogi
in monografije; njemacki sazetak
(Emona I1) — Izdaja Narodni muzej v
Ljubljani — 7 (suizdaval: Savez arheo-
lo$kih drustava Jugoslavije: Disserta-
tiones et monographiae, XIV),
Ljubljana 1972.

Katalog Sonje Petru »Emonske nekro-
pole« (odknite med leti 1635—1960) u
ediciji Narodnog muzeja u Ljubljani —
Katalogi in monografije — Emona II Ljub-
ljana 1972) i Dissertationes et monogra-
phiae SADJ sv. XIV, iako je iza$ao meSto
kasnije od kataloga L. Plesnicar-Gec (Se-
verno emonsko grobisce), ¢ini s mjim ne
samo jedinstvenu cjelinu nego mu po
gradi koju obraduje zapravo prethodi.

Ovaj je katalog plod vrlo dugotrajna,
strpljiva i mukotrpna rada, jer je auto-




rica morala sakupiti i sistematizirati mne
samo mnogobrojni arheolo$ki materijal
nego i podatke i dokumentaciju o istra-
Zivanjima nekropola na podrucju anticke
Ljubljane za razdoblje duZe od tri sto-
ljeéa. Obuhvatila je neobitno Sirok vre-
menski raspon — od 1635. godine, kad je
slu¢ajno otkriven prvi grob prilikom
gradnje bolnice na tzv. Ajdovéini, pa sve
do 1960. godine, odnosno prije pocetka
novijih sistematskih istraZivanja sjeverne
emonske nekropole.

U prva dva stoljeda otkriveno je u Emo-
ni oko 100 grobova, najceSée zaslugom
amatera, a tek potkraj 19. st. zapocCeta
su prva sustavna iskopavanja (A. Miillner
1898), koja je uspjeS$no nastavio Schmid
izmedu 1904—1907, nasavsi viSe od tisu-
éu grobova. Od toga vremena do 1960.
broj je nalaza rastao, tako da je do spo-
menute godine dosegao 1577 (grobova).
Za ova istrazivanja zasluZzni su Nowotny,
Mal, LoZar, SaSel, Leben, S. i P. Petru i
dr. Ako se ovom broju dodaju jo§ gro-
bovi otkriveni nakon 1961. godine, emon-
ska je nekropola dala vise od dvije i pol
tisuce grobova te predstavlja najvece na-
laziSte anti¢kih nekropola u nafoj zem-
lji, a vjerojatno i u cijelom Rimskom
Carstvu.

Da bi mogla izvrsiti rekonstrukciju
svih grobnih cjelina i rasutih podataka
po literaturi i arhivima, S, Petru je mo-
rala uloZiti dugogodis$nje napore, studi-
oznost 1 sistemati¢nost. Sve je to rezul-
tiralo ovim neobitno vrijednim i koris-
nim djelom.

U uvodnom dijelu kataloga autorica je
prikazala historijat svih nalaza grobova
prema godiStima, citirajudi imena stru¢-
njaka koji su bili zasluni za sama otkri-
éa ili za podatke o njima. Do 1960. godi-
ne najsustavnije je iskopavana sjeverna
nekropola u dana$njoj Titovoj ulici na
potezu izmedu Trga kongresa do stadiona
(Miillner, Schmid, Nowotny i dr.), Tu je
nadeno mnogo grobova, i to pretezno s
paljevinom (donosi statisticke podatke).
Nakon toga autorica analizira vrste, od-
nosno nadine, pokapanja, a njihov broj-
¢ani odnos izrazava postocima. Najradi-
reniji su jednostavni grobovi s paljevi-
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nom, zatim grobne Skmninjice od tegula,
a na tre¢em su mjestu grobovi pokrive-
ni dolijima. Rijetke su kamene Skninje-
-pepelnice, a jo$ rjedi zidani grobovi, koji
su vrlo skromna izgleda. Samo je jedan
olovni sarkofag. Grobovi jako variraju
po svom sadrZaju; najbogatiji imaju 15 i
vise priloga, dok neki samo jedan pred-
met. Zapaza se da prevladava keramika
i predmeti od stakla, dok je metalnih re-
lativno malo, izuzev fibula koje su zastup-
ljene u vedem broju. Novac se takoder
javlja i sluZi samo kao terminus ante
quem non. Najranija su dva asa iz Augu-
stova doba (15. i 11. god. pr. m. .€), a
najmladi je novac Atilin.

Prema karakteru arheolo$kog materi-
jala autorica je pokuSala odrediti grobo-
ve prema spolu pokojnika (Zenski, mus-
ki), Sto joj je uglavnom wuspijevalo, iako
je bilo i takvih grobova koji su sadrza-
vali i pokoji predmet tipi¢an za supro-
tan spol. Npr. u mudkom grobu ogle-
dalo i igla ili u Zenskom grobu noZ (sta-
tisti¢ke podatke iznijela je na str. 17).

Posebnu je paZnju autorica posvetila
topografiji emonskih nekropola otkri-
venih do 1960 godine, $to je ilustrirala
i preglednom kartom nalazi$ta. PoloZaji
nekropola vrlo su vaZni za odredivanje
areala anti¢ke Ljubljane, kao i za studij
prometnica koje su povezivale Emonu s
ostalim urbanim sredi$tima jugozapadne
Panonije i Sireg podrud¢ja provincije.

Kataloski je dio pregledan i opremljen
kvalitetnim crtezima i rekonstrukcija-
ma. Raden je po istom principu kao i
spomenuti katalog L. PlesniCar-Gec, s
kojim ¢&ini organsku cjelinu.

Bogatstvom i raznovrsno$cu grade ovaj
katalog pruza neiscrpne podatke za studij
kulture, ekonomike, pojedinih grana obr-
ta i proizvodnje, trgovine, socijalnih pri-
lika i dr., odnosno pulsa i dinamike Zivo-
ta u Emoni osobito u prva dva stoljeca
Carstva. Osim toga daje dragocjen kom-
parativni materijal za prouCavanje i vre-
mensko odredivanje ostale grade s pod-
ru¢ja Emone i drugih naselja juZnopa-
nonskog teritorija.

B. Viki¢
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Josip KLEMENC — Vera KOLSEK —
Peter PETRU, Anti¢ne grobnice v Sem-
petru (Antike Grabmonumente in Sem-
peter). Katalogi in momnografije
— Izdaja Narodni muzej v Ljubljani —
9, Ljubljana 1972.

Jo8 uvijek, gotovo dvadeset godina na-
kon zavrSetka iskopavanja na dijelu Sem-
peterske nekropole, na kojem su na rela-
tivno malom prostoru nadeni uruseni i
vodenom stihijom zgusnuti ostaci monu-
mentalnih grobnica-edikula i drugih grob-
nih spomenika iz doba Rimskog Carstva,
i ovaj Katalog evidentiranoga materijala
kao i svaka publikacija o Sempetru —
uzbuduje. To uzbudenje ne izazivlje samo
strahopoStovanje prekrasnog i reprezen-
tativnog arhitektonskog i ukrasno-plastic-
nog materijala pojedinih madenih frag-
menata i cijelih grobnica mego jo§ uvijek
Ziva svijest i osjecaj da taj otkriveni bo-
gati svijet oblika i njihove kombinacije
sakrivaju neuolene i neotkrivene kvali-
tete $to izmicu istraZivacima i svim ko-
mentatorima.

U predloZenom radu autori su 'simbo-
licki pokusali zaustaviti protjecanje vre-
mena, pa pokojni profesor J. Klemenc ni-
je prisutan samo u naslovima nego govori i
iz bezbroja redaka teksta kao i situacija,
§to se osobito osjeda u prikazu metodike
istraZivanja, dilema nalazd i njihove in-
terpretacije te u prezentaciji. Na taj su
nadin Zivi autori i suradnici prof. Kle-
menca diskretno, ali i konkretno, izra-
zili priznanje uditelju i ustrajnom nauc-
nom radniku koji je sve svoje snage i
znanje posvetio zajedniCkim naporima
potpunog vrednovanja odredenog dijela
velikog groblja u Sempetru iz rimskog
doba. Ovaj veliki i uspjeSni rad teren-
skog istrazivanja i studijske kombina-
torike, u reprezentativnom S$tampanom
obliku, pokazuje zrele i vrijedne rezulta-
te spomenutog zajednic¢kog i timskog mna-
stojanja svih sudionika s prof. J. Kle-
mencom na Celu.

SadrZaj je podijeljen na sedam po-
glavlja, odnosno tema, koje su zajedmic-
ki ili pojedina¢no napisali i komponirali
Vera KolSek i Peter Petru. U uvodu uk-
ratko i obrazloZeno isti¢u koliki je stvar-
ni i potencijalni ndio prof. Klemenca u

nijhovom publiciranom radu. Djelo mije
zamisljeno kao zaklju¢no, nego kao pret-
postavka da ée takav biti slijedeéi kata-
log o Sempetru.

Arheolo$ku topografiju Sempetra i nje-
gove okolice sazeto je i pregledno pri-
kazala Vera Kolsek. PriloZila je i dobru
situacijsku kartu. — Bez obzira na citira-
na otkriéa nastavka Sempeterske mnekro-
pole uz rimsku cestu prema Celju, kao
i na sadrZajnije vrednovanje malaza i is-
trazivanja od 1952. do 1956. godine, tre-
balo je, po nasem misljenju, ipak posebno
istaknuti da reprezentativne grobmice i
svi do sada otkriveni grobovi i spomenici
u Sempetru predstavlijaju jedinstveno
groblje duljeg trajanja.

Poglavlje u kojem P. Petru opisuje tok
iskopavanja, te$kode fiksiranja i povezi-
vanja mnogih otkrivenih fragmenata i
spomenika te mjihovu funkcionalnu i te-
matsku dinterpretaciju protkano je dra-
gocjenim pojedinostima s terena. — Od
detaljne i mmogostrane dokumentacije
tekst prate izabrani i karakteristi¢ni pri-
mjeri pogleda, tlocrta i fotografija. O
izradbi plastinih gipsanih reduciranih
maketa fragmenata te o njihovoj koris-
noj primjeni za rekonstrukciju cijelih
spomenika i edikula govori Petru samo
u nekoliko redaka. Radi pravilnog meto-
doloskog principa primjene ovog slo-
Yenog pomodnog postupka treba svaka-
ko pohvaliti istrazivate Sempetra. U sve-
ukupnom razlaganju spomenutog poglav-
lja mnoga su pitanja i problemi morali
biti samo natuknuti, a njihovo istraziva-
nje i rezultati mogu se s pravom oce-
kivati u sljedecoj mnajavljenoj daljnjoj
publikaciji. Ipak, sazimljujuéi sve rezul-
tate istraZivanja i nalaze prikazane u
ovom poglavlju, moZemo s Petruom zak-
lju¢iti da je na istrazenom podrudju
Sempeterskog groblja otkriveno nekoliko
vrsta grobova i grobnih spomenika koji
se razlikuju oblikom, veli¢inom i stilom,
a od kojih su edikule s ugradenim $kri-
njama za pepeo 1 baldahinskom nadgrad-
njom najatraktivnije i tehnoloSkim po-
stupkom izradbe najpodnesnije za rekon-
strukciju i prezentaciju m slobodnom
prostoma,

Dokumentaciju rekonstrukcije detiriju
grobnih spomenika detaljno je obradila



u narednom poglavlju V. KolSek. Tec-
nim jezikom i stilom otkrivaju se pred
nama tehni¢ki i tehnoloski problemi i
podaci, na temelju kojih su istraZivadi
nastojali da od goleme koli¢ine fragme-
nata otkniju i pravilno poveZu sukladne
i tako dobiju dijelove i elemente od ko-
jih su bili sastavljeni spomenici. Neobi¢-
no se korisnom pokazuje metoda prace-
nja i uskladivanja odredenih klesarskih
pomocnih rupa, Zljebova, zubaca ili ¢epo-
va, kao i drugih oznaka kojima su anti¢-
ki majstori omogudéavali briu manipu-
laciju ili odredivali smje$taj i poloZaj
gesto i velikih kamenih dijelova i bloko-
va unutar pojedinih spomenika. Steta je
$to inaCe obilna tehnidko-graficka i foto-
grafska dokumentacija neposredno ne
prati razlagamje. Bez potrebnog kazala
prema spomenicima ili slijedu tabli ita-
lac nije kadar bez potes$koca kontrolirati
tekst niti neposredno pratiti odnose dije-
lova i cjeline spomenika kako rastu pred
nama, uz pomo¢ spomenute primijenjene
metodologije.

Osim kori$éenja tehnic¢kih i tehnolo$-
kih detalja, V. KolSek, podrobno upozo-
rava na karakteristike i kvalitetu izradbe
svakog tretiranog objekta s obzirom na
njegovo funkcioniranje kao dijela figural-
ne ili arhitektonsko-plasti¢ne kompozici-
je. Danas, kada izgleda posve razumljivo
da su svi satuvani fragmenti pravilno
ugradeni i na svojim mjestitna, s maj-
vedim postovanjem valja ocijeniti napore
i pozitivne rezultate svih prethodnih ana-
litickih zapaZanja i njihove konzekven-
cije.

Kako smo svojedobno, na temelju uvi-
da na terenu i dojma koji na nas ostav-
lja sada$nja rekomstrukcija Vindonijeva
spomenika, izrazili miSljenje da su pri
rekonstrukciji zapravo spojena dva raz-
liita spomenika, i to Vindonijev u obliku
nadgrobnog Zrtvenika i drugi sa Skri-
njom za pepeo s reljefom Herakla i Alke-
ste, sva sada predloZena dokumentacija
nije jo§ uvijek mogla argumentirano pro-
mijeniti na$ ramiji doZivljaj. Ova prim-
jedba nikako ne umanjuje opée napore
istrazivaca i principijelnu vrijednost nji-
hove dokumentacije, ali namede zahtjev
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za jo$§ produbljenijom analizom i svrsi-
shodnijomm dokumentacijom.

Posebnu je painju P. Petru posvetio
poglavlju o spomenitko-zastitnoj pro-
blematici, prezentaciji i obnovi Sempe-
terskih grobnica. Polazeéi od prakse an-
tike do suvremenih nacela konzervacije
i revitalizacije te znacenja i kompletno-
sti nadenih spomenika, on zakljutuje da
se na slobodnom dijelu istrazene nekro-
pole obnova nametnula kao jedina mogu¢-
nost pravilnog vrednovanja grobmica. Uz
povezanost s mjestom nalaza sveukupna
je problematika pokazala da ¢e original-
ni fragmenti, diskretno upotpunjeni no-
vim dijelovima i uskladeni u cjelini, biti
i fizi¢ki najbolje saduvani.

Pod trajnom kontrolom struénjaka raz-
liditih specijalnosti i u neposrednoj vezi
sa Zivotom i publikom, ovaj spomenicki
kompleks ulazi kao aktivan ¢inilac tra-
dicije u krug evropske kulture i umjet-
nosti.

Tekst kataloga za 604 objekta s grafic-
kom i fotografskom dokumentacijom za-
prema mnajvedi dio cjelokupne monogra-
fije. Njegova je vaZnost neobi¢no velika,
ali mu nedostaje ujednacenost, pa stvara
dojam terenskog inventara kojega podaci
nisu jo$ sasvim sadrzajno-predmetno ni
tematski definirani. Uz obavezne podatke
o mjestu i dubini nalaza te o veliéini, od
slhitaja do slu¢aja opisi se smijenjuju
onako kako, po maSem mi$ljenju, ne od-
govaraju karakteru i reprezentativmosti
cijele publikacije.

U tekstovima kataloga nema promasa-
ja. Ne smeta nas lapidaran stil pojedinih
biljeZaka ili opseZnost drugih, ali smo
zbunjeni bibliografskim citatima, koji ne
zamjenjuju potrebne predmetne opise i
valorizaciju. Ovoj oscilaciji tekstova od-
govara i neujednacenost tehmicke vrijed-
nosti crteza i fotografija. Ova bogata
dokumentacija djeluje na &itaoca kolici-
nom i odredenom wuniformno3éu. Kada
se njome polne sluZiti lako ¢e zamijetiti
da su mnogi crteZi previSe shematizirani
ili ddealizirani. Fotografije formatom i
kvalitetom ¢esto nisu kadre odraziti i fik-
sirati sloZzenu i cjelovitu strukturu origi-
nalnih fragmenata i objekata. U crieZi-
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ma, dijelovima jednog spomenika ili ar-
hitektonsko-plasti¢nom sklopu desti su
nerazmjeri i neujednadenosti veli&ina, $to
dovodi u pitanje i njihovu dokumentar-
nu funkciju.

Ako sve navedene nedostatke valja is-
pricati ekonomiziranjem i $tedljivom upo-

trebom tiskarskih sredstava i usluga, on-
da je jasno da takva $tednja ne sluZi ma-
mjeni cijele publikacije i nepotrebno sni-
zuje prvorazrednu razinu njezinog sadrZa-
ja i opreme.

M. Gorenc

Tisak dovrsen u travnju 1976. godine
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