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VERA VEJVODA - IN MEMORIAM

Neobicno je lijepo i smirujuée kad neciji ovozemaljski zivot zavrsi prelijepom glazbom. Ta-
ko je stavak Vitava iz ciklusa Moja domovina Bedficha Smetane oznacio pocetak oprostaja s jed-
nom izuzetnom osobom: Verom Vejvodom. Tu je skladbu Vera Vejvoda, kao kéerka pohrvacenoga
Ceha, posebno voljela, a u njenim uspomenama ostala je zabiljeZena kao glazba koju se moglo &uti
na praskom radiju upravo u &asu ulaska njemacke vojske u Cesku.

Zivotna nit Vere Vejvode, arheologa, dugogodisnjeg zasluznog kustosa Arheoloskog muzeja
u Zagrebu, a poslije i savjetnika za muzeje pri ondaSnjem Komitetu za prosvjetu, kulturu i fizicku
kulturu u Zagrebu, prekinuta je dana 30. lipnja 2002. godine. Na ispra¢aju dana 5. srpnja u maloj
dvorani zagrebackoga Krematorija, u nazo¢nosti najuzeg kruga obitelji i prijatelja od nje su se top-
lim rije¢ima, punim ljubavi i poStovanja oprostili njeni rodaci Nikola Turkovi¢ i dr. dipl. ing. arch.
Marijan Vejvoda.

Zivot Vere Vejvode mogao bi nekom dobrom piscu posluziti kao tema za roman. Rodila se u
Karlovcu dana 8. listopada 1917. god. kao treée i najmlade dijete Ivana Vejvode (umro 1964. god.) i
Stefanije rodene Krznari¢ (umrla 1968. god.). Nad kolijevkom su joj dobre vile mogle proricati sa-
mo lijep, miran i ugodan Zivot, ali se zbilo drugacije. Kao pod staklenim zvonom, djetinjstvoje pro-
vela okruzena harmonijom zasti¢enog kruga imuéne gradanske obitelji, buduéi daje njen otac bio
vlasnikom poznate karlovacke tvornice pokuéstva. U obitelji su se Citale dobre knjige, muziciralo se
i postivale su se sve zadane norme toga vremena i okoline. Nad time je budno bdjela majka Stefanija.

Kao stoje to u ono vrijeme bio Cest slu¢aj u plemi¢kim ili imuénim gradanskim obiteljima,
njihova su se djeca znala oduseviti »lijevo« orijentiranom ideologijama. Tako se zbilo i u obitelji
Vejvoda, koja je sa zaprepaStenjem primila vijest da se najstariji sin Ivo (Karlovac, 1911 - Beograd,
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1991) priklonio lijevo orijentiranim studentskim krugovima u vrijeme svog boravka kao student ar-
hitekture na Visokoj tehnickoj skoli u Pragu.

»Einmarsch« je Veru Vejvodu zatekao u Pragu 1938. god., gdje je nakon mature 1936. god.
upisala studij unutrasnje arhitekture. Vraca se kuéi u Karlovac nakon mnogih peripetija. U lipnju
1941. god. zajedno s bratom Ivanom uhiéenaje u Karlovcu. Obitelj pla¢a zamasnu svotu novca ta-
dasnjim vlastima, te su Vera i Ivo pusSteni nakon dva mjeseca. Nakon toga Ivo odlazi u partizane, a
Veru obitelj smjeStava kod znanaca u Kraljevicu, tada pod talijanskom okupacijom. Vera uzima
uceS¢a u ilegalnom sakupljanju i slanju pomoc¢i za partizane teje tako 15. V. 1943. god. zavrSila u ta-
lijanskom zatvoru u Kraljevici i bila 118 dana, sve do 1.IX. 1943. god. Njeno prebacivanje na sude-
nje u Rijeku slucajno se poklopilo s kapitulacijom Italije i bombardiranjem Rijeke, gdje je u metezu
sluc¢ajno susrela brata. Tako je spaSena i prebacuje se u partizane; usprkos krhkome zdravlju prolazi
sve nedace beskona¢nih marSeva pod kiSom metaka i spavanja na snijegu. Njeno burzujsko porijek-
lo i ugladeno ponasanje uglavnom ne nalaze na razumijevanje. U to vrijeme se skupa s nekim subor-
cem duhovito zaklela da ¢e nakon zavrSetka rata preko Like i¢i samo zrakoplovom, i to no¢u. Radila
je neko vrijeme (1. IX. 1943 - 1. VI. 1944) kao medicinska sestra u XIII. diviziji i Sanitetu XI. kor-
pusa. U bolnici na Petrovoj gori je tako izvrSavajuéi taj zadatak asistirala amputaciji ruke Ivana
Ocaka, kasnije poznatog povjesnicara. Sudjelovalaje i na Kongresu kulturnih radnika u Topuskom
1944. god. Te je godine Zlatko Pri¢a potretira u Rakovici. U svibnju 1944. god. dodijeljena je kao
referent Kulturnom odjelu ZAVNOH-a, a od 1945. prelazi na rad u Ministarstvo prosvjete NRH u
Zagrebu kao osobni referent (12. V. 1945 - 1. VI. 1946).

U meduvremenu se udaje i Zivi u Zadru, ali nakon tri godine brakje ponisten. Poslije je preboli-
la infektivni encefalitis i nakon te teSke bolesti 1950. god. pocinje sa svojim prvim radom u Arheo-
lera, koji je svojom preporukom kod Ministarstva prosvjete isposlovao njeno namjestenje. Posebno
je vazno daje u toj funkciji sredila i popisala gotovo cijelu zbirku vrijednih staklenih negativa mu-
zejske fototeke i sredila muzejski arhiv, sloZen abecedno prema imenima mjesta, kojim se i danas
sluze svi stru¢njaci Muzeja i drugi korisnici. Kasnije, na nagovor Miroslava Krleze, upisuje studij
arheologije na Filozofskom fakultetu koji zavrSava diplomom 1955. god. Tako 1956. god. postaje
pripravnikom, pa s poloZenim stru¢nim ispitom kustosom, vis§im kustosom (od 1964. god.) i savjet-
nikom, a neko vrijeme i dugogodisnjim zamjenikom i vrSiocem duZnosti direktora Arheoloskog
muzeja u Zagrebu. Gorudi stambeni je problem rijeSila tek nakon podosta godina.

Dosavsi u ArheoloSki muzej u Zagrebu, premda se namjeravala posvetiti srednjovjekovnoj
arheologiji, dosla je na pretpovijesni odjel te je sudjelovala na brojnim muzejskim arheoloskim is-
kopavanjima u Lici, Gorskome kotaru, Slavoniji i Srijemu. Od 1965. god. djeluje u PoZeskoj kotli-
ni, napose u Kaptolu, kamo ju je uputila poznata hrvatska povjesni¢arka umjetnosti i konzervator,
akademik Andela Horvat, upozorivsije na grobne humke koje iz godine u godinu razara plug. Prve
je godine u Kaptolu vodila iskopavanja skupa s Ruzicom Drechsler-Bizi¢, a od 1966. god. iskopava-
nja vodi samostalno, uz pomo¢ diplomiranih arheologa i studenata arheologije: Ivanéice Dvorzak
Schrunk, Ivane Iskra-Janosi¢, Vlatke Jungwirth-Podhorsky, Damjana Lapainea, Ivana Mimika te
Josipa Smica. Posebnu je podrsku arheoloSkom timu pruzao kaptolski Zupnik, pokojni pre¢. Mijo
Besti¢, takoder Karlov€anin. U Pozegi su pak mnogo pomoci pruzali Ing. Zdenko Seissel, voditelj
tamosnjeg katastra, i njegova obitelj.

Rezultati tih zastitnih iskopavanja, po kojima ¢e se Vera Vejvoda uvijek pamtiti, upravo su
iznenadili i za¢udili, kako domacujavnost, tako i arheoloske krugove u zemlji i inozemstvu. Grobo-
vi u zarama, skriveni pod humcima iz starijeg Zeljeznog doba sadrzavali su prekrasne glinene zare
presvucene tankim slojem grafita s Papuka te bron¢ani nakit i oruzje iz 6. i 5. st. prije Krista. Tu se
istiCu dva vise no rijetka bron¢ana Sljema, jedan iz korintskih radionica, a drugi tzv. gréko-ilirskog
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tipa, par gr¢kih nazuvaka, brojni Zeljezni vrsci kopalja, jedna unikatna Zeljezna bojna sjekira s bron-
¢anim tuljcem te dijelovi konjske opreme, ukrasne igle i kopCe. Istrazeno je Cetrnaest humaka na po-
lozaju Cemernica i sondirana sujo§ dvajuzno od prethistorijske gradine Gradca, gdje danas istrazu-
je arheolog Hrvoje Potrebica. Znanstvena je javnost taj vrijedni materijal upoznala zahvaljujuéi
nizu publikacija i izloZaba. Uz redovita iskopavanja koja su potrajala sve do 1975. god., Vera Vejvo-
daje dosta obilazila PoZeSku kotlinu u potrazi za novim arheoloskim nalaziStima, o ¢emu je redovito
izvjeSc¢ivala i pisala. Biljezilaje i promjene na ve¢ poznatim lokalitetima.

jih arheoloskih predmeta i suvenira Sezdesetih godina proslog stoljeéa, Sto su tada neki kolege smat-
rali pravom profanacijom struke. K tome zauzimala se za suradnju sa Skolskim likovnim radionica-
ma, neke od njih pod vodstvom prof. Danice Milazzi. Uspjelaje i tiskati vodi¢ po muzejima grada
Zagreba na nekoliko jezika, kao i serije razglednica predmeta Arheoloskoga muzeja. Njenaje zasluga
ito daje cjelokupna duzina Zagrebacke lanene knjige, odnosno povoja Zagrebacke mumije, trostru-
kog svjetskog unikata, snimljena pod infracrvenom svjetloSéu u Zavodu za kriminologiju u Runja-
ninovoj ulici, zgradi koja se upravo ureduje za potrebe Ministarstva kulture RH. Tamo je provodila
sate i sate, jerje jedna eksponaza duzine trake od 14 cm trajala po sat i pol, a takav se spomenik ne
ostavlja bez paske. Prve takve infracrvene fotografije, na kojima se jedino mogu ditati dijelovi tek-
sta zamrljani balzamom mumije, snimioje 1932. god. glasoviti profesor fotokemike Ivan Plotnikov,
s time da je je do 1935. god. snimio jo§ daljnjih 90 necitljivih redaka.

Kao arheolog i muzejski stru¢njak Vera Vejvoda je Cesto putovala na stru¢ne i znanstvene kon-
grese, a bilaje i tajnikom muzejskog drustva (drustvo joj se oduzilo Nagradom Pavao Ritter Vitezovic).
Osim $§to se nekoliko puta vraéala u Prag u posjete obitelji i rodacima, 1965/1966. god. je kao stipendist
Republickog sekretarijata za prosvjetu, kulturu i fizicku kulturu u Zagrebu boravila dva mjeseca u Na-
rodnome muzeju i u ArheoloSkom institutu Cehoslovatke akademije znanosti. Ove smo godine bili
svjedoci poplavama prouzro¢enoga unistenja cjelokupne knjiznice tog odlicnog instituta sa svom doku-
mentacijom i laboratorijima. Veri Vejvodi su priznanja dodjeljivali srodni muzeji, na primjer Muzej Like
1968. god., Pozega 1971. god., Dvor Trako$¢an 1979., Krapina 1987. god. itd.

Iz Arheoloskog muzeja u Zagrebu odlazi dana. 30. IV. 1976. i nakon Nevenke Prosen preuzima
duznost savjetnika za muzejska pitanja u danasnjem Ministarstvu kulture. Na tom poloZaju bilaje osobi-
to cijenjena i voljena od sviju, a savjesno je s mnogo znanja i iskustva obavljala svoju duznost i Cinila
mnogo dobra, osobito promicaju¢i mlade muzealce. S mnogo takta i razmijevanja smirivala je brojne
nezavidne situacije u muzejskim ustanovama diljem Hrvatske. Zamiljivo je daje na dan prije ispracaja
Vere Vejvode, Katarina Babié¢, njena nasljednica kao savjetnik za muzejska pitanja pri Ministarstvu kul-
ture, slavila svoj odlazak u mirovinu. Tako je krug zatvoren.

Njen krug prijatelja i znanaca bio je uistinu zanimljiv. Osim u brojnom drustvu svojih Karlov¢ana
krece se i u drustvu Miroslava KrleZe, obitelji Rotter, Hoffman, Feldman, a osobiti sujoj prijatelji slikari
Ema Bursaé, Jozo Janda, Edo Murti¢, Zlatko Pric¢a, Nikola Reiser, Vilim Sveénjak, arhitekt Josip Seissel
i dirigent Oskar Danon. Bilaje omiljena ne samo radi svoje vanjstine ve¢ prvenstveno radi svog optimis-
tickog duha, dobrote i izuzetnog smisla za humor. Zato ¢emo je se svi rado sjecati.

BIBLIOGRAFIJA CLANAKA VERE VEJVODE
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NIKSA PETRIC

Odsjek za arheologiju HAZU - Zagreb
HR-21450 HVAR
Krizni rat 10

ZANIMLJIVICRTEZINA PRETPOVIJESNOJ KERAMICI HVARSKE
KULTURE: PRIKAZIKOMETAIZ PRIBLIZNO 3000. G. PR.KR*

UDK 903 »631/632«:738.6 (407.5)
Izvorni znanstveni rad

Autor spominje neke zanimljive primjere prikaza na keramickim zdjelama, primjerice iz Bribi-
ra, lokalitet Krivaca itd,, u odredenom razdoblju hvarske kulture, krajem neolitika. U tom je
smisluociglednoizrazitozabiljeZenaipojava kometa, zabiljeZenana keramici hvarske kulture.

rioda razvoja europske civilizacije. Posebno je kulturoloski zanimljiv, sadrzajan i izrazajan neolitik
Dalmacije a osobito kasni neolitik, tj. razdoblje od priblizno 3500-2800. g. pr. Kr.

U tom razdoblju dominantna je na ovom prostoru Avarska kultura kasnog neolitika. Za pre-
ciznije datiranje hvarske kulture bit ¢e jo§ potrebno proucavanja, kao i za kraj neolitika, a za sada
mozemo priblizno reéi i odrediti da se pojedinosti koje opisujemo u ovom ¢lanku odnose na prib-
lizno razdoblje od oko, ili nesto prije, 3000. g. pr. Kr. Ta se kultura razvija i traje na prostoru Dalma-
cije i Hercegovine, a najznacajnija su dosad istrazivana nalaziSta Grapceva spilja, Markova spilja i
spilja Pokrivenik na otoku Hvaru, Vela i Jakasova spilja na otoku Kor¢uli, peé¢ina Raca na otoku
Lastovu, spilie Gudnja i Nakovana na poluotoku Peljeicu, pec¢ina Spila kod Perasta u Boki Kotor-
skoj, Lisi¢i¢i kod Konjica, Ravli¢a pe¢ina i Zelena peéina u Hercegovini, te Skarin Samograd, Da-
nilo, Bribir i Smilci¢ u sjevernoj Dalmaciji. Naziv je dobila po Hvaru, jerje najprije ustanovljena na
hvarskim nalazi$tima, Grap&evoj i Markovoj spilji."

Karakteristike ove kulture, prema poznatome, najizrazajnije su na keramici. Keramiku hvar-
ske kulture ¢ine dvije osnovne vrste, lijepo i fino glacana i obojena keramika i obi¢na neobojena ke-
ramika. Kod fino glacane keramike prevladava poluloptasti oblik zdjele, a slikani motivi su izvede-
ni crvenom bojom, te obrubljeni urezivanjem ili udubljivanjem ispunjenim bijelom bojom. Kod
neobojene keramike postoji viSe oblika posuda, a ukraseni su raznim motivima izvedenim ureziva-
njem. Osnovni slikovni motivi ukrasa keramike hvarske kulture su spirala, meandar, girlande, tro-
kut, romb, te kombiniranje tih motiva, sli¢no i ponesto izrazitije kao i kod suvremenih joj kultura,
butmirske u srednjoj Bosni i Serra d'Alto u Apuliji, juZna Italija.

Nije nam nakana u ovom ¢lanku opisivati arheoloske konkordanse kultura mladeg neolitika
koje spominjemo, nego naglasiti ono Sto smatramo za ovaj ¢lanak znacajnim.

*  Crtezi su Seada Cerkeza, a fotografija Zdenka Brusi- 1 Osnoyno o hvarskoj kglturi: NOVAK 1955; B}ENAC
¢a, prijatelja kojima zahvaljujem. 1956; PETRIC 1976; BATOVIC 1979; MARUANOVIC 1981.
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Upravo kod neobojene vrste keramike, osim uobiCajenih geometrijskih motiva, pojavljuju
se, u odredenom razdoblju kasnog neolitika, crteZi i motivika koji iskazuju stanovite izrazite pojav-
nosti i znace novosti i posebne zanimljivosti u pretpovijesti, tj. kasnom neolitiku, s obzirom na sus-
jedne prostore i kulture, gdje takovih izraza nema. Zanimljivih motiva i crteza takoder ima, i to izra-
zitih na ovu temu, i na obojanoj keramici.

Toje zapravo cijelajedna posebna tema, ne samo u arheoloSkom nego u likovnom, odnosno
spoznajnom i umjetni¢kom smislu naseg neolitika, o ¢emu uopcée kod nas joS nije na adekvatan na-
¢in pisano, iako su neke pojedinosti na tu temu spominjane (KoroSec, Batovié¢, Bregant).

S obzirom na izrazitu posebnost i karakteristike nekih crteza i motiva, a i prema ostalim ar-
heoloSkim podacima, po kojima se ocituje daje postojalo izrazito pomorsko komuniciranje izmedu
raznih regija onodobnog svijeta, §to potvrduju i arheoloski nalazi najadranskim otocima i na obje
jadranske obale, pretpostavio sam i zaklju¢io daje u tom razdoblju kasnog neolitika postojalo i daje
zabiljeZeno odredeno poznavanje astronomije, astronomske navigacije i kalendara.’ (SI. 3.)

Slika 1.

2 PETRIC 1994; 1980; 1995: 6-7: »Ovdje usputno liivo po nekim crtezima i motivima da su postojala i da su
napominjem da je upravo kod ove vrste keramike, kao i zabiljeZzena odredena znanja iz astronomske navigacije,
kod bojane keramike hvarske kulture, vidljivo i prepoznat- ¢emu ¢e jednom trebati posvetiti posebnu paznju.«
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Slika 2.

U tomje smislu zasigurno znacajan i crtez broda na keramic¢koj posudi iz GrapcCeve spilje na
otoku Hvaru, kao najraniji prikaz broda u europskoj civilizaciji.’ (SI1. 5/2.) U dosada$njoj na$oj lite-
raturi na ovu temu neki od ovih motiva pripisivani su, dosta opéenito, astralnimili lunarno-solarnim
kultovima (Lisi¢i¢i), te nekim oblicima izraza duhovnog Zivota (BENAC 1956: 92-93; BATOVIC

1979: 612-615). (SI. 3.)

3 PETRIC 1994. Potrebno je ovdje izre¢i nekoliko
kratkih napomena o prikazu broda na kerami¢kom fragmen-
tu iz Grapceve spilje, koji sam arheoloski osnovno obradio
u citiranom radu. Naime, prilozima »pametnim raspravlja-
njimax« o prikazu slona ili broda, koja se po odredenoj iner-
tnosti (ako nije rijeC o ocitim tendencama) neznalacki
provlaci desetlje¢ima, objelodanjenje i ¢lanak, zacudujuce
pretenciozan: C. IHDE. Die Elefantendarstellungen der
Hvar-Lisi¢i¢i-Kultur und das Problem ihrer Herleitung.
Povzetek: Upodobitve slonov v hvarski kulturi in problem

njihovega izvora. AVes, 46/1955. Na taj ¢lanak ¢emo se po-
sebno bar osnovno osvrnuti nekom prilikom, ne toliko
zbog slona, koliko zbog drugih pojedinosti u tekstu, a oso-
bito na tablama, gdje je prava zbrka kultura prema kera-
mickim prikazima i drugih nezgrapnosi o nekim temama, a
sve s cudnom pretencioznos¢u kojoj nedostaje poznavanja
tematikq i literature. Te neke teme sam odavno obradivao,
PETRIC 1976; 1980; 1994, koje C. Ihde ne citira, ali sec ima
dojam da poznaje rad iz 1980. god., medutim, to nije vazno
za »kvalitet« tog teksta.
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Dakle, za razliku od dotadasSnjeg stiliziranoga geometrizma, izraziti je fenomen, u odrede-
nom razdoblju, pojava crteza i motiva dotad neuobic¢ajenih u neolitiCkom kulturnom izrazu. To po-
kazuje izvanredan pomak u ljudskoj svijesti onodobnog mentalnog sklopa pretpovijesnog Covjeka
iskazan kroz slikovni izraz, a zasigurno i vjerojatno ocituje da su se upravo na ovom podrucju dogo-
dile ili dogadale neke izvanredne senzacije koje su pokrenule svijest i dotad uobiajeni mentalni
sklop, te slikovnim izrazom zabiljezile, upotpunile i unaprijedile znanje onodobnog svijeta.

Jer, zaCudno je da se upravo na odredenom prostoru i u odredenom razdoblju pojavljuje i iz-
razava, kroz umjetnicki izraz, stanovito percipiranje i biljeZenje dotad nepoznato i neuobicajeno u
neolitiCkom svijetu Jadrana i susjednih mediteranskih i kontinentalnih prostora (BATOV[C 1979:
T.91/12; 94/2,3, 11; 99/2,6,10; BENAC 1956: T. 10/4; 19/1; 21; 22/1, 2; 23/1; NOVAK 1955: T.
176/2; 1968, T. 2/6; 6/2; KOROSEC, J. i P. 1974: T. 20/1; 24/12,13; MARIJANOVIC 1981: T.
26/1,2) (SI. 1-5.).

Osim prikaza koje ovdje spominjemo, od kojih neke zanimljive primjere prilazemo na tabla-
ma uz tekst, posebno Zelim naglasiti neobi¢no zanimljiv prikaz na keramickoj zdjeli iz Bribira, lo-
kalitet Krivate (KOROSEC, J. i P. 1974: T. 24/13; BATOVIC 1979, T. 91/12). (SI. 1.). Keramicki
fragment je dio oboda i trbuha zdjele poluloptastog oblika, fine glacane keramike hvarske kulture.
Crtezi na posudi, polumjesec i »zastava«, izveden je crvenom bojom, a motivi su obrubljeni urezi-
vanjem ispunjenim bijelom bojom. Prikaz predstavlja »polumjesec« u odredenom vremenskom tre-
nutku, a motiv u obliku »zastave« vjerojatno predstavlja komet, stoje ocigledno iz samog slikovnog
prikaza.* Ovo je najvjerojatnije prvi slikani zabiljeZeni prikaz kometa i stanovite svemirske senzaci-
je u povijesti nase civilizacije.’

Jos postoji slikovnih motiva koji bi se mogli slicno protumaciti. To se osobito moZze odnositi i
na zanimljiv crteZ na keramic¢kom fragmentu iz Grapceve spilje, te nekim primjerima iz Markove
spilje na otoku Hvaru (NOVAK 1955: 201; T. 177/2; 1968: T. 2/6; 6/2). (SI. 2.) Kao §to smo veé na-
pomenuli, to su sve primjeri na keramici hvarske kulture s kraja neolitika. Naravno da imajo$ za-
nimljivih crteZa koji se mogu interpretirati; medutim, ja sam se ovdje usredotoc¢io na neke primjere
koji mi se ¢ine najprimjerenijima za ovo $to Zelim napomenuti.

Stoga je zanimljiv jedan primjer iz bliskog podrucja, u srednjoj Bosni s nalazi$ta Obre 11, iz
hvarskoj suvremene butmirske kulture. Naime, na butmirskoj keramici prevladava uobicajeni geo-
metrizam i nema ovakvih slobodno izrazenih crteza i motiva kao na hvarskoj keramici. Medutim,
prema arheoloskim poredbama upravo suvremen pojavama na hvarskoj keramici, jest crtez izveden
urezivanjem najednoj vazi butmirske kulture (SI. 4.), koji prikazuje odredeni svjetlosni objekt, po
mojem miSljenju, takoder zabiljezeni slikovni prikaz stanovite svemirske pojave, vjerojatno kometa
(BENAC 1971: T. 61/6; 1979: T. 65/6).

Sada ¢u ovdje o fragmentu s prikazom broda tek osnovno
nesto re¢i a i radi nekih kolega. CrteZ fragmenta pokazuje i
dio sacuvanog postojeéeg oboda i prema tome oblik posu-
deje logican, osobito onome tko poznaje tu keramiku i nje-
nu motiviku, a osobno je kroz moje ruke prosao svaki fvag-
ment iz Grapceve i Markove spilje, dok sam se navedenim
fragmentom dugo i pomno bavio. U perceptivnom smislu
slikovnog izraza crtez odgovara predodzbi broda, dapace
karakteristicno i sli¢nim primjerima iz kasnijih razdoblja.
Brod je imao dva, ili to¢nije jedno jedro i brodsku kucicu.
Vidljivo je takoder izrazito bo¢no veslo kormilo. O svemu
¢u ovome ipak detaljnije u cjelovitijem radu, a zagovarate-
liima slona ipak treba napomenuti da nisu mozda prikaz
vesla kormila pobrkali s impozantnim prikazom penisa

slona, $to bi takoder bilo raritetno kod takvih prikaza! Sve
u svemu, ipak je Cinjenica, da kakve smo tek onda imali
brodove koji su mogli prenositi takve slonove!

4 7bog percipiranja slikovnog prikaza oblika zastave
zanimljiv je opis kometa u fojniCkom ljetopisu iz rujna
1664. g. (samostan Fojnica nedaleko Sarajeva). »... prid
sobom rep noseci kao jednu zastavu« M. MULAOME-
ROVIC. Zapisi o kometama iz 1664. i 1769. godine u
bosanskim ljetopisima. Nova et vetera, 29. 2. 1979.

5 Postoji dosta opsezna literatura o ovim temama. Ov-
dje samo citiram: C.B.F. WALKER. Halley's comet in Ba-
bylonia. Nature, 1985.
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Slika 3.

S ovim kratkim i sazetim napomenama htio bih naglasiti daje oc¢igledno, po mnogim arheo-
loskim pokazateljima i ovim zanimljivim crteZima i motivima, da su se u odredenom razdoblju,
priblizno, ili prije, 3000 g. pr. Kr., na odredenom prostoru - Dalmacija i Hercegovina - dogadale
stanovite pojave koje su bile zacudujuce, a zabiljeZene su upravo na hvarskoj keramici, stoje u kul-
turnom, civilizacijskom i intelektualnom smislu fenomen s obzirom na dotadasnji kulturni i umjet-
nicki izraz.

Dakle, pojava zanimljivih crteza i motiva u odredenom razdoblju hvarske kulture, kraj neoli-
tika, znaci posebne arheoloske, kulturoloske i znanstvene zanimljivosti i zabiljezbe u povijesti ljud-
skog znanja. U tomje smislu oCigledno izrazito zabiljeZena i pojava kometa, odnosno nekih svemir-
skih senzacija, koje su, kao Sto znamo, uvijek izrazito animirale ljudsku svijest i intelekt, a koje su,
eto, s ovim primjerima ostale zabiljeZene na keramici hvarske kulture.® Tako su nam iz tog davnog
vremena naSe civilizacije ostale zabiljeZzene arheoloski i znanstveno veoma zanimljive pojave i te-
me kojima éemo, vjerujem, uskoro posvetiti mnogo veéu pozornost.’

6  Kod starih civilizacija postojalo je vierovanje da ko- 7 Ovako saZeti ¢lanak bio je napisan 1995. god. i na-

met dolazi uvijek kada bogovi ljudima Zele prenijeti neku
poruku. Zgodno je usporediti i motiviku albanskog i gr-
¢kog neolitika, pa da se vidi koliko je motivika i crtezi o
kojima govorimo o ovom ¢lanku raznovrsnija i specifi¢nija
kod hvarske kulture. Neolithic Greece. Athens, 1973: Pl
10-13; 15;17-18;25; P. LERA. Vendbanimi i neolitit te vo-
ne ne Bare. lliria, 1/1987: T. 17-18.

mijenjen stanovitim prijateljima i kolegama S$to je bilo
ucinkovito, pa ga smatram korisnim objaviti u ovom obli-
ku, s kratkim nadopunama, Zele¢i da bude poticajan za raz-
radbu tema koje smo ovdje spominjali. O ovoj tematici
sam se dosta razgovarao i konzultirao se s nasim poznatim
astronomima prijateljima i ocigledno je da iz ovog teksta
proistice jo§ dosta sadrzaja.
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Slika 4. Slika 5.

Slika 6.

Naravno, kao §to smo u tekstu ve¢ napomenuli da su stanoviti crtezi i motivika na odredenoj
vrsti keramike hvarske kulture cijelajedna viSestruko znanstveno zanimljiva tema, o ¢emu kod nas
jos nije adekvatno pisano, s nizom sadrzajnih zanimljivosti, to samja evo s ovim saZetim ¢lankom
htio potaknuti te sadrzaje, a ovdje sam zasad napomenuo onoliko koliko mislim daje za dobru inte-
lektualnu percepciju odredenih fenomena zasigurno poticajno.
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SUMMARY

AN INTERESTING DRAWING ON A PREHISTORIC HVAR SHERD
SHOWING A COMET ABOUT 3000

The prehistoric period in Dalmatia, especially in neolithic times, is an interesting part of the
development of European civilization. The late neolithic period 3500-2800 BC is particularly no-
table and it is from then that the most characteristic Hvar Culture ceramics date.

At this time, on both coloured and uncoloured Hvar Culture ceramics, in addition to the pre-
dicatable geometnc pattems we find drawings and pattems which seem to diverge and be something
new and interesting compared with neighbouring regions where the same expression is not found
(fig. 1-6)

Taking into aecount the special characteristics of some of the dravvings and subjeets, and
comparing them with archeological facts we know, we can conclude that there was fairly intense
communication between various regions of the world at the time, this can be sustantiated by findings
on the islands and on both shores of the Adriatic especially in the late neolithic period. We also know
that a certain level of knovvledge about astronomy, astrological navigation and calendars existed.
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In this context the drawing of a ship on a ceramic pot from the Grabak cave (Grapceva spilja)
on Hvar is important. It is the earliest ship to be pictured in European civilzation (fig. 512)

Besides the items mentioned above an extremely interesting table is given showing the finds
of ceramic pots from Bribir and Krivaca (fig. 1). We find the crescent and »flag> which probably
represent a comet, as may be seen in the illustration, and which was certainly experienced as a hea-
venly sensation. This is very likely the first picture of a comet in our civilzation. There are some ot-
her dravvings on ceramic fragments from Grapceva cave and from Marko cave (Markova spilja) on
Hvar (fig. 2).

There is a very interesting example from the Central Bosnian culture of Butmir from the site
of Obre 11 which is contemporary with the Hvar culture. Contemporary is also the dravving on a vase
of the Butmir culture (fig. 4) shows some brightly lit object vvhich in my opinion also records a co-
met.

Many archeological features including these interesting dravvings suggest that at some point
around, orjust before, 3000 BC some strange and vvonderful event took place in the skies in this part
of Dalmatia and Hercegovina and was recorded on the Hvar pot, vvhich makes it of special cultural
and archeological interest. Thus a comet, or some other rare heavenly event provoked, as such mani-
festation always do, human excitement vvhich vvas recorded on five examples of Hvar ceramics.

Rukopis primljen 24.X.2002.
Rukopis prihvaéen 29X2002.
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DINKO RADIC

Centar za kulturu - Arheoloska zbirka
HR - 20270 Vela Luka

O JEDNOM ZOOMORFNOM PRIKAZU NA
KERAMICIHVARSKE KULTURE

Uprvom dijelu ovog rada opisuje se dvanaest zoomorfnih likova, sacuvanih na keramickim
ulomcima pronadenim u Veloj spili pokraj Vele Luke, u Grapcevoj spilji, Lisic¢icima, Hatelj-
skoj pecini, Krivacama kraj Bribira i u Obrima Il kraj Kaknja. Realistican, samo katkad stilizi-
ran Zivotinjskilik, sprednjim, izrazito naglasenim rogolikim nastavcima, urezanje na uglavnom
vrlo kvalitetno izradenim posudama datiranim u klasicni stupanj neolitickefaze hvarske kulture.
U drugom dijelu pokusava se odgonetnuti znacenje crteza, koji vjerojatno nije prikaz stvarne
Zivotinje, negoje imaginarna predodzba kreirana radi ispunjavanja odredenih kultnih potre-
ba. Simbolika pojedinih elemenata povezanaje s prirodnim ciklusom radanja i obnavljanja, tj.
kultom plodnosti. Mogucaje stanovita uloga i u ritualu Stovanja kulta predaka ili vjerovanja u
zagrobni Zivot. Naglasava se sli¢nost zoomorfnih likova s poznatim ritonima na Cetiri noge.
Smatramo daje barem dijelom razjasnjeno znacenje jednog od dosad nepoznatih kultnih pri-
kaza iz vremena poletka nase civilizacije.

UDK 903 "631/632":738.6 (407.5)
Izvorni znanstveni rad

Proucavajuéi ornamentalni sustav jadranskog mladeg neolitika, poznat prvenstveno zahva-
ljujuéi crtezima i slikama sa¢uvanim na ulomcima hvarske kulture, uocili smo grupu specifi¢nih,
medusobno vrlo sli¢nih motiva. Promatrajuéi ove, po sloZenosti i svojstvenosti jedinstvene ukrase,
namece se misljenje daje na njima predstavljen lik neke Zivotinje. Na, u daljnjem tekstu opisanim,
posudama razaznaju se pravilno zaobljena grbava zivotinjska leda, bo¢ni prikaz spojenih prednjih i
straznjih nogu, Kratak rep, prednji izduzeni, rogoliki dio sa Siljatim vrhom, a iznad vrata isti¢u se je-
dan ili dva izboCena nastavka, vjerojatno usi ili rogovi, Sto sve skupa ne ostavljaju moguénost sum-
nje u zoomorfan karakter lika. Dojam je pojacan Cestim ispunjavanjem povrsine gustim kratkim
urezima, kojima kao da se nastoji oponasati dlakavo zivotinjsko tijelo. Dio lika (obi¢no na desnoj
strani) gdje bi se trebala nalaziti glava, neproporcionalno je uve¢an i moze biti veéi od lijevog dijela,
tj. tijela Zivotinje.

Nakon proucavanja keramogafije, posebno na dostupnom nam materijalu s kor¢ulanskog lo-
kaliteta Vela Spila pokraj Vele Luke, jednak ili vrlo slican zoomorfni crtez ili njegove dijelove, uoci-
li smo na ulomcima barem dvanaest posuda. Svi prikazi, osim onog pod br. 5, usmjereni su s lijeve
prema desnoj strani. Zanimljivoje spomenuti da su to, prema nasemu miSljenju, ujedno gotovojedi-
ni zoomorfni i realisti¢ki prikazi nacrtani na keramici hvarske kulture.'

1 Zoomorfni likovi se pokadsto mogu vidjeti na kera- (usporedi s BENAC 1955: T. XXIX, 2 i CECUK - RADIC
mickim ulomcima, ali to nikada nisu realisti¢ni, kvalitetno 1995: 24, D. br. 10) te manjim, jednostavnim crtezima
nacinjeni prikazi na dobro glacanoj keramici. Obi¢nojeri- (BENAC 1955: T. XXIX, 1), koje nije moguée povezati s,
je¢ o pojedinacnim likovima nedovoljno sigurne atribucije u tekstu promatranim zoomorfnim likovima.
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Pri traZzenju odgovora na pitanje Sto predstavlja u daljnjem tekstu opisan lik, moramo uzeti u
obzir Sirok prostor na kojem se javlja, uglavnom iznimnu kvalitetu izrade i to¢nost njegova reprodu-
ciranja, a u isto vrijeme konstatiramo izostanak drugih sli¢nih (ali i bilo kakvih osim strogo geomet-
rijskih) ornamenata na keramici hvarske kulture. Te Cinjenice otvaraju pitanja o karakteru lika, raz-
logu njegova prikaza na prakticki najkvalitetnije izradenim i izuzetno kvalitetno ukrasenim posu-
dama jadranskog mladeg neolitika i njegovo znacenje za tadaSnje stanovnike. Jedno od polaziSta u
trazenju odgovora svakako je Cinjenica da je zoomorfnim likovima tijelo prikazano gotovo realis-
ti¢no, a nasuprot tome na mjestu glave nalazi se njena neuobicajena, bez sumnje simboli¢na supsti-
tucija. Logi¢naje pretpostavka daje znacenje te supstitucije, a i cijelog prikaza, nositeljima hvarske
kulture dobro poznato.

Dosad namje poznato ukupno dvanaest posuda (tj. ulomaka posuda) s prikazom zoomorfnog
lika:

1 — Vela §pila - ulomak posude. Veli¢ina: 14,5 x 5,9 cm. Debljina: 0,5—07 cm. Presjek: blijedocrve-
na homogena supstanca mijeSana s vrlo fino mljevenim vapnencem i kristalnim vapnencem. Boja:
vanjska crna i crvena, unutraSnjost siva. PovrsSina: vanjska odli¢no polirana, ukraSena preciznim
urezivanjem i bojom, unutraSnja grubo zaravnjena. Izrada: odli¢na.

Dio loptaste posude znatno suzena otvora, vjerojatno s ravnim ili prstenastim dnom. Ulom-
kom dominira crno poliran, urezivanjem omeden velik izduZzen zoomorfan lik. Fino okomito cik-
-cak urezivanje pokriva veéi, nepolirani, crveno bojeni dio posude. Lik (motiv) se unaokolo plasta
ponavlja (vjerojatno) barem dva puta, a ispred i iza, tj. izmedu dva lika postavljena su po dva okomi-
to spojena romba. Inv. br. 381. (T. 1,1).

2 - Vela $pila - ulomak posude. Veli¢ina: 5,8 x 3,3 cm. Debljina: 0,6 cm. Presjek: blijedocrvena ho-
mogena supstanca mijesana s fino mljevenim vapnencem i kristalnim vapnencem. Boja: vanjska cr-
na i crvenkastosiva, unutrasnja siva. PovrSina: dio vanjske povrsine je kvalitetno crno poliran, a dio
je ukraSen s urezivanjem i sitnim urezima ispunjenim crvenom bojom, unutrasnjost gruba. Izrada:
odli¢na.

Loptasta posuda suzenog i pravilno zaobljenog otvora ispod kojeg su na 0,4., 0,6 i 1,0 cm us-
poredno urezane crte. Prostor izmedu ureza je crno poliran. Jo$ niZe je povrsina ispunjena pravilnim,
sitnim, crveno obojenim plitkim urezima oblika riblje kosti. Na rubu ulomka sacuvan je manji dio
ukrasa, vjerojatno istog kao br. 381. Inv. br. 385. (T. 1,2).

3 - Vela $pila - ulomak gornjeg dijela zdjele. Veli¢ina: 8,7 x 5,5 cm. Deb. 0,4-0,7 cm. Presjek: bli-
jedocrvena homogena supstanca mijeSana s vrlo fino mljevenim vapnencem i kristalnim vapnen-
cem. Boja: vanjska i unutrasnja crna. PovrSina: vanjskaje kvalitetno crno polirana, ostaloje omede-
no urezivanjem i ispunjeno plitkim urezivanjem s bojanjem, unutrasnjost polirana. Izrada: odli¢na.

Ulomak oboda i gornjeg dijela duboke, vrlo dekorativne, odlicno napravljene i polirane zdje-
le. Ukrasena je urezivanjem koje s gornje i donje strane omeduje dijelom sacuvan lik s dva S$iljata,
uspravna rombolika zavrSetka i prednjim nastavkom u obliku roga. Nepolirana unutrasnjost lika is-
punjena je preciznim, gustim, crveno bojenim cik-cak urezima. Inv. br. 307. (CECUK - RADIC
1995: 30, br. 53 i foto; isti 2001:115, T.V/1) (T. 1,3).

4 - Vela $pila - nekoliko ulomaka gornjeg dijela posude. Veli¢ina 13,1 x 6,1 cm. Debljina do 0,7 cm.
Presjek: tamnosiva do blijedocrvena homogena supstanca mijeSana s fino mljevenim vapnencem i
kristalnim vapnencem. Boja: vanjska i unutra$nja Zuto-crvena s tamnim tonovima. PovrSina: vanj-
ska i unutras$nja dobro polirana, vanjska ukrasena urezivanjem. Izrada: vrlo dobra.
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Duboka zdjela sa 0,8 cm visokim cilindri¢énim vrati¢em i usporedno urezanim crtama na 3,0 i
3,4 cm od oboda. Iznad gornje sacuvani su jedan Citav i dva oSte¢ena zoomorfna lika s hipertrofira-
nim nastavcima, prednjim nalik rogu i gornjim u obliku okomitog izbocenja s kopljasto-rombolikim
zavrSetkom. Sudeéi prema veli¢ini posude, za pretpostaviti je da se barem Cetiri, a vjerojatno pet
ovakvih likova nalazilo u nizu unaokolo zdjele. Izradeni su preciznim urezivanjem; nema tragova
crvene boje. Inv. br. 1121. (T. 2,1).

5 - Vela $pila - ulomak posude. Veli¢ina 6,3 x 4,7 cm. Debljina 0,45-0,7 cm. Presjek: siva homoge-
na supstanca mijeSana s fino mljevenim dodacima. Boja: vanjska i unutrasnja siva. PovrSina: na di-
jelu vanjske su tragovi poliranja, a ostalo je ukraseno urezivanjem i ispunjeno plitkim urezima, unu-
tras$nja je grubo izravnana. Izrada: odli¢na.

Sredinom ulomka loptaste posudice suZzenog otvora vodoravno su urezane tri usporedne crte.
Iznad gornje saCuvanje desni dio zoomorfnog motiva bolje vidljivog na ulomcimabr. 1, 3 i 4. Zoo-
morfni lik usmjerenje s desne prema lijevoj strani. Ukras je izvorno poliran, a ostala povrSinaje is-
punjena crveno bojanim sitnim, plitkim urezima. Ispod urezanih crta saCuvan je dio dosta pravilne
izduZene (prvobitno polirane) spirale koja tece unaokolo posude. Ostatak prostora ispunjen je sit-
nim, crveno slikanim urezima. Na ulomku je jedna saCuvana rucka, a pored nje i druga oste¢ena us-
ka, okomita, subkutana rucica. Oc¢itoje da rucice Cine par. Inv. br. 1123. (T. 2,2).

6 - Vela $pila — Cetiri spojena ulomka trbuha loptaste posude suzenog otvora, najuzeg promjera oko
60 cm. Veli¢ina 13,4 x 9,4 cm. Debljina 0,8-0,9 cm. Presjek: tamnosiva homogena supstanca mije-
$ana s vrlo fino mljevenim dodacima. Boja: vanjska izrazito smeda i vrlo blijedosmeda, unutrasnjo-
st sa sivocrvenkastim tonovima. PovrSina: vanjska je polirana, ukradena urezivanjem, unutraSnja je
dobro izravnana. Izrada: odli¢na.

Izuzetno kvalitetno izraden i ukrasen ulomak velike loptaste posude, kojaje u donjem dijelu
ukrasena s tri vodoravne usporedne trake Sirine 1,2; 2,3, i 1.9 cm. Gornja i donja su vrlo glatke, ali
nepolirane pa pretpostavljamo da su bile crveno crusted obojene; srednja traka je polirana. Iznad
gornje trake sauvan je dio nepoliranog zoomorfnog lika, i to »rogovi«, dio »surle« i dio lednog
zaobljenja. Ovaj motiv i donje trake napravljene su preciznim urezivanjem, koje je izvela vrlo sigur-
na ruka, mozda uz pomo¢ nekog oruda. U dijelu ureza vidljiva je bijela masa (inkrustacija?). Osta-
tak povrsine odli¢no je smede poliran. Inv. br. 78. i 1034, (T.3,1).

7 - Grapceva $pilja - dva ulomka ramena lonca. Veli¢ina 20,8 x 8,9 cm. Debljina 0,4-0,8 cm. Pres-
jek tamna smeda homogena supstanca mijeSana sa sitnim Cesticama bijelog kristalnog vapnenca.
Boja: vanjska smeda, unutrasnja crna. Izrada: vrlo dobra.

»Na vanjskoj stijeni konveksnog ramena dolaze sa oboda ili vrata Cetiri kose linije. Isto takve
Cetiri linije idu od oboda ili vrata i na desnoj strani. Dvije od njih ¢ine oStar kut na samom obodu ili
vratu. Sasvim na desnoj strani fragmenta urezanaje jedna lu¢na linija. Unutar onih dviju linija, koje
se sastaju u kosom kutu (40°) urezan je jedan lik koji je sastavljen od ravnih i kruZznih linija, spirala,
mreZastog ornamenta i Srafiranih Cetverokuta. Kruzna linija koja po¢inje na desnoj strani (gledaoca)
svrSava na lijevoj strani u spirali. Jedna s obodom paralelna linija spaja lijevu i desnu stranu praveci
lik lade. Taj je trup lade ispunjen mrezastim ornamentom. Vertikalno na spomenutu, s obodom para-
lelnu liniju stoje dva po dva pravca, koje zatvaraju dvije nesto kruzne linije praveéi ¢etverokute, koji
su onda ispunjeni nesto koso poloZzenim, medusobno paralelnim pravcima. Izmedu dvije srednje li-
nije je koso poloZen kratak pravac. Ja gledam, kako sam naprijed spomenuo (str 52 i 53), u ovom li-
ku ladu (OAl x 11; V 2,50 m).« (NOVAK 1955: 208, i T. CXCI1V), (T.3,2).
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8 - Lisici¢i - na poznatom neolitickom lokalitetu Lisi¢i¢i u dolini Neretve naden je keramicki ulo-
mak s dijelom sacuvanim likom ispunjenim nizovima grubih kosih ureza razli¢ite usmjerenosti.
Prema onom stoje vidljivo na crtezu, rije¢ je o zoomorfnom liku slicnom prethodno opisanim. Lije-
vo od prikaza su okomito postavljeni, medusobno razmaknuti, jedan Citav i jedan oSte¢en okomit
romb (BENAC 1955: T. XXIII, 2; XXIX, 4), (T. 2,3).

9 - Lisi¢iéi - u Lisi¢i¢ima je naden joS$ jedan dijelom sacuvan prikaz zoomorfhog lika. Ispunjenje
kratkim, plitkim urezima. SmjeSten je u meduprostoru omedenom vodoravno urezanim crtama
(BENAC 1955: T. XXIII, 3; XXIX, 3). A. Benac oba predmeta datira u isto razdoblje, tj. pripadaju
klasi¢nom razdoblju hvarske (hvarsko-lisi¢i¢ke) kulture (T. 3,3).

10 - Krivace (pokraj Bribira) - ulomak gornjeg dijela duboke zdjele. Neposredno ispod stanjenog
oboda vodoravno je urezana crta, a u donjem dijelu ulomka dvije usporedne crte. U meduprostoru je
dijelom sa¢uvana arkada izvedena s dvije usporedne crte koje poc¢inju od onih donjih te se koso, bla-
go lu¢no uspinju do gornje i onda se u tupom kutu lome prema dolje. U arkadi je sacuvan lijevi dio
zoomorfnog lika, tj. rep, straznje noge, ledni luk i trokutasta Supljina izmedu noga (vidi KOROSEC
1974: T. XXV/1; BATOVIC 1979: T. XCI, 5; MENDUSIC 1998: 52, si. 9.), (T. 4,1).

11 - Hateljska pe¢ina - na hercegovackom lokalitetu Hateljska pe¢ina smjestenom isto¢no od Stoca
na rubu kraskog Dabarskog polja, u fazi 11, koja je datirana u mladi neolitik, tj. u hvarskoj (hvar-
sko-lisi¢i¢koj) kulturi, naden je keramicki ulomak (MARUANOVIC 2000: 81, slika 8), koji prema
veéim dijelom sa¢uvanome motivu vjerojatno pripada naSem tipu. Motiv izveden u finoj keramici
oslonjen je na dvostruku urezanu crtu ispunjenu kosim urezima, a i sam ornament je ispunjen plit-
kim urezima (T. 3,4).

12 - Obre II - neoliti¢ko naselje na poloZaju Gornje polje u srednjoj Bosni nedaleko od Kaknja. Lo-
kalitet se pripisuje mladeneolitickoj butmirskoj kulturi, a ulomak koji nas zanima I fazi Obra II, tj.
starijoj fazi butmirske kulture. A. Benac (BENAC 1971: 120-121) za ulomak na T. XXXIX/7 kaze
daje: »Izvan dosad nabrojanih ornamentalnih tehnika i motiva,...«, ali ipak pripada crnoglac¢anoj
keramici butmiroidnog tipa. Ako se ulomak zarotira za 180° postaje sasvim prepoznatljiv na$§ zoo-
morfni motiv i to u gornjem redu prednji dio jedne i straznji dio druge Zivotinje, a u donjem redu
gornji dio joS jedne. Prema Sturom opisu izgleda da su tijela crno gla¢ana, a ostatak prostoraje ispu-
njen sitnim urezima, mozda prvobitno obojenim crvenom otiru¢om bojom (SI. 1).

Na ovom popisu sadinjenom prema dostupnim nam podacima, opisano je dvanaest dijelova
posuda s prikazom istih ili sli¢nih zoomorfnih likova nadenih na Sest razli¢itih lokaliteta. Na sva-
kom ulomku (ili spojenim ulomcima) sacuvan je pojedan lik, iznimke su na T. 2,1 i pod brojem 12,
gdje su vidljiva po tri. Sest posuda je nadeno u Veloj spili pokraj Vele Luke, dvije u Lisi¢i¢ima, a po
jedna u Kriva¢ama pokraj Bribira, Hateljskoj peéini blizu Stoca, Grapcevoj $pilji i u Obrima II po-
red Kaknja. Sigurni smo da to nisu jedini prikazi ovog motiva i da ¢e se njihov broj s vremenom po-
vecavati, ali ve¢ i ovih dvanaest primjeraka priblizno ocrtava uzi prostor rasprostiranja neoliti¢ke
faze hvarske kulture.’

2 O povezanosti hvarske kulture s okolnim grupama i
prostorima odakle su mogli docirati eventualni utjecaji,
postoje brojni podaci (BATOVIC 1979:621-627), ali cje-
lovita analiza nije nikada obavljena. Veze s prostorom
srednje Bosne relativno su dobro poznate, a u tom kontek-
stu o znacaju predmeta br. 12 viSe nekom drugom prigo-
dom. Suprotno tome konkretni dokazi o povezanosti hvar-
ske kulture s Apeninskim poluotokom vrlo su oskudni.

Vise podataka o povezanosti vidi u radu: D. RADIC, Uloga
doline Neretve i »otoCkog« mosta u povezivanju isto¢ne i
zapadne jadranske obale. Medunarodni znanstveni skup (u
organizaciji HADa) » Arheoloska istraZivanja u Naroni i
dolini Neretve,« Metkovi¢ 6.-9. 10. 2001. Prema naSemu
miSlienju ucestalije kontakte, $to bi ukljucilo prenosenje
barem dijela dekorativnih i drugih motiva, prakti¢no treba
iskljuciti.
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Slika 1. Ulomak br. 12 (prema: Benac 1971: T. 39/7)

Datiranje nalaza nije sporno. Za sve predmete autori koji su ih publiciralijasno navode njiho-
vu pripadnost hvarskoj kulturi.’ To potvrduje tehnologija izrade posuda, boja i na¢in gla¢anja povr-
Sine, oblici posuda, tehnike koriStene za ukraSavanje, a u krajnjem slucaju i sam ukrasni motiv. Naj-
vi§e podataka imamo o velolu¢kim primjercima - za njih nam je poznato da su nadeni razlicitih
godina i u raznim kvadrantima, ali svi u sigurnom kontekstu, tj. u naslagama klasi¢nog stupnja neo-
liticke faze hvarske kulture,’ zajedno s tisuéama crnogla¢anih i drugih vrlo karakteristi¢nih mlade-
neoliti¢kih ulomaka. Pojedini zoomorfhi prikazi nadeni su na samom vrhu spomenutog stupnja, go-
tovo na prijelazu prema kasnom stupnju neoliticke faze hvarske kulture. Predmet br. 12 datira se u
pocetni stupanja razvitka butmirske kulture, koji je paralelan s klasi¢nim stupnjem razvitka hvarske
kulture (ili ¢ak neSto raniji). Intenzivni kontakti izmedu hvarske i butmirske kulture poznati su od
pocetka njihovog proucavanja, pa nas ne ¢udi da dijele istovjetan motiv ili, stoje vjerojatnije, pred-
met br. 12 je import iz jadranske zone.

Od oblika koristene sujednostavne zdjele poput onih br. 3 i 4 i loptaste posude dosta suzenog
oboda, br. 112, avjerojatno 5 i 6. Dna nisu poznata, pretpostavljamo je da su bila ravna ili niska pr-
stenasta. Najednom primjerku (br. 5) sacuvanaje dvostruka okomita subkutana rucica, stoje dokaz
da se zdjela mogla ovjesiti. Od tehnika ukraSavanja redovito i na svim posudama za iscrtavanje zoo-
morfhog lika koriSteno je urezivanje. Ispunjavanja lika sitnim kosim, okomitim ili cik-cak, izvorno
crveno obojenim urezima, poznatoje na primjercimabr. 3 i 8a, kod predmetabr. 1,2,51 12 tomteh-
nikom je ispunjena podloga, tj. sve osim samog lika. Cesto je ukraSavanje vrlo kvalitetno izvedenim
tamnim poliranjem, npr. br. 1, a ista tehnika primijenjena je na povrsini podloge motiva na ulomci-

3 Za LisicCi¢e je opéenito prihva¢eno da se sinkronizi- 4 Naslage neoliticke faze hvarske kulture u Veloj spili
raju s klasicnim Hvarom (Ravli¢a pecina I1 B, Vela $pila dijele se na Cetiri razvojna stupnja, i to: rani, klasi¢ni, kasni
IV/2 ili Klasi¢ni stupanj hvarske kulture), tj. s Vin¢om C. i zavrSni.

MARU ANO VIC 2000: 116, fazu I1. Hateljske pecine iz-
jednacuje s Butmir 111 i Vinca C/DI.
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ma 3 i 6. Tragovi crvene (»hvarske«) otiruée boje izrazito dobro su sa¢uvani na ulomku br. 3, na
ulomcima 1 i 2 crveno obojen bio je urezivanjem ukrasen prostor izvan likova, jednako kao, vjero-
jatnoinaonombr. 5.° Kod broja 6 tanke pravilno urezane crte ispunjene su bijelom masom. Opéeni-
to reCeno, ukraSavanje svih posuda izvedeno je vrlo kvalitetno, ali se ni u ¢emu ne razhkuje od ukra-
avanja ostalih kvalitetno izradenih ulomaka hvarske kulture.

Cesto, ali ne i uvijek, prikaz se nalazio u meduprostoru s gornje i donje strane omedenom s
jednom ili viSe vodoravno urezanih crta, a akoje postojala donja urezana crta, ondaje motiv redovi-
to na njoj i oslonjen. Element kojije zajednic¢ki na ulomcima br. 10 i 7 svojevrsnaje arkada unutar ili
izvan koje se nalaze prikazani likovi.

Usporedbom veloluc¢kih primjeraka i onih nadenih van otoka konstatiramo da su posude na-
dene u Veloj spili izuzetno kvalitetno izradene. Likovi kojim su ukraSavane izvedeni su vrlo pazlji-
vo i precizno, sigurnim potezima, a povrsine su redovito uglacane. Na primjercima nadenim izvan
Korcule likovi su prikazani samo shematizirano, pri cemu to¢nost ili nije bila potrebna ili su se auto-
ri zadovoljavali nevjestim i donekle neto¢nim interpretacijama. Izgleda da su stanovnici Vele spile
poradi osobitih razloga njegovali dobar, gotovo uniformiran i likovno kvalitetan prikaz zoomorfnog
lika. Za razliku od njih, na ostalim lokalitetima to¢nost prikaza pojedinih elemenata nije bila velika,
stoje mozda povezano s gubitkom izvornosti znacenja. Donekle iznimku predstavlja predmet br. 12
s lokaliteta Obre 11. Likovi prikazani na ovom ulomku, u odnosu na sve ostale, odlikuju se ve¢om
realisti¢no$¢u prikazane Zivotinje. Simboli¢nim elementima vraéenaje njihova izvorna zoomorfnost.

* k *k

Nakon proudavanja dostupne nam literature nismo u moguénosti odgovoriti na pitanje $to
zoomorfni prikaz predstavlja, niti dati usporedbu sa sli¢nim ukrasima poznatim u hvarskoj ili ob-
liznjim kulturama. U takvoj situaciji namecée nam se pretpostavka o njegovom kultno-magijskom
karakteru, Sto u daljnjem razmatranju dopusta stanovitu dozu neegzaktnosti pri tumacenju znacenja
lika njegovim tvorcima. Uzimajuéi spomenuto u obzir, pokusat ¢emo odrediti elemente zajednicke
svim ili barem nekim od opisanih ulomaka te nastojati dati njihovo vjerojatno znacenje.

Jedan od detalja, izuzetno naglaSen na svim likovima, su »uSi« ili nastavci koji se okomito
uzdizu iznad prednjeg dijela. Ovisno o ulomku, prikaz moZe imati samo jedno »uho« (br. 4), tojed-
no »uho« pri vrhu moZe biti razdvojeno u dva dijela (br. 6), a mogu biti nacrtana dva odvojena »uha«
(br. 1, 3, 91 12). Bez obzira na spomenuto, »usi«, tj. njihov vrh, redovito i isklju¢ivo zavrSavaju Si-
ljatim zavrSetkom u obliku romba s donje strane pri¢vrséenim za bazu. Na opisanim ulomcima ovo
nisujedini likovi u obliku romba. Na onimabr. 1 i 8 dva okomita romba nalaze se iza, odnosno iza i
ispred promatranih likova, a na ulomku br. 8 prostor izmedu Zivotinjskih nogu ima oblik dva uspo-
redna romba, pa nas spomenute ¢injenice navode da se osvrnemo na simboli¢ki znacaj romba.

Prema objasnjenju koje daju J. Chevalier i A. Gheerbrant (CHEVALIER - GHEEBRANT
1983: 565-566), romb je oznaka Zensko-lunarnog simbola i to izgleda ve¢ od magdalenijskog raz-
doblja (usporedi STIPCEVIC 1981: 95; SREJOVIC - BABOVIC 1983: 27-29, 36-37).° IzduZeni
romb oblikom u sustini simbolizira vaginu, koja je u svijesti davnih ljudi izvor Zivota, a u Sirem
shvacanju inicijacijski prolaz kroz utrobu svijeta, i vrata ulaza u prebivaliSte ktonickih sila. Izduzeni
romb je ujedno simbol dodira gornjeg i donjeg svijeta, neba i zemlje.

5 Na vrlo glatkoj i, nazalost, dobro opranoj povrsini 6 Na poznatoj gravuri izvedenoj na sobovom rogu iz
uglavnom nije moguce uociti tragove boje kojom je ona $pilje Lortet prikazani su jeleni kako prelaze rijeku s riba-
bez sumnje bila bojena; primjer za to je posuda br. 6, a vje- ma, a iznad scene urezana su dva romba,

rojatno i br. 4. Za ulomke nadene izvan Vele spile nemamo
podataka.
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Prikaz romba na keramici mladeg neolitika nije neuobi¢ajen;’ naprotiv, samo u Veloj spili
poznato je nekoliko desetaka ulomaka s njegovim raznim inaCicama, a medu njimaje najces¢i crtez
vodoravnog kopljolikog ornamenta. Motiv se obi¢no sastoji od neprekinutog niza ukrasa s romboli-
kim zavrSecima, koji proistjeCujedan iz drugoga i teku unaokolo tijela zdjele, pa romb moguénoséu
ponavljanja motiva i njegovim nizanjem, pokazuje svojstvo neiscrpnosti, neprekidnosti i samoob-
navljanja (T. 4/3). Spomenute odlike nije uobi¢ajeno povezivati s rombom nego sa spiralom. Pove-
zivanje opisanog lika sa spiralom simboli¢no je prikazano na ulomku br. 5, koji je na gornjem dijelu
ukrasen zoomorfnim prikazom, a ispod, u donjem dijelu posude odvojenom s tri vodoravno urezane
crte, nalazi se pravilna, tekuéa, crveno obojena spirala.®

Na poznatom kerami¢kom »sunéevom« kolutu s lokaliteta Obre II, (BENAC 1971: T.
XXVIII/8.) T. 4/2, nastalom pribliZno u isto vrijeme kada i zoomorfni likovi, urezana su ¢etiri oko-
mita, crveno obojena romba, i to tako da ta Cetiri romba zatvaraju peti - sredi$nji. Kruzan oblik Sun-
ca, univerzalnog davatelja zivota, kombiniran s ¢etverokutom (rombom) simboli¢ki prikazuje ener-
giju nuznu za transformaciju, tj. za prijelaz materijalnog u nematerijalno. Sredi$nji dio je, ustvari,
prolaz ili vrata koja u svijesti neoliti¢ara povezuju ono gore i ono dolje, zemlju i nebo, materijalni i
spiritualni svijet.’

Drugi element zajednicki za sve zoomorfne likove je prednji izduzeni, pravilno lu¢no zakriv-
ljeni nastavak, u kojem ne mozemo prepoznati niSta osim masivnog, Siljatog roga, jer mu oblikom
potpuno nalikuje. Rog simbolizira snagu, a uvijek se povezuje sa Zivotinjama koje ga imaju."’ Rog
na glavi neke osobe moze oznacavati duhovnu snagu koju on posjeduje (Dioniz, Mojsije, Aleksan-
dar Veliki, $amani...), tj. njegovu povezanost s vi§im sferama. Prema oblicima crteza saCuvanim na
ulomcima, prikazani rogovi najblizi su onima u bika. Rogovi goveda (CHEVALIER - GHEER-
BRANT 1983: 563, 2) amblem su Magne Mater,'' neoliti¢ke boZice rodnosti i plodnosti, poznate i

7 Lik rombaje vrlo Cest i na drugim lokalitetima; spo-
menimo samo posudu iz Grapéeve $pilie (PJZI1, T. XCV/
1), po formi sli¢nu nasoj br. 5. Zanimljivo je da u nesto sta-
rijim naslagama u Apuliji nalazimo statuete s urezanim
znakovima vodoravne klepsidre, donekle slicne dvostru-
kom rombu. Lik se dovodi u vezu s boZicom plodnosti
(TINE 1983: T. XI, T. 127-128).

8 Spirala (ili zavojnica) najces¢ije (pa stoga i najzna-
¢ajniji!) ukrasni motiv na posudama hvarske kulture. Samo
u Veloj $pilji poznato je barem nekoliko stotina posuda uk-
raSenih spiralnim ukrasom izvedenim raznim tehnikama i
razli¢ite kvalitete izvedbe, u rasponu od onih vrlo stilizira-
nih do realnih i potpuno izobli¢enih (CECUK 2001: SI. 17/
3-5, 9-12, SI. 18, T. V/3-5, VI/6-7). Spirala uobitajeno
simbolizira kretanje, obnavljanje, evoluciju i neiscrpnost,
jedan je od nacina prikaza Nastanka. Bliska je simbolizmu
myjeseca i plodnosti (dvostruka spirala ili rogovi), ali moZze
oznacavati put duSe koja se inkarnira, gubi utjelovljenost,
da bi se zatim ponovno utjelovila. Prema obliku sli¢na je
zavojnici puzeva i Skoljaka.

9 Ovaj predmet ima Cetiri rupe za nosenje, dvije gor-
nje i dvije donje, pri ¢emu je poloZajem rupa naglaseno da
su pojmovi »gore« i »dolje« potpuno relativni i ovise o
toCki gledanja.

10 lednorog, tj. Zivotinja sjednim rogom, prema Pliniju
ima konjsko tijelo, slonovske noge i veprov rep (Plinije,
Historia naturalis, V111, 21.).

11 Uloga koju Magna Mater ima u Zivotu prakti¢no
svih neoliti¢kih kultura matrijarhalnih agrarnih zajednica
uglavnom je stereotipna. Ona poti¢e da zemlja uz pomoé
kise i sunceve topline redovito daje obilne plodove. Zem-
ljoradnik u potpunosti ovisi 0 njenoj milosti, jer mu to bo-
Zanstvo daje potomstvo, pomaze da se stoka mnoZi, polja
rode itd. Ipak, moguce su i lokalne posebnosti. Na prostoru
koji zauzimaju nositelji hvarske kulture, posebno na pote-
zu Korcula - Lisi¢i¢i, zasad nemamo znacajnijih tragova
Stovanja ovog bozanstva, tj. nema veceg broja specifi¢nih
keramickih kipica, ¢estih u kontinentalnim kulturama. Tre-
ba napomenuti da gospodarstvo hvarske kulture (na spo-
menutom potezu) nema izrazit zemljoradnicki karakter,
nego je teziSte dato uzgoju stoke sitnog zuba te lovu i ribo-
lovu, a uloga ratarstvaje, prema dostupnim podacima, ipak
sporedna. Vjerojatno je izostanak kipica Magne Mater
kompenziran izvedbom zoomorfnih prikaza na keramici,
zoomorfhnih recipijenata s prstenastom ru¢icom te falusoid-
nih i zoomorfnih plasti¢nih predmeta. Pretpostavljamo da
oni svi zajedno Cine dijelove jedinstvenog kulta Ciji karak-
ter i simbolizam tek polako razotkrivamo.

Zensko bozanstvo koje se Cesto prikazuje s kravljim rogo-
vima (izmedu kojih je suncev disk) je 1zida, Zena i sestra
boga vegetacije Ozirisa.
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Stovane na vrlo Sirokom prostoru. Zbog polumjesecastog izgleda (mladi mjesec) rog bika je lunarni
simbol, a oznacava cikli¢nost vezanu uz plodnost. Ciklicnost mjeseCevih mijena moZe oznacavati
smrt, ali u isto vrijeme i obnavljanje Zivota, plodnost Zena i vegetaciju (isto: 406"4-07). Mjesec je
(prema nekim vjerovanjima) mjesto gdje se odlazi nakon smrti, ¢eka na ponovnu inkarnaciju ili sje-
dinjenje sa Suncem, mjestom Koje je izvoriSte onog besmrtnog dijela u ¢ovjeku. Prikaz mjeseca (ili
rogova?) na keremic¢kim ulomcima hvarske i butmirske kulture je uobic¢ajen. Posebno je Cest u Lisi-
¢i¢ima i Veloj spili, a to su ujedno lokaliteti s najveéim brojem zoomorfnih crteza."

Crvena bojaje vrlo Cesto koriStena na nasim posudama i opéenito na bolje izradenim posuda-
ma hvarske i butmirske kulture. Njena uporaba povezuje se s naglasavanjem nacela Zivota, Zivotne
snage i dodatno pojacava snagu simbola na kojem je nanesena. Jo$§ veée znaCenje ima crna boja. Na
opisanim posudama katkad su crni sami zoomorfni likovi, a pokadstoje crna (sjajnocrno glacana)
njihova podloga. Crna boja, vezana uz ktonski svijet, simbol je obnavljanja (plodna zemlja crnica),
jer sadrzi izvor i pocCetak Zivota. Prvobitne boZice-majke ¢esto su crne zbog svog ktonskog podrijet-
la (isto: 77-78,3), ai danas su kod kr§¢ana crne slike ili kipovi tzv. crnih Madona posebno Stovane.

Nemede se pitanje - nalazi li se na ulomcima crtez stvarne Zivotinje, ilije to imaginaran lik
kreiran za kultno-magijske potrebe? Bez obzira na stanovitu realisticnost, jace naglasenu u lijevom
dijelu zivotinje, vjernost u reproduciranju bilaje potisnuta pred imperativom potrebe kanoniziranog
prikaza simbola na i iznad (desnog) prednjeg dijela tijela pa bi bilo opravdano pretpostaviti da se
prikaz odnosi na u ljudskoj svijesti stvorenu predod?bu biéa s opisanim atributima."” Nije moguée
iskljuciti Cinjenicu da su neoliti¢ari vrlo dobro znali kome pripada tijelo ove, na stanovit nacin to-
temske, Zivotinje pa realisti¢nost nije ni bila nuZna.

Iz navedenoga proistjeCe da su dva osnovna simbola na zoomorfnim likovima romb (radanje
i inicijacija) i rog ili polumjesec (plodnost i cikli¢nost). Pojavljivanje ovih simbola na istom Zivo-
tinjskom liku mozemo tumacditi time da sam lik predstavlja simboli¢an prikaz ciklicnosti radanja
(nastanka), odnosno daje rije¢ ojednom od bezbrojnih inacica prikaza kruznog tijeka prirodnih rit-
mova manifestiranih neprestanim umiranjem i obnavljanjem. Ovaj proces je na manje ili vise sim-
boli¢an nacin opisan u nizu mitova o bozanstvima koja potkraj vegetacijske godine na razli¢ite naci-
ne, obi¢no nasilno, umiru (ili prelaze u onaj »dugi«, podzemni svijet), i tako prirodi daju energiju
nuznu za ponovno budenje, simboliziranom ponovnim radanjem samog bozanstva. Doposteno je
pretpostaviti da »romb i rog« u svijesti (i religiji) neolitickog stanovnistva predstavljaju simbole sila
nuznih za pokretanje i zavrSetak ciklusa agrikulturne godine, a recipijenti s njihovim prikazom su
posude koriStene prilikom obavljanja nama zasad nepoznatih obreda, ukljucivs§i mozda i Zrtvovanja
samih prikazanih Zivotinja.

Simbolika zoomorfnog lika moZe imati dvije razine pa se nacelo obnavljanja umjesto (isklju-
¢ivo i samo) na prirodu moze odnositi i na ¢ovjeka.

12 BENAC 1955: 54, T. 21, kod predmeta br. 4 vidljiv
je lunaran i trapezast ukras, materijal iz Vele spile jo$ nije
objavljen.

13 Nije neuobicajeno da se u tom najranijem razdoblju
likovi kultno-magijskog karaktera prikazuju sa Zivotinj-
skim atributima, npr. gotovo sva egipatska bozanstva ima-
ju Zivotinjske atribute ili su Zivotinje, Zeus s¢ prikazuje
kao orao, Pan s rogovima i kozjim nogama itd. Cak i vladar
podzemlja u kr$¢anskoj ikonografiji ima rogove i papke.
Moguée je uociti stanovitu sliCnost izmedu lika na crtezu i
medvjeda, posebno kod usporedivanja masivnih nogu, kra-
tkog repa i relativno zdepastog, dlakavog tijela. U hvarskoj
kulturi medvjed je prikazivan u plastici, a slicnost uocava-

mo i sazoomorfnim posudama kosog recipijanta pa pretpos-
tavljamo da svi oni predstavljaju isto kultno-alegorijsko
bi¢e s medvjedim atributima.

Zivotinja koja je, takoder donekle nalik prikazanoj, a za-
jednicka je za Siroki prostor od Bribira, Lisi¢i¢a do Vele
spile, moze biti ijelen. On simbolizira ponavljanje prirod-
nih ciklusa, §to je sadrzano u rogovima koje povremeno
odbacuje da bi se iznova obnovili. U isto vrijeme posrednik
je izmedu neba i zemlje, a ima i ulogu psihopompa. Kod
tunguskih plemena sob (tj. jelen) prati umrloga na drugi
svijet. On je simbol ponovnog rodenja, a i to svojstvo
proistjeCe iz dobro poznate Cinjenice da njegovi rogovi
(kao i mjesec) nanovo narastu.
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Vecina opisanih zoomorfnih likova otkrivena je u Spiljama. Prema poloZaju, svaka Spilja je
mjesto pocetka silaska u podzemlje; ona je toCka doticaja gornjeg i donjeg svijeta paje tu najlakse
ostvariv kontakt s podzemnim silama smrti (i klijanja-radanja). Simboli¢ki Spilja se izjednacCuje sa
zenskim nacelom, a Cesto se povezuje s rodenjem (npr. Krist). U Spiljama borave duse pokojnika
(GRAVES 1989: 110). Osim kao stanista, tijekom neolitika sluze i kao mjesta za ukope. Uobicajen
neoliti¢ki na¢in ukapanja na Sirem prostoru i kroz duze razdoblje podrazumijeva polaganje pokojni-
ka u tzv. polozaj fetusa, tj. na bok u zgréenom polozaju (usporedi sa CECUK - RADIC 2001:
81-85). Logi¢no je da takav na¢in inhumiranja redovito povezujemo s vjerovanjem u neki od nacina
nastavka zagrobnog Zivota, odnosno ponovnog utjelovljenja na ovom svijetu ili nastavka Zivota u
nekim drugim, astralnim dimenzijama. Temeljem spomenutoga s velikom vjerojatnoSéu pretpos-
tavljamo da su nositelji hvarske kulture u Spiljama obavljali sloZene kultne obrede povezane uz rasi-
reno, ali nama danas prakticki nepoznato vjerovanje u zagrobni zivot. Jedan od elemenata u tim ob-
redima su, bez sumnje, i posude sa zoomorfnim prikazom.

Polozaj koji zauzimaju rombovi u slobodnom prostoru izmedu dva zoomorfna prikaza (br. 1 i
8) sugerira put koji (prikazan lik ili ono Sto on predstavlja) treba prije¢i na putu izjedne dimenzije u
drugu, iz svijeta mrtvih u svijet Zivih, a naSa posuda (bolje re¢eno njen sadrzaj) pomaze da put pro-
tekne sukladno nakani i volji vrSitelja obreda. Oblik posude kod najmanje dva primjerkaje loptast i
suzenog otvora (br. 1, 2 izgleda i 5, 6) pa nije bio prikladan za prinoSenje libacija, a posuda nije
mogla biti koriStena ni kao zdjela. Pri obrednoj gozbi mogla se upotrebljavati za Cuvanje neolitickog
ekvivalenta ambroziji, hrani koja osigurava besmrtnost i boZanski Zivot.

Opisanim zoomorfnim crtezima najblizu analogiju medu svim predmetima hvarske kulture
nalazimo u ritonima na &etiri noge s kosim recipijentom i masivnom prstenastom rué¢icom.' Ako
ove, uglavnom nesto starije posude pokuSamo analizirati prema elementima od kojih se sastoje, on-
da su to zoomorfne (pokadsto u mladim razdobljima i antropomorfne) noge, kosi recipijent i prste-
nasta rucica. Prvi element nije potrebno posebno obrazlagati, noge su one koje nose, oznac¢avaju na-
zocnost totemske Zivotinje (kod druge inacice pretka), posrednika u obredu, osobu koja daje snagu
nuznu pri transformaciji. Posuda ili recipijent ozna¢ava mjesto odvijanja nekog procesa, onaje sim-
boli¢ka maternica, mjesto preobrazbe, obi¢no je crveno obojena. Posuda tj. kaleZ vezana je uz svoj
sadrzaj ili tekuc¢inu kojoj se pripisuje posebno znacenje (npr. u krs¢anstvu je u kaleZu krv Isusova, a
njeno ispijanje osigurava besmrtnost i vezu s Bogom, jer Tkojede tijelo moje ipije krv moju ima Zi-
vot vjec¢ni - Ivan 6,54). Rucicaje uvijek prstenastog oblika, ¢estoje ukrasSena, katkad tekuéom spira-
lom. Prstenast, tj. kruZan oblik asocira na suncev (kod starijih prikaza moZe i mjesecev) disk, a spi-
rala na cikli¢nost zbivanja. A. Benac (BENAC 1979: 403) kaze za uspravnu prstenastu drsku da
»...nas podsjeca na uspravne rogove«. lz recenoga je jasno daje simbolizam zoomorfnog crteza s
rogolikim i rombolikim nastavkom i recipijenta s prstenastom ru¢icom isti (ili vrlo sli¢an), iz Cega
proistjeCe da su zoomorfni ritoni i zoomorfni likovi dio istog kulta te da sujedne i druge posude, vje-
rojatno, koriStene kao rekviziti pri obavljanju istog, joS uvijek nepoznatog magijskog obreda.

Pokusavajuéi nadi analogije ovim pretpostavkama u znatno mladoj, ali zapisanoj tradiciji,
stanovite sli¢nosti susrecemo u mitu o Dionizu. Jedno od najstarijih imenom poznatih nam boZanstava
vegetacije, odnosno raslinja, sila koja potic¢e ciklus rasta i davanja plodnosti, jest Dioniz-Zagrej. U sta-
rijem, izvornom obliku smatra se da je on sin (ili spoj) neba - Zeusa i zemlje - Semele. Dioniza,
predgr¢ko, kretsko, vjerojatno ijos starije bozanstvo, zbog kasnijeg Sirenja vinove loze, obi¢no po-
vezujemo s kultom vina. Poznat je pradavni mit kada se on pretvara u bika da bi bio rastrgnut i poje-
den, nakon Cega ga Zeus (ili u nekim ina¢icama Rea) ponovno sastavlja i oZivljuje te on tako svojom

14 Osnovna literaturazaritor}e, KOROSEC 1955; BE-
NAC 1979: 402~12; BATOVIC 1979: 558-561.
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sudbinom slikovito predocCuje tijek godiSnjih zbivanja. Dioniz je boZanstvo, a njegovo tijelo (meso,
krv...) znadi hranu koju njegovi sljedbenici jedu da bi se postiglo simboli¢ko sjedinjenja s bozan-
stvom (sli¢nost s kr§¢anstvom je ocita!), bez ¢ega nema ni obnovljenog novog ciklusa Zivota bilja-
ka, zivotinja i ljudi. On samje dvaput roden (od Semele, kéeri Kadma i Harmonije, i iz Zeusovabed-
ra), svoju majku oslobada iz podzemlja paje smatran onim koji oslobada iz podzemlja, a prolaskom
kroz zemljinu utrobu simbolizira izmjenu godi$njih doba i uskrsnué¢e. Ono $to ovaj mit biljezi je
znatno deformiran odbljesak starije legende, u kojoj je sauvan trag, vjerojatno neoliti¢kog, vjero-
vanja u nuznost prinoSenja Zrtve, pri ¢emu Zrtvena Zivotinja sadrZi ili na neki nacin predstavlja sile
koje pokreéu plodnost. Sjedinjenje i poistovjeivanje s »bogom« postiZze se konzumiranjem dijelo-
va tijela samog »boga« supstituiranog ili transformiranog u zrtvenu Zzivotinju.

Vaznost pokusaja tumacenja znacenja zoomorfnog lika prikazanog na ulomcima neoliticke
keramike datirane u peti milenij prije Krista, zna¢ajnaje ve¢ poradijednostavne ¢injenice daje neo-
litik, vrijeme prvih ratarskih i stoGarskih kultura, doba nastanka suvremenog simbolizma, religije i
ostalih temelja civilizacije. Likovni prikaz nije, kao uglavnom kod sli¢nih prikaza iz kasnijih vre-
mena, samo reminiscencija davne izvornosti, prekrivena taloZzenjem vremena i slojevima koji su
sakrili, izobli€ili pa i preoblikovali njegovo znacenje. U neolitiku mit je jo$ stvarnost, a simbolizam
nije zagrnut kasnijim kontaminacijama. Razumijevanje ovog prikaza nastalog na pocetku razvitka
moderne duhovne misli, barem malo, pomodéi ¢e lakSem shvaéanju nas samih i cjelokupnosti nasih
stremljenja u vremenu kada u naSim Zivotima simboli ponovno igraju sve znacajniju ulogu.
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SUMMARY
CONCERNINGZOOMORPHICSCENES ON HVAR CERAMICS

Dravvings of tvvelve of the same or similar zoomorphic figures are described. Six examples
were found in the Vela $pila (Great Cave) near Vela Luka on the island of Korcula (Croatia), two in
Lisic¢i¢i near Konjic (Bosnia and Hercegovina) and one each in Grapceva cave on Hvar, Hateljska
cave near Stolac (Bosnia and Hercegovina), Krivaca near Bribir and at Obre I near Kakanj. Animal
forms, the fore part trapeze in shape, the rear part like horns, are insized on pieces of ceramic which
come from the classical, neolithic stage in Croatia. They are of varied shape and fineness of wor-
kmanship. As a decoration the form can be seen on both finely polished and rough ceramic articles.
Often there is a combination of black polished vvork combined with red crusted colour. The exam-
ples from the Vela $pila take a separate place for quality and exactness of vvork.

The forms are certainly associated with cultural-magic and in the second part of this study we
try to discover its meaning. By interpreting the symbolism of individual elements we try to under-
stand the motifs vvhich the artist used. A common detail on almost ali the figures are the trapeze sha-
ped protusions instead of ears or betvveen two figures. A trapeze shape always symbolizes birth, or
the coming of life and can be associated with fertility cults. A similar symbolism is association with
a horn which in shape is like the new moon and is a symbol of the cycle of new life, renewal and
growth the basis of existence among neolithic, agricultural people.

Judging from the dravving the animal shown is an imaginary one linked to the renewal cult
both in nature and among people. It is most like a stag. The symbolism of single elements and the
stag itself suggest the role of physopompus and the discovery of most of the pieces in caves only
reinforces this assumption. We believe that we are at least partly near to explaining the meaning of
one of the oldest cultural illustrations of the beginnings of our civilisation.

Rukopis primljen 24.1X.2002.
Rukopis prihvaéen 27.1X.2002.
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Arheoloski muzej u Zagrebu
Trg Nikole Subica Zrinskog 19
HR-10000 ZAGREB
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TOPOGRAFIJANALAZISTA KOSTOLACKE KULTURE
U SJEVERNOJ HRVATSKOJ

UDK 903 »631/634« (497.5)
Izvorni znanstveni rad

U raduje prikazana topografija 34 nalazista kostolacke kulture (razdoblje kasnog eneolitika)
na prostoru sjeverne Hrvatske. Nalazi s podrucja Hrvatske ponajvise su slucajni nalazi
(nekoliko ulomaka keramike) ilije pak rije¢ o sondaZnom iskopavanju. Sustavna iskopavanja
vrsena su u Vucedolu, Sarvasu, Vukovaru-Lijevoj bari te u posljednje vrijeme na nalazistu
Slavéa. Topografske znacajke evidentiranih kostolackih lokaliteta pokazale su stanovita pra-
vila u odabiru lokacija za podizanje naselja. Sva naselja podignuta su uz vece ili manje
vodotokove koji su zadovoljavali osnovne preduvjete za Zivot.

Iskopavanja na pojedinim podrucjima izvedena su razli¢itim intenzitetom Sto je rezultiralo
neravnomjernim poznavanjem pojedinih kulturnih pojava neolitika i eneolitika. K tome, nedo-
voljan je broj sustavnih iskopavanja viSeslojnih nalaziSta, pa nam ona joS uvijek ne daju pravu
kronolosku poziciju pojedinih kultura koje su obitavale na ovim prostorima.

Kostolacka kultura prilicno je kasno izdvojena kao zasebna kulturna pojava. To je kasno-
eneoliticka manifestacija koju stilski karakteriziraju nacin ukrasavanja - brazdasto urezivanje i
ubadanje. Kao samostalna pojava u arheologkoj literaturi poznataje od 1953. godine (MILOJCIC
1953), a do tadaje keramika kostolackih stilskih osobina povezivana s badenskom, vucedolskom te
CopDfeni kulturom (DIMITRIJEVIC 1956: T. 5: 1-9, T. 6: 3~ ; GARASANIN 1959: 37~5; GA-
RASANIN 1959a: 23-27; BANNER 1956: XLIX: 11,12; BERCIU-BERCIU 1956: si . 21, 32, 34;
ALDEA 1968: si . 8: 14-31). Iako je njen materijal dosta objavljivan, isprva u sklopu badenske ili
vucedolske kulture te je pisano podosta rasprava na osnovi objavljenih nalaza, cinjenicaje da osim
Tasi¢eva priloga u Praistoriji jugoslavenskih zemalja (TASIC 1979) u koji je ukljuCen materijal s
hrvatskih nalaziSta nijedan autor nije dao detaljniji pregled nalaziSta i materijala kostolacke kulture
s podru¢ja Hrvatske.'

1 Ovom prilikom navest éemo samo neke od recentnih ROMAN 1980; BONDAR 1984; STAPELFELDT 1997;
radova koje se bave problemom kostolacke kulture (u NIKOLIC 2000.
njima su citirani i ostali radovi o toj problematici):
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Pojedini autori obradujudi kostolacku gradu dali su i popis kostolackih nalazista. Prvi popis
nalaziSta ove kulture dao je V. Miloj¢i¢, kartirajuéi tako petnaest nalazista, od toga dva s prostora
Hrvatske: Vucedol i Sarvas (MILOJCIC 1953: 157, si. 2). A. Benacje dao potpuniji pregled nalazi-
Sta u Hrvatskoj, Bosni i Srbiji navodedi 40 nalazista; uz ve¢ dva spomenuta naveo je i Samatovce
(BENAC 1962: 31, si. 5). Stanovitu reviziju nalazi$ta dao je N. Tasi¢ navodeéi kao nedostatke
nepreciznost u odredivanju kulturne pripadnosti naselja, odnosno on smatra da se ne znaje li rije¢ o
Cistom kostolackom nalaziStu ili o nalaziStu na kojemu se kostolacka keramika javlja samo kao
import (TASIC 1967: 46). Medutim, i u tom njegovom revidiranom popisu ostala su kao sigurna
navedena tri kostolacka nalazi$ta s prostora Hrvatske: Vudedol, Sarvas i Samatovci. V. Némej-
covd-Paviikova’ najpotpunije je provela kartiranje kostola¢kih nalaza za cijelo podrudje rasprosti-
ranja kostolacke kulture, ukljucivsi i nalazista vuéedolske i Co”ofeni kulture na kojima se pojavljuje
kostolacka keramika (NEMEJCOVA-PAVUKOVA 1968:419, si. 42). S podruéja Hrvatske u njezi-
nom popisu navedeni su samo Samatovci i Sarvas, a Vucedol i Lovas navodi kao nalazista vucedol-
ske kulture na kojima je pronadena kostolacka keramika. Najpotpuniju sliku o kostolackoj kulturi,
obuhvativsi cijelo podrucje njena rasprostiranja, daje N. Tasi¢ u Praistoriji jugoslavenskih zemalja.
S obzirom na stanje istrazivanja, on daje detaljan pregled istrazivanja te valorizaciju nalaza - u
njegovu popisu s podruc¢ja Hrvatske navedeni su Vucedol, Sarvas i Ceri¢ (TASIC 1979:235-266).

Kgo posljednje objavljene popise kostolackih nalaziSta navodimo ona u radovima M. Bondar
(BONDAR 1984: 78, 83-84, si . 6), J. Koreka (KOREK 1984: 26, si. 15), Z. Markovi¢a (MAR-
KOVIC 1994: 224, karta 14 A) i D. Nikoli¢ (NIKOLIC 2002: 8). M. Bondar navodi 5 nalazista:
ASikovci, Beli Manastir, Samatovci, Sarva$ i Ceri¢, aJ. Korekje u popis uvrstio samo 2, Vucedol i
Sarva$. D. Nikoli¢ navodi osam nalaziSta s podru¢ja Hrvatske: Sarvas, Vucedol, Lovas, Gornja
Bebrina, Ciglana, Ceri¢, ASikovci i Samatovci.

NALAZISTA®

Na prostoru Hrvatske, prema nama dostupnim podacima, ustanovljena su 34 nalazista ko-
stolacke kulture (si. 1). Uglavnom je grada prikupljena rekognosciranjem ili je kao slucajni nalaz
pohranjena u muzejima. U popis su ukljuCena i ona nalaziSta na kojima se keramika kostolacke
kulture javlja u sklopu badenskog ili vuc¢edolskog horizonta. Detaljniji podaci o samom poloZaju i
kontekst kostolatke grade navedeni su i obradeni samo za ona nalazi$ta koja su nam bila dostupna.’

1. ALIMAS, Podunavlje

Lokalitet je smjeSten na obronku visoke terase koja se blago spusta u rije¢no korito Dunava
(MINICHREITER 1984: 74). Nekoliko ulomaka kostolacke keramike pronadeno je u sklopu ba-
denskog kulturnog sloja iskopavanjima koje je Muzej Slavonije u Osijeku proveo 2001. godine.

Lit.:SIMIC2001:74.

2. ASIKOVCI, VraZjak (Pozega)

Keramicki materijal koji se ¢uva u ArheoloSkome muzeju u Zagrebu pripada lasinjskoj
(»Polje«) i kostolackoj kulturi (»Vrazjak«). Cjelokupnu gradu muzeju je darovao P. Cakali¢ 1963.

2 U katalogu nalazista citirana je iskljucivo ona lite- 3 Zahvaljujem Maji Krznari¢ Skrivanko iz Gradskog
ratura u kojoj je objavljena grada kostolacke kulture ili se muzeja Vinkovci, dr. Jasni Simi¢ iz Muzeja Slavonije u
samo navodi lokalitet. Redni broj nalaziSta u katalogu  Osijeku, Mireli Hutinec iz Gradskog muzeja Vukovar i
odgovara rednom broju na si. 1 Mati Batorovi¢u iz Muzeja grada Iloka na ustupljenim

podacima i uvidu u gradu pohranjenu u njihovim muzejima.




J. BALEN: Topografija nalazista Kostolacke kulture, VAMZ, 3.s., XXXV 35-52 (2002) 37

god. pa okolnosti nalaza nisu poznate. Navodno predmeti potjecu s polja u neposrednoj blizini sela
ASikovci. Ukras na keramici izveden je u obliku trake oko ruba ili najSireg dijela posude, a nikada
nije ukrasen cijeli donji konus. To pokazuje sliCnosti s vu¢edolskom kulturom, po ¢emu bi ovaj
lokalitet pripao posljednjoj fazi kostolaCke kulture.

Lit.: DIMITRIJEVIC 1966: 23; DIMITRIJEVIC 1977-78: si. 2: 2,5; si. 3:2,4; MARKOVIC 1994
224 (karta 14 A:15), T. 30:8.

3. BOBOTA, nepoznat polozaj (Vukovar)
Rije¢ je o slu¢ajnom nalazu keramike koji se ¢éuva u Gradskome muzeju u Vukovaru.*

Lit.: Neobjavljeno

4. BOGDANOVCI, nepoznat polozaj (Vukovar)

Rije¢ je o slucajnom nalazu zdjele kostolaCke kulture. Cuva se u Gradskome muzeju u
Vukovaru.

Lit.: Neobjavljeno

5. CERIC, Plandiste (Vinkovci)

Nalazi kostolacke kulture s ovog polozaja izaSli su na vidjelo prilikom dubokog oranja. S.
Dimitrijevi¢ opisuje Ceri¢ kao elipti¢no naselje na prirodnom uzviSenju s prirodnim usjekom poput
opkopa oko naseobinskog platoa, s dimenzijama priblizno 600 x 300 m. Reambulacijom terena,
koju su proveli djelatnici Gradskog muzeja Vinkovci pocetkom 2003. godine, ustanovljena je slje-
deca situacija: opkop se ne vidi, dok su vidljivi ostaci korita manjih vodotokova koji su s tri strane
okruzivali naselje. Ono je smjesteno na izduzenoj gredi u smjeru sjeverozapad-jugoistok s dimenzi-
jama priblizno 800 x 500 m. Ulomci keramike pronadeni na Ceri¢u pripadaju standardnoj kosto-
lackoj produkciji; naime, rije¢ je o ulomcima zdjela ukrasenih kombinacijom brazdastog urezivanja
i zigosanja donjeg dijela posuda. Ipak, dio grade pokazuje slicnosti s badenskim i vucedolskim
nac¢inom ukrasavanja, po ¢emu bismo mogli pretpostaviti daje nalaziSte bilo naseljeno i u ranoj i
kasnoj fazi kostolacke kulture.

Lit.: DIMITRIJEVIC 1977-78: 5, si. 2: 1,4; si. 3:1, 3, 5; T.1: 1-11; Dimitrijevi¢ 1979: 136,138, T.
2:10-14.; MARKOVIC 1994: 224 (karta 14 A:7), T. 30: 9-12.

6. DALJ, Ciglana (Osijek)
Nekoliko ulomaka keramike Arheoloski muzej u Zagrebu kupio je 1910. godine.

Lit.: Neobjavljeno

7. DALJ, Lisova skela (Osijek)

Nalaziste se pruza oko 1 km duz obale Dunava, a djelomice je uniSteno odronjavanjem obale
zbog rijecne erozije. Muzej Slavonije u Osijeku 1979. godine obavio je manje sondazno iskopavanje.

4  Materijal je ustanovljen sredivanjem i revizijom dine. Prikupljen je izmedu 1991. i 1998. godine, pa blizih
arheoloske grade Gradskog muzeja u Vukovaru 1999. go- podataka nemamo.
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Rije¢ je o velikoj koli¢ini povrSinskih nalaza - vjerojatno je rije¢ o velikom kostolackom naselju.
Postoje i nalazi vucedolske keramike, kao i neSto ulomaka keramike iz srednjeg bron¢anog doba.

Lit.: BULAT1975:22; SIMIC 1983: 32; SIMIC 1984:57-58; MARKOVIC 1994:224 (karta 14 A:5)

8. DONJA BEBRINA, Paljevine (Slavonski Brod)
U literaturi se s ovog polozaja navode keramicki ulomci posuda koje je sakupio V. Dukié.

Lit.:SALAJIC1993:91.

9. DONJA VRBA, Salo$ (Slavonski Brod)

Na trasi autoceste 1989. god. izvedena su iskopavanja naselja badenske kulture poluzemu-
nickog i zemuniCkog karaktera, s bogatim metalurS§kim ostacima. Medu materijalom izdvaja se
nekoliko pojedina¢nih nalaza kostolacke kulture.

Lit.: MINICHREITER 1991: 183-184; LOZUK 2000: 34.

10. BPAKOVO, Grabrovac

NalaziSte je registrirano prilikom izbacivanja zemlje bagerom 1979-80. god. Muzej Dakov-
§tine u suradnji s Regionalnim zavodom za zastitu spomenika kulture u Osijeku 1980. god. istrazio
je povrsinu od oko 500 m’ povr$ine. Ustanovljena su naselja sopotske i badenske kulture te kasnijih
razdoblja (ima ranobroncanodobnog te mladeZeljeznodobnog materijala). Medu materijalom iz-
dvojeno je nekoliko ulomaka kostolacke keramike.

Lit.: PAVLOVIC - BOJCIC 1981: 28; PAVLOVIC 1984: 54, si. 3:1-3; MARKOVIC 1994: 224
(karta 14 A: 10).

11. ERDUT, Veliki Varod (Osijek)

Nalaziste je smjesteno isto¢no od srednjovjekovnoga grada Erduta, na najistoCnijim obron-
cima Daljske planine. Isto¢ni i sjeveroisto¢ni dio platoa strmo se spusta prema starom dunavskom
koritu Dunavca. S tog viSeslojnog nalaziSta ve¢ su poznati nalazi koji pripadaju badenskoj i vuce-
dolskoj kulturi, kao i kasnom bronanom i starijem Zeljeznom dobu (DIMlTRlJEVlC 1956b: 10-
11; MINICHREITER 1985: 25-30). Slucajni nalazi keramike koja pripada kostolackoj kulturi
kupljeni su za Arheoloski muzej u Zagrebu 1906. godine.

Lit.: Neobjavljeno

12. GORNIJA BEBRINA, Okukalj (Slavonski Brod)

Na ovom poloZaju na staroj obali Save izvedeno je manje sondazno iskopavanje naselja ba-
denske kulture (PETROVIC—BEL[C 1971: 12). Pronadenoje i nesto ulomaka kostolacke keramike.

Lit.: DIMITRIJEVIC 1971: 149, si. 1: 1-2; LOZUK 1993: 33; MARKOVIC 1994: 224 (karta 14
A:14).

13. ILOK, tvrdava

Srednjovjekovna tvrdava nastala je i razvila se na pretpovijesnom telu Kkoji se sa sjeverne
strane strmo spusta prema Dunavu. Kao arheoloski lokalitet spominje se ve¢ 1911. godine, ali
nalaza su veéinom ili slu€ajni ili su otkriveni zahvaljuju¢i manjim zahvatima tijekom raznovsnih
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radova unutar zidina tvrdave. Iskopavanja, i to zastitnog karaktera, provedena su 1982. godine na
platou kod Kurije Brnjakovi¢ i dala su nalaze badenske i vinkovacke kulture te nalaze iz razdoblja
starijeg Zeljeznog doba (BATOROVIC 1983: 52-57). Nekoliko ulomaka kostolacke keramike pro-
nadeno je zahvaljujudi tim iskopavanjima, dakle unutar badenskog sloja, ajedan ulomak keramike
pronaden je prilikom kopanja kanala kod djeéjeg vrtiéa 1986. godine.

Lit.: MARKOVIC 1994: 224 (karta 14 A:l).

14. KLISA, Ekonomija (Osijek)

Nalaziste je smjeSteno na niskom ovalnom brezuljku, a naseljavano je kontinuirano od neo-
litika do u mlade zZeljezno doba (SIMIC 2000: 119). Kostolacki materijal s ovog nalaziSta nije
publiciran.

Lit.: MARKOVIC 1994: 224 (karta 14 A:8).

15. KOZARAC, Ciglana (Beli Manastir)

Rije¢ je o blagom elipsoidnom brezuljku. U literaturi nam je ovo nalaziSte poznato kao
naselje iz razdoblja bron¢anog doba (MINICHREITER 1984: 80; SIMIC 2000: 130). Kostola&ki
materijal s ovog nalaziSta nije publiciran.

Lit.: MARKOVIC 1994, 224 (karta 14 A:9).

16. KRSINCI, Okruglica (Nasice)

God. 1979. pronaden je materijal kostolacke kulture, a nalazi se u zbirci Osnovne $kole u
Nasicama.

Lit: MARKOVIC 1984: 22, si. 4:3-5; 1994: 224 (karta 14 A:13), T. 31: 1-11.

17. LOVAS, Gradac - Kalvarija (Vukovar)

Nalaziste je visoko prirodno uzviSenje s prostranim platoom. Na podrucju zupnog vinograda
izmedu 1895. i 1900. god. Zupnik Ante Hertel izorao je mnostvo arheoloske grade, uglavnom
keramicke, koju je kasnije poklonio ArheoloSkome muzeju u Zagrebu. NalaziSte je poznato u lite-
raturi po nalazima sopotske, badenske i vu¢edolske kulture (DIMITRIJEVIC 1956a : 8).

Lit.: DIMITRIJEVIC 1962: T. I1I: 32 (objavljeno u sklopu badenskih nalaza); 1968: 20; MAR-
KOVIC 1994: T. 30:1.

18. NOVA GRADISKA, Slavéa

Nalaziste je smjeSteno oko 1 km sjeverno od sredista Nove Gradiske, uz same juzne obronke
Psunja. Lokalitet je gradinskog tipa; sa zaravnjenim platoom povrsSine 200 x 200 m. Sa sjeverne i
juZne strane je potok Sumetlica. Sustavna iskopavanja vode se od 1997. god. pod vodstvom Zavi-
¢ajnog muzeja Nova Gradiska. Materijal pronaden iskopavanjima pripada razdoblju kasnog neo-
litika i eneolitika. Kostolacki materijal odlikuje: ornament izveden kao traka oko ruba ili najSireg
dijela posude, a nikada nije ukraSen cijeli donji konus. Ukras je uglavnom izveden ujednoj tehnici,
a ne kombinacijom viSe njih. To sve pokazuje slicnosti s vu¢edolskom kulturom, po ¢emu bi ovaj
lokalitet pripao posljednjoj fazi kostolacke kulture.

Lit.: SKELAC 1997: 220-223; VRDOLJAK - MIHALJEVIC 1999: 41, 46~7; MIHALJEVIC
2000: T.1.
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19. OROLIK, Vinogradi (Vinkovci)

Naselje se smjestilo na istaknutom uzviSenju koje se nalazi isto¢no od potoka Savak i prema
kojem se strmo spusta. PoloZeno je na nekoliko manjih uzvisenja koja su povezana blagim sedlima.
Kostolacko je naselje sjeverno od rimskoga nalaziSta Rajterovo brdo i ceste Vinkovci-Tovarnik.
Materijal prikupljen prilikom pregleda terena od strane Gradskog muzeja Vinkovci po¢etkom 2003.
godine pokazuje daje rije¢ o standardnoj keramickoj produkciji nositelja kostolacke kulture.

Lit.: DIMITRIJEVIC 1977-78: si. 2:3.

20. OSIJEK, Retfala

Blago je to ovalno uzvisenje na biv§oj obali Drave, na zapadnoj periferiji Osijeka na kojemu
tragove naseljavanja pratimo od eneolitika pa do srednjega vijeka. U jesen 1987. godine preko-
pavanjem za plinske instalacije naiSlo se na arheolosko nalaziste, a 1994. godine Muzeja Slavonije
poduzeo je sondiranje. Iskopavanjem u Osijeku - Retfala ustanovljen je badenski, kostolacki te
vucedolski materijal. Navodi se da nema jasnog razgrani¢enja izmedu badenskog i kostolackog
sloja.

Lit.: SIMIC 1989: 25; 1995: 23-26; 1998: 235-236; MARKOVIC 1994: 224 (karta 14 A)

21. PETROVCI, Brodanka (Vukovar)

Rije¢ je o pretpovijesnom (neolitik, eneolitik, starije Zeljezno doba) i srednjovjekovnom
nalazi$tu.’

Lit.: MARKOVIC 1994: 224 (karta 14 A: 3).

22. RAZBOJISTE, Sirokojutro (Nagice)
RijeC je o slu¢ajnom nalazu keramike ornamentirane brazdastim urezivanjem.

Lit.: MARKOVIC 1975: 170; 1976: 46; 1984: 22; 1994: 224 (karta 14 A: 12).

23. ROKOVCI, nepoznat polozaj (Vinkovci)

Rijec je o slu¢ajnim nalazima koji se ¢uvaju u Gradskome muzeju u Vinkovcima.

Lit.: Neobjavljeno

24. SAMATOVCI, bivsi Ehrenfeldov vinograd (Osijek)

Samatovci su smjesteni 15 km zapadno od Osijeka. Materijal koji se nalazi u AMZ potjece iz
vinograda grofa Ehrenfeldskog. Rijec je uglavnom o povrSinskim nalazima, ali i za onaj dio materi-
jala koji je u Muzej dopremljen zahvaljujuéi iskopavanjima J. Victora i S. Ljubica nemamo nikak-
vih podataka. Uglavnomje rije¢ o materijalu sopotske kulture, ali nekoliko ulomaka pripada kosto-
lackoj te vucedolskoj kulturi.

Lit.. DRECHSLER-BIZIC 1956: T. II: 12,13; MARKOVIC 1976: 47, si. 4; 1994: 224 (karta 14 A
U).

5 Radni elaborat dr. K. Minichreiter na ¢emu joj naj-
srdacnije zahvaljujem.
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25. SARVAS, Gradac - Vlastelinski brijeg (Osijek)

Nalaziste je smjesteno 15-tak kilometara isto¢no od Osijeka, na desnoj obali mrtvog rukavca
Drave. Tel dimenzija 175 x 155 metara naseljavan je kroz sva pretpovijesna razdoblja. Brijeg je
strm sa sjeverne strane, dokje najugu blaga padina prema nizini. Na zapadnoj ijugoisto¢noj strani
su umjetno nacinjene strmine. Prvi nalazi s tog nalaziSta potjecu josS s kraja XIX. stolje¢a. Prva
iskopavanja vodio je R. R. Schmidt 1942/1943. god. Nejasno je iz kojeg sloja potjecu kostolacki
nalazi, jerje vecina dokumentacije izgorjela tijekom njemackog bombardiranja 1945. god (SCHMIDT
1945: 127-131, 184-185). Dimitrijevi¢ je proveo reviziju stratigrafije prema kojoj bi kostolacki
nalazi bili na dubini od 4,00 do 3,20 metara.® Muzej Slavonije provodi iskopavanja 1985. i 1986.
godine, ali od te kampanje obradeni su nalazi koji pripadaju bronanom dobu (SIMIC 1991: 5-35).
Navodi se daje eneoliticki horizont s nalazima keramike kostolacke kulture vrlo oskudan.

Lit.: HOFFILLER 1938: T.9; DIMITRIJEVIC 1962: T. III: 21 (objavljeno u sklopu badenske
kulture); SIMIC 1987: 65; MARKOVIC 1994: 224 (karta 14 A:6), T.30:2.

26. SOTIN, nepoznati poloZaj

Materijal koji pripada kostolackoj kulturi, a nalazi se u ArheoloSkome muzeju u Zagrebu
kupljenje od N. Vlasi¢a 1904. godine.

Lit.: Neobjavljeno

27. SARENGRAD, nepoznati poloZaj

Rije€ je o slucajnim nalazima keramike kostolacke kulture. Cuva se u Gradskome muzeju u
Iloku.

Lit.: Neobjavljeno

28. TOVARNIK, nepoznati polozaj (Vukovar)
Rijec je o slu¢ajnom nalazu keramike koji se ¢uva u Gradskome muzeju u Vukovaru.”

Lit.: Neobjavljeno

29. VINKOVCI, Marica

Na tom blago uzviSenom poloZzaju uz desnu obalu Bosuta pronaden je ulomak kostolacke
keramike. RijeC je o usamljenom slu¢ajnom nalazu.

Lit.: DIMITRIJEVIC 1979: 138, T. 2:15.

30. VINKOVCI, Ervenica

Podrucje Vinkovaca zvano Ervenica nalazi se jugoistotno od srediSnjega gradskog trga. Ovaj
bivsi ratarski dio Vinkovaca, smjeSten uz lijevu obalu Bosuta, izmedu potoka Ervenice i Bosuta naseljen
je ve¢ od neolitika, a konstatirani su nalazi do rimskog razdoblja. Prva iskopavanja na ovom polozaju
provode se 1957. godine pod vodstvom S. Dimitrijevica (DIMITRIJ EVIC 1966:6-7). Kostolacki nalazi
pronadeni su 1995. godine prilikom iskopavanja loncarske pe¢i u Ulici M. Gupca 102.

Lit.: KRZNARIC SKRIVANKO 1999: 22.

6 DIMITRIUEVIC 1968: 26-27. On zapravo govori o 7 Vidi biljesku 4.
badenskoj kulturi, mladi gradevinski horizont.
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31. VUKOVAR, Budzak

S ovog polozaja u literaturi se spominje nalaz Zenske glinene statuete ukrasene brazdastim
urezivanjem.

Lit.: DORN 1976: 13-14; MARKOVIC 1994: 224 (karta 14 A:4).

32. VUKOVAR, Lijeva bara

Nalaziste Lijeva bara, koje se nazivajos i Gradac Jankoviéa, smjeSteno je u isto¢nom dijelu
grada, na praporastoj uzvisini koja je nekad bila izravno povezana, sjeveroisto¢no prema Dunavu, s
uzviSenim polozajem biv§e vukovarske utvrde a sada je presjeCena cestom prema Sotinu. Sa za-
padne strane platoa je strmi pad na prosjek bivS§eg vodenog rukavca koji je za visokog vodostaja
Dunava i Vuke bio naplavljen. Istrazivanja su izvedena od 1951. do 1953. godine pod vodstom Z.
Vinskog na sredi§njem dijelu platoa. Iskopana je ukupna povrsina od 3050 m’ (VINSKI 1955;
DEMO 1996: 28). Osim srednjovjekovnoga groblja pronadeni su i ostaci nekropole iz kasnog
broncanog i starijeg Zeljeznog doba te tragovi dva naselja, jednog kostolacke kulture, a drugog iz
razdoblja mladeg Zeljeznog doba. Srednjovjekovni grobovi poremetili su i dobrim dijelom unistili
pretpovijesna naselja i nekropolu. Kostolacko naselje vjerojatno je veé bilo uniSteno naseljem iz
mladeg Zeljeznog doba tako da ni s ovog nalaziSta, osim materijalnih ostataka, nemamo viSe po-
dataka o izgledu naselja kostolacke kulture.

Lit.: BALEN-LETUNIC 1996: 32, kat. br. 54a. 1, 54b.2.

33. VUCEDOL (Vukovar)

Naselje Vucedol nalazi se na desnoj obali Dunava, oko 5 km udaljeno od Vukovara. Naselje
se prostiralo na Cetiri zaravnjene uzvisine: Gradac, Streimov vinograd, Kukuruziste Streim i Kara-
sovi¢ev vinograd. Kukuruziste i vinograd Streim (1,3 i 1,7 hektara) ¢ine potkovastu uzvisinu koja
okruzuje Gradac (600 m). Ova tri poloZaja ¢ine vecu cjelinu dok je Vinograd Karasovié¢ izdvojen s
druge strane surduka.

Prva iskopavanja proveo je J. Brunsmid na polozaju Gradac 1897. godine. Vidljivo je daje
iskopavanjima, koja je kasnije objavio V. Hoffiller sakupljen i kostolacki materijal, doduse ne
izdvojen kao samostalna kulturna pojava ve¢ u sklopu vucedolskog materijala. Prva sustavna isko-
pavanja na istom polozaju provodi njemacki arheolog R. R. Schmidt 1938. godine pod nadzorom
Arheolo$kog muzeja u Zagrebu. Podijeliv§i 600 m povrSine platoa u 25 kvadranata (svaki 5x5
metara) iskopao je cijelu povr§inu ove svojevrsne akropole. Njegovim iskopavanjem kostolacki
materijal nije takoder valoriziran ve¢ se tumaci u sklopu badenske kulture. Sljedeca iskopavanja ali
na Kukuruzi§tu Streim provodi 1966. godine S. Dimitrijevi¢. Otvorivsi viSe kontrolnih sondi, prvi
izdvaja kostolac¢ki materijal; doduse, nije naiSao na samostalni kostolacki sloj ve¢ mu je keramika te
kulture povezana s badenskim i vugedolskim slojem (horizonti A, B i C). Na istom je poloZaju
Arheoloski zavod Filozofskog fakulteta u Zagrebu pod vodstvom A. Durmana u suradnji s Muze-
jom grada Vukovara izveo sondazno arhelosko iskopavanje 1981. god. Medutim, ni tim iskopa-
vanjima nije pronaden samostalni kostolacki sloj ve¢ je materijal unutar jedne jame pomijeSan s
vucedolskom keramikom. Na polozaju vinograd Streim koji je iskopavan od 1984. do 1990. god. u
sedam uzastopnih sezona izdvojenje samostalni kostolacki horizont, gdje se materijal ne mije$a ni s
badenskom niti vu¢edolskom kulturom. Sloj debljine oko 0,80 m ispunjen je garom i pepelom.
Ustanovljen je veoma intenzivan Zivot, s mnogo cilindri¢nih otpadnih jama, ali bez graditeljske
djelatnosti.
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Lit.. HOFFILLER 1933: T. 35-37 (objavljeno u sklopu vuc¢edolske kulture); SSCHMIDT 1945: T.
21:2,T.22:3,T. 24: 5-8, T. 26: 5-8,10. (objavljeno u sklopu badenske kulture); MILOJCIC 1953:
154, T. 11:1, 3-5, 7; DIMITRIJEVIC 1962: T. II: 15, 19, 20, T. I1I: 22-31 (objavljeno u sklopu
badenske kulture); 1966: 22-23; DURMAN - FORENBACHER 1989: 33; DURMAN 1982: 4;
1984: 36; 1985: 32; TEZAK-GREGL 1985: 29, si. 6:1; 1986: 58-59, si. 3; DURMAN 1987: 24-25;
MARKOVIC 1994: 224 (karta 14 A:2), T. 30: 3-7.

34. ZVIZDAN, Lovacka kuca (Strosinci)

Nalaziste »Lovacka kuéa« nalazi se oko 700 metara juZnije od Zvizdana na rijeci Studvi.
Nalaz je najvjerojatnije otkriven 1953. godine u vrijeme gradnje objekata za »Lovacku kudu«.
Uglavnom je rije¢ o keramici vucedolske kulture koja obuhvaca i jedan ulomak kostolacke kera-
mike.

Lit.: MARIJAN 2002: si. 9, T.1:9.

ZAKLJUCNA RAZMATRANJA

Nalazista s podruc¢ja Hrvatske, a evidentirano ih je 34, dala su uglavnom slu¢ajne nalaze s
nekoliko ulomaka keramike ilije pak rije¢ o sondaznom iskopavanju. Iskopavanja su provedena na
Vucedolu, u Sarvasu, Vukovaru-Lijevoj bari te u posljednje vrijeme na nalaziStu SlavC¢a. Nazalost,
najveéi dio kostolackog materijala iz Vu€edola i Sarvasa potjeCe sa starih iskopavanja, kada kosto-
lac¢ka kultura nije ni bila izdvojena kao kulturna pojava te je njezin materijal pripisan starijoj baden-
skoj kulturi (HOFFILLER 1933: T. 35-37; 1938: T. 9; SCHMIDT 1945: T. 22: 1-3, T. 24: 5-8, T.
26: 5-8,10). Gospodarske elemente i potvrdu kontinuiteta na relaciji Baden-Kostolac-Vuéedol dala
su nam iskopavanja na poloZzaju Vucedol-vinograd Streim, gdje je ustanovljen vrlo debeo kostola-
¢Kki sloj, ali naZalost bez objekata (DURMAN 1987a: 35-36). S iskopavanja Vukovara-Lijeve bare,
nemamo analizu naseobinskih elemenata jer je eneoliti¢ki sloj uniSten kasnijim ukopavanjima.
Nalazista Ceri¢ i Dalj-Lisova Skela jednoslojna su kostolacka naselja te bi nam stoga trebala dati
dragocjene podatke o kronologiji kostolacke kulture.

Topografske osobine evidentiranih kostolackih lokaliteta pokazala su odredena pravila u
odabiru lokacija za podizanje naselja. Sva naselja podignuta su uz veée ili manje vodotokove koji su
zadovoljavali osnovne preduvjete za zivot. Migracije i kretanja u eneolitiku uglavnom su uvjeto-
vani prirodnim putovima, odnosno tokovima rijeka kao primarnim komunikacijama. Naselja su
podignuta na prirodnim uzviSenjima u blizini rijeka: na visokim priobalnim terasama uz Dunav,
Savu i Dravu te na niskim breZuljcima uz doline manjih rijeka. Gustoc¢a naselja pokazuje da je
vjerojatno rije¢ o manjim naseljima uz postojanje nekoliko veéih, zahvaljujué¢i kojima se kon-
troliralo veée podrucje. Takav tip tel naselja su Vucedol i Sarva$. Ti umjetno nastali brezuljci naj-
vjerojatnije su bili srediSta drustvenog i ekonomskog Zivota, bili su vazni i u strateSkom i komunika-
cijskom pogledu, a ujedno su bili i prva srediSta vlasti (DURMAN 1995). Iste polozaje zaposjeli su
nosioci badenske i vu€edolske kulture.

Mozemo zakljuciti da su nam saznanja o urbanizaciji i o populaciji jo$ fragmentarna i neza-
dovoljavaju¢a. S hrvatskih nalaziSta nije pronaden ni jedan grob koji mozemo sa sigurnoséu pripi-
sati kostolagkoj kulturi,® iako je sa ostalih podrudja rasprostiranja kulture evidentno da su prakti-

8 Postoji opravdana sumnja da dio grobova s Vuce- vucedolskoj kulturi pripada kostolackoj kulturi, vidi: TA-
dola - iskopavanje 1938. god. i Sarvasa - iskopavanje SIC 1979:250;NIKOLIC2000:46.-NalokalitetuRetfala
1942/ 43. god. koje je R.R.Schmidt pripisao badenskoj ili u Osijeku 1987. godine rovom je presje¢en kostur djeteta u
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cirali i kosturno pokopavanije i spaljivanje pokojnika JOVANOVIC 1976: 132-133; TASIC 1979:
250-251). Pokapanje Zivotinja posvjedoceno je u jamama na Vucedolu-vinograd Streim (JURISIC
1989:21,23-24).

Na osnovi iskopavanja u susjednim regijama moZemo zakljuciti da su nositelji kostolacke
kulture, za razliku od badenske populacije koja je Zivjela u poluukopanim jamskim objektima,
gradili solidne, ¢vrste nadzemne objekte pravokutna oblika, iako je evidentno i stanovanje u zemu-
nicama i poluzemunicama (TASIC 1965: 181; TASIC 1979: 249; PETROVIC 1988; NIKOLIC
2000: 40-44). Na Gomolavi je takoder uoCeno postojanje objekata apsidalnog tipa (NIKOLIC
2000: 42). Cvrsti nadzemni objekti (apsidalne kuée) na Vucedolu-Gradac najvjerojatnije pripadaju
kostolackoj kulturi, jer je u sadrzaju dvije jame koje su starije od kuée bilo nalaza kostolacke
keramike, a takoder su na podu jedne pronadene tipiCne kostolacke Salice (TASIC 1979: 249;
NIKOLIC 2000: 42" 3).

Dvije kuée s apsidom s Vucedola spadaju u drugo razdoblje gradnje, odnosno u sloj 8 (dubina
2,65 - 3,00 metara) prema R. R. Schmidtu (SCHMIDT 1945: 6). Apsidalna kuéa 1 pronadenaje u
kvadrantima 10, 11, 12, 15, 16, 19, 20 na dubini od 3 metra. Sagradena je u pravcu jugozapad-
-sjeveroistok, a obuhvaca dvije prostorije. Unutar svake je pronadeno pojedno ognjiste (SCHMIDT
1945: 15-19, si. 5). Prednji, Cetvrtasti dio uZije od apside, ali zato, prema R. R. Schmidtu, s obje
strane ima natkriti trijem. Medu materijalom kojije pronaden u ku¢i R. R. Schmidt navodi amforu i
dvije Salice koje moZemo pripisati kostoladkoj kulturi (SCHMIDT 1945: T. 20: 3, T. 26:6-7). Salice
su pronadene u kvadrantima 11 i 16, jedna na dubini 2,85, dakle petnaest centimetara iznad, a druga
na dubini 3,30 odnosno ispod kuce.

Manja apsidalna kuéa 2 nalazi se u kvadrantima 8, 9, 13, 14 orijentacije jugoistok-sje-
verozapad. Rije¢je ojednoj prostoriji duzine 9,95 metara, Sirine 6,50 metara, ¢ijije kraj zaobljen pa
se stjeCe dojam polukruzne apside. Uz objekt R. R. Schmidt veze dva podruma: IIA+D i IIEijednu
jamu: IIG1 (SCHMIDT 1945: 19-20, sl.7). Ve¢ J. Banner i 1. Bognar-Kutzian navode sumnju u
istoviemenost jame 1IG1 i kuée (BANNER-BOGNAR-KUTZIAN 1961: 16-19). Naime, ulaz u
jamu nalazi se metar dublje od nivoa poda (nivo poda je 2,80, ajama je otkrivena na dubini 3,90
metara te ispraznjena do dubine 5,30 metara). Samo polovica jame ulazi u okvir kuée dok je druga
polovica izvan kucée. Materijal pronaden u jami pripada uglavnom kostolackoj kulturi (SCHMIDT

1945: 32-33, T. 21: 2, T.22:3, T. 24: 5-8) osimjedne badenske posude (SCHMIDT 1945: T. 26 :9).
Dakle, jama je najvjerojatnije ipak starija od kuce, a kako materijal pripada kostolackoj kulturi,
moguca je hipoteza o kostolackom porijeklu kuée s apsidom. Tome u prilog ide i sadrzaj podruma
IIE. Podrum IIE nalazi se u kvadrantima 8 i 9, na dubini od 3,10 do 5,50 metara, $to bi takoder
znatilo daje nesto stariji od kuée. Medu gradom ima nalaza badenske i kostolac¢ke keramike.’ Ukras
na zdjelama karakteristiCan je za badensku keramografiju, ali nije izveden ubadanjem ve¢ zigosa-
njem stoje pak odlika kostolacke kulture. Usporedimo li te nalaze s materijalom drugih nalazista, na
primjer s Gomolavom, moZemo vidjeti da se u najstarijem kostolaCkom stambenom horizontu
keramiCki materijal badenske i kostolacke grupe takoder mijeSa. Tako i pojava kostolaCke keramike
ujednoj zatvorenoj cjelini starijoj od samog objekta moze potvrditi njegovu pripadnost kostolackoj
kulturi.

zgréenom poloZaju na lijevom boku. Prekriven je bio slo- posto su u slojevima posvjedoCeni nalazi obje spomenute
jem rije¢nih 8koljki uz keramicke nalaze. Kako je rije¢ o kulture, vidi: SIMIC 1998: 235.
neukrasenoj keramici grube fakture .,ne moze se sa sigur-

~ ~
g SCHMrDTI1945:31—32:T23:6°7 » zdjdice)>

noscu reci da h se radi o badenskom ili kostola&kom ukopu T26:5 (kostokekasaticayomrrerd EVI ¢ 1962: T.ffl:31,32.
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Iskopavanjima na Vucedolu-vinograd Streim ustanovljenje vrlo jak kostolac¢ki sloj medutim
bez nadzemnih objekata. Iskopane su samo cilindri¢ne jame koje nisu sluzile kao stambeni objekti
(DURMAN 1987a: 35-36).

Na nalazistu Slavca takoder nisu otkriveni nadzemni objekti. Pronadeno je nekoliko jama od
kojih je jama 1 iz 1997. godine moZda bila stambena. Nepravilnog je trolisnog oblika i velikih
dimenzija (3,20 x 3,40 x 1,55 m). Kako djelomi¢no ulazi u profil, ne zna se njezina cjelokupna
dimenzija. U njoj je pronadena veca koli¢ina kuénog lijepa s tragovima pruéa, vjerojatno od zidne
konstrukcije (SKELAC 1997: 220).

Kostolacko naselje na polozaju Lijeva bara u Vukovaru uniSteno je kasnijim bronc¢anodob-
nim i zZeljeznodobnim te srednjovjekovnim ukopavanjima pa ni tu nemamo podataka o moguéem
izgledu naselja. U terenskoj dokumentaciji navodi se jedan podatak koji bismo mogli povezati s
naseobinskim objektom, a toje nalaz »ognjista s grijalicama« (DEMO 1996: 29-31, si. 15 - detalj).

lako analiza pokretnog, odnosno keramic¢kog materijala nije tema ovoga rada veé ¢e biti
obradena zasebno, smatramo potrebnim naglasiti da grada s navedenih nalaziSta pokazuje odredene
karakteristike.'"” Na nekim nalazi§tima evidentni su zaobljeni oblici keramike, a ukras je izveden
Zigosanim ubodima $to pokazuje odredene sli¢nosti s badenskom keramikom. S veéine pak nala-
zista kostolacka keramika ukrasena je klasi¢nim stilom, odnosno materijal karakterizira bogat de-
korativni stil, upotpunjen bijelom inkrustacijom. Motivi su izvedeni brazdastim urezivanjem i Zigo-
sanjem te grupirani u horizontalne i vertikalne zone i polja. Medutim, materijalna grada s prostora
zapadne Slavonije (nalaziSta ASikovci i Slav¢a) nesto je drukéije ukrasena od materijala u isto¢noj
Slavoniji. Uocljivo je da dekorativna shema obuhvacda isklju¢ivo traku oko ruba ili najSireg dijela
posude te nikada ne ispunjava cijelu povr$inu posude stoje sli¢no ranim vuéedolskim nalazima."

Stratigrafija Gomolave pokazala je da kostolacku kulturu mozemo podijeliti u tri stupnja:
rani, srednji i kasni, od kojih je prvi istovremen s kasnom badenskom; a posljednji s ranom vuce-
dolskom kulturom (BRUKNER - JOVANOVIC - TASIC 1974: 167; BRUKNER 1979). Na osnovi
ukrasa kostolacku keramiku mozemo podijeliti u tri grupe koje bi, grubo receno, predstavljale i
razvojno kronoloski slijed kulture (STAPELFELDT 1997: 161-163). U prvoj grupi ornament je
uokviren s gornje strane. Okvirje uglavnom nacinjen ubodima. Sam ornament koncipiranje tako da
nema zavrSetka, odnosno ukras se sastoji od viseéih linija. Ova grupa najviSe se povezuje s baden-
skim stilom ukraSavanja, dakle evidentna je u ranoj fazi kulture, kada se na nalaziStima materijal
kostolacke kulture mijesa i pronalazi zajedno s badenskim nalazima. Grupa 2 je najc¢es¢a, odnosno
najvecéi broj keramike pripada toj grupi tzv. okvirnog stila. Ukras je postavljen u metope ili trake. U
trecoj grupi ornament je izveden kao pojedinacna tekuca traka te se stilski povezuje s vucedolskom
keramikom.

Medutim, iako postoji moguénost da grada s nekolicine hrvatskih nalaziSta pripada ranoj fazi
kostolacke kulture, ni na jednom od nalaziSta nije potvrdeno da je uistinu rijeC o naselju rane
kostolacke kulture veé je najvjerojatnije kostolacki materijal pronaden u sklopu badenskog naselja
(tu poglavito mislimo na naselja Vugedol,"” Sarva$, Grabrovac i Ilok). Materijal iz Dalja i Ceriéa
pripada klasi¢noj fazi kostolacke kulture, makar ima i ulomaka na kojima je zamjetljiv badenski i
vucedolski utjecaj prema ¢emu bismo mogli pretpostaviti da su bila naseljena i u ranoj i kasnoj fazi

10 Sav keramicki materijal obraden je u okviru magis- 11 Neobjavljeni diplomski rad G. Skelca, Prapovi-
tarske radnje: J. BALEN, Kostolacka kultura - nastanak i  jesno nalaziste Slavca s posebnim osvrtom na kostolacke
razvoj uprostoru istocne Slavonije. Zagreb, 2002. nalaze, Zagreb, 1999.

12 TEZAK-GREGL1985:29, si.6.1; TEZAK- GREGL
1986, 59.
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kostolacke kulture. Naselje Vucedol, sudeéi prema nalazima keramicke grade, bilo je naseljeno za
klasi¢ne faze kostolacke kulture, iako nije bilo znacajni centar za veliko podrucje, kao recimo za
trajanja vu¢edolske kulture, veé je to najvjerojatnije bila Gomolava u kojoj su ustanovljeni stambeni
horizonti svih triju faza. Kona¢no, materijal s nalazista Slavéa i ASikovci nesto je drukéijeg obi-
ljezja, Sto smo veé naveli, $to ta nalaziSta svrstava u kasnu fazu kostolacke kulture.

Sustavno iskopavanje barem jednog kostolackog nalaziSta svakako bi najbolje rasvijetlilo
pitanja povezana s na¢inom Zivota kostolacke populacije kao i probleme periodizacije te kulture.

* &k

Nakon $§to je ¢lanak predan u tisak dobiveni su podaci o postojanju jos jednog kostolackog
naselja. Selo Potocani nalazi se u blizini Velike na sjevernom rubu Pozeske kotline. Smjestilo se u
prostoru prigorja koje se proteZe uz juzne obronke Papuka. Lokalitet se nalazi sjeverno od sela na
uzvisenju (nadmorska visina 364-375 m) koje se strmo rusi prema zapadu i sjeveru, a nesto blaze
prema istoku ijugu. Stilska obiljezja keramike pronadena na platou pokazuju sli¢nosti s nalazima iz
Asikovaca. Koristim prigodu da se zahvalim kolegi mr. Hrvoju Potrebici na ovoj informaciji (op§ir-
nije o tom nalaziStu: »Potocani, Mali Grad - naselje kostolacke kulture«, ObHAD, 1/2003).

Slika 1.
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SUMMARY
THE TOPOGRAPHY OF THE KOSTOLAC CULTUREIN NORTHERN CROATIA

The Kostolac sites on the territory of Croatia, of which 34 have been documented, are in most
cases accidental finds consisting of several pottery sherds or trial trench excavations. Excavations
were carried out at Vucedol, Sarva$, Vukovar-Lijeva Bara, and recently, at the site of Slavéa. Un-
fortunately, the largest part of the Kostolac material from Vucedol and Sarvas was obtained in early
excavations, when the Kostolac culture had not been singled out as a separate culture and its
artefacts were attributed to the earlier, Baden culture (HOFFILLER 1933: T.35-37; 1938: T.9;
SCHMIDT 1945: T.22:1-3, T.24:5-8, T.26:5-8,10). The excavations at the site of Vucedol-Streim
Vineyard provided insight into the economy and confirmed the continuity of the Baden-Kosto-
lac-Vucedol cultures. A very thick Kostolac layer was determined at this site, but unfortunately,
without any structure (DURMAN 1987a: 35-36). The excavation at the site of Vukovar-Lijeva Bara
did not allow for an analysis of settlement structures because the Aeneolithic layer was destroyed by
later building. The sites of Ceri¢ and Dalj-Lisova Skela represent one-layer Kostolac settlements
and should therefore provide valuable information regarding the chronology of the Kostolac cul-
ture. Unfortunately, only trial trench excavations have been performed at these sites.

The topographic features of the documented Kostolac sites show certain regularities in the
choice of locations for founding settlements. Ali settlements were built adjacent to rivers or streams
that offered good conditions for living. Migrations and mobility during the Aeneolithic period are
frequently defined by the possibilities offered by natural Communications, that is, rivers serving as
primary Communications. Settlements were founded on natural elevations in the vicinity of rivers:
on the raised riverbank terraces close to the Danube, the Sava and the Drava, and on the lower hills
bordering the valleys of minor rivers. The density of settlements points to the probable existence of
a number of minor settlements, with several larger ones that dominated a wider area. The teli
settlements of VucCedol and Sarvas$ are examples of the latter type. Such artificially created mounds
most probably represented centres of social and economic life, had an important strategic and
Communications role, and also represented the first seats of power (DURMAN 1995). The very
same sites were occupied by both the Baden and the Vucedol culture.

We can conclude that our knowledge of urbanisation and population is still only fragmentary
and unsatisfactory. To this day, the Croatian sites have not produced a single grave that could be
attributed to the Kostolac culture with any certainty, although it is evident from the other areas
where the culture was present that its members practised both inhumation and incineration (JOVA-
NOVIC 1976: 132-133; TASIC 1979: 250-251). The interments of animals was documented in the
pits at the site of the Vugedol-Streim Vineyard (JURISIC 1989: 21, 23-24).
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The excavations from neighbouring regions lead us to conclude that, contrary to the mem-
bers of the Baden culture who lived in sunken pit structures, the members of the Kostolac culture
built solid, strong, above-ground rectangular structures, although there were also traces of living in
pit houses and sunken pit houses (TASIC 1965: 181; TASIC 1979: 249; PETROVIC 1988; NIKO-
LIC 2000: 40-44). At Gomolava, the existence of structures of the apsidal type was also observed
(NIKOLIC 2000: 42). The solid above-ground structures (apsidal houses) at Vucedol-Gradac most
probably belong to the Kostolac culture, as two earlier pits found underneath the house produced
finds of the Kostolac pottery, in addition to which there were typical Kostolac cups found on the
floor of one of the houses (TASIC 1979: 249; NIKOLIC 2000: 42713).

Two apsidal houses from Vuéedol (depth 2,65 - 3,00 m) belong to the second period of
construction, i.e. layer 8 according to R. R. Schmidt (SCHMIDT 1945: 6). Apsidal house 1 was
discovered in squares 10, 11, 12, 15, 16, 19, 20 at the depth of 3 m. Its orientation was south-
west-northeast, and it consisted of two rooms. A hearth was found within each room (SCHMIDT
1945: 15 - 19, si. 5). The front rectangular part is narrower than the apse but, according to R. R.
Schmidt, there was a covered porch on either side. Among the material from the house, R. R.
Schmidt listed an amphora and two cups, which we can attribute to the Kostolac culture (SCHMIDT
1945: T.20:3, T.26:6-7). The cups were found in squares 11 and 16, one at the depth of 2,85 m, that
is 15 cm above, and the other at 3,30 m, that is, below the house.

The smaller apsidal house 2 lies in squares 8, 9, 13, and 14, oriented southeast-northvvest. It
consists of a 9,95 m long and 6,50 m wide room, with a rounded end creating the impression of a
semicircular apse. R. R. Schmidt attributed two cellars (IIA+D and I1E) and a pit (11 G1) to the house
(SCHMIDT 1945: 19-20, s1.7). J. Banner and 1. Bognar-Kutzian were the first to express doubts as
to the contemporaneity of pit IIG1 and the house (BANNER—BOGNAR—KUTZIAN 1961: 16-19).
Namely, the entrance to the pit lies one meter below the floor level (the latter is at 2,80 while the pit
was discovered at the depth of 3,90 and dug to the depth of 5,30 m). Only half of the pit lay within
the house plan while the other lay on the outside. The finds from the pit belong mostly to the
Kostolac culture (SCHMIDT 1945: 32-33, T.21:2, T.22:3, T.24:5-8), with the exception of one
Baden vessel (SCHMIDT 1945: T.26:9). Therefore the pit is most probably older than the house
after ali. As the material belongs to the Kostolac culture, there are grounds for the hypothesis that
the apsidal house is of the Kostolac provenience. The contents of cellar I1E are in line with this
hypothesis. The cellar lay in squares 8§ and 9, at the depth of 3,10-5,50 m, which would also indicate
that it was somewhat older than the house. Among the material there were finds of the Baden and
Kostolac pottery (SCHMIDT 1945: 31-32, T.23:6-7 (Baden), T.26:5 (Kostolac); DIMITRIJEVIC
1962: T.I11:31,32). The vessel ornaments are typical of Baden ceramic production, although they
were not stabbed but stamped, which is a characteristic feature of the Kostolac culture. If we
compare these finds with those from other sites we will see that the earliest Kostolac construction
horizon at Gomolava, for example, also yielded mixed pottery finds of the Baden and Kostolac
cultures. This means that the presence of Kostolac pottery in a closed deposit, older than the struc-
ture itself, can confirm that the structure belongs to the Kostolac culture.

The excavations at the Vucedol-Streim Vineyard revealed a significant Kostolac layer, but
without any above-ground structures. Only cylindrical pits were excavated, which did not serve as
dvvelling structures (DURMAN 1987a: 35-36).

The site of Slav€a did not yield any above-ground structures either. Several pits were found,
of which pit 1 from the 1997 excavations may have been used for dvvelling. It is of an irregular
trefoil shape with very large dimensions (3,20 x 3,40 x 1,55 m). As it partly enters the trench profile,
its entire dimensions are unknown. It contained large quantities of house daub with traces of vvattle,
probably the remains of the wall construction (SKELAC 1997: 220).
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The Kostolac settlement on the site of Lijeva Bara in Vukovar was destroyed through later,
Bronze Age, Iron Age and Medieval building, so here too we lack information on the possible
layout of the settlement. There is a piece of data in the fieldwork documentation that could indicate a
dwelling structure: one entry mentioned Za hearth with heaters' (DEMO 1996: 29-31, si. 15).

Although an analysis of the pottery finds is not the topic of this work, but shall rather be
performed separately, we believe it necessary to stress the fact that a clear pattern can be discerned
in the material from the mentioned sites. Certain sites yielded rounded pottery shapes, ornamented
W\ith stamped stabs, which shows certain similarities with the Baden pottery. However, most sites
y'!elded classical-style Kostolac pottery, i.e. material richly decorated and inlayed with white paste.
The motifs are executed by furrovwv incision and stamping, and are grouped into horizontal and
vertical zones and fields. Hovvever, the material from Western Slavonia (the sites of ASikovci and
Slavca) bears a somewhat different decoration to that in Eastern Slavonia. The decorative pattern
runs in the form of'a band around the rim or the widest part of the vessel, never filling the entire
surface - a feature bearing more similarity to the early Vuéedol finds.

The stratigraphy of Gomolava showed that the Kostolac culture can be divided into three
phases: the early, the middle and the late phase. The first phase is contemporary with the late Baden
culture, and the latter with the early Vucedol culture (BRUKNER-J OVANOVIC-TASIC 1974:167;
BRUKNER 7979). On the basis of ornamentation, the Kostolac pottery can be divided into three
groups that would, roughly speaking, represent the developmental chronological sequence of the
Kostolac culture (STAPELFELDT 1997: 161-163). In the first group, the ornament has a frame on
the upper side. The frame is mostly created by stabbing. The ornament itself is conceived so that it
has no end, i.e. the decoration consists of hanging lines. This group bears the closest relation to the
decorative style of the Baden culture, i.e. it is present in the early phase, when the Kostolac material
is found on sites together with Baden finds and mixed with them. Group 2 is the most frequent one -
the pottery finds mainly belong to this, the so-called Zframing' style group. The ornament is placed
into bands or metopae. The ornament in the third group is executed in the shape of a single running
band, and is related in style to the Vucedol pottery.

However, even though there are chances that the material from several Croatian sites dates
from the early phase of the Kostolac culture, not one of the sites has been positively determined as
belonging to the early Kostolac culture. It is more likely that the Kostolac material was found vvithin
a Baden settlement (this applies especially to the settlements at Vucedol, Sarvas, Grabrovac and
Ilok). The material from Dalj and Ceri¢ belongs to the Classical Kostolac phase, although some
sherds show Baden and Vucedol influences, which may lead us to assume that they were occupied
both in the early and in the late phase ofthe Kostolac culture. Judging by the pottery finds, the site of
Vucedol was occupied during the Classical phase of the Kostolac culture, although it did not per-
form the function ofthe central settlement that it had during the Vucedol culture. During that period,
this function was most probably reserved for Gomolava, where significant building horizons of ali
three phases were discovered. Finally, the material from Slavéa and ASikovci exhibits somevvhat
different characteristics, as mentioned earlier, placing these sites into the late phase of the Kostolac
culture.

The systematic excavation of at least one Kostolac site would certainly be the best way to
shed light on the issues related to the way of life of the Kostolac population, as well as to the
problems of the periodization of this culture.

Rukopis primljen 11.XI11.2002.
Rukopis prihvaéen 11.XI11.2002.
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INAGALE

Gradski muzej Vinkovci
Trg bana J. Sokceviéa 16
HR - 32100 Vinkovci

VUCEDOLSKO NASELJE NA ERVENICI U VINKOVCIMA

UDK 903 "63": 72.031 (497.5)
Izvorni znanstveni rad

Tijekom zastitnih arheoloskih istraZivanja 1994. godine na podrucju Ervenice u Vinkovcima
otkrivenoje pet otpadnihjama s materijalom koji pripada kasnoklasicnom B-2 stupnju vuce-
dolske kulture. Jame su kao dio stambenih objekata vjerojatno pripadale registriranim
kucénim osnovama koje se nalaze na nesto povisenijem sjeveroisto¢nom dijelu Ervenice. Po-
vezanost ovog naselja sa susjednim tellom » Trinica« ocitaje u identicnosti keramickog ma-
terijala, te poloZajem na dva prirodno povisena prostora na lijevoj bosutskoj obali, koje
dijeli samo utok potoka Ervenice u Bosut. '

Zahvaljujuci povoljnom geografskom polozaju, Vinkovci su oduvijek bili prostor gdje su se
kontinuirano nasljedivale kulture. SmjeSteni u ravnici izmedu Dakovackog i Vukovarskog ravnja-
ka, te na mjestu gdje se savski i dunavski sliv medusobno najvise priblizavaju, Vinkovci su poloza-
jem bili pogodan prostor za naseljavanje od neolitika do danasnjih dana. Rijeka Bosut, najve¢i pri-
tok Save, meandrira ovim podruéjem u duZini od 186 km, a direktna povezanost izmedu Posavine
(sliva Bosuta) i dravsko-dunavske nizine (sliva Vuke) odvijala se preko potoka Ervenice (Barice).
Lijeva obala Bosuta, nadmorska visina koje iznosi oko 90 ni, znatnoje visa od desne, paje zahvalju-
judi tome bila zasti¢ena od Cestih poplava i pogodna za naseljavanje. Takvi su povoljni uvjeti nase-
ljavanja uz rijeCne tokove i prirodno poviSene polozaje pogodovali podizanju naselja. Upravo na
prirodno povisenoj lijevoj obali Bosuta razvit ¢e se prva pretpovijesna naselja na podru¢ju grada
Vinkovaca.

POLOZAJ NALAZISTA

Podrucje Ervenice (bivse ratarsko podrucje) nalazi se na lijevoj obali Bosuta, jugoisto¢no od
srediSnjega Gradskog trga. SmjesSteno je na utoku potoka Ervenice (Barice) u Bosut, samo stotinjak
metara jugoistocno od velikog vucedolskog naselja na tellu »TrZnica« (Karta 1).

PREGLED ISTRAZIVANJA

Prostor Ervenice naseljen je od neolitika, te je odavno poznat u stru¢noj literaturi. Prvi ga put
spominje J. Brunsmid, koji navodi daje donji dio ulice Ervenice (danas Ulica M. Gupca) bio nase-
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lien ve¢ u kameno doba (BRUNSMID 1902: 120). Prva sondaZna istraZivanja na ovom podrugju
proveo je S. Dimitrijevi¢ prilikom kojih je otkriveno star¢evacko, sopotsko i keltsko naselje (DIMI-
TRIJEVIC 1966: 38, 68).

Nalaze vucedolske kulture S. Dimitrijevié¢ registrira samo na poloZzaju »Poljski jarak«, koji je
sluZio za odvod bujica i vode s ulice, a nalazi se pri kraju isto¢nog dijela Ervenice. Na dubini od 0,30 m,
uz samu kuénu osnovu, zabiljezio je ulomak zdjele vucedolskog tipa i tri mikrolita (DIMITRI-
JEVIC 1956: 413, T. 3:1). Kako u Gradskomu muzeju Vinkovci ne postoji dokumentacija kojom bi
se precizno odredio polozaj »Poljski jarak«, za sada nije moguce to¢no odrediti njegovu lokaciju,
osim da spaja Ulicu M. Gupca s Bosutom.

Vucedolska kultura, kao izraziti predstavnik kasnog eneolitika, na podru¢ju Vinkovaca zabi-
ljezena je na velikom vecedolskom naselju, u literaturi poznatom kao teli »TrZznica«. Prvi nalazi s
ovog lokaliteta potje¢ujos iz druge polovine 19.st. (BRUNSMID 1902: 118), zatim slijede nalazi iz
1951. godine prilikom niveliranja tella za plato TrZznice (DIMITRIJ EVIC 1956a: 12), manje pokus-
no iskopavanje iz 1962. godine (DIMITRIJEVIC 1966: 39"42), te veliko zatitno iskopavanje na
poloZaju Hotela »Slavonija« 1977/78. godine (DIMITRIJEVIC 1979: 267-341). Prilikom urbani-
zacije Vinkovaca u drugoj polovini sedamdesetih godina, provedena su i velika zastitna iskopavanja
na lokaciji Robne kuée »Zvijezda« na srediSnjem dijelu tella, zatim na polozaju Robne kuée »Na-
ma« na sjeverozapadnom perifernom dijelu tella, te na zapadnom dijelu na mjestu Poslovne zgrade
»Jugobanke« (danas Zagrebacka banka) (ISKRA—JANOﬁlC 1984: 143-151). Najsjeverniji dio tog
velikog vucedolskog naselja otkrivenje 1973., 1982 i 1990. godine prilikom izgradnje Komercijal-
ne banke, Robne kuée »Varteks« u Dugoj ulici br. 2 i poslovne zgrade »Grazie« (lSKRA—JANOglC
1993: 61-78). Slu¢ajni nalazi s lokaliteta Robne kuée »Slomovi¢« (danas Duga ulica br.15)
(DIMITRIJEVIC 1956: 412-413), te sa zastitnih arheoloskih iskopavanja provedenih osamdesetih
i devedesetih godina u Dugoj ulici br.19, 20 i 33 takoder potjeCu s prostora koje je zapremao veliki
naseobinski kompleks. Zahvaljujué¢i ovim opseZnim zastitnim istrazivanjima, do sadaje otkriveno
oko 11000 m’ povriine velikog vuéedolskog naselja sa srediStem na poloZaju Hotela »Slavonija«.
Naselje se rasprostiralo na zapad duZ Setaliita D. Svagelja i Duge ulice do Robne kuée »Na-max,
dok zapadnije od Duge ul. br. 33 nije bilo vu¢edolskih nalaza (KRZNARIC SKRIVANKO 1999:
22-24). Slucajni nalazi s podrudja grada, osim onih s Ervenice i »Trznice«, poznati sujoS s Krnjasa
(Ulica J. Kozarca) uz samu Bosutsku obalu (DIMITRIJEVIC 1956: 413-414).

Kako vucedolska populacija rado iskoriStava bivsa naselja tako su i na tellu »TrZnica« Vuce-
dolci naselili prostor gdje se prije nalazilo veliko staréevacko naselje. Istaje kulturna slika eviden-
tna i na Ervenici, drugom vucedolskom naselju, koje od tella »Trznica« dijeli samo utok potoka Er-
venice u Bosut.

ISTRAZIVANJA 1994. GODINE

Tijekom mjeseca lipnja 1994. godine provedeno je zastitno arheolosko istrazivanje u Ulici
M. Gupca 4, k&. br. 3323. IstraZena povriina obuhvadala je oko 100 m’, od ¢ega je dvadesetak
kvadrata do zdravice unisSteno podrumom bivSe zidanice. Teren je podijeljen u tri kvadranta, A, B i
C, stim daje kvadrant C bio na najviSoj tocki i najblizi Bosutu (dvadesetak metara od obale). Deblji-
na kulturnog sloja iznosilaje 3 m, od ¢ega je 0,60 m otpalo na recentni Sut (KRZNARIC SKRI-
VANKO 1994: 38-39). Stratigrafska slika uniStena je naknadnim gradnjama i nivelacijom terena,
tako da su slojevi izmijeSani i poremecéeni. Kulturni slojevi pokazali su kontinuitet naseljavanja od

1 Ovim putem zahvaljujem na pomoci i smjernicama  teren u Ul. M. Gupca 4.
kolegici M. Krznari¢ Skrivanko, kojaje 1994. god. vodila
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staréevacke (DIZDAR - KRZNARIC SKRIVANKO 1999/2000: 7-22), vugedolske i keltsko-laten-
ske kulture (DIZDAR 2001) do rimskog razdoblja.

NASEOBINSKIPOKAZATELIJI

Vedéina materijala s lokaliteta pripada vucedolskoj kulturi koja se javlja u sloju tamnosive
rahle zemlje prepunom pepela, gara, kostiju, puzevih kucica i Skoljki. U kvadrantu Ana V 2,20 m
otkrivene su dvije jame ukopane u predzdravi¢ni sloj, koje zavrSavaju na V 2,40 m i 2,60 m. U
kvadrantu C registrirane su jo$ tri jame, od €egaje jama III na V 1,90-2,60 m dala najviSe kera-
mickih nalaza kao i dio kalupa za lijevanje bakrenih sjekira. Jama V otkrivenaje na V 1,90-3,00 m
u kojoj je naden sloj zapecene zemlje, §to upucuje na zasipavanje pepela koji se svakodnevno izba-
civao iz kuc¢a. Sve navedene jame pored keramickih i ostalih predmeta svakodnevne upotrebe bile
su prepune gara, pepela, Skoljki, kostiju, puzevih kudéica i kuénog lijepa. Ove sujame u pocetku vje-
rojatno sluzile kao spremista za zalihe hrane, dok su u sekundarnoj upotrebi, kakve ih mi danas nala-
zimo, bile zasute otpadnim materijalom. Uglavnom se nalaze u blizini stambenih objekata, pa iako
nisu nadeni ostaci ni jedne intaktne kuéne osnove, tragovi podnica i velika koli¢ina kuénog lijepa
upucuju na njihovo postojanje u neposrednoj blizini. Prilikom iskopa za plinifikaciju iste godine u
istoj ulici od ké.br. 7-19 u kanalima Sirine 0,50 m, takoder su nadene velike koli¢ine ku¢nog lijepa i
keramickog materijala. Kod k¢. br. 9 osim materijala vu¢edolske provenijencije, na V 0,90 m regis-
triranaje podnica od zapecene zemlje u duzini od 1,00 m. U profilu kanala kod k¢é. br.13 na V 1,20
m zabiljezena je podnica u duzini od 0,50 m, a na V 1,80 mjasno su bili vidljivi tragovi jos jedne
podnice. Prilikom kontrole temelja 1998. godine za izgradnju kuée nabr. 6, takoderje nadeno neko-
liko ulomaka vucedolske keramike.

Ocitoje da sujame otkrivene iskopavanjem u Ul. M.Gupca br. 4 pripadale dijelu naselja, od-
nosno kuénim osnovama kod ké.br. 9i 13. Otpadnejame, odnosno spremista za hranu Sto imje bila
prvobitna namjena, zajedno s ku¢om tvorile su zajednicku cjelinu stambenog objekta i u pravilu su
smjestene u njegovoj neposrednoj blizini. Kako se teren prema isto¢nom dijelu Ervenice postupno
dize, gdje nadmorska visina iznosi 88 m, ocigledno je istrazen jugozapadni rubni dio naselja gdje su
se nalazile otpadne jame, dok su kucée bile smjestene na poviSenijem sjeveroisto¢nom dijelu.

Sav materijal s lokaliteta u Ulici M. Gupca br. 4 pripada kasnoklasi¢cnom B-2 stupnju vuce-
dolske kulture (prema podjeli S. Dimitrijevi¢a) i navodi na zakljuc¢ak da paralelno, u istom vremen-
skom periodu, egzistiraju dva velika vucedolska naselja, na Ervenici i na tellu »Trznica«.

MATERIJALNA OSTAVSTINA

Obradom keramic¢kog materijala pokazalo se da najveéa koli¢ina keramike pripada inventaru
grubog posuda za svakodnevnu upotrebu. Velika zastupljenost finog posuda upucéuje da su se poje-
dini oblici vjerojatno upotrebljavali i u svokodnevnom ZzZivotu. Dominira keramika tamnosive i crne
boje, dok je ona oker i crvenkastih nijansi uglavnom posljedica gorenja. Keramika je vrlo kvalitet-
na, radena od dobro procis¢ene gline bez primjesa pijeska.

Grubo posude radeno je od nesto slabije procis¢ene gline, debljih stijenki. Od oblika najzas-
tupljeniji su lonci S-profiliranog tijela (T.1:5),? dok drugi najbrojniji oblik ¢ine lonci zaobljenog ti-
jelai cilindri¢nog vrata (T. 1:2). Lonci veéih dimenzija sluzili su za spremanje hrane ijavljaju se s tu-
nelastim ruc¢kama ili bez njih. Oni manjih dimenzija, koji su sluzili za svakodnevnu upotrebu,
ponekad imaju gredasto izbocenje ili aplicirane uSice, kao dekorativno funkcionalni element (T.1:2).

2 Crteze je izradila Matilda Marijanovic.
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Najvedi broj lonaca oba tipa ukrasen je barbotinom u predjelu trbuha i utiskivanjem Stapica ispod
ruba posude, te na prijelazu trbuha u vrat (T. 1:5). Kombinacije s plasticnom aplikacijom (T. 1:7),
oslanjaju se na produzenu neoliti¢ku tradiciju (DIMITRIJEVIC 1979:290). Kod manjeg broja lona-
ca vratni segment je izglacan, dok su lonci manjih dimenzija uglavnom neukraseni. Prema zastup-
ljenosti oblika slijede zaobljene zdjele (T. 1:6), podlosci s gredastim izbocenjem (T. 1:4) ili bez nje-
ga (T. 1:3), bikoni¢ni lonci uvucenog vrata i izvijenog ruba (T. 1:1), te zaobljeni lonci.

Oblici grubog posuda ¢ine tipiCan inventar za B-2 stupanj vucedolske kulture, a najbliZze analo-
gije mogu se naéi upravo natellu »TrZznica »(Vinkovci u svijetu arheologije 1999:93, kat. jed. 75,76).

Fino i prijelazno posude ve¢inomje tamnosive i crne boje, radeno od dobro proci§¢ene gline i
glacane povrsine. Najces¢i oblik su zdjele, od ¢ega najveli postotak ¢ine bikonine zdjele izvijenog
ruba (T. 2:5). One veéih dimenzija, koje bi pripadale prijelaznom tipu keramike, glacane su povrsi-
ne s gredastim izbo¢enjem (T. 2:4) ili bez njega i ve¢inom su neukrasene. Zdjele manjih dimenzija
ukrasSene su brazdastim urezivanjem (T. 3: 3,5), rovasenjem (T. 3: 2) ili u kombinaciji (T. 3:1), te is-
punjene inkrustacijom. Vrlo su Ceste i zdjele veoma malih dimenzija, neprecizno oblikovane, a vje-
rojatno su sluzile kao djecje igracke (T. 2: 6). Slijede zdjele zaobljenog tijela, veéih i manjih dimen-
zija (T. 2: 3; 4: 2), zdjele zaobljenog tijela i cilindri¢nog vrata s trakastom ru¢kom (T. 4:1), te isti tip
zdjele s naglasenim trbuhom (T. 1:8). Ove potonje, Ceste i na »Trznici« (Vucedol 1988:114, kat. jed.
141), u pravilu su neukrasene. Od oblika nadalje izdvajaju se S-profilirane zdjele s trakastom ili tu-
nelastom ru¢kom, ukrasene brazdastim urezivanjem i rovasenjem ili u kombinaciji. Tunelaste rucke
Cesto su ukrasene razli¢itim motivima i tehnikama koje pokrivaju cijelu povrSinu rucke (T. 2: 2).
Kupe na nozijedan su od vodecih oblika B-2 stupnja (DIMITRIJEVIC 1979: 292-293), a na Erve-
nici su najbrojnije one na kriznoj nozi (T. 4:3,6), dok su kupe na cilindri¢noj nozi zastupljene samo
jednim primjerkom. Kupe predstavljaju najukraSeniji keramicki inventar, a posebno se istiCu one s
motivom svetoandrijskog kriza. Ovaj se motiv obi¢no nalazi na unutras$njoj strani posude (T. 3:4) ili
nabazi noge (T. 4:6), najée$ée s motivom trokuta na vanjskom i unutrasnjem dijelu posude (T. 4: 3;
3: 4). Motivi su izvedeni tehnikom brazdastog urezivanja ispunjeni inkrustacijom. Analogije za ku-
pe s Ervenice mogu se naéi na susjednom tellu »Trznica« (DIMITRIJEVIC 1979: T. 32: 8, T. 33: 7;
Vucedol 1988: 128, kat. jed. 180; Vucedolski Orion 2000: 165, kat.jed. 35,36). Od ostalih oblika na-
denje samojedan primjerak zdjele na Cetiri ¢epaste nozice, ukrasen s vanjske strane motivom troku-
ta(T. 4:5).

Ukrasavanje finog posuda odlikuje se prvenstveno tehnikom brazdastog urezivanja koje je
tipi¢no za B-2 stupanj i u ¢ijim okvirima dosezZe potpuni procvat (DIMITRIJEVIC 1979: 292). Vrlo
Cesto javlja se u kombinaciji s rovasenjem, a rjede s ubadanjem, pri Cemu su motivi ispunjeni in-
krustacijom. Motivi su izvedeni preciznim i paZljivo izradenim urezima, a daju Sirok spektar geo-
metrijskih ukrasa od obi¢nih cik-cak traka (T. 3: 2), jednostavnih kaplji¢astih uboda (T. 3:3), ureza-
nih linija (T. 3: 5), trokuta (T. 3:4; 4: 3,5), rombova (T. 2:2; 3: 3), rozeta (T. 2:1) do svetoandrijskog
kriza (T. 3: 4; 4: 4,6).

lako motive i tehnike ukrasSavanja poznaju i ranije kulture koje prethode vucedolskoj, izved-
bom i kvalitetom ukraSavanja, te izrazitom kreativnoS¢u u nacdinu oblikovanja arhitektonskog stila,
vucCedolska kultura stvorilaje svoj prepoznatljivi stil ukrasavanja.

Od ostalih keramickih predmeta najbrojniji su bikoni¢ni utezi (T. 5: 2), okrugli i veliki plos-
nati utezi, a u iskopu za plinifikaciju naden je ijedan uteg u obliku kotaca (T. 5: 3)." U istomje isko-
pu nadena ijedna keramicka Zlica.

3 Nalaze s iskopa za plinifikaciju navodim stoga $to je
vjerojatno rije¢ o istom lokalitetu.
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Relativno mali broj kamenih artefakata pokazuje uobi¢ajenu tipologiju od sjeCiva, grebala
do dubila. Od glacanog kamenog oruda nadena su dva kalupasta klina (T. 5:4).

Od kostanih predmeta izdvajaju se fino obradena kostana $ila izradena cijepanjem cjevkastih
Zivotinjskih kostiju, te dodatnim obradivanjem na kamenu (T. 5:1). Drugu skupinu ¢ine motike od
roga s rupom za nasad drSke, a sluzile su kao alat za obradu zemlje, kojaje uz stocarstvo i lov bila
jedna od osnovnih grana gospodarstva vucedolske populacije. Za razliku od vuc¢edolskog podrudja
koje je pogodno za razvoj stoCarstva, veliko bogatstvo Sumama na vinkovackom podrudju stvorilo
je predispozicije za razvoj lovacke djelatnosti. Intenziviranjem lova kao jake gospodarske kompo-
nente stvorena je znatna sto¢na rezerva za potrebe trgovine (DIMITRIJEVIC 1979: 329-333), a
bakrena rudaca i bakar postaju glavnim trgovinskim artiklom u procesu razmjene. Ljevadi izvan
granica vucedolske kulture donose na njezin teritorij revolucionarnu tehnolosku inovaciju, dvodi-
jelni glineni kalup. Takva ¢e inovacija potaknuti serijsku proizvodnju bakrenih predmeta, a ubrzo ¢e
i domaci majstori ovladati tehnikom metalurSkog zanata (DURMAN 1988: 13-20). U takvim okol-
nostima vucedolska kultura u Medurije¢ju postaje prvi pravi nosilac metalurske djelatnosti, o cemu
sviedoCe i nalazi dvojnih kalupa za lijevanje bakrenih sjekira.

Na Ervenici su nadena dva dvodijelna kalupa za lijevanje bakrenih sjekira sa cilindri¢nim
produzetkom za nasad dr$ke. Kalup izjame III (T. 5: 5) znatnoje masivan, debelih stijenki, s ostaci-
ma utora za cilindri¢ni produzetak za nasad dr$ke. Drugi kalup je manjih dimenzija, tanjih stijenki,
na kojemu je takoder vidljiv utor za nasad drske. Na susjednom tellu »Trznica » u »Jami ljevaca
bakra« nadena su Cetiri takva dvojna kalupa (DURMAN 1984: 37-52). Zajedno s kalupima s Erve-
nice to su, za sada, jedini dvojni kalupi za sjekire sa cilindri¢nim produzetkom za nasad drske koji
pripadaju kasnoklasi¢cnom B-2 stupnju.

ZAKLJUCAK

Vucedolsko naselje na Ervenici egzistiralo je u kasnoklasi¢noj B-2 fazi vucedolske kulture,
paralelno sa susjednim naseljem na tellu »TrZnica«, od kojeg ga dijeli samo utok potoka Ervenice u
Bosut. Vecéina materijala potjeCe iz otpadnih jama, koje su kao dio stambenih objekata bile poveza-
ne s kuénim domacinstvima. lako nisu nadeni ostaci nijedne intaktne ku¢ne osnove, velika koli¢ina
kuénog lijepa na cijeloj istrazenoj povrsini, a posebno ujamama, nedvojbeno je pripadala dijelovi-
ma stambene arhitekture. Prilikom zaStitnih istrazivanja na podruc¢ju Ervenice u Ulici M. Gupca
ké.br. 9 i 13 uz veliku koli¢inu vucedolske keramike zabiljeZeni su tragovi kué¢nih osnova od zape-
¢ene zemlje. S obzirom daje rije¢ o vrlo maloj udaljenosti od istrazenog lokaliteta na ké.br. 4, moze
se zakljuciti da se centar naselja nalazio na nesto povisenijem sjeveroisto¢nom dijelu Ervenice, dok
su otpadne jame bile smjeStene najugozapadnom rubnom dijelu naselja. PoviSena lijeva obala Bo-
suta, te potok Ervenica kao komunikacijska i prirodna povezanost, pruzali su pogodne uvjete za po-
dizanje naselja. Povezanost sa susjednim tellom »TrZnica » ocitaje ponajprije u materijalu koji po-
kazuje identi¢nost oblika i ukrasa, a s druge strane smjeStajem na dva prirodno poviSena prostora
koje dijeli samo utok potoka Ervenice u Bosut. Daljnjim istrazivanjima na podrucju Ervenice sigur-
no ¢e se dobiti cjelovita kulturna slika kako vucedolskog naselja na Ervenici, tako i cjelokupnog vu-
¢edolskog kompleksa.
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SUMMARY
THEVUCEDOLSETTLEMENT AT ERVENICAIN VINKOVCI

Located on the plain between the Dakovo and the Vinkovci plateau, Vinkovci has always
been an area of continuous cultural succession. The Bosut river, the longest of the Sava tributaries,
meanders through this area for 186 km, with the Ervenica stream providing a direct connection be-
tween the Posavina region and the Drava-Dunav plain. The left bank of the Bosut is far more eleva-
ted than the right one and thus better protected from floods and well-suited for settlement. It is in this
area that the first prehistoric settlements in the Vinkovci area developed. Undoubtedly among the
most significant of these is the large Vucedol settlement, known in literature as the »Trznica« teli.
The large-scale salvage excavations conducted in the city since the middle of the last century have
so far revealed a surface area of around HOOOm’ of this large Vudedol settlement.

The 1994 salvage excavations conducted in 4 Matija Gubec Street in the Ervenica area revea-
led the existence of another Vucedol settlement, separated from the »TrZnica« teli only by the con-
fluence ofthe Ervenica stream and the Bosut river. Ervenica is also located on the left, elevated bank
of the Bosut, to the southwest of the central city square - a mere 100 metres from the »Trznica« teli
(Map 1). The excavations covering around 100m’ indicate a continuity of settlement from the Star-
¢evac, Vucedol and the Celtic Laténe cultures to the Roman period. The Vuéedol cultural layer yiel-
ded the largest amount of material, mostly found in the five registered pits. AH the material belongs
to the later classical B-2 phase ofthe Vucedol culture (according to the classification of S. Dimitrije-
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vi¢). Beside pottery and other artefacts for everyday use, ali the pits abounded in charcoal, ashes,
shells, bones, snail shells and house daub. These pits were probably originally used as food storage
pits, while in their secondary function - as we find them today - they were filled with waste mate-
rial. The pits and the house, usually located near each other, formed the household unit. Although no
remains of an intact house base were found on the locality in 4 Matija Gubec Street, the floor traces
and the large amounts of house daub found on the entire excavated area indicate the existence of
houses in the vicinity. This assumption is supported by the registered house bases made of fired clay
at numbers 9 and 13 in the same street, as well as by the large amounts of house daub and pottery in
the area from numbers 7 to 19, discovered during supervision of the digging of a canal for gas pipes.
The pits discovered in the excavations in 4 Matija Gubec Street obviously belonged to a part of the
settlement, that is, to the house bases at No 9 and No 13. As the terrain toward the eastern part of Er-
venica rises, the southvvest rim ofthe settlement containing the refuse pits was excavated, while the
houses were located on the elevated northeast part. For the most part, the material belongs to the in-
ventory of coarse vessels for everyday use, while the large amount of fine pottery indicates that
some forms of fine pottery were also used for everyday purposes. Dark grey and black pottery domi-
nates, while the ochre and red shades are probably the result of burning. The pottery is of a very
good quality, made from highly purified clay with no traces of sand. Among the coarse vessels, the
most numerous are pots with S-profiled body (T. 1:5,7) and pots with S-profiled body and cylindri-
cal neck (T. 1:2). Most of the pots bear barbotine decorations on the belly and stick impressions be-
low the rim, as well as on the transition of the belly to the neck (T. 1: 5). Combinations including
plastic appliqué built on the extended Neolithic tradition (T. 1:7). Next in number are rounded
bowls (T. 1: 6), tablets with a band-like protrusion (T. 1:4) or vvithout one (T. 1:3), biconical pots wi-
th inverted neck and everted rim (T. 1:1), and rounded pots.

The fine pottery is mostly dark grey or black in colour, with a polished surface. The dominant
form are bowls, most of them biconical bowls with an everted rim (T. 2:4,5). Most of the larger ones
bear no decorations and only have a polished surface, while the smaller ones are decorated with fur-
row incisions (T. 3:3,5), tallying (T. 3:2) oracombination ofthese, (T. 3:1), and are encrusted. There
are also some large and small bowls with a rounded body (T. 2:3; 4:2), bowls with a rounded body
and cylindrical neck with a band-like handle (T. 4:1), as well as bowls of this type with a pronounced
belly (T. 1:8). Footed beakers are one ofthe most prominent forms ofthe B-2 phase, and at Ervenica
the most numerous are cross-footed beakers (T. 4:3,6), while there is only one beaker with a cylin-
drical foot. The beakers are the most richly ornamented form among the inventory of pottery. The
most prominent are beakers bearing the motif of St. Andrew's cross, usually on the inside ofthe ves-
sel (T. 3:4) or on the foot base (T. 4:6), and mostly accompanied by a triangular design on both the
outside and the inside ofthe vessel (T. 4:3; 3:4). The most frequent form of fine pottery decoration is
furrow incision, typical of the B-2 phase during which it flourished. It is frequently combined with
tallying and somevvhat less frequently stabbing, with encrusted patterns. The patterns are precisely
and carefully incised, comprising a wide range of geometric designs from ordinary zigzag bands,
simple drop-like stabs, incised lines, triangles, rhombi, rosettes to the shape of St. Andrevv's cross.
These vessel forms make up the typical inventory of the late classical B-2 phase ofthe Vucedol cul-
ture. The closest analogies can be found on the »TrZnica« teli itself.

As for the other clay artefacts, the most numerous are biconical vveights (T.5: 2) and large
round and flat vveights. The relatively small amount of stone artefacts reveals the usual typology
comprising blades, scrapers and borers. As for polished stone tools, two mould-shaped wedges were
found (T. 5: 4).

Among the bone artefacts, prominent are finely executed bone awls (T. 5: 1) and horn spades
with a shaft hole. The spades were used in agriculture, which was one of the main branches of the
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Vucedol culture economy, along with cattle breeding and hunting. Two double moulds for casting
copper axes testify to the development of metallurgy. The mould from pit I1I (T. 5: 5) is quite massi-
ve, with thick walls, and bears the remains of a groove for a cylindrical shaft. The other mould is so-
mewhat smaller. Four double moulds of this kind were found on the neighbouring »Trznica« teli, in
the »Copper Caster's Pit«. Along with the Ervenica moulds, these are so far the only double moulds
for axes with cylindrical shafts belonging to the late classical B-2 phase.

The excavations in 4 Matija Gubec Street indicate the coexistence oftwo Vucedol settlemen-
ts - one at Ervenica and one on the »Trznica« teli. The connection between the Ervenica settlement
and the neighbouring »TrZnica« teli is most obviously revealed by the identical forms and decora-
tions of the material, but also by their location on two naturally elevated areas separated only by the
confluence of the Ervenica stream and the Bosut river.

Rukopis primljen 27.1X.2002.
Rukopis prihva¢en 28.1X.2002.
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KASTAV U POSLJEDNJEM TISUCLJECU PRIJE KRISTA

UDK 903 "636/637" (497.5)
Izvorni znansteni rad

Iz Kastva potjece materijalna ostavitina koja je prikupljena uglavnom izvan arheoloskog kon-
teksta, te grada iz pokusno iskopavane nekropole u vrtaci Veli Misinac. Sakupljena u cijelosti,
svjedoéi o intenzivnom i relativno bogatom nacinu Zivljenja tijekom Zeljeznog doba. Stoga se u
Elanku prikazuje Kastav kao visinsko naselje s pripadajucim nekropolama i cjelokupni reper-
toar nalaza materijalne kulture, koji su zahvaljujuéi svojoj osebujnosti i vrijednosti ponovno
potakli pozornost i take postali temom ovog istrativanja. Predmeti materijalne kulture pret-
stavljeni su kataloski i primjereni suvremenim kronoloskim interpretacijama, a saznanja su
nadopunjena pojedinim osteoloskim analizama, analizama jantara i metala.

UvoD

0d 19. stolje¢a na gotovo svim arheoloskim kartama lokalitet Kastav zabiljeZen je kao pra-
povijesno nalaziste, to¢nije: naselje i nekropola iz razdoblja mladeg Zeljeznog doba. Prije to¢no tri-
deset godina obavljeno je pokusno, prema principima moderne arheoloSke metodologije, prvo isko-
pavanje na nekropoli u vrta¢i Veli MiSinac ispod bedema grada Kastva, koje je vodila Radmila
Matejci¢, ondasnji kustos u Pomorskom i povijesnom muzeju Hrvatskog primorja Rijeka. Tako je 1
otprije poznat dovoljan broj nalaza materijalne kulture, koji je naZalost bio sakupljen bez pobliZih
podataka ili s vrlo oskudnim podacima, do danas novijih iskopavanja i istraZivanja, kao ni revizije
postojece grade, nije bilo. U ovom se radu upravo stoga nastoji prikazati cjelovit pregled grade, koja
je revidirana, obradena kataloki i smjestena u primjereni vremenski okvir. Budu¢i da je rad ipak
dobrim dijelom temeljen na rezultatima navedenog iskopavanija, on je upravo i posvecen R. Matej-
&i¢ koja je svojim dugogodidnjim radom najzasluZnija dase u novijoj domacoj, ali i stranoj literaturi
lokalitet Kastav i nekropola Veli MiSinac pravovaljano predstavio.

Na samom poCetku duznost mi je takoder istaknuti da je u poduZem procesu nastajanja ovoga
rada, posredno ili neposredno, sudjelovao poveci broj ljudi iz razli¢itih podru¢ja znanstvene i druge
djelatnosti. Zato im svima najiskrenije zahvaljujem. Ponajrpije muzejskim savjetnicama Zeljki Ce-
tini¢ i Dubravki Balen-Letuni¢ koje su mi omoguéile obradu i publiciranje materijala te pomogle
vrijednim savjetima, zatim dr. Mariju Slausu koji je proveo antropolosku analizu osteoloskog mate-
rijala, te dr. Julijanu Dobrini¢u koji je ucinio pojedine, ali vrlo vaZne, analize metalnih predmeta.
Akad. slikaru Miljenku Greglu i dipl. arheologinji Miljenki Gali¢ posebno hvala, jer su najveci dio
materijala iscrtali da bi ovdje bio predstavljen u najboljem moguéem svjetlu, a toj estetici pridonio
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je i Sre¢ko Ulrich s izvrsnim fotografijama i njihovom obradom. Veliku zahvalnost dugujem mr.
Ivanu Radmanu-Livaji i dipl. povjesnic¢aru Adnanu BusuladZicu te svim ostalim prijal‘eljma, kf)le-
gama i suradnicima koji su imali razumijevanja i jo§ vie strpljenja u nesebi¢noj podrsci i pomoéi.

OSNOVNA OBILJEZJA KASTVA I KASTAVSTINE

Grad Kastav nalazi se u neposrednom zaledu grada Rijeke, udaljen 4 km zra¢ne lini je u prav-
cu sjeverozapada. Podru¢je kojemu pripada, zvano Kastavstina, obuhvaca prostor koji je sa svih
strana odreden prirodnim zemljopisnim karakteristikama (S1. 1). Istoénu granicu odredio je tako
snaZan izvor vodotoka Rjeine, odnosno podrudje dana$njeg naselja Drenova, a na juZnoj strani
podrucje se spusta do morskog obalnog pojasa od Kantride do Voloskog, odnosno do zaleda Opati-
Je. Zapadna strana omedena je brdovitim prijevojima od Rukavca do Brguda, kao i na sjeverozapa-
du i sjeveru, od Brguda do Lisca, gdje se ta granica spaja s navedenim isto¢nim grani¢nim pod-
ru¢jem. Tako Kastavstina prostorno obuhvaéa prili¢no Siroko podrucje koje je zemljopisno vrlo
razvedeno, s razli¢itim stupnjevima nadmorskih visina, §to se odraZava i u razliitim klimatskim zo-
nama. Cijelo podrucje nalazi se na 200 do 300 m n/v. Reljefno se spaja, odnosno nadovezuje na is-
to¢ni dio istarskog Krasa, pa se od sjeverozapada prema jugoistoku proteZe lanac Cicarije, a od ju-
gozapada prema sjeveroistoku izdiZe se masiv U¢ke (1 396 m), okomit na pruzanje Cicarije i smjer
Dinarida (RIDANOVIC 1975: 174; ROGIC 1982: 20-22).

Sama geomorfoloska struktura reljefa oblikuje se tijekom posljednjih pet milijuna godina,
to¢nije od donjeg pliocena do sada. Zbog neotektonskih horizontalnih pokreta podrudje cijeloga Ri-
Je¢kog zaljeva okrenuto je prema jugu i Jugozapadu, a zbog vertikalnih pokreta potonuto je dno Ce-
pickog polja i Rijeckog zaljeva te znatno izdignut masiv Ueke. Vapnenacke stijene iz kredne su i pa-
leogenske epohe, a podrugje od Ucke do Rijeckog zaljeva, znaci i cijele Kastavstine, oblikovano je
u karbonantnim stijenama, koje su bile izloZene dugotrajnom procesu korozivnog djelovanja vode,
odnosno okravanja. Prekriva¢ tih povrsina Je uglavnom crvenica smedocrvene boje. Reljefna stru-
ktura je, dakle, kamenita i vrlo strma, s brojnim depresijama; plodnim udolinama i ponikvama, vrta-
¢ama i dolcima (ROGIC 1982: 20-25; C. BENAC 2001: 5-7). Prema Rje¢ini, u Studeni i Klani (na
sjeverozapadu), zemlja je neto bogatija ilovatom. Holocenski reljef posljedica je opisanih tekton-
skih pokreta i egzogenetskih procesa koji su bili usmjeravani klimatskim promjenama i oscilacijom
razine Jadrana. Prije oko 10 000 godina nakon izmjene hladnih i toplijih odsjeka nastupilo je ko-
nacno zatopljavanje i more je potopilo krki reljef dna Rijetkog zaljeva, visa kraska kamentita pod-
rucja ostala su nepokrivena pa veéinu ovog dijela obale i uskog zaleda izgraduju razmjerno &vrste
karbonantne stijene (S1. 1).

Buduci da je vapnenac navuden i leZi na propusnim naslagama flisa, raspucan je i vodopro-
pustan, te obiluje pe¢inama, jamama, vrtatama i kolektor je podzemnih voda (KLEPAC 1983:
15-16; C. BENAC — JURACIC 1988: 27-45; MIHALJEVIC 1988: 277-302: . BENAC 2001
5-7). Tekuca voda se zbog toga ne zadrZava, nego ponire, pa jedini veéi rije¢ni vodotok u blizini
Kastva je Rje¢ina. Medutim, vode ima u drugim pojavnostima. U Klani ima vrutaka, a na Jurdanov-
cu, Lepljinu, Zdencima, Zivici i Kantridi nalaze se vrela. i tako vode doista ima u dovoljnim koli¢i-
nama. No, s obzirom da se ne zadrZava na povrsini, vodu se oduvijek nastojalo akumulirati za potre-
be u susnim godi$njim intervalima. Zbog te prirodne Cinjenice na podru¢ju Kastavitine ima dosta
lokava (neozidana voda), kala (ozidana ali otkrivena), te bunara i »Sterni« (ozidane i pokrivene, ali
se razlikuju u nacinu kaptiranja vode, Ziva voda ili ki$nica). S obzirom da je voda bila izuzetno va-
Zan Cimbenik u opstanku Zivota i gospodarstva, veé kod J.W. Valvasora nalazimo biljeske o dobrom
nacinu opskrbe vodom iz »grékih zdenaca«, danasnji Zdenci, kao i vodovodom iz Utke (VALVA-
SOR 1689, I: 294) koji, medutim, na terenu do sada ni je uoCen. Jake podzemne vode naznadene su u
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liniji Lisca-Preluk, jer na toj liniji na viSe mjesta izbija Ziva voda, jednako kao $to i na morskoj obal-
noj liniji od Opatije do Preluke ima izrazito mnogo vrutaka i vrela (MARJANOVIC 1981: 28;
KLEPAC 1983: 17).

VAR,

Slika 1. Satelitski snimak Kastav§tine u odnosu na uZi kvarnerski bazen

Klimatski, Kastavstina se povezuje sa sredozemnom klimom, s prijelazom na umjereno-kon-
tinentalnu, $to ovisi o strujama s morske strane ili s podru¢ja susjedne GrobinStine, a izrazitije tem-
peraturne razlike uvjetovao je i sam reljef (ROGIC 1982: 27-30, STRAZICIC 1996a: 42). Domi-
nantne zra¢ne struje su bura, jugo i tramontana (sjeverozapadnjak). Zbog toga je Sumovitija i drvom
raznovrsnija sjeverna strana, dok se na cijelom prostoru uo¢ava kvantitativna zastupljenost graba i
smreke, listopadnog hrasta medunca, ali i bukve i jele, odnosno zastupljena je submediteranska ve-
getacija s karakteristikom prijelazne zone (MARJANOVIC 1981: 31-33; STRAZICIC 1996a: 42).
Prema strmovitoj morskoj strani uglavnom se uzgaja vinova loza, a nekad je ta privredna kultura bi-
la obogaéena uzgojem maslina. Povezano s klimom, treba spomenuti i faunu koja je zastupljena u
obi¢ajenim egzemplarima za ovo podrudje; ovca, koza, govedo te visoka i niska divlja¢, koja se i da-
nas susrece na tim podru¢jima (MARCHESETTI 1903: 138; MARJANOVIC 1981: 34). U 8.
stolje¢u pr. Kr. nastupila je jaca klimatska promjena, kojom je topla borealna klima nadvladana
vlaznom atlantskom (CANNARELLA 1968: 97; GABROVEC 1975: 362; BURSIC-MATIJASIC
2001: 28; RADOVCIC — GALOVIC 2002: 28-30). S tom konstatacijom pojedini su autori pokusali
objasniti proces nastanka Zeljeznodobnih visinskih naselja, a takvom tipu naselja trebao je pripadati
i Kastav (SL. 2). Ipak, u slu¢aju Kastva, kao i ostalih naselja na tome podru¢ju, uvjetovanost nastaja-
nja i razvoja visinskih naselja ponajprije je obiljeZena karakterom strukture i morfologije prirodnog
okruzja (SI. 1, 2), a ne toliko diktiranjem klimatskih promjena koje su se dogadale u onome vremenu.
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Na tu ¢injenicu upuéuje razmjerno dugacak kontinuitet Zivljenja, pa se i danasnji grad Kastav
propinje na stjenovitom uzvisenju, s crkvom sv. Jelene na najvisoj topografskoj to¢ki od 377 m n/v.
Zemljopisni smjestaj grada iznimno je atraktivan, a nezaobilazan je vazan geostrateski poloZaj. Do-
datno ga obogacuje prostrani vizuelni doseg, jer se vidik pruzZa na sve kvarnerske otoke, U¢ku i isto-
¢nu istarsku obalu, krasko zalede, kao i na cijelo Primorje od Rijeke do Vinodola (Sl. 1). Takva zem-
ljopisna dominanta, nad cijelim Kvarnerskim zaljevom, omoguéila je, dakako, njegov nastanak ali i
utjecala na dinamiku sveobuhvatnog razvoja.

Osim prirodnih obiljeZja, zanimljiv je i sam toponim, naziv grada, oko kojeg postoje brojne
nejasnoce, razlidita stajaliSta i jo§ neuskladena tumacenja. Do sada je poznato da se u anti¢koj izvor-
noj literaturi ime Kastva nigdje izravno ne navodi, sve do razdoblja kasne antike, kada se u itinerarima
pojavljuje pod nazivom Castelum ili Castra (It.Ant. 273.; CIL V, 698). Buduéi da su od najstarijeg
sacuvanog dokumenta, Hekateja iz Mileta, potom Pseudo Skilaksa i Pseudo Skimna, Apolonija
Rodanina, Teopompa, pa do Strabona i Plinija poznati zapisi i pojedine vazne karakteristike za to
podrudje sjevernog Jadrana, medu kojima se nabrajaju gradovi, duZine obale, stanovni§tvo i nacin
Zivota ili bogatsvo sirovinskog i trgovackog materijala, te uz to nezaobilazno povezane mitoloske
pri¢e (Hecat. Fgh. 86, 91-96; 97; Ps. Scylax. ¢.21; Ps. Scymn. 1. 347; Apoll.Rhod 4, 505; Strab. 5, 1,
2; Plin. NH. 3. 151, 152; Ptol. 2, 16, 2),' nigdje medutim, kako je re€eno, izrijekom nije zabiljeZen
takav toponim (BLECIC 2001: 68-81). Neobi¢no je da se i u razdoblju ratovanja Rimljana s Japodi-
ma (App. lliyr. 16, 17,21; DIO. C. 49, 35, 1; Strab. 7, 5, 4; 7, 5, 5) takoder ne spominje takav ili sli-
¢an naziv, jer su se vojno-strateske akcije i Rimljana i Japoda morale odvijati, barem na neki nacin, i
na ovome teritoriju. S tim u vezi, prve ozbiljnije pokuSaje razjaSnjavanja same problematike oko
polozaja i/ili etimoloskog podrijetla imena Kastva nalazimo kod istrazivaca 19. i 20. stoljeca. Povje-
sni¢ar Pietro Kandler smatrao je kako se, zbog duZina i poloZaja Rjecine ucrtane na karti Ptolomeja
(Ptol. 2, 16. 2), rimska Tarsatika nalazila zapadnije od danasnje Rijeke, odnosno negdje oko Kastva,
koji je bio, prema njegovom misljenju, poznata utvrda osobito u obrambenom sistemu protiv Japo-
da (KANDLER 1849: 17). Na tumacenje P. Kandlera nadovezuje se razmatranje Giovannija Koble-
ra, takoder povjesnicara, koji osobito naglasava polozaj Kastva, usporedujuéi ga sa svim duZinama
obale i prometnica, prema rimskom itineraru (KOBLER 1896: 21-23, 263-264). Druga je Cesto na-
vodena ¢injenica da se u mjesnoj tradiciji toga dijela Kvarnera jo$ donedavno Kastav, naime jedini,
u pravom smislu te rije¢i, smatrao gradom. UvaZavajuéi etimoloSko podrijetlo naziva od castellum
ili castrum, i navedenu ¢injenicu urbanog statusa, u literaturi se naj¢es¢e moZe naci da je grad »ilir-
skog podrijetla« i da je bio pravo naselje urbanih obiljeZja, pa tako oznacava i najstariji saCuvani
oblik toponomasti¢kog nazivlja (HIRC 1993: 29-32; SKOK 1951-52: 8, 10; DEGRASSI 1954:
136; CACE 1976: 142; MATEJCIC 1981: 65; VALUSEK 1981: 65; RUZIC 1985: 12; MUNIC
1997: 13—14). Ako je njegovo ime nastalo od pretpostavljenog latinskoga, onda je tu uistinu morao
postojati anticki prilimeski kastrum, logor, tabor ili nekakav drugi vojni objekt, koji je na znacaju izno-
va dobio za uspostave Claustrae Alpium Iuliarum u 4. stoljecu (DEGRASSI 1954: 135-136;
MATEJCIC 1971: 53; 1974: 53-54: 1976: 346; 1988: 3; RUZIC 1985: 12-13; SASEL 1992: 386~
396; BLECIC 2001: 80).

Zbog diktiranja same terenske konfiguracije anticki su bedemi trebali pratiti izohipse uzvise-
nja, pa zato Kastav nije Cetverokutnog, ve¢ nepravilnoga uglatog tlocrta (SI. 2, P. 1, 3), odnosno anti-
¢ko se naselje moglo razviti samo na autohtonim tradicijama, §to i nije rijedak slu¢aj u urbanistickoj
evoluciji na isto¢noj jadranskoj obali (SUIC 1963: 85-88, 90-91; 1976: 72-77, 135-131; 1988:

1 Vidjeti o tome viSe kod: DEGRASSI 1962: 749 132, 711-712.; ZANINOVIC 1982: 43-51; CACE 1988:
786; ALFOLDY 1965: 33, 4041, 60-61; WILKES 1969: 62-81; MATEJCIC 1988: 43; KOZLICIC 1990: 81; CA-
2-3, 158-160; SUIC 1955 a: 276-279; 1955 b: 121, 149-  CE 1991: 63-65; MATHIASIC 1998: 21-37; STARAC
168; 1981: 117-123; RENDIC-MIOCEVIC 1989; 123-  2000: 7.
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Slika 2. Zra¢ni snimak Kastava, okolnih nalaziSta i pojedina¢nih nalaza. 1. Crkva sv. Jelene —
akropola, 2. Lokvina — donji grad, 3. Veli MiSinac — nekropola, 4. Crekvina — nekropola

46-47). To znadi da su bedemi preslojavali starije, prapovijesne, i zbog toga nisu zabiljeZeni nikakvi
elementi u konstrukeiji fortifikacijskih objekata koji bi se mogli pripisati visinskom naselju. Medu-
tim, nalaza materijalne kulture iz anti¢kog doba nema, ali prapovijesnih, Zeljeznodobnih. ima, i to
pronadenih na vi$e topografskih poloZaja oko samoga grada, kao i unutar njegovih zidina. Podatak
je itekako znacajan, jer potkrepljuje drugu toponomasti¢ku teoriju, prema kojoj se ime izvodi iz kel-
tske rijedi kast, §to bi prevedeno znatilo stijenu ili liticu (KOBLER 1896: 263; LAGINJA 1978;
MATEJCIC 1974: 53; VALUSEK 1981: 65). Na ovome mjestu valja spomenuti i neka druga zanim-
ljiva lingvisti¢ka tumacenja koja podrijetlo naziva grada traZze u rumunjskoj rijeci casteu, koja tako-
der oznacava utvrdu ili tvrdavu (DE FRANCESCHI 1879: 22: HIRC 1993: 32).2ili &ak u rijeéi cas-
tita, poimanjem nevinosti (KOBLER 1896: 263).

Zemljopisni je poloZaj tako anticipirao ¢injenicu prema kojoj je podrucje Kastva i pripadaju-
¢ée mu Kastavitine bilo tretirano od najranijih dana ¢ovjekove proslosti. A da je tome tako, svjedoCe
nalazi materijalne kulture iz okolnih pecina, koje su zacijelo bile naseljavane jo$ od razdoblja paleo-
litika i mezolitika. Peéine je istraZivao, a dobrim dijelom i objavio Mirko Malez (1974 1979), u no-
vije vrijeme Ranko Starac (1992; 1996). Uz bedeme grada nadena je kamena sjekira koja pripada
razdoblju neolitika (MATEJCIC 1981: 63), a predmeti materijalne kulture iz razdoblja eneolitika i

2 Pojedine skupine rumunjskog stanovnistva doselja- starijih istraZivaca, a nerijetko se upravo u njihovom kultu-
vaju se u zalede Opatije i Matulja u vrijeme Turskog Car- roloskom utjecaju traZilo rjeSenja za mnoga pitanja koja
stva (potetkom 17, stoljeca). Buduéi da su te zajednice i nisu imala odgovore ili za brojne kulturoloike nejasnoce.
danas vrlo homogene, baitine svoj jezik, kulturu i tradicije. kao §to je razvidno iz ovog primjera.

Zhog toga su oduvijek priviagili posebnu paZnju, osobito
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bron¢anog doba zastupljeni su na brojnim, takoder, okolnim, uglavnom pe¢inskim i gradinskim lo-
kalitetima (STARAC 1992; 1993; 1996) (SI. 2).

Zeljezno je doba, za razliku od starijih epoha, argumentirano ipak s mnogo viSe konkretnijih
podataka, od kojih su neki sakupljeni i pravovaljanim arheoloskim istraZivanjima (MATEJCIC
1974) (P. 4, 5), a o kojima Ce viSe rijeCi biti u nastavku teksta. Ponajprije, $to se samog naselja tice,
na to bi upu€ivao prepoznatljiv smjestaj na vrhu brijega, (Sl. 2, P. 1) koji je, uz ostala veé razloZena
prirodna obiljeZja, pogodovao razvoju naselja visinskog, odnosno gradinskog tipa (SUIC 1963:
92-93; 1988: 41-47; SKILJAN 1977: 43-46, MATEJCIC 1983: 43-52; MOHOROVICIC 1999:
68). Carlo Marchesetti prvi je popisao i ubicirao dotad sva poznata visinska naselja na ovom dijelu
Krasa i Kvarnera (P. 2), a njihova brojnost, sama mreZa i princip rasprostranjenosti ukazivali su na
prili¢nu gustoCu i na intenzivno naseljavanje ve¢ u razdoblju bron¢anog i Zeljeznog doba (MARCHE-
SETTI 1924: Tav. 7).

Medutim, naselja su bila i ostala vrlo slabo, bolje reeno nikako, istraZena da bi se moglo go-
voriti o njihovoj tipologiji, odredenijoj morfoloskoj klasifikaciji ili ¢ak kronologiji, kakav pokusaj
je nedavno ucinjen za gotovo cijelu Istru (BURSIC-MATIJASIC 2001). Takvo stanje ne dopusta ni
pouzdanija usporedivanja ni analogije s drugim visinskim naseljima Sireg podrudja Jadrana ili zale-
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Prilog 1. Geodetsko-katastarski snimak Kastva. M 1:5000 Uprava za katastar i geodetske
poslove, Rijeka 1981.
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da (GUSTIN 1978: 101-117; DULAR 1999: 106-108; DULAR i dr. 1991: 65-198; 2000: 119-170;
BURSIC-MATIJASIC 2001), a na Kastav se to posebno odnosi, i veé se dijelom moglo razaznati iz
dosadasnjeg razlaganja. Naime, bedemi su, prema zadanim prirodnim preduvjetima, mogli samo i
jedino slijediti izohipse uzviSenja, a to bi zna¢ilo da su ih preslojavali rimski i potom, danas vidljivi,
bedemi recentnijeg datuma (SI. 2, P. 1).

Nadalje, unutar grada se s podosta sigurnosti lu¢ila jasna diferencijacija urbane strukture na-
selja, pa se na mjestu crkve sv. Jelene, tj. na najvisoj tocki uzvisenja, pretpostavljalo akropolsko na-
selje, a na podru¢ju oko Lokve, tj. Lokvine, donji grad (S1. 2, P. 1) (MATEICIC 1983: 50; MOHO-
ROVICIC 1999: 67-68). Buduéi da je urbanizacija i sukcesivna aglomeracija bila, i jo$ je sada,
nagla$enog intenziteta, onemogucila je odrZanje kako obrambene, tako i ostale naseobinske arhitek-
ture, pa spomenute pretpostavke ostaju otvorenim pitanjima za, nadam se, istraZivanja u skoroj bu-
duénosti.

lako se naseobinska obiljeZja nisu satuvala ili dosada nisu uo¢ila, na obliZnjim su se poloZa-
jima koji nisu podlegli takvoj aglomeraciji, sigurno odredile nekropole (S1. 2, P. 1,4, 5). Nalazile su
se uz istocni i zapadni gradski bedem, u vrtaama Veli i Mali MiSinac, te na mjestu zvanom Crekvi-
na, a pripadale su razdoblju kasnog bron¢anog i Zeljeznog doba. One su nepobitan dokaz da je u Ze-
ljezno doba, kao i u razdoblju koje mu je prethodilo, na tome mijestu obitavala bogata i relativno
brojna zajednica (Sl. 2, P. 2). Smatra se, medutim, da je manja nekropola bila i u obliZnjoj Popovoj
jami, takoder ispod isto¢nih zidina grada. Svi navedeni toponimi povezani su sa znacenjem koje ima
obiljeZje grobnog ili sakralnog karaktera.

Moze se zamijetiti kako je Kastav, prema svom zemljopisno-topografskom poloZaju, znacio
i svojevrsno teziste ovog dijela primorskog pojasa, gdje su se slijevali putovi iz sjeverozapadnih
krajeva susjedne Slovenije ili iz jugoisto¢nih jadranskih i zapadnobalkanskih regija (SI.1, P. 2). Ta-
kvo stanje potvrduje mreZa visinskih naselja koja se prema jugoisto¢noj strani Primorja sve do Vino-
dola pruza u sljede¢em redu: Bezjaki, Sv. KriZ, Vela straZa, Stupnjak, Veli vrh, Sv. Katarina, Trsat,
Sv. kriZ, Solin, Havi$¢e, gradina nad Ka&jakom, Sv. Juraj i Osap (MATEJ CIC 1983: 43-52; RUZIC
1985: 2-3. 5-8: GLOGOVIC 1989: 3-5; STRAZICIC 1996: 63-92; 1998, 11-43). Prema sjevero-
zapadu, do Staroda, sljedece su gradine: Zidovlje, gradina kod Sapjana, Sv. Katarina, gradina kod
Pasjaka i gradina iznad Staroda (MARCHESETTI 1924: Tav. 7: MATEJCIC 1983: 43-52; RUZIC
1985: 3-5. 9-19: STARAC 1993; 1996: 8-15: BLECIC 2001: 77), koje se potom nadovezuju na
mreZu visinskih naselja Notranjske (P. 2). Sukladno tome, smjernice kopnenih pravaca mogu se, ba-
rem donekle, rekonstruirati prema reljefu, rasprostranjenosti naselja ali i prema rimskim prometni-
cama koje su tuda prolazile i koje su imale posebnu vaznost, o ¢emu svjedoce i pisani podaci iz an-
ticke literature’ (DEGRASSI 1954: 23-24, 88; 1962: 759-773; SKILJAN 1977: 20-32; SLAPSAK
1980: 68: VALUSEK 1981: 67-69; SONJE 1991: 32-70; SASEL 1992: 592-593; BLECIC 2001:
72. 76-78. P. 1: BURSIC-MATIJASIC 2001: 420-422). Rimske su prometnice bile prilagodavane
postojeéim ili prapovijesnim, osobito onda kada su zadovoljavale osnovno pravilo najkraceg puta, a
prapovijesne su u pravilu iskoristile prednosti terena. Smatra se da su u broncano, osobito u kasno
bron&ano doba, cestovne mreZe bile dobro razvijene i trajnije vrijednosti, a u Zeljezno doba da je trgo-
vacki promet prolazio ve¢ potpuno uskladenim pomorskim i kopnenim pravcima kojima su se pre-
nosili pojedini predmeti, jednako kao i pojedine tehnologije (COVIC1976: 108-109; 1980: 63-76;
NEGRONI-CATACCHIO 1976: 21-48; SUIC 1988: 47-48; SONJE 1991: 70-76, PALAVESTRA
1993*). Drugim rije¢ima, ova konstatacija moZe biti s uspjehom primijenjena na postavljanje nekih

3 STRABO.75.34 4 Autor te Cinjenice dokazuje kartiranjem nalaziSta
koja sadrZe jantarne izradevine. (Vidi karte rasprostranje-
nosti jantara).
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osnovnih pravaca kretanja na tom podru¢ju u razdoblju prapovijesti. Iduéi od sjevera, Postojnska
vrata na zapadu, CerkniCka kotlina na istoku, odnosno rije¢ne komunikacije dolina Pivke i Reke pri-
rodni su prijelazi od alpskog pojasa prema kvarnerskom obalnom pojasu (P. 2, SI. 1). S obzirom na
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Prilog 2. PoloZaj Kastva unutar mreZe visinskih naselja na §irem podrucju i smjer vaznijih
prometnica u anti¢ko doba
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polozaj koji je Kastav imao prema rimskoj Tarsatiki, zapravo je zna¢io pravo prometno stjeciste sa
sjeverozapada i zapada, a iz kojeg je onda samo jedna cesta vodila do Tarsatike. Ponajprije to su dvi-
je magistralne prometnice: Publicam Via Aquileia-Tharsaticam Koja je spajala Aquileju i Targeste s
Tarsatikom, i Via Flavia koja je u svom isto¢nom dijelu pruZanja spajala Polu i Nezakcij s Tarsati-
kom (DEGRASSI 1954: 107, 126; SASEL 1975: 75, 77: SLAPSAK 1977: 122-128; SONJE 1991:
34-59; STARAC 2000: 54, BLECIC 2001: 72, P. 1). Postojala je i treéa, pomoéna, cesta Via Secon-
daria, koja se, medutim, odvajala od Publicam Via Aquileia-Tharsaticam vjerojatno na Kastvu i ko-
ja je preko Planika i U€ke ovaj dio Primorja povezivala s unutraSnjom Istrom. Dalje se ona spajala
na cestu koja je iz Parentija vodila u srediSnju Istru. (P. 2). O toj se cesti, misli se, brinula posada iz
Castelluma, tj. Kastva (VALUSEK 1981: 67-69; SONJE 1991: 54-67, MUNIC 1997: 14;
MATUASIC 1998: 425-427; STARAC 2000: 78). Kako se, dakle, gradine pruZaju prema Pasjaku
(MATEIJCIC 1983: 43-52; VALUSEK 1983: 55-60; STARAC 1993; 1996: 8-15), i u tom pravcu u
suvremene politicke granice Slovenije, jasno je i logi¢no kako je dokazana rimska Publicam Via
Aquileia-Tharsaticam i u prapovijesti bila izuzetno vazna prometnica, spajajuci se na Postojnska
vrata i podruéje Notranjske, a to je, kako ¢e biti razvidno u daljnjem tekstu, potvrdeno i brojnim na-
lazima materijalne kulture.

Razmatrajuéi pak prometnu povezanost s druge strane, prema istoku i jugoistoku, mreZa pro-
metnica vodila je preko Vinodola u sjevernu Dalmaciju, ali i prema srediSnjem japodskom prostoru
Sto se moglo najjednostavnije odvijati preko susjedne Grobinstine (CETINIC 1989; 1996) i lakse
prohodnih planinskih prijevoja Gorskog kotra. Nadalje, juznu je prometnu povezanost razvijala i ja-
&ala prirodna uvala Preluk,’ kako je razvidno iz zemljopisne skice (SL. 1, P. 2), koja je nedvojbeno
bila koritena kao luka. Ona je s morske strane bila zastiCena, pristupacna za pristajanje i obilovala
je izvorima pitke vode.

1z svega navedenoga, nije teSko zakljuciti da je Kastav imao zadane prirodne preduvjete koji
su potaknuli razvoj i organiziranje prapovijesnog visinskog naselja, tim viSe 3to je njegov polozaj
bio na stjecistu i ra¢vanju kopnenih prometnica, a koje su dalje bile prirodno produZene i usmjera-
vane na pomorske ustaljene komunikacije. Pomorski plovidbeni pravci ve¢ su iscrpno obradivani u
domacoj literaturi, (KOZLICIC 1990; ZANINOVIC 1994; KOZLICIC 2000), ali treba istaknuti i
vaznost meduotoénog komuniciranja, osobito u ovom slu¢aju, jer se kroz tri morska kanala, Vela,
Srednja i Mala vrata (P. 2, SI. 1), kvarnerski obalni pojas mogao najbrze prometo povezati s Istrom,
otocima s vanjskim plovnim putom i s velebitskim primorjem, odnosno sa srednjodalmatinskom
obalom, a preko nje s udaljenim juZnim dijelovima Jadrana i §irim mediteranskim bazenom.

PREGLED ISTRAZIVANJA

Prvi zabiljeZeni podaci s tog podruéja koji se odnose na arheoloSku gradu datiraju iz 17. sto-
lieéa i sadrZani su u opisima ve¢ spomenutog J.W. Valvasora (3, 1689: 51). Osim tzv. anti¢ke infra-
strukturne mreZe, J.W. Valvasor navodi jedan »otkopani grob, koji je zbog bogatstva nalaza trpio
razli¢ite, Cesto neosnovane interpretacije, a najucestalija je bila ona o zakopanom rimskom »voj-
skovodi«.

5 Preluk je lu¢ica na krajnjoj to¢ki Kvarnerskog zalje-
va, gdje se pod pravim kutom sijeku obalne linije istarskog
poluotoka i Hrvatskog primorja, a sam naziv pokusavao se
objasniti na najrazli¢itije nac¢ine kako bi se prilagodio odre-
denom tumacenju, kao npr. PRALUKA, &ime bi se isticala
njena velika starost i vrijednost, PREDLUKA, kao po-
druéje prije luke u Voloskom ili Rijeci §to opet nema ute-
meljenjije argumente jer je Rijeka preudaljena, a potez od

Preluke do Opatije ukljucujuéi i Volosko nazivalo se, i jos
se naziva Preluka, PRIJE LUKA, kao plato prije luénog za-
vijanja obale prema Voloskom, itd. Preluk, prema B. Valu-
$eku, ima jedino objasnjenje kao uvala Cije obale Cine luk.
Danas izgleda vrlo stjenovito i nepristupatno osobito za
daljnje usmjeravanje prometa prema sjeveru, jer je u raz-
doblju talijanske drZave ovdje, kao i u Kostreni, bio kame-
nolom; VALUSEK 1981: 64;: MATEICIC 1983: 43.



76 M. BLECIC: Kastav u posljednjem tisuéljecu prije Krista, VAMZ, 3.s., XXXV 67-146 (2002)

Potom se tek u 19. stolje¢u po€inju sakupljati nalazi koji po svom tipoloskom odredenju nisu
bili rimski, nego su pripadali nesto ipak starijem vremenu. Povezano s tim nalazima, prvi se put iz-
ravno spominje ime svecenika Ante Butkovica, koji je sluZbovao na Kastvu i koji je uZivao status
sakupljatelja i muzejskog povjerenika Josipa Brunsmida iz Narodnog muzeja u Zagrebu. Naime, u
to vrijeme Kastav nije ulazio u okvire granica drZave Kraljevine Italije i zato je, srecom, najveci dio
te grade i danas pohranjen u Arheoloskome muzeju u Zagrebu. Preostali dio grade nalazi se u Zup-
nom uredu u Vrbniku na otoku Krku, gdje je A. Butkovi¢ nastavio sluzbovati nakon Kastva. U pu-
tnim biljeSkama J. Brun§mida (Sk. V1. Str. 77-78) navode se dobro ouvani predmeti koje je A. But-
kovi¢ sakupio u »MiSincima ispod bedema Kastva«, i to u grobovima sa »spaljenim umrlimac.
Medutim, nigdje nije navedeno o kojim je Misincima rijec, a to bi, u ovom slu¢aju, bio iznimno dra-
gocjen podatak!?

Sljedeci podaci o arheoloskoj gradi zabiljezeni su 1900. godine. Tada su prilikom gradnje
slivnika u vrtaci Veli MiSinac otkopani grobovi, uvjetno receno jer o njima takoder ne postoji nikakva
dokumentacija, koji su sadrZavali grobne priloge, koje je interpretirao C. Marchesetti. Prema njegovim
razmatranjima nalaziSte je definirano kao »latenska nekropola« sa spaljenim pokojnicima (MAR-
CHESETTI 1903: 107). Daljnja arheolo$ka istraZivanja nisu poduzeta, a gradi se zametnuo trag!?

Nova situacija pokazala se pri izradi temelja za kastavsku uéiteljsku $kolu 1931. godine®,
unutar gradskog bedema, na srediSnjem dijelu Lokvine. Tada je naden ma¢ s punom kovinskom dr-
Skom, odnosno s bal¢akom u obliku &ase, i to u skeletnom ukopu. Ma¢ se ¢uva u Arheoloskom mu-
zeju u Zagrebu, a obradila ga je i objavila Ksenija Vinski-Gasparini (1970). Ni o ovom nalazu nije
saCuvana podrobnija dokumentacija.

Kao i ranijih godina, sve je prepusteno slu¢aju, pa ni taj inspirativni, dragocjeni nalaz nije po-
taknuo konkretna arheoloska istraZivanja, $to je i razumljivo s obzirom na vrijeme meduratnog ra-
zdoblja. Zatisje je potrajalo sve do 1972. godine, a tada je u sklopu medunarodnog projekta istrazi-
vanja Pretenture, odnosno Claustrae Alpium luliarum (SASEL — PETRU 1971), zapo&elo pokusno
istraZivanje nekropole u vrta¢i Veli MiSinac, dakle, isto¢no od gradskog bedema. IstraZivanje je vo-
dila ve€ istakuta R. Matej€i¢, u trajanju od dva mjeseca (tijekom oZujka i travnja), koja je postignute
rezultate objavila 1974. godine (MATEJCIC 1974). Nagin sahranjivanja i sakupljena grada dali su
potpuno nove i do tada nepoznate podatke iz razdoblja Zeljeznodobne kulture tog dijela Hrvatskog
primorja (MATEICIC 1974: 66-74). Odredene indicije otprije su bile poznate prema ne tako udalje-
nom arheoloskom lokalitetu Grobisée na Grobniku (LJUBIC 1889), gdje je zamjeéena sli¢na situa-
cija, iako moderna istraZivanja nisu provedena sve do osamdesetih i po¢etka devedesetih godina 20.
stolje¢a (CETINIC 1989; 1996).

O dugotrajnom pokapanju, a time i naseljavanju, jos su jednom dokazali novi, slu¢ajno nade-
ni, nalazi keramike uza zapadne gradske bedeme na lokalitetu Crekvina. Keramika je pripadala Zar-
nim grobovima, a datirana je u 11. stoljece pr. Kr. (MATEJCIC 1981: 63; 1983: 50). Daljnja istraZi-
vanja na tom poloZaju nisu nikad poduzeta.

Iste godine, provedeno je i manje revizijsko istraZivanje u vrta¢i Veli Misinac koje, medutim,
nije bilo objavljeno (MATEJCIC 1979), veé je samo fibula tipa Certosa objelodanjena u sintezi Du-
nje Glogovi¢ (1989, T. 34: 1). To su ujedno posljednji osvrti na nalaze Zeljeznodobne materijalne
kulture iz Kastva i Kastavstine.

Medutim, brojni su predmeti, osobito oni dekorativnog karaktera »primijenjene umjetnosti«,
posebno znacajni ne samo za podrucje sjevernog ruba Hrvatskog primorja, nego i opéenito za pro-
miljanje o Zeljeznom dobu na Jadranu i u susjednim regijama. S jedne strane ozna¢avaju samosvoj-

6 U suSatkom Novom listu koji je izlazio u tom ra- lazu. Susacki Novi list, Jugoslavenski nacionalni list za
zdoblju nisam pronasla nikakve pobliZe podatke o tom na- Primorje i Gorski kotar. travanj-rujan, Rijeka-SuSak 1931.
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ne, individualne pojave, a s druge strane iskazuju elemente prepoznatljive u posredni¢kom strujanju
Zeljeznodobnih kulturnih utjecaja, pa su bili obuhvaceni i naknadno obradivani u sintezama Sime
Batoviéa (1965; 1976; 1980; 1982a; 1983; 1987), Fulvije Lo Schiavo (1970), Bibe TerZzan (1977), J.

Todd J., H. Eichel, M. Beck, W.C. Macchiarulo (1976), Mitje Gustina (1987; 1987a), Dunje Glogo-
vié (1989), Aleksandra Palavestre (1993) te u ve¢im znanstvenim i izloZbenim projektima, primje-
rice: Nakit na tlu sjeverne Hrvatske i primorja izmedu Krke i Istre od prapovijesti do danas (1981,

1982), Keltoi (1984), Praistorija Jugoslavenskih zemalja (1987) ili Prapovijest (1998), a poledlm
predmeti bili su i teme izlaganja na skupu Hrvatskog arheoloSkog drustva u Rijeci 2000. godine.’

NEKROPOLE I NACIN POKAPANJA

Kod Kastva, dakle, postoji nekoliko obliznjih lokaliteta za koje se tumacilo da se na njima
obavljalo pokopavanje. No, samo je za pokapanja u vrta¢i Veli MiSinac i Crekvinu to i dokazano.

Crekvina, ili velika Crkva, toponim je povezan s poloZajem nedovrsene isusovacke dvoran-
ske crkve sv. Marije iz 17/18. stolje¢a (POGLAJEN 1930: 139; PELOZA 1973-75: 447, MATEJ-
CIC 1981: 77-78). U neposrednom podnoZju, toéno uza zapadne gradske bedeme i prilazni put, pri-
likom izgradnje vodovodnog kanala 1979. godine, slu¢ajno su nadeni nalazi keramike (SI. 3). R.
Matejci¢ je o tome naknadno obavijestena kao Sto su i nalazi naknadno, bez pobliiih podataka, osim
da se keramika nalazﬂa u kamenim sanducima, doneseni u Pomorski i povijesni muzej Hrvatskog
primorja Rijeka.® Keramika je pripadala Zarnim grobovima (MATEICIC 1981: 63; 1983: 50).” Ri-
je& je o Zarama oblika zaobljeno trbusaste Salice, suZenog niskog vrata i s ru¢kom visoko podignu-
tom iznad ruba posude, te s koso kaneliranim ukrasom (SI. 3). Takve su Zare obiljeZje histarskih
nekropola, a njihovo je precizno datiranje zapravo i najvaznije za ovu kastavsku nekropolu. Ona je
stoga i datirana prema analogijama s nekropole Limske gradine. Na toj nekropoli obiljezavaju I a-b
fazu, odnosno oznacavaju najstariju fazu pokapanja (MIHOVILIC 1972: 46, T. 1, 5), jednako kao i
na nezakcijskoj nekropoli gdje datiraju ranu I a-b fazu pokapanja (MIHOVILIC 2001: 49-67), s ti-
me da su na oba navedena lokaliteta karakteristi¢nija pojava u I b fazi. Navedena faza, sa svojim
stupnjevima, povezuje se i s uvodenjem obreda spaljivanja pokojnika, pa su tako prema srednjoeu-
ropskoj kronologiji datirane u Ha A2-Ha B1, odnosno u I a-b fazu istarske skupine 11. i 10. stoljeca
pr. Kr. (MIHOVILIC 1972: 4346, S1. 5; GABROVEC — MIHOVILIC 1987: 300-304, T. 30; MI-
HOVILIC 2001: 39, 49-67).

Tipoloski, takav tip posude obiljeZje je podrucja Caput Adriae i Istre s jakom tradicijom iz
srednjeg bron¢anog doba (CARDARELLI 1983: 92, 154, T. 17; URBAN 1993: 152, 166, 250;
MIHOVILIC 2001: 46, 49) pa ih nalazimo na poznatim bron¢anodobnim nalazi$tima Vréin (BUR-
SIC-MATIASIC 1997: 118, T. 12), Gradac-Turan (MIHOVILIC 1997: 4345, T. 3: 4, 5) i Monko-
donja (BURSIC-MATIJASIC 1998: 81-83, T. 31; HANSEL —- MIHOVILIC - TERZAN 1997-99:
87-89, 91, 93, S1. 39, 43, 46). No, prema nacinu ukrasavanja kosim kanelurama, takve posude uka-
zuju na novitete i utjecaje iz grupe Zagreb, i to I i Il faze, iz prostranog kruga Baierdorf-Velatice kul-
ture polja sa Zarama kasnog bron¢anog doba (VINSKI-GASPARINI 1973: 68-72, 125-131; 1983,
566-580 T. 87; PERONI 1983: 65-67; CARDARELLI 1983: T. 19; GABROVEC — MIHOVILIC

7 Neobjavljeno. Referati sa skupa su u pripremi za tisak.

8 Gradnja vodovodnog kanala realizirana je za Omla-
dinske radne akcije 79, u razdoblju izmedu lipnja i kolo-
voza. Zbog toga istraZivanja ili zaStitni radovi nisu bili mo-
guéi. U dnevnom tisku koji je i pratio te akcije ne navode se
nikakve zabiljeSke o arheolo$kim nalazima (Novi list, go-
dite 33, lipanj-kolovoz, Rijeka 1979). pa je podatak o ka-
menim sanducima jedino poznat iz cijele te akcije. Kada je

R. Matejéi¢ stigla u obilazak terena, od »sanduka« je bio
safuvan samo jedan prepoznatljiv primjerak. Na usmenim
podacima zahvaljujem se Z. Cetini¢.

9 Keramiku je prvotno datirala Kristina Mihovili¢ iz
Arheoloskog muzeja Istre, a ujedno je i potvrdila sve po-
trebne informacije, pa joj ovom prilikom zahvaljujem na
pomodi i susretljivosti.
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Prilog/Slika 3. Ulomak 3alice-Zare iz pretpostavljene nekropole Crekvina. Neobjavljeno.
Arheoloski odjel Pomorskog i povijesnog muzeja Hrvatskog primorja, Rijeka

1987: 303). Na Jadranu se pojavljuju zajedno s narukvicama presjeka dvoslivnog krova, koje su za-
biljeZene i na rijeckoj regiji*, kao posljedica II. egejske seobe (MIHOVILIC 1972: 46, T. 26, 30;
VINSKI-GASPARINI 1973: 10, 72, 125; GABROVEC — MIHOVILIC 1987: 302-303, T. 10;
MIHOVILIC 1997: 45, T. 7-8; 2001: 55, S1. 45, T. 42, 43, 45, 46, 50). Na obliZnjem podru¢ju dobro
datirane nalazimo ih u Vaganactkoj pecini u podvelebitskom primorju (FORENBAHER — VRA-
NJICAN 1985: 13-15, T. 7, 9) i Podosojnoj peéi iznad Mo$éeni¢ke drage (STARAC 1994: 22-25,
P.9, 12), gdje su takoder datirane u 11-10. stoljece pr. Kr. Takav na¢in pokapanja sigurno je zabilje-
Zen i na nekropoli gradine Sapjane (BATTAGLIA 1927: 113-115; MATE‘JCIC’.' 1983: 50: STARAC
1996: 7-8), i naravno u pecini Bezdanjaci u Lici (DRECHSLER-BIZIC 1980: 27-70, T. 37-39:
1983: 256, T. 37; COVIC 1976: 135-136). Upotreba takve keramike vezuje se sa I1I fazom kulture
polja se Zarama Sjeverne Hrvatske (VINSKI-GASPARINI 1973: 132-149; 1983: 566, 580, T. 37: 6:
T. 38: 8), odnosno s kulturom zavrine I i II faze kasnog bron¢anog doba Italije, Bronzo finale I I1,
(MULLER-KARPE 1959: T. 48-52; CARDARELLI 1983: 100-102) te s kasnom fazom bronéa;
nog doba, tocnije s prijelaznom fazom iz bronanog doba u Zeljezno doba Liburnije (BATOVIC
1976: 20-30; 1980: 39-41; 1983: 302-304, 329-330, T. 43, 44, 45).

Budu¢i da su u ovom slu¢aju poblizi podaci vrlo oskudni, osim 0 samome mjestu nalaZenja,
smatram vrijednim kako je i na ovaj znakovit na¢in istaknut i prikazan zasigurno jedan od najstarijih
horizonta pokapanja na podru¢ju Kastva. I mjesto smjestaja nekropole, uz gradski bedem, i pojedini
oblici keramike pokazuju bronéanodobnu tradiciju, podudranu s histarskim nekropolama ali i sa §i-
rim jadranskim kulturnim krugom. To svakako ukazuje na dugotrajno obitavanje i pokapanje, a mo-
ze se datirati u Ha A2-Ha B1 srednjoeuropske vremenske podjele ili u 11-10. stoljece pr. Kr. Osim
toga, biljeZenje ove nekropole ukazuje i na jos jedan pravac kretanja na itineraru nosioca kulture po-
lja sa Zarama prema istarskom poluotoku, koji je mogao voditi preko Like i Hrvatskog primorja,
osim ve¢ dobro poznatog smjera preko Postonjskih vrata.

Druga sigurno dokumentirana, no za razliku od prethodne, i istraZivana nekropola nalazila se
u vrtai Veli MiSinac, a ona je pak smjestena isto¢no od gradske kule. Toponim Misinci-Misinac do-
lazi od rijeci mjesinac, tj. ljesinac, prema &ijoj je tradiciji tu trebalo biti groblje iz »daleke proslosti«
(MATEJCIC 1974: 53-54). Vrtada se terasasto spusta do najniZe tocke koja iznosi 225 m n/v. Terase
su obradive povrsine ili vinogradi mjesnog stanovnistva (S1. 2, P. 2, 4)."” Podzidane su i poravnane

* Neobjavljeno. Arheoloski odjel Pomorskog i po- 10 Katastarske Cestice na kojima su provedena istraZi-
vijesnog muzeja hrvatskog primorja, Rijeka, Inv. br. 1044, vanja bile su u vlasniStvu obitelji Dukié, Tepes, Oblak i
1045, 1047, 1048. Spin¢i¢. Danas su te parcele u vlasnistvu gradske uprave.
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nasutom, donesenom zemljom pa time prvi sloj oznac¢ava crna, rahla obradiva zemlja. Drugi sloj, na
dubini od 0,80 m, definiran je naredanim kamenjem u jedan ili dva reda, ovisno o nagibu terena,
debljine 0,20 do 0,40 m. Taj sloj krupnijeg kamenja pomijesan je sa crvenicom, koja obiljeZava i tre-
¢i sloj, debljine 0,40 do 0,50 m. Ispod crvenice je sloj sterilne zemlje, i naposljetku Ziva stijena. Na
nekim je dijelovima istraZene povrsine crvenica bila i u tankom sloju iznad kamenja, debljine 0,10
do 0.20 m, a to je ve¢inom bilo na mjestima gdje je Ziva stijena izbijala sve do povrsine (Prilog 3)
(MATEICIC 1972: III; 1974: 54-56). Ukupno istraZena povrsina, rasporedena u 7 sondi, iznosila je
70 m”. U sklopu tih sondi izdvojeno je 11 skupina dislociranih skeletnih ukopa s nalazima materijal-
ne ostavitine koju su sa¢injavali nalazi keramike i dijelova no&nji (P. 4).

U toj se vrtaci nalazi slivnik koji je tijekom godina bio zatrpavan otpadnim materijalom. Pri-
likom gradnje tog objekta za protjecanje onec¢is¢ene vode, 1900. godine, otkopan je arheoloski ma-
terijal koji je, kako sam spomenula, obradio C. Marchesetti i na Cijoj osnovi u svojoj karti ucrtava
prapovijesno naselje i nekropolu kod Kastva (MARCHESETTI 1903: Tav. 7). Autor je tako zabilje-
7io paljevinske grobove na dubini od 0,80 m, a sadrZavali su sljedece priloge: izrazito velike certosa
fibule. latenske fibule, narukvice, prstenje u obliku spirale ili saltaleoni, staklene i jantarne perle,
kopée, privjeske i fibule koje zavrSavaju na metalni list, takoder velikih dimenzija, koje se susrecu
jos u Osoru, Nezakciju i Jezerinama. Temeljem takvog repertoara nalaza rezimirao je da je rije¢ o
latenskoj nekropoli (MARCHESETTI 1903: 107). Sli¢no je i J. BrunSmid zabiljeZio u putnim bi-
ljeskama, pa takoder navodi paljevinske grobove na 0,80 m dubine i prepoznatljive nalaze kao §to
su: fibule certosa, latenske fibule, rukobrani, narukvice, prstenje, karike, spiralnonaocalasti privje-
sci ili brojni nalazi jantarnih perli, gumbova i sli¢no (Sk.VL. Str. 77-78), s tom razlikom da se najve-
éi dio ovoga materijala nalazi u Arheoloikome muzeju Zagreb i da ga nalazimo iscrtana u Brun$mi-
dovim biljeskama, dok nalazi materijalne kulture o kojima govori C. Marchesetti nisu ni iscrtani, a
nisu se uspjeli ni saCuvati.

Te su &injenice, kao i pretpostavka da se tu negdje nalazio i ukop »rimskog vojskovodex, u-
smijerile istraZivanje R. Matej&i¢ upravo uzduz slivnika. Na relativnoj udaljenosti od 0,65 m od nje-
govih temelja zabiljeZena je, medutim, potpuno drukcija i neocekivana situacija. Tamo se nalazila
prva veéa grupa dislociranih skeletnih ukopa koji su, unato¢ loSem stanju oCuvanosti, s uspjehom
izolirani u pojedine skupine (MATEJCIC 1972: 2-10) (P. 4). Metodoloski to nije odgovaralo stvar-
nom stanju, jednako kao $to te skupine nisu oznacavale ni pojedine grobne cjeline, kako se to na-
knadno &esto interpretiralo u literaturi (TODD 1976: 321; GUSTIN 1987: Sl. 4-6; 1987a: Fig. 6-8;
PALAVESTRA 1993: 50). To jednostavno nije bilo ni moguce, s obzirom na kontinuirano tretiranje
zemljidta, ali je na neki na¢in omogucéilo da se materijal sistematizira. Na 1,20 m od slivnika uoCena
je najveca gustoca nalaza, koji su takoder dokumentirani po pojedinim skupinama, unutar sonde 1 i
2. Prema tomu, horizontalna stratigrafija pokazala je da su svi ukopi u relativnoj ravnini unato¢ na-
gibu terena, ali u kronoloskom smislu nije dala rezultate, iako se moZe opaziti da su ukopi s nesto
starijim obiljeZjima na rubnim dijelovima istraZivane nekropole, a mladi se nalaze u srediSnjem di-
jelu u nesto vecoj zastupljenosti (P. 4). Opravdano se pretpostavlja da je to posljedica naknadnih
ukapanja. Prema vertikalnoj stratigrafiji, koncentracija nalaza dokumentirana je u drugom i trecem
sloju, odnosno u sloju kamenja pomije§anog sa crvenicom i u sloju same crvenice. Na nekim se dije-
lovima vrtade nalazi iznimno pojavljuju ve¢ i u prvom sloju crnice (skupine 11 3), a to je i u ovom
slu¢aju povezano s dugotrajnim obradivanjem tih povrsina, koje je esto uzrokovalo preturbaciju
zemljista. Na parceli obitelji Oblak dokumentirani su najbolje ofuvani i najkonkretniji rezultati te
nekropole, buduéi da je ondje zabiljeZen jedini intaktni grob i najveci broj nalaza materijalne kultu-
re (P. 4, SI. 4), (MATEJCIC 1972: 8, III; 1974: 54-58).

Na istraZivanom prostoru nekropole grobna arhitektura bila je slabo ofuvana, a ona koja to i
jest satuvala se kao niz lu¢no postavljenih neobradenih komada kamena oko glave pokojnika. Ukop
se obavljao na zaravnjenoj zemljanoj povrSini, jednako kao §to je i gornji sloj bio samo poravnana
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Prilog 4. Tlocrtna situacija nekropole istraZenog dijela vrtace Veli MiSinac, prema R. Matej¢ié.
Arhiv arheoloskog odjela Pomorskog i povijesnog muzeja Hrvatskog primorja, Rijeka 1972.
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nasuta zemlja (MATEJCIC 1972: 8). Takvi su primjeri grobne arhitekture, kao i samog nacina poka-
panja ispruZenog skeleta, dobro zabiljeZeni u nekropolama japodskog podruéja Like i Pounja, oso-
bito Kompolja, Prozora (DRECHSLER-BIZIC 1961: 99, 104-105; 1974: 25-26; 1979: 278-283),
Jezerina, Golubi¢a i Ribi¢a (MARIC 1968: 38-48; RAUNIG 1968: 81-92; DRECHSLER-BIZIC
1987: 424-426), a zabiljezeni su i u kolapijanskoj nekropoli u Vinici (GABROVEC 1966: 185-187;
DRECHSLER-BIZIC 1987: 425; BOZIC 1999a: 175-176). S obzirom da na nekim dijelovima vrtate
Ziva stijena izbija do same povr§ine, uoceno je da se ukop pokatkad obavljao i u samoj Zivoj stijeni,
tj. izmedu Zivca, §to i nije iznenadujuce, ako se uzme u obzir krasko-vapnenacka struktura reljefa i
sli¢ni poznati ukopi u susjednim kulturnim skupinama, npr. notranjske (GUSTIN 1979: 15-17; UR-
LEB 1974: 11-15; DE PIERO — VITRI - RIGHI 1977: 25-30; GABROVEC 1987: 165), histarske
(MIHOVILIC 1972: 8; GABROVEC — MIHOVILIC 1987: 321; 2001: 29-30, 35; sa svom starijom
literaturom), ili svetolucijske (TERZAN — LO SCHIAVO — TRAMPUZ-OREL 1985; GABRO-
VEC 1987: 139-140), s time, naravno, da se kod ovih posljednjih to odnosi na Zarne ukope.

Prilog 5. Plan revizijskog istraZivanja nekropole Veli MiSinac iz 1979. godine. Neobjavljeno.
Arhiv arheolo$kog odjela Pomorskog i povijesnog muzeja Hrvatskog primorja, Rijeka 1979.
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Kako je istraZivanje nekropole 1972. godine dalo uistinu zna¢ajne podatke, 1979. godine, ti-
jekom rujna i listopada, provedeno je manje revizijsko iskopavanje na drugom dijelu istoimene vrtace
(MATEJCIC 1979)." Rezultati tih istraZivanja do danas nisu bili objavljeni (P. 5). PovrS§ina iskopa,
rasporedena u 4 sonde (iskopa) iznosila je 30 m”, na udaljenosti od oko 10 m od sondi iz 1974. godi-
ne u smjeru jugozapada. Prilikom istraZivanja ustanovljena je gotovo identi¢na situacija s nizom
dislociranih skeletnih ukopa. I u ovom je slu¢aju dokumentiran samo jedan intaktni grob, orijentaci-
Je jugoistok-sjeverozapad (S1. 5). Nacin ukopa takoder je bio isti; na ravnoj zemljanoj povrsini, ali
se grobna arhitektura ovaj put nije mogla bolje odrediti. Ukopi su se nalazili ispod sloja kamenja u
sloju crvenice, Sto je zapravo karakteristika terena i time na¢ina pokapanja na tom zemljistu. U pro-
filima iskopa, jugoisto¢nom i jugozapadnom, naznacena su jo§ dva moguca groba, medutim bili su
izrazito loSe ocuvani, a satuvana dokumentacija ne dopusta da se o njima moze nesto vise i konkret-
nije re¢i (MATEJCIC 1979: 7). Zamije¢ena je jedino orijentacija kostura, jer su u jugoisto¢nom pro-
filu nadeni dijelovi kalote oko koje su bili rasporedeni nalazi; karike s ro§¢iéima i igla fibule, a u ju-
gozapadnom profilu nalazile su se dobro rasporedene duge kosti uz koje su bili gumbi i jedna
karika. Tako se moZe razaznati da su grobovi u ovom dijelu bili orijentacije zapad-istok, 5to je u su-
protnosti s navedenim sacuvanim grobom. Slojevi su se, uz mala odstupanja zbog nagiba terena,
poklapali sa slojevima zabiljeZenim prilikom iskopavanja 1972. godine (P. 5). Tako prvi sloj obilje-
Zava crna rahla zemlja. Na dubini od 0,60 do 0,80 m uo&en je drugi sloj, sloj od naredanog kamenja
pomijesan sa crvenicom, debljine 0.30-0,40 m, ispod se nalazio treéi sloj same crvenice debljine
0,30-0,40 m, i na kraju sterilna zemlja i Ziva stijena (MATEICIC 1979: 9-10, 13, 15).

Od sveukupnog broja nalaza materijalne kulture sakupljenih u opisane dvije kampanije istra-
Zivanja 80% odnosi se na prvu sezonu, koja je i povr§inom bila dosta nadmoénija, a 20% pripada
drugoj kampanji istraZivanja,

S obzirom da je rije¢ o samo dva intaktna groba iz spomenutih iskopavanja, smatrala sam da
ih treba temeljitije obraditi u ovom dijelu teksta, te ih zato nisam razdvajala u zaseban dio kataloga.

GROB 9, SONDA 6/1972. (P. 4,SL.4,T. 1)

Jedina grobna cjelina za koju se sa sigurno§éu moZe re¢i da je zatvorena, i tako izdvojiti od
ostalih ukopa istraZenih 1972. godine, jest grob oznagen brojem 9 iz sonde 6. Prilikom objave bili su
izdvojeni i pobliZe opisani nalazi nosnje (MATEJCIC 1974: 58, F. 4e). Grob se nalazio u sredi§tu istra-
Zenog dijela nekropole, ispod sloja naredanog kamenja, na relativnoj dubini od 1,40 m, orijentacije
zapad-istok. Bio je, dakle, u 3 sloju, kojeg nije zahvatilo obradivanje i preoravanje zemljista. DuZina
groba iznosila je oko 1,60 m, a §irina oko 0,50 m. Pokojnik je bio poloZen izravno na zemlju, s ruka-
ma ispruZenim pored tijela. Grobnu arhitekturu ¢inila su etiri neobradena komada kamena, jedno-
stavno poredana lu¢no oko glave (SI. 5). Prema terenskom dnevniku R. Matej&ié, grob je temeljito
iskopavan od 8. do 11. travnja, a dijelove kostura izolirali su i mjerili studenti Medicinskog fakulteta
u Rijeci (MATEJCIC 1972: 8-9, tlocrt); medutim, antropoloska analiza nije bila obavljena. Grob je
sadrZavao iglu, pojasnu kariku i kerami¢ku posudu, vré (vidi katalog: 19.2.1, 2, 9.1.2: T.1).

Dijelovi nosnje izravno ukazuju da je rije¢ o ukopu osobe muskoga spola. Igla pripada tipu
igalakoje su obiljeZje vinicke skupine Kolapijana, poznatih pod nazivom pastirska palica(T. 1:2),a
datiraju se do u srednjolatensko razdoblje srednjoeuroposke kronologije (Lt B 2-Lt C 1). Najblize,
to¢nije jedine paralele nalaze se u grobovima na nekropoli Golek kod Vinice, u tumulu 32 Brodari-
Ceve loze kod Podzemelja (ToC 1934: 47-51, 86-88; GABROVEC 1966: T. 19: 1-9; 22: 3-5: 29: 5:
LO SCHIAVO 1970: 463, T. 36: 22; DULAR 1978: T. 15: 23; 16: 1-6; BOZIC 1999: 212: 2001:

11 Vlasnistvo obitalji Kacijanié, iskop, tj. sonda A, Bi C.
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Slika 4. Grob 9, sonda 6, prema R. Matej¢ié. Foto arhiv arheoloskog odjela Pomorskog i
povijesnog muzeja Hrvatskog primorja, Rijeka, 1972.

186188, SI. 20) a najsli¢niji primjerak, osim iz Vinice, potjece iz groba 20 nekrople Zemelj (DU-
LAR 1978: T. 38: 14). Takav tip igle u Vinici, medutim, obiljeZava Zenske grobove, jer se nosila kao
ukosnica (BOZIC 1987: 865-866), i nije klasi¢na srednjolatenska pojava, nego zapravo odaje hal-
Statsku tradiciju i pokazuje jasne razlike od ostalih nalaza u tom razdoblju (GABROVEC 1966:
185-186; DRECHSLER-BIZIC 1987: 412).

Prema tomu, izravne srednjolatenske znacajke nisu zastupljene. Pretpostavljalo se da kvar-
nersko kragko zalede skupa s vini¢kim podru¢jem pripada rubnim sjevernim, odnosno sjeveroza-
padnim dijelovima japodske kulture pri Eemu se gotovo uvijek nastojala isticati i snazna lokalna
komponenta, a sami srednjolatenski elementi, kao odraz sekundarnih utjecaja (GAB ROVEC 1966:
185-187: BOZIC 1999: 212). Prema novim saznanjima vinicka skupina pripisuje se etniku Kolapi-
jana, pa je sada i ova pretpostavka o rubnim dijelovima japodskog teritorija, barem prema sjeveru
razjasnjena (BOZIC 1999: 212; 1999a: 174-176; 2001: 192), iako bliskost i sli¢an razvoj susjednih
kulturnih grupa sigurno nije ostro odvojen razli¢itim etnikom. To se moZe reéi i za podrucje Kvar-
nerskog primorja i pripadajuceg mu zaleda, ako se ima na umu sveukupan repertoar nalaza materi-
jalne kulture (vidi katalog) kao i razvoj povijesnih dogadaja koje su zabiljeZili antic¢ki literarni izvo-
ri. Bilo kakogod, ova igla moZe samo dobro ukazati na razli¢ite kontakte i doticaje s Kolapijanima, a
buduéi da su dokazane bliskosti i veze izmedu notranjskog i vini¢kog, kao i japodskog kulturnog
kruga, nije iskljuéeno da je u cijelom tom strujanju posrednicka uloga pripadala i Kastvu.

U grobu se nalazila i plosnata bron¢ana karika koja je, prema mjestu nalaZenja, ¢inila dio po-
jasne garniture kao kop&a za remenje (T. 1: 9.1.2). Ona je Cesta pojava u japodskim nekropolama i
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teZe je kronoloSki odrediva, zbog svoje funkcionalnosti, tj. dugotrajne upotrebe. U grobovima se
kao sastavni dio nosnje pojavljuje veé od II faze japodske kulture i uglavnom se §iroko datira od Ha
C do Lt C (DRECHSLER-BIZIC 1987: 400-412)."” U veéem broju takve se karike nalaze u grobo-
vima u Tro§mariji (DRECHSLER-BIZIC 1973: T. 18, 26, 30; BALEN-LETUNIC 2000: T, 7: 4),
Prozoru (BALEN-LETUNIC 1996: T. 1: 1-2), a sigurno su u Ha D3 datirane u grobovima’ 1,34, 55,
62 nekropole u Kompolju (DRECHSLER-BIZIC 1961: T. 34, 6; 1966: Y 87: BAKARIC 1989: T.
2: 8). Takoder su brojno zastupljene u grobovima Pounja, gdje su datirane od II pa sve do VI faze isto-
imene kulture, tj. od 4. pa do 2. stoljeca pr. Kr.: u grobovima nekropola Jezerine 171, 88, u grobu 373
zajedno s kriznim gumbom, u Ribiéu, grob 1831 118, a nalaze se i u Sanskome Mostu itd. (MARIC
1968: 16-17, 81. 4., T. 2: 39-40, 9: 16-17, 17: 44-48; COVIC 1987: 259). Buduci daje igla datirana
u 3. stoljece pr. Kr., i ova se bron¢ana karika, sukladno tome, moZe tako datirati.

Osim nosnje, kao prilog se u grobu nalazila i kermi¢ka posuda, vré, o&ito proizveden za ovu
namjenu (T. 1: 19.2.1). Sli¢ne pojave nalazimo veé od II faze u grobovima Pounja i Like, s nagla-
skom na III fazu, $to je zapravo panonski utjecaj (MARIC 1968: 41-42: 1975: 41: DRECHSLER-
BIZIC 1979: 278-283), alii u grobovima Liburnije pod helenistickm utjecajem od 4. do 1. stoljeca
pr. Kr., primjerice: u Radovinu, Bribiru, Nadinu, Dragasicu, Velikoj Mrdakovici ili udaljenom Visu
i O3ani¢ima (BATOVIC 1968: 66-69; 1987: 358, 371-375, T. 36, 42; BRUSIC 1980: 11-13;
BATOVIC 1982a: 11; KIRIGIN 1984: 83-86; 1985, 91-102; MAINARIC-PANDZIC 1998: 354
358; BRUSIC 2000: 8-12), dok su u grobovima nekropole u Ninu slabo zastupljeni (grob 23, 17),
pa im namjena nije posebno razja$njena (BATOVIC 1968: 21-22, T. 13, 14, 17). Vr¢ pripada apul-
skom tipu keramike, »barbarske fakture« a najsli¢nije analogije nalazi se u Picugima, Donjem Hras-
nu i u Ribi¢u (LISICAR 1973: 16-17, T. 14: 49-50; PAROVIC-PESIKAN 1986: 4647,T. 3:1-2)
no paralele se mogu naci i kod ulomaka posuda iz Nezakcija ili Osora (MIHOVILIC 2002: 509).
Prve dvije analogije imaju ru¢ku s tzv. Heraklovim &vorom, a prema Petru Lisi¢aru to je obiljeZje
uvozne keramike iz juzne Italije 4. stoljeca pr. Kr. Stoga ovaj primjerak moZe biti domace proizvod-
nje, premda je na nekropoli nadeno nekoliko ruki s Heraklovim &vorom, vjerojatno viske Gnathia
radionice pod grékim utjecajem koja se datira na pocetak 3. stoljeca pr. Kr. (LISICAR 1973: 49;
PAROVIC-PESIKAN 1986: 46). Kod gotovo se svih navedenih primjera nailazi na posude koje su
u vezi s picem, jer ostataci hrane nisu nigdje nadeni, odnosno te su se posude povezivale s pogreb-
nim obredom s vinom (KIRIGIN 1985: 102). To sei za ovaj slu¢aj moZe re¢i, buduéi da su sve posu-
de iz nekropole ve¢inom vr&evi, skyphosi i oinochoe. Kako proizvodnja takvog tipa keramike datira
u 3. stoljece pr. Kr., a dijelovi no$nje datirani su takoder u isto stoljece, i taj se vr¢ treba tako datirati
(LISICAR 1973: 15-17; KIRIGIN 1984: 83-84; MIHOVILIC 2002: 508-509).

Napokon, provedena je i antropoloska analiza kojom je, prema morfologiji lubanje i zdje-
licne kosti, kao i robusnosti svih dugih kostiju, potvrdeno da je rijeC o ukopu odrasla muskarca. Sta-
rosna dob pokojnika bila je doista vrlo visoka, izmedu 50 i 55 godina u trenutku nastupa smrti. Od
patoloskih anomalija izdvojen je degenerativni osteoartritis na lijevom ramenu, te interproksimalni
karijes na desnom kutnjaku gornje &eljusti (SLAUS 2002: 10). U grobu su izdvojeni ostaci kostiju
odraslog magarca i krave (SLAUS 2002: 10), $to moZe ukazivati na primjenu posebnih tretmana
kod pogrebnih obreda, kako je to poznato iz latenskog doba Posogja, ako veé nisu kojim drugim slu-
¢ajem dospjele u navedeni grob.

GROB 1, SONDA A/1979. (P.5,SL.5,T. 1)
Na relativnoj dubini od 1 m, orijentacije jugoistok-sjeverozapad, naden je jedini intaktni
grob prilikom revizijskog iskopavanja 1979. godine, u sondi A. DuZina groba iznosila je 1,60 m, i

12 Karike se medutim pojavljuju ve¢ vrlo rano za HaA-
B u Njemackoj, MULLER-KARPE 1959: T. 66, 124, 142,




M. BLECIC: Kastav u posljednjem tisuéljecu prije Krista, VAMZ, 3.s., XXXV 67-146 (2002) 85

Sirina 0,40-0,50 m (MATEIJCIC 1979: 7). Pokojnik je bio poloZen izravno na zemlju s rukama
skupljenim u krilu i s jednim kamenom preko lijeve bedrene kosti. Kao prilozi u grobu nadeni su
noZ i Cetiri polukalotasta gumba (vidi katalog: 12, 10.8; T. 1). Antropoloska analiza potvrdila je
kako je rije¢ o ukopu odraslog muskarca izmedu 30 i 40 godina u nastupu smrti. I u tom su grobu iz-
dvojene kosti odraslog magarca i krave, te kosti jo§ dviju osoba (SLAUS 2001: 11).

A cuvmn
A nNoz

é;.\.- PEKTORAL

Slika 5. Grob 1, sonda A. Neobjavljeno. Arhiv arheoloskog odjela Pomorskog
i povijesnog muzeja Hrvatskog primorja, Rijeka 1979.

Rije¢ je ponovno o istom na¢inu pokapanja kakav je bio zabiljeZen i u prethodnoj kampanyji
istraZivanja. Dakle, skeletni ispruZeni ukop izravno na zemlji bez grobne arhitekture, s iznimkom da
su ruke pokojnika bile poloZene u krilo. Kao prilog, uz glavu pokojnika, nalazio se Zeljezni noz koji
se prvi put susre¢e na toj nekropoli (T. 1: 12). NoZ se kao prilog javlja u IV fazi nekropola Pounja, ali
se Celce susreée u V fazi, u pravilu pored glave. U Jezerinama, Golubiéu, a u grobovima 196 161 u
Ribiéu takvi su se noZevi nasli zajedno sa srednjolatenskom fibulom (MARIC 1968: 4449, T. 10:
6,27; 14: 17; RAUNIG 1968: T. 4: 22; 5: 33, 34). Kako se u neposrednoj blizini nalazio i karicasti
pektoralni ukras (katalog: 5.2; T. 10) na fibuli tipa Certosa 10 h varijante po B. TerZan (GLOGOVIC
1989: T. 34:1; TERZAN 1977: 364-368, 382, SI. 4, K. 52), najvjerojatnije je rije¢ o pokapanju iz
mladeg Zeljeznog doba, odnosno Lt C1 prema srednjoeuropskoj kronologiji. U to se vrijeme ukla-
paju i polukalotasti bron&ani gumbovi s predicom za prifivanje (T. 1: 10.8). Polaganje oruZja ili oru-
da nije karakteristi¢no za hal3tatsko razdoblje toga podru¢ja. ZabiljeZeno je u predhalStatskom razdo-
blju, u skeletnom ukopu na Lokvini (T. 1: 11), i u latenskom razdoblju mladeg Zeljeznog doba.
Takve su ¢injenice analogne, naravno, obliZnjoj Notranjskoj (GUSTIN 1975: 479-482; 1979; 22—
28: GABROVEC 1987: 166), a to se desava i kod Japoda gdje se tijekom halStatskog razdoblja
oruzje ne polaZe u grobove, nego tek pod latenskim utjecajem, u 3. stoljecu pr. Kr., pa i tada doista
rijetko (DRECHSLER-BIZIC 1956: T. 1: 5; 2: 1; 1987: 416).
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KATALOG"

1. FIBULE

1.1. NAOCALASTA SA OSMICOM nije sauvana. Nadena je unutar grada.

(MATEJCIC 1981; GUSTIN 1987)

1.2. FIBULA TIPA PROTOCERTOSA S KUGLICOM (T. 2)
Fibula je satuvana u cijelosti. Luk je pravilno savijen, okruglog je presjeka, a na suprotnim stra-
nama prema krajevima luka, pribliZno u istoj ravnini, ukrasen je sa 3 urezane linije. Noga je izdu-
Zzena i Zljebastog J- presjeka, a zavrSava prema van nagnutom okruglom kuglicom.

Nalaz: slucajni, A. Butkovié MiSinci?
Materijal: bronca

Veli€ina: vis. 4,51 cm; duz. 10,24 cm; teZina 19,25 g

Inv. br. AMZ 11588.

Lit.: BATOVIC 1981: 114; GLOGOVIC 1989: T. 27: 2.

1.3. FIBULE TIPA CERTOSA (T. 2, 3, 10)

1.3.1. Satuvana u cijelosti, fibula tipa Certosa ima luk polukruZnog presjeka, zadebljan na vrhu.
Gumb na luku je bikoni¢an i ukraSen izbrazdanim linijama. Noga je T- presjeka i ima ukras uspo-
rednih linija koje se sijeku u obliku slova V. Opruga je dvaput navijena i prelazi u duga¢ku iglu.
Na luku se nalazio naknadno stavljen ukras od spiralno savijene Zice (saltaleone), zavrnutih krajeva.

Nalaz: istrazivanje MK 1972., sonda 6, skupina 8.

Materijal: bronca

Veli¢ina: vis. 3,09 cm; duz. 13,51 cm; teZina 80,24 g

Inv. br. PPMHP MK 1972, 423.

Lit.: MATEJCIC 1974: 60, T. 2; GUSTIN 1987: S1. 6: 1; 1987a: Fig. 8; GLOGOVIC 1989: T. 34: 2.
1.3.2. SaCuvana u cijelosti, fibula tipa Cetrosa ima luk polukruznog presjeka, na vrhu uzdignut i
zadebljan, a prema nozi se suZava. Gumb na luku je bikoni¢an i ukraen prstenovima i trakastim
urezima. Noga je T- presjeka i ima ukras dvostrukih linija koje se sijeku u obliku slova V. Igla je
pri¢vricena jakom oprugom savijenom u dva navoja. Na igli fibule bio je ovjeSen pektoral s konj-
skim protomama i karika s pet ros¢i¢a. Nalazila se poviSe dugih bedrenih kostiju. (T. 10)
Nalaz: istraZivanje MK 1972, sonda 6, skupina 11.

Materijal: bronca

VeliCina: vis. 3,71 cm; duz. 17 cm., teZina 112, 17 g

Inv. br.: PPMHP MK 1972, 422 a.

Lit.: MATEJCIC 1974: 60, T. 4; GUSTIN 1987: Sl. 4: 1; 1987a: Fig. 7; GLOGOVIC 1989: T. 40: 2.

13 U katalogu se obraduju nalazi materijalne kulture
koji su pohranjeni u Arheolofkome muzeju u Zagrebu i u
Zupnom uredu u Vrbniku, koji su pojedinaéno sakupljeni
tijekom 19. i 20. stoljeca, te nalazi koji se Euvaju u Pomor-
skom i povijesnom muzeju Hrvatskog primorja Rijeka koji
poyjecu iz istraZivanja nekropole u vrtadi Veli Misinac
1972.1 1979. godine, i uglavnom su bez pobliZih podataka
o kontekstu nalaZenja. Kao oslonac vrijedne su, veé vise
puta spominjane, putne biljeSke J. Brun§mida u kojima je
taksativno opisan i iscrtan jedan dio grade (Brunsmid, SK.

VL Str. 77-78). Osim toga, izuzetno korisno je posluZila
inventarna knjiga Arheolofkog muzeja Zagreb, jer osim
opisa predmeta sadrZi i podatke o mjestu nalaZenja i daro-
vatelja. Prije sam naglasila da je dobar dio grade publicira-
la D. Glogovié (1989), koja se takoder sluZila navedenim
izvorima. Nalazi pak koji se nalaze na Vrbniku djelomi¢no
su bili objavljeni kod . Batovi¢a u kontekstu proutavanja
Liburnske kulture (1981, 1982), a predmeti nadeni prili-
kom istraZivanja nekropole 1972. godine takoder su bili
publicirani kod R. Matej&i¢ (1974).
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1.3.3. Satuvana u cijelosti fibula tipa Certosa ima luk polukruZnog presjeka, na vrhu malo prosi-
ren. Noga je T- presjeka i ukraSena V- ornamentom urezanih usporednih linija. Luk zavrSava bi-
koni&nim, vertikalno izbrazdanim gumbom, na krajevima sa po dvije horizontalne linije. Na tros-
truko navijenu oprugu nastavlja se dugacka igla, na koju je bio ovjeSen jednostavni kariCasti
pektoral.

Nalaz: istrazivanje MK 1979, sonda A.

Materijal: bronca

Veli¢ina: vis. 3.21 cm; duZ. 13,52 cm: teZina 51,23 g

Inv. br.: PPMHP MK 1979, 467.

Lit.: GLOGOVIC 1989: T. 34: 1.

1.3.4. Saduvana u cijelosti, fibula tipa Certosa ima luk polukruZnog presjeka s gumbom na luku
koji je ukraSen jednim srediSnjim kruZnim zadebljanjem i sa etiri koncentri¢na kruga. Noga je T-
presjeka ukraSena V- ornamentom od dvije linije, te cik-cak ukrasom s njihove vanjske strane. Ig-
la je pri¢vr§¢ena oprugom savijenom u dva navoja.

Nalaz: sluc¢ajni, A. Butkovié MiSinci?

Materijal: bronca

Veli¢ina; vis. 3,32 cm; duZ. 13,46 cm.

Inv. br.: Vrbnik

Lit.: GLOGOVIC 1989: T. 32: 5.

1.3.5. Sacuvana u cijelosti, fibula tipa Certosa ima luk polukruznog presjeka s okruglim glatkim
gumbom na luku. Noga je T- presjeka ukrasena V- ornamentom unutar kojeg je cik-cak ukras. Na

nozi se nalazi gumb koji je takoder ukraSen urezanim polukruZnim linijama koje se u sredini spa-
jaju u trokut konkavnih stranica. Igla je pri¢vrséena oprugom savijenom u dva navoja.

Nalaz: slu¢ajni, A. Butkovi¢, MiSinci?

Materijal: bronca

Veli¢ina: vis. 3,17 cm; duZ. 12,79 cm

Inv. br.: (Vrbnik)

Lit.: GLOGOVIC 1989: T. 33: 2.

1.3.6. Satuvana u cijelosti, fibula tipa Certosa ima luk polukruznog presjeka, i gumb bez ukrasa.
Noga je T- presjeka takoder bez ukrasa, a igla je pri¢vri¢ena oprugom savijenom u dva navoja.
Nalaz: slu¢ajni, A. Butkovi¢, MiSinci?

Materijal: bronca

Veli¢ina: vis. 3,30 cm; duZ. 9,80 cm

Inv.br.:Vrbnik

Lit.: GLOGOVIC 1989: T. 33: 3.

1.3.7. Satuvana u cijelosti, fibula tipa Certosa, kao 1.3.4. Luk fibule polukruZnog je presjeka, a
gumb na luku je bikonian i ukraSen sa Getiri koncentri¢na kruga i vertikalno izbrazdan u sre-
di¥njem dijelu. Noga je T- presjeka ukraSena V- graviranim ornamentom od dvije paralelno ureza-
ne linije, te cik-cak ukrasom s njihove vanjske strane. Igla je pri¢vr¢ena s oprugom savijenom u
dva navoja, ali joj nedostaje posljednja tre€ina.

Nalaz: slu¢ajni, A. Butkovi¢, MiSinci?

Materijal: bronca

Veli¢ina: vis. 4,36 cm; duz. 19,12 cm

Inv.br.:Vrbnik

Lit.: GLOGOVIC 1989: T. 33: 4.
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14.

L.5.

1.3.8. Ulomak fibule tipa Certosa; satuvana samo noga i luk. Luk fibule polukruZnog je presjeka,
a gumb na luku je bikoni¢an i ukraSen s dva koncentri¢na kruga i izbrazdanim linijama u sre-
diSnjem dijelu. Noga je T- presjeka i ukraSena V- ornamentom od dvije paralelno urezane linije, te
cik-cak ukrasom s njihove vanjske strane. Igla, opruga i dio noge nedostaju.

Nalaz: sluc¢ajni, A. Butkovi¢, MiSinci?

Materijal: bronca

Veli¢ina: vis. 3,06 cm; duz. 18,21 cm

Inv.br.: (Vrbnik)

Lit.: GLOGOVIC 1989: T. 33: 5.

1.3.9. Ulomak fibule tipa Certosa. Satuvan dio luka fibule, polukruznog presjeka, s trostruko sa-
vijenom oprugom za iglu fibule. Na luku je sa¢uvan i gumb koji je bikoni&an i ukrasen koncen-
tricnim krugovima.

Nalaz: istraZivanje MK 1972, sonda 1, skupina 1.

Materijal: bronca presvutena Zeljezom

Veli¢ina: duZ. 3,54 cm, §ir. 0,53 cm; teZina 10,23 g

Inv. br.: PPMHP MK 1972, 415.

Lit.: MATEICIC 1974: 58, T. 3.

FIBULA TIP CERTOSA SA CEPASTIM ZAVRSETKOM NOGE (T. 3)

Fibula ima tri kruZna zadebljanja na luku u jednakom razmaku. Luk je polukruznog presjeka i
zavriava ostatkom jednog navoja. Noga je kratka i zdepasta s izraZeno uvijenim postoljem za ig-
lu, C- presjeka. Igla nedostaje. Vrh noge zavriava Eepasto ili u obliku boce. Radena je tehnikom
lijevanja u kalupu.

U biljeSkama Brunimida nacrtana je s ostalim inventarom koji je dobiven iz Kastva.

Nalaz: slu¢ajni, A. Butkovié, Misinci?

Materijal: bronca

Veli¢ina: vis: 2,51 cm; duZ. 5,63 cm; promjer luka 0,73 cm.

Lit.: BRUNSMID Sk. VI. Str. 77; GLOGOVIC 1989: T. 32: 4.

FIBULA TIPA BASKA (T. 3-7)

1.5.1. Fibula tipa Baska satuvana u cijelosti. Luk fibule je kruznog presjeka. Noga je J- presjeka,
a zavrsava vertikalno podignutim i unatrag uvucenim jezi¢cem, koji je ukrasen urezanim paralel-
nim linijama koje se sijeku pod pravim kutom, a sa sredi$njom urezanom linijom &ine listoliki uk-
ras. Igla je pri¢vricena s trostruko savijenom oprugom.

Nalaz: slucajni, A. Butkovié, Misinci?

Materijal: bronca

Veli€ina: vis. 5,21 cm; duZ. 15,60 cm; teZina 57,72 g

Inv.br..AMZ 11603.

Lit.: GLOGOVIC 1989: T. 30: 3.

1.5.2. Fibula tipa Baska kruznog presjeka luka. Na luku se s prednje i straZnje strane nalazi urezan
ukras od tri paralelne linije. Noga je oitecena, nedostaje postolje za iglu, a zavriava vertikalno po-
dignutim jezi¢cem koji je uvucen unazad i, takoder, oste¢en. Na preostalom dijelu jezi¢ca zamjet-
ljiv je listoliki ukras tremoliranih paralelnih linija. Igla je pri¢vri¢ena oprugom od tri navoja, i sa-
¢uvana je u cijelosti.

Nalaz: slu¢ajni, A. Butkovié, MiSinci?

Materijal: bronca
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Veli¢ina: vis. 4,62 cm; duz. 13,05 cm; teZina 27.28 g
Inv.br.: AMZ 11606.
Lit.: GLOGOVIC 1989: T. 30: 2.

1.5.3. Mala fibula tipa Baska kruZnog presjeka luka. Na luku se sa prednje i straZnje strane nalazi
urezan ukras od po tri paralelne linije. Noga je ostecena, nedostaje dio postolja za iglu, a zavrSava
vertikalno podignutim jezi¢cem koji je uvuéen unazad, oteen i s tremoliranim listolikim ukra-
som na satuvanom dijelu jezi¢ca. Igla je pri¢vri¢ena oprugom od tri navoja.

Nalaz: slu¢ajni, A. Butkovi¢, MiSinci?

Materijal: bronca

Veli¢ina: vis. 3,22 cm; duZ. 7,23 cm; teZina 8,81 g

Inv.br.: AMZ 11608.

Lit.: GLOGOVIC 1989: T. 33: 4.

1.5.4. Fibula tipa Baska saCuvana u cijelosti. Luk fibule je kruZnog presjeka. Noga je J- presjeka,
a zavrSava vertikalno podignutim jezi¢cem koji je ukrasen tremoliranjem usporednih tekuéih tro-
kuti¢a koji su razdijeljeni sredi$njom dvostrukom linijom. Igla je pri¢vr§¢ena oprugom od tri na-
voja.

Nalaz: slucajni, A. Butkovi¢, MiSinci?

Materijal: bronca

Veli¢ina: vis. 5,84 cm; duZ. 10,34 ¢cm; teZina 29,62 g

Inv.br.: AMZ 11612.

Lit.: BATOVIC 1981: 115; GLOGOVIC 1989: T. 30: 1.

1.5.5. Fibula tipa Baska kruZnog presjeka luka. Na luku se s prednje i straZnje strane nalazi urezan
ukras od paralelnih linija izmedu kojih se nalazi X- ukras. Noga je oSteCena, nedostaje postolje za

iglu, a zavriava vertikalno podignutim jezi¢cem koji je uvucen unazad i bez ukrasa. Igla je pri¢vr-
$¢ena oprugom od dva navoja.

Nalaz: slucajni, A. Butkovi¢, MiSinci?

Materijal: bronca

Veli¢ina: vis. 5,72 cm; duz. 14,96 cm; teZina 51,44 g

Inv.br.: AMZ 11602.

Lit.: GLOGOVIC 1989: T. 27: 3.

1.5.6. Fibula tipa Baska, kruZnog presjeka luka. Luk je neukraSen. Noga je J- presjeka, a zavriava
vertikalno podignutim jezi¢cem koji je izvijen prema van, oStecen i bez ukrasa. Igla je pri¢vrice-
na dvostruko savijenom oprugom.

Nalaz: slucajni, A. Butkovi¢, MiSinci?

Materijal: bronca

Veli¢ina: vis. 4,52 cm; duZ. 11,34 cm; teZina 26,54 g

Inv.br.:AMZ 11607.

Lit.: neobjavljeno

1.5.7. Fibula tipa Baska kruZnog presjeka luka bez ukrasa. Noga je J- presjeka oStecena, a nedos-
taje dio postolja za iglu. ZavrSava vertikalno podignutim jezi¢cem koji je uvucen unazad i bez uk-
rasa. Igla je pri¢vr§éena oprugom od tri navoja, ali je oStecena i nedostaju joj dvije trecine.
Nalaz: slu¢ajni, A. Butkovi¢, MiSinci?

Materijal: bronca

Veli¢ina: vis. 8,13 cm: duZ. 16,91 cm; teZina 80,59 g
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Inv.br.: AMZ 11604,
Lit.: GLOGOVIC 1989: T. 27: 4.
1.5.8. Velika fibula tipa Baska, znatno ostecena, kruznog presjeka luka. Luk je neukraSen. Noga je

sacuvana samo u pocetnom dijelu. Igla je takoder ostecena, nedostaje veci dio, i pri¢vric¢ena za
luk trostruko savijenom oprugom.

Nalaz: slucajni, A. Butkovié¢, Misinci?

Materijal: bronca

Veli¢ina: vis. 8,83 cm; duz. 11,34 cm; teZina 61,30 g

Inv.br.: AMZ 11609.

Lit.: neobjavljeno

1.5.9. Veca fibula tipa BaSka, prili¢no oStecena, kruZnog presjeka luka. Luk je neukrasen. Noga je
oStecena i bez postolja za iglu i jezi¢ca. Igla i opruga takoder nedostaju.

Nalaz: slu¢ajni, A. Butkovié, MiSinci?

Materijal: bronca

Veli¢ina: vis. 5,43 cm; duz. 12,65 cm; teZina 29,15 g

Inv.br.: AMZ 11610.

Lit.: neobjavljeno

1.5.10. Fibula tipa Baska kruZnog presjeka luka. Na luku se s prednje strane nalazi urezan ukras
od dva puta po tri paralelne linije. Noga je J- presjeka i zavrSava vertikalno podignutim jezi¢cem
koji je uvu€en unazad i takoder oStecen. Na jezi¢cu je vidljiv ukras tremoliranih paralelnih linija.
Igla je pri¢vri¢ena oprugom od tri navoja.

Nalaz: slu¢ajni, A. Butkovié, MiSinci?

Materijal: bronca

Velicina: vis. 5,82 cm; duZ. 16,28 cm; teZina 64,02 g

Inv.br.:AMZ 11601.

Lit.: neobjavljeno

L.5.11. Fibula tipa BaSka, znatno osteCena, kruZnog presjeka luka. Luk je neukraen. Noga je J-

presjeka, a zavrSava vertikalno podignutim jezi¢cem koji je osteCen i bez ukrasa. Igla i opruga ne-
dostaju,

Nalaz: slu¢ajni, A. Butkovié, MiSinci?

Materijal: bronca

Veli¢ina: vis. 4,91 cm: duz. 14,66 cm; teZina 38,72 g

Inv.br.:AMZ 11605.

Lit.: neobjavljeno

1.5.12. Manja fibula tipa Baska, znatno ostecena, kruZnog presjeka luka. Luk je neukrasen. Noga

Je I presjeka, ali je oStecena; bez jezica i bez ukrasa. Igla nedostaje a satuvan je samo jedan dio
navoja od opruge. Na kraju luka je veoma korodirana.

Nalaz: slu¢ajni, A. Butkovié, Miginci?

Materijal: bronca

Veli¢ina: vis. 4,02 cm; duz. 9,23 cm; teZina 24,34 g
Inv.br.: AMZ 11611.

Lit.: neobjavljeno
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Materijal: bronca

Veli¢ina: vis. 0,31 cm; promjer 0,82 cm; ukupna teZina 2,12 g
Inv.br.: PPMHP MK 1979, 464.

Lit.: neobjavljeno

10.9. Mali polukalotasti, dobro o¢uvani gumbi s petljom za priSivanje, ukupno 8 komada
Nalaz: istraZivanje MK 1979, sonda A.
Materijal: bronca
Veli¢ina: vis. 0,31 cm, promjer 0,83 c¢m, ukupna teZina 2,08 g
Inv.br.: PPMHP MK 1979, 456.
Lit: neobjavljeno

10.10. Ve¢i poloukalotasti gumbi s mameom i petljom za prisivanje, ukupno 2 komada.
Nalaz: istraZivanje MK 1979, sonda A.
Materijal: bronca
Veli¢ina: vis. 0,6 cm, promjer 1,8 cm
Inv.br.: PPMHP MK 1979, 457.
Lit.: neobjavljeno

10.11. Veéi polukalotast, loSe ouvan i prelomljen gumb, s mameom i petljom za priSivanje. Nala-
zio se pored fibule tipa Certosa s kari¢astim pektoralom.

Nalaz: istrazivanje MK 1979, sonda A.

Materijal: bronca

Veli¢ina: vis. 1,24 cm; promjer 1,87 cm; tezina 4,25 g
Inv.br.: PPMHP MK 1979, 465.

Lit.: neobjavljeno

10.12. Krizni gumb s ispup&enjima u sredini i na krajevima krakova. S unutrasnje strane je petlja za
prisivanje.

Nalaz: istrazivanje MK. 1979, iskop B.

Materijal: bronca

Veli¢ina: vis. 0,32 cm; debljina 2,81 cm; teZina 2,11 g

Inv.br.: PPMHP MK 1979, 458.

Lit.: neobjavljeno

11. MAC S BALCAKOM OBLIKA CASE (T. 1)
Ma¢ je naden prelomljen na tri dijela. Bal¢ak je zadebljan i gladak. Sjecivo je na prvoj treini izra-
zito suZeno, a u drugoj zaobljeno, proSireno prema $iljku. Rubni dio sjeciva, osobito desni, pri-
li€no je odteéen a uodljivo ostecenje nalazi se i uz vanjski rub ¢ase. Sredisnje rebro je naglaseno i
masivno. Sa¢uvani su okovi korica maca, i to okov gornjeg otvora, ukrasen nizom tekucih lukova
izvedenih u dva reda urezanih linija i po samom rubu s dva reda punciranih tockica. Satuvan je i
okov vrha korica ali nedostaje §iljak. Bal¢ak je ukraSen s po tri reda usporednih linija na vrhu, is-
pod ¢ase, na sredini i na dnu bal¢aka prema nasadu za sje¢ivo. Nasad je ukraSen takoder uspored-
nim linijama koje se savijaju do zakovica na krajevima nasada i izdiZu u luk na sredi$njem dijelu.
Casa je, dakle, s donje vanjske strane ukrasena redovima urezanih linija izmedu kojih je izveden
motiv jelovih gran¢ica. Na unutra$njoj strani u sredistu se nalazi ispupceni dio koji je ukrasen mo-
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tivom zvijezde konkavnih stranica, obrubljene koncentri¢nim krugovima i vijencem kosih crta.
Rub ¢aSe ukrasen je motivom usporednih linija.

Nalaz: slu¢ajni, pri gradnji temelja u¢iteljske $kole na Lokvini 1931. godine. Arheoloskom muze-
Jju Zagreb darovala ga je ista Skola 1933. godine.

Materijal: bronca

Veli¢ina: duZ. 46,5 cm, debljina sjeciva 0,83 cm; promjer bal¢aka 1,67 cm; promjer ¢ase
4,57 cm. ’
Inv.br.: AMZ 10468.

Lit.: VINSKI-GASPARINI 1970: Sl. 2a—e; BATOVIC 1980: T. 8: 1-1a; 1983: SI. 20: 2, T. 44:
2a—c; GLOGOVIC 1989: T. 11: 1.

12. NOZ (T. 1)

NoZ je kovani, veoma korodiran i napuknut na dijelu sje¢iva. Drika je §iroka i zavr§ava trnom za
nasad na kome je uocljiv i ostatak jedne rupe za zakovicu. Sje¢ivo je ravno. Nalazio se uz desnu
stranu lubanje.

Nalaz: istraZivanje MK 1979, sonda A, grob 1.

Materijal: Zeljezo

Veli¢ina: duZ. 13,6 cm; §ir. 1,51-2.02 cm; debljina sje¢iva 2,03 cm; debljina trna 2,51 cm;
teZina 20,24 g

Inv.br.: PPMHP 1979, 463.

Lit.: neobjavljeno

13. ULOMAK LIMA (T. 11)

SaCuvan je ulomak lima pravokutnog oblika sa zakovanom plo¢icom i s dvije zakovice koje su na
krajevima raskovane.

Nalaz: istraZivanje MK 1972, sonda 6/7.

Materijal: bronca

Veli¢ina: vis. 0,31 cm; duZ. 3,43 cm; debljina 1,77 cm; teZina 2,69 g
Inv, br.: PPMHP MK 1972, 10/9.

Lit.: MATEICIC 1974: 62.

14. ZAKOVICE (T. 11)

Dvije zakovice, veca i manja. Veca zakovica ima dobro sauvan mali trn, a na manjoj je saéuvan
samo mali dio trna. Gornja povrsina prve zakovice je koni&na, a druge plosnata.

Nalaz: istrazivanje MK 1972, iz nasipa.

Materijal: zeljezo

Veli¢ina: a. veéa zakovica: vis. 1,55 cm; promjer 1,76; teZina 2,19 g
b. manja zakovica: vis. 0,41 cm; promjer 1,34 cm; teZina 0,84 g
Inv.br.: PPMHP MK 1972, 432.

Lit.: MATEICIC 1974: 62.

15. JANTARNE OGRLICE I PERLE (T. 12)

15.1. Jantarna ogrlica sa 38 okruglih i valjkastih vecih, te manjih plosnatih perli. Jedna je
perla po hrptu bila ukra§ena ravnomjernim izbodinama.
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1.5.13. Velika fibula tipa Baska plo¢astog presjeka luka. Luk je ukraSen geometrijskim ukrasom
koji ¢ine naizmjeni¢no urezane po tri paralelne linije. Tako dijele luk u metopna polja unutar kojih
se jos nalaze po dvije ili tri koso urezane lininje. Noga je J- presjeka saCuvana u cijelosti, a zavrSa-
va podignutim jezi¢astim produZetkom koji je uvucen unazad, te ukraSen takoder urezanim linija-
ma koje se sijeku pod kutom u obliku slova V, pa oznacavaju efekt biljnog ornamenta. Igla nedos-
taje, ali je saCuvana opruga od dva navoja.

Nalaz: slu¢ajni, A. Butkovi¢, MiSinci?

Materijal: bronca

Veli¢ina: vis. 5,02 cm; duz. 19,22 cm; teZina 37,56 g

Inv.br.: AMZ 11589,

Lit.: VINSKI 1959: Abb. 8; GLOGOVIC 1989: T. 33: 1.

1.5.14. Velika fibula tipa Baska plocastog presjeka luka. Luk, noga i jezi¢ac noge, savijene una-
zad, ukra$eni su rubnim ukrasom tremoliranih teku¢ih trokuti¢a, na nekim dijelovima i puncira-
nim tockicama. Noga je J- presjeka saluvana u cijelosti, a zavrSava vertikalno podignutim je-
zi¢cem koji je savinut i uvuden unazad. Igla je pri¢vri¢ena oprugom savijenom u dva navoja.
Nalaz: slu¢ajni, A. Butkovié, Misinci?

Materijal: bronca

Veli¢ina: vis. 5,12 cm; duz. 13,34 cm

Inv.br.: (Vrbnik)

Lit.: GLOGOVIC 1989: T. 30: 8.

1.5.15. Fibula tipa Baska plodastog presjeka luka, oSeteCena. Luk, noga i jezi¢ac noge savijene
unazad ukra$eni su rubnim ukrasom tekuéih trokutié¢a, na nekim dijelovima i punciranim tockica-
ma, izmedu dvije paralelno temolirane linije. Noga je J- presjeka sa¢uvana u cijelosti, a zavriava
vertikalno podignutim jezi¢cem koji je savinut i povucen unazad. Igla nedostaje, ali je satuvana
opruga od jednog navoja.

Nalaz: slucajni, A. Butkovi¢, Misinci?

Materijal: bronca

Veli¢ina: vis. 3,06 cm; duZ. 15,21 cm

Inv.br.: Vrbnik

Lit.: GLOGOVIC 1989: T. 39: 8.

1.6. FIBULA SREDNJOLATENSKE SHEME (T. 8)

1.6.1. Srednjolatenska fibula tipa Kastav. Luk je okruglog presjeka i zavrSava nogom koja je okre-
nuta unatrag i prstenom spojena za luk fibule. Na tom dijelu okrenute noge nalazi se kuglasto za-
debljanje i dva ulegnuéa. Prsten je ukrasen sa Cetiri paralelne urezane linije. Za luk je navojem
pri¢vrcena opruga od Cetiri navoja, dva sa svake strane, koja zavrSava iglom.

Nalaz: istraZivanje 1972, sonda 1, skupina 2.

Materijal: bronca

Veli¢ina: vis. 2,48 cm; duZ. 8,46 cm; tezina 10,21 g

Inv. br.: PPMHP, MK 1972, 425.

Lit.: MATEJCIC 1974: 60, T. 2; GUSTIN 1987a: Fig 7a.

1.6.2. Fibula gotovo identi¢na br. 1.6.1, samo $to je slabije ouvana i igla je napuknula od opruge.
Nalaz: istraZivanje 1972, sonda 6, skupina 11.

Materijal: bronca

Veli¢ina: vis. 2,47 cm; duZ. 8,14 cm; teZina 10,23 g
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Inv.br.:. PPMHP MK 1972, 424.
Lit.: MATEICIC 1974: 60, T. 3: GUSTIN 1987: 47, 49-51.

1.6.3. Dio luka srednjolatenske fibule s oprugom omotanom oko luka i savijenom u &etiri navoja.
Nalaz: istraZivanje 1972, sonda 7 uz jugoisto¢ni profil, skupina 10.

Materijal: bronca

Veli¢ina: vis. 2, 11 cm; duz. 4,36 cm; teZina 2,89 g

Inv.br.: PPMHP MK 1972, 416.

Lit.: MATEJCIC 1974: 58, T. 3; GUSTIN 1987: 47, navodi da je nadena u grobu 10 s velikim,
dobro ofuvanim vréem i ve¢im kalotastim gumbima.

1.6.4. Dio luka, noga i igla male latenske fibule. Dosta oste¢ena i lode us¢uvana. Luk je uzdignut i
prelazi u tanku nogu iskovanu u obliku trokuta. Igla je napuknuta sa sa¢uvanim jednim navojem.
Nalaz: istraZivanje 1972, prokop izmedu sonde 2 i ogradnog zida, skupina 5.

Materijal: bronca

Veli¢ina: vis. luka 2,07 cm; duZ. igle 2,91 ¢m; teZina 1,80 g

Inv.br.:PPMHP MK 1972, 419.

Lit.: MATEJCIC 1974: 60, T. 3.

1.6.5. Mala latenska fibula. Luk je kruZnog presjeka, na vrhu oitecen, gdje je i prosireniji nego na
ostalim dijelovima. Noga je vrlo tanka i oitecena. Igla nedostaje.

Nalaz: istraZivanje MK 1972, prokop izmedu sonde 2 i orgadnog zida, skupina 5.

Materijal: bronca

Veli¢ina: vis. luka 1,41 cm; duZ. 3,51 cm; teZina 0,97 g

Inv. br.: PPMHP MK 1972, 418.

Lit.: MATEJCIC 1974: 58-60, T. 3.

1.6.6. Igla srednjolatenske fibule sa savijenom raskovanom oprugom u dva navoja, okruglog
presjeka. Na kraju se uzdiZe prema gore.

Nalaz: istraZivanje 1972, prokop izmedu sonde 2 i ogradnog zida, skupina 5.

Materijal: bronca

Veli¢ina: duz. 7,91 cm; debljina igle 0,22 ¢cm; teZina 2,12 g

Inv.br..:PPMHP 1972, 417.

Lit.: MATEICIC 1974: 58, T. 3.

1.6.7. Igla srednjolatenske fibule, dobro ofuvana, ali samo s jednim navojem na kraju. Kruznog
presjeka. Nadena uz dislocirani skelet s karikom 453, pod br. 9.2.2.

Nalaz: istraZivanje MK 1979, sonda A.

Materijal: bronca

Veli¢ina: duZ. 4,47 cm: debljina igle 0,21 cm; teZina 0,93 g
Inv.br.: PPMHP MK 1979, 454,

Lit.: neobjavljeno

2.IGLA(T. 1)

Igla, tzv. pastirska palica satuvana u cjelosti. Jedan kraj je lu¢no savijen, a drugi zavrava u Siljku.
Presjek luka je Cetvrtast, a igle okrugli. Nalazila se lijevo uz lubanju.

Nalaz: istrazivanje MK 1972, sonda 6, grob 9.
Materijal: Zeljezo presvuceno broncom
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Velicina: duz. 10,3 cm; debljina 0,32 cm; teZina 9,20 g
Inv. br.: PPMHP, MK 1972, 413
Lit.: MATEICIC 1974: 58, 70, Foto 4e.

3. SPIRALNI PRIVIESCI (T. 8)

3.1. Vedi privjesak od savijene bron¢ane Zice u pet zavoja s izdignutom usicom za pri¢vr§éivanje
kruznog presjeka.

Nalaz: slucajni, A. Butkovié¢, MiSinci?

Materijal: bronca

Veli¢ina: vis. 8,73 cm; duZz. 10,04 cm

Inv.br.: Vrbnik

Lit.: GLOGOVIC 1989: T. 39: 7.

3.2. Manji privjesak od spiralno savijene Zice u tri zavoja, i uSicom za pri¢vrs¢ivanje ovalnog pres-
jeka.

Nalaz: slu¢ajni, A. Butkovi¢, MiSinci?

Materijal: bronca

Veli¢ina: vis. 3,10 cm; duz. 4,22 cm

Inv.br.: Vrbnik

Lit.: GLOGOVIC 1989: T. 39: 8.

4. TRAPEZOIDNE ANTROPO-ZOOMORFNE PLOCICE (T. 9)

4.1. Trapezoidna plocica zaobljenog je oblika. Vrh plocice zavrSava profiliranom rupicom. Sre-
disnji dio plocice perforiran je sa svake strane sa Cetiri nepravilna proboja i sa Cetiri pravokutna pro-
boja u sredini. Izmedu rupice i donjeg perforiranog dijela nalaze se ugravirana tri koncentri¢na
kruZica, od kojih je sredi$nji visi i veéi, a dva su niZa i manja. Na vanjskim stranicama na nepravile
perforacije, a sa svake strane izbo¢ena su po dva ros¢i¢a koji mogu obiljeZavati usi i rep apstrahira-
ne Zivotinje. Zivotinja se pobliZe ne moZe odrediti, iako se pretpostavlja da je rije¢ o konju. Na do-
njoj stranici nalazi se Sesnaest rupica za pri¢vrs¢ivanje privjesaka na kari¢icama. Sacuvanih je
sedam privjesaka, od kojih su Sest oblika kauri puZi¢a i jedan tipa koSarice. Izradena je tehnikom na
proboj.

Nalaz: slucajni, A. Butkovi¢, MiSinci?

Materijal: bronca

Veli¢ina: vis. 15,96 cm; duz. 13,40 cm; debljina 0,47 cm

Inv.br.: Vrbnik

Lit.: BATOVIC 1982: S1. 4; GLOGOVIC 1989: T. 42: 2; MAINARIC-PANDZIC 1998: SI. 133.

4.2. Trapezoidna, zantno ostecena plocica, s visoko izdignutom rupicom za provlacenje. U sre-
di$njem dijelu plo¢ice nalazi se kompozicija od dva friza. Prvi friz je veéi i izduZeniji, a Cine ga Sest
paralelnih reSetaka pravokutnog oblika. Donji friz je manji, i sastoji se od pet reSetki pacetvorinas-
tog oblika. Na vanjskim stranicama bile su stilizirane Zivotinjske siluete, ali su otkinute i ostecene.
Za donje resetke kari¢icama su bili pri¢vriceni privjesci od kojih su sa¢uvana samo Cetiri, i to tri ti-
pa kosarice i jedan izduZeni s okruglim ispupcenjima. Izradena je tehikom na proboj.

Nalaz: slu¢ajni

Materijal: bronca
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Veli¢ina: vis. 13,35 cm; duz. 8,93 cm; debljina 0,61 cm; teZina 98,88 g
Inv.br.: AMZ 11591.
Lit.: GLOGOVIC 1989: T. 42: 1.

4.3. Manja, trokutasta, najbolje sacuvana plo€ica, zaobljenog oblika s rupicom za pri¢vriéivanje.
Sredi$nja kompozicija je, kao i kod predhodne trapezaste plocice, sa Cetiri izduZenije perforacije u
gornjem dijelu i sa Sest perforacija paCetvorinastog oblika u donjem dijelu koji ujedno sluze za
pri¢vri¢ivanje privjesaka. Sauvana su samo tri astragalna privjeska. Na vanjskim stranicama ta-
koder je stilizirani Zivotinjski lik najvjerojatnije konja na kome se, kao i kod prve plocice, isti¢u
udi i rep podignuti unazad. Izradena je tehnikom na proboj.

Nalaz: slucajni

Materijal: bronca

Veli¢ina: vis. 11,95 cm; duz. 8,83 cm; debljina 0,93 cm; teZina 158,90 g

Inv.br.: AMZ 11590.

Lit.: BATOVIC 1981: 131, SI. 13: 3, T. 12; GLOGOVIC 1989: T. 42: 3.

5. PEKTORALI (T. 10)

5.1. Antropo-zoomorfni, dobro o¢uvani pektoralni privjesak za fibulu;, sluZio je kao prsni nakit.
PloCica je trokutastog oblika, na vrhu zavrSava rupicom za pri¢vr§éivanje. Sa svake strane stranica
stilizirane su izvucene konjske glavice, kojima su izrazene usi, o¢i i njuska, tako da su dobro ra-
spoznatljive. Lijeva glavica je neSto veca i nezgrapnije izradena od desne. Od konjskih glavica se na
glatkoj povr3ini ploce spusta ukras koji ¢ini ukupno Cetrnaest koncentri¢nih kruznica, neravnomjerno
rasporedenih (dva kruga, vanjski i unutrasnji, i to¢ka u sredini). Plo¢ica na donjem kraju zavr§ava ru-
picama, i to s dvije vece na svakom kraju i Sesnaest manjih za pri¢vri¢enje lan¢i¢a. Ukupno je pri-
¢vri¢eno osam lancica koji su nacinjeni od po dva prstena. Izradeni su tehnikom lijevanja i kovane
bronce, te savijenom Zicom. U kompoziciji se osim fibule tipa Certosa nalazila i manja karika sa
Sest roscica.

Nalaz: istrazivanje MK 1972, sonda 6, skupina 11.

Materijal: bronca

Veli¢ina: vis. 27,65 cm: duZ. plo¢ice 7,36 cm; §ir. 6,44 cm; duz. lan¢i¢a 21,21 cm; tez. 130,07 g
KARIKA: promjer 2,49 cm; debljina 0,25 cm; teZina 2,48 g

Inv.br.: PPMHP MK 1972, 422 b.

Lit.: MATEJCIC 1974: T. 4; GUSTIN 1987: SI. 4: 1; 1987a: Fig. 6; GLOGOVIC 1989: T. 40: 2;
BATOVIC 1987: T. 41.

5.2. Karicasti, jednostavni pektoral od Cetiri lan¢ica, koji su sastavljeni od po dva prstena. Lanéi¢i
su na vrhu pri¢vriceni za jednu kariku okruglog presjeka, a na donjem dijelu za dvije karike na koje
su prihvaceni sa po dva lanci¢a. Izraden je u tehnici lijevane i kovane bronce sa savijenom Zicom.
Naden s velikom fibulom tipa Certosa.

Nalaz: istraZivanje 1979, sonda A.

Materijal: bronca

Veli¢ina: vis. 19,92 cm; §ir. karike 0,42 cm; promjer karike 3,15 c¢m; teZina 60,14 g
Inv.br.: PPMHP MK 1979, 466.

Lit.: neobjavljno
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6. NAUSNICE (T. 9)

6.1. Par manjih nau$nica od Zice. S jedne strane kraj Zice je zaSiljen a s druge raskovan i savijen u
Suplji konus kako bi se u nj pri¢vrstio zasiljeni kraj i tako zatvorio nausnicu. Na najSirem dijelu,
nau$nice su ukraSene popre¢nim paralelnim urezima.

Nalaz: slu¢ajni, A. Butkovié¢, MiSinci?

Materijal: bronca

Veli¢ina: promjer koluta 4,71 c¢m; debljina koluta 0,47 cm
Inv.br.:Vrbnik

Lit.: GLOGOVIC 1989: T. 38: 12-13.

6.2. Par kolutastih nausnica od Zice, sa istim sistemom zatvaranja i sa istim na¢inom ukraSavanja na
kraju zatvaraca

Nalaz: slu¢ajni, A. Butkovi¢, MiSinci?

Materijal: bronca

Veliina: promjer koluta 6,76-7,21 cm; debljina koluta 0,63 cm
Inv.br.: (Vrbnik)

Lit.: GLOGOVIC 1989: T. 38: 9-10.

7. NARUKVICE (S1. 9, T. 11)

7.1. NAREBRENE NARUKVICE
7.1.1. Okrugla narebrena narukvica, ili nanogvica, spojenih krajeva, D- presjeka i zaobljenih ru-
bova. Unutrasnja strana je glatka. Fino patinirana i dobro ouvana.
Nalaz: slu¢ajni, A. Butkovi¢, MiSinci?
Materijal: bronca
Veli¢ina: promjer 6,7 cm; debljina 0,52 cm
Inv.br.: (Vrbnik)
Lit.: neobjavljeno
7.1.2. Narebrena narukvica s odvojenim preklopljenim krajevima, dobro patinirana, D- presjeka i
zaobljenih rubova. S unutrasnje strane je glatke povrSine.
Nalaz: sluéajni, A. Butkovi¢, MiSinci?
Materijal: bronca
Veli¢ina: promjer 1,15 c¢m; debljina 0,58 cm
Inv.br.: (Vrbnik)
Lit.: neobjavljeno

7.2. SPIRALNA NARUKVICA (T. 11)

7.2.1. Narukvica se sastoji od dvadeset i dva navoja na djelovima uZeg i Sireg promjera. Ukrasena
je urezanim linijama koje dijele narukvicu u metopna polja unutar kojih se nalaze po dva ili tri
koncentri¢na kruZi¢a. Krajevi narukvice su ravno odrezani.

Nalaz: sluajni, A. Butkovi¢, Misinci?

Materijal: bronca

Veli¢ina: vis. 0,16 cm promjer 0,73 cm; teZina 46,12 g
Inv.br.: AMZ 11592.

Lit.: neobjavljeno
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7.2.2. Narukvica se sastoji od sedamnaest navoja i jednoga ulomka koji je odvojen. UkraSena je
(kao i narukvica 7.2.1.) urezanim linijama koje dijele narukvicu u metopna polja unutar kojih se
nalaze po dva ili tri koncentri¢na kruZi¢a. Krajevi narukvice su ravno odrezani. Izdvojena je od
prijaSnje opisane narukvice kao zasebna, jer je tako do sada bila Euvana, dakle pod jednim inven-
tarnim brojem."

Nalaz: slucajni, A. Butkovié, MiSinci?

Materijal: bronca

Veli¢ina: vis. 0,14 cm; promjer 0,78 cm; teZina 42,19 g

Inv.br.: AMZ pod istim invenatrnim brojem kao 7.2.1.

Lit.: neobjavljeno

8. KARICICA ILI PRSTEN(T. 11)

KruZnog je presjeka sa zadebljanim jednim dijelom. Bez ukrasa.'
Nalaz: slucajni, Butkovié, Miginci?

Materijal: bronca

Veli¢ina: promjer 2,41 cm; debljina 0,31cm; teZina 0,65 g

Inv.br.: AMZ, bez broja

Lit.: neobjavljeno

9. KARIKE (SL.9, T. 1, 11)

9.1. OKRUGLE'" (S1.9, T. 1, 11)

9.1.1. Pojasna okrugla plosnata karika, rombiénog presjeka, a rubovi su ostro izvudeni.
Nalaz: A. Butkovié, Miginci? SI. 9.

Materijal: bronca

Veli¢ina: debljina 0,46 cm; promjer 4,48 cm; tez. 20, 27 g

Inv.br.: Vrbnik

Lit.: neobjavljeno

9.1.2. Pojasna karika, plosnata s jednim zadebljanjem i tri oStecenja. Presjek karike je rombican,
a rubovi su oftro izvuceni. Nalazila se na lijevom boku pokojnika . (T. 1)

Nalaz: istraZivanje MK 1972, sonda 6/7, grob 9.

Materijal: Zeljezo

Veli¢ina: debljina 0,58 cm; promjer 4,53 cm; tez. 20, 19 g

Inv.br.: PPMHP MK 1972, 412.

Lit.: MATEJCIC 1974: 58, 70, Foto 4e.

9.1.3. Okrugla veéa karika, ostrih rubova i rombi¢nog presjeka. Dobro ofuvana. Nadena uz kosti
nogu dislociranog skeleta.

Nalaz: istraZivanje MK 1979, sonda A.
Materijal: bronca
Veli¢ina: debljina 0,31 cm; promjer 4,15 cm; teZina 9,23 g

14 U Brun$midovim biljeSkama pise da su oba »rukob- 16 Prema Brunimidovoj skici u putnoj biljeski (Sk.VI.

rana« nadena u istom grobu. Autor donosi njihove dime- Str. 77-78) trebale bi se nalaziti tri okrugle karike, ali je sa-
nzije i kratak opis. Cuvana samo jedna.

15 Kod J. Brundmida se nalazi opisan kao prsten.
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Inv.br.: PPMHP MK 1979: 455.
Lit.: neobjavljeno

9.2. S ROSCICIMA" (T. 11)
9.2.1. Karika dobro otuvana, rombi¢nog presjeka s pet izvucenih ro§cica.
Nalaz: istraZivanje 1972, prokop izmedu sonde 2 i ogradnog zida, skupina 5.
Materijal: bronca
Veli¢ina: debljina 0,65 cm; promjer 2,59 cm; tezina 9,28 g
Inv.br.: PPMHP MK 1972, 414.
Lit.: MATEICIC 1974: T. 3.
9.2.2, Karika sa $est ro§¢ica, ovalnog presjeka, vrlo dobre oCuvanosti.
Nalaz: istraZivanje MK 1979, sonda A, blizu groba 1, u profilu.
Materijal: bronca
Veli¢ina: debljina 0,21 cm; promjer 2,49 cm; teZina 0,96 g
Inv.br.. PPMHP MK 1979, 453.
Lit.: neobjavljeno
9.2.3. Karika manja sa Sest ro§¢iéa, ovalnog presjeka, sa zadebljanjima na kraju ros€ica.
Dobro ofuvana.
Nalaz: istraZivanje MK 1979, sonda B.
Materijal: bronca
Veli¢ina: debljina 0,42 cm, promjer 2,49 cm; teZina 8,83 g
Inv.br.. PPMHP MK 1979, 459.
Lit.: neobjavljeno
9.2.4. Karika, manja, sa Sest ros¢ica, osteCena i izlizana, rombi¢nog presjeka.
Nalaz: istrazivanje MK 1979, sonda B.
Materijal: bronca
Veli¢ina: debljina 0,41 cm; promjer 2,18 cm, tezina 1,20 g
Inv.br.: PPMHP MK 1979, 460.
Lit: neobjavljeno

10. GUMBI (T. 1, 10, 11)"®

10.1. Polukalotasti manji gumbi s malom petljom za priSivanje, ukupno 112 komada.
Nalaz: istrazivanje MK 1972, sonda 1, skupina 2.
Materijal: bronca
Veli¢ina: vis. 0,41 cm; promjer 0,93 cm; ukupna teZina 20,20 g
Inv.br.. PPMHP MK 1972, 427.
Lit.: MATEJCIC 1974: Foto 4 d, T. 6

10.2. Veéi plitki kalotasti gumbi s mameom (5 komada) i mali gumbi s mameom (4 komada), a uz
kosti ruku jo§ 34 manja gumba i jedan veci.

17 U biljeskama J.Brundmida zabiljeZena je samo jedna 18 J. Brunimid je zapisao da je A. Butkovi¢ nasao u Mi-
karika s ro§¢i¢ima, promjera 0,28 cm, ali takoder nije sacu- incima »mnogo vecih i manjih dugmeta«, Sk.VI. Str. 78.
vana.
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Nalaz: istrazivanje MK 1972, prokop izmedu sonde 2 i ogradnog zida, skupina 5.
Materijal: bronca

Veli¢ina: vis. 0,4 cm, promjer 1,8 cm

Inv.br.: PPMHP MK 1972, 20/5.

Lit.: MATEICIC 1974: T. 6.

10.3. Polukalotasti gumbi s mameom i s petljom s unutrasnje strane za priSivanje, ukupno 5
komada.
Nalaz: istraZivanje MK 1972, sonda 7 i podru¢je prema ogradnom zidu, skupina 7.
Materijal: Zeljezo, korodirano
Veli¢ina: vis. 0,42 ¢cm; promjer 1,67 cm; teZina 9,76 g
Inv.br.: PPMHP MK 1972, 430.
Lit.: MATEJCIC 1974, 62.

10.4. Veci gumb, polukalotast, kod kosti donjih udova
Nalaz: istraZivanje MK 1972, sonda 6, skupina 9.
Materijal: bronca
Veli¢ina: vis. 0,51 cm; promjer 1,76 cm; tezina 1,47 g
Inv. br.: PPMHP MK 1972/9.

Lit: neobjavljeno

10.5. Veliki kalotasti gumbi s mameom i petljom za priSivanje na unutra$njoj strani, ukupno 20 ko-
mada.

Nalaz: istraZivanje MK 1972, sonda 6, skupina 8.
Materijal: bronca

Veli¢ina: vis. 0,52 cm; promjer 1,75 cm; teZina 40,77 g
Inv.br.: PPMHP MK 1972, 428.

Lit.: MATEJCIC 1974: Foto 4 ¢, T. 6.

10.6. Ve¢i Zeljezni kalotasti gumbi s mameom i petljom za priSivanje, ukupno 7 komada
Nalaz: istrazivanje MK 1972, sonda 7, uz jugoisto&ni profil istraZivanog dijela nekropole.
Materijal: Zeljezo
Veli¢ina: vis. 0,4 cm, promjer 1,7 cm.

Inv.br.: PPMHP MK 1972, 431.
Lit.: MATEICIC 1974: T. 6.

10.7. Mali polukalotasti gumbi s petljom za priSivanje, ukupno 15 komada.
Nalaz: istraZivanje MK 1972, sonda 2, skupina 3.
Materijal: bronca
Veli¢ina: vis. 0,41 cm; promjer 0,82 cm; ukupna teZina 6,31 g
Inv.br.: PPMHP MK 1972/3.
Lit.: neobjavljeno

10.8. Polukalotasti, dobro o¢uvani gumbi s petljom za prisivanje, ukupno 4 komada. Bili su raz-
mjesteni izmedu rebara i bedrenih kostiju.

Nalaz: istrazivanje MK 1979, sonda A, grob 1.
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Nalaz: istrazivanje 1972, sonda 6, skupina 8.
Materijal: balticki jantar (Y 37, ! 3400)
Veli¢ina: duZ. ogrlice 15,2 cm

Inv.br.. PPMHP MK 1972, 16/8.

Lit.: MATEJCIC 1974: T. 5; GUSTIN 1987: SI. 6: 2; 1987a: Fig. 8; GLOGOVIC 1989: T. 43: 6;
PALAVESTRA 1993: 50.

15.2. Jantarna ogrlica sa 55 plosnatih i valjkastih perli razli¢itih veli¢ina. Nadena je na relativnoj
dubini od 1,10 m.

Nalaz: istraZivanje 1972, rubna zona istraZenog dijela nekropole uz jugoisto¢ni profil sonda 7,
skupina 10.

Materijal: balti¢ki jantar (Y 37, ' 3400)

Veli¢ina: duz. ogrlice 14 cm

Inv.br..PPMHP MK 1972, 15/7.

Lit.: MATEJCIC 1974: Foto. 4b, T. 5: GLOGOVIC 1989: T. 43: 6; PALAVESTRA 1993: 50.

15.3. Valjkasta perla, pored bedrenih kostiju
Nalaz: istraZivanje 1972, sonda 3, skupina 6.
Materijal: balticki jantar (Y 37, ! 3400)
Veli¢ina: duz. 1,51 cm; promjer 1,21 cm; teZina 2,64 g
Inv. br. PPMHP MK 1972, /6.
Lit.: neobjavljeno
15.4. Perle, tri komada. Dvije perle su okrugle i probusene po sredini, a jedna je valjkastog oblika,
takoder probusena.
Nalaz: istrazivanje 1979, sonda C.
Materijal: balti¢ki jantar (Y 37, ! 3400)
Velitina: velika perla: vis. 1,34 ¢cm; promjer 2,29 cm: teZina 8,12 g
manja perla: vis. 0,82 cm; promjer 2,18 cm; teZina 7,23 g
valjkasta perla: vis. 1,41 cm; promjer 0,82 cm; teZzina 2,17 g
Inv.br.: PPMHP MK 1979, 461.
Lit.: neobjavljeno

16. STAKLENE PERLE (T. 12)

Perle su izrazito malih dimenzija na¢injene od tamnoplave staklene paste ukraSene bijelim tocki-
cama sa strana, plosnatog su i valjkastog oblika: ukupno 13 komada.

Nalaz: istraZivanje 1972, nadene su razasute izmedu skupina oznacenim brojem 5i6.
Materijal: staklena pasta

Veli¢ina: duz. niza 6,53 cm; promjer perle 0,5-1,93 cm: teZina 4,72

Inv.br.: PPMHP MK 1972, 426.

Lit.: MATEJCIC 1974: 60, T. 3.

17. KAMENA PERLA (T. 12)
Perla je valjkasta, probu$ena u sredini pravilnim malim krugom. Obradena je glac¢anjem i dobro
o¢uvana. Nadena je zajedno s jantarnim perlama 461, pod brojem 15.4.
Nalaz; istraZivanje MK 1979, sonda C.
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Materijal: kamen

Veli¢ina: duz. 1,44 cm; promjer 1,03 cm; teZina 2,31 g
Inv.br..PPMHP MK 1979, 462.

Lit.: neobjavljeno

18. PRSLIENOVI (T. 12)
18.1. Pr§ljen od dobro pecene gline s tamnosivim premazom. Valjkastog oblika s ukrasom izvede-
nim Zljebljenjem, po sredini probusen.
Nalaz: istraZivanje MK 1972, u zemljanom iskopu
Materijal: crvenkastosmeda keramika, dobro pe¢ena
Veli¢ina: vis. 1,72 cm; promjer tijela 2,82 cm; promjer otvora 0,62 cm; teZina 7,69 g
Inv.br.: PPMHP MK 1972, 452 a.
Lit.: MATEJCIC 1974: 66.

18.2. Prsljen od svijetle i mekane gline veoma loSe ofuvan. Nedostaje polovica tijela priljena pa se
vidi otvor i §iroko tijelo koje je nepravilnog oblika

Nalaz: istraZivanje MK 1972, u zemljanom iskopu

Materijal: svijetloZuckasta keramika, lose pecena

Veli¢ina: vis. 2,84 cm; §ir. 3,10 cm; promjer otvora 0,72 cm; teZina 10,03 g

Inv.br.: PPMHP MK 1972, 452 b.

Lit.: MATEJCIC 1972: 66.

19. KERAMIKA (S1. 3, T. 1, 13)

Na nekropoli Crekvina nadeno je samo nekoliko ulomaka keramike, uglavnom vrlo loge satuva-
ne i teSko raspoznatljive, pa podrobnija analiza nije moguca. Jedini prepoznatljiv ulomak je onaj
ve¢ citirani (SI. 3).

19.1. Dio posude, 3alice, s visokim suZenim vratom i zaobljenim trbuhom. Ukras kosim kanelurama
(SL 3).

Nalaz: slu¢ajni, 1979.

Materijal: tamnosmeda keramika, lijepo polirana s vrlo malo primjesa kalcita
Veliina: vis. 3,45cm; duZ. 5,64 cm; teZina 22 g

Inv.br.: PPMHP CR. 1979.

Lit.: MATEICIC 1981: 63; 1983: 50.

19.2. Na nekropoli Veli MiSinac zabiljeZena je samo uvozna keramika tipa Gnathia. Sveukupno re-
konstruirano je osam posuda.
19.2.1. Vr¢ tankih stijenki od dobro pecene, svijetlocrvene gline, sa sa¢uvanim tragovima smede-
sivog premaza. Tijelo je ovalno, uvu€enog vrata i zaobljenog uskog ruba otvora, te prstenastog
dna. Rucka je petljasta, kruZnog presjeka i spojena s rubom posude. Nalazila se uz lijevu stranu
lubanje.
Nalaz: istrazivanje MK 1972, sonda 6/7, grob 9.
Materijal: svijetlocrvenkasta keramika, izradena na kolu.

Veli¢ina: vis. 15,5 cm; promjer ruba 8, 2 cm; promjer dna 5,3 cm; promjer trbuha 10,4 cm; vis.
rucke 4,3 cm
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Inv. br.: PPMHP MK 1972, 445.
Lit.: MATEJCIC 1974: Tab. 1; MIHOVILIC 2002: 508-509.

19.2.2. Veéa posuda, vr¢, s ovalnim tijelom koje se prema vratu suZava, a rubovi posude potpuno
nedostaju. Dno je fragmentirano, prstenastog oblika. Rucka je dvojna, prelomljena napola. Kera-
mika je glatkih stijenki, presvu¢ena tankim firnisom, bez ukrasa. SaCuvano petnaest ulomaka.
Nalazila se uz lubanju?

Nalaz: istrazivanje MK 1972, prokop izmedu sonde 2 i ogradnog zida vrtaCe, skupina 5.
Materijal: svjetlosmeda keramika izradena na kolu

Veli¢ina: promjer dna 6,5 cm; vis. rucke 6,7 cm, Sir. rucke 2,5 cm

Inv.br.: PPMHP MK 1972, 437.

Lit.: MATEJCIC 1974: T. 9.

19.2.3. Veéa posuda, vjerojatno oinochoe, glatkih stijenki, s unutraSnje i vanjske strane premaza-
nih crnim firnisom. Zaobljenog je tijela, uvugenog cilindri¢nog vrata i ravnog ruba posude, te pr-
stenastog dna. Po sredini trbuha ukras &ine dvije horizontalne kanelure. Unutrasnje stijenke iz-
brazdane su koncentri¢nim krugovima, koji su nastali prilikom izrade. Sa¢uvano deset ulomaka.
Nalaz: istrazivanje MK 1972, sonda 7 uz jugoisto¢ni profil istraZenog dijela nekropole, skupina
10.

Materijal: Zuckasta keramika izradena na kolu

Veli¢ina: vis.17.40 cm, promjer ruba 11,76 cm; promjer trbuha 12,71 cm: promjer dna 7,18 cm.
Inv.br.: PPMHP MK 1972, 446.

Lit.: MATEJCIC 1974: T. 8; GUSTIN 1987: SI. 5: 2; 1987a: Fig. 7: 8.

19.2.4. Veca posuda, oinochoe ili vr¢, zaobljenog tijela, glatkih profiliranih stijenki, s vanjske i
unutra$nje strane premazanih crnim firnisom. Vrat posude je suZen a rub nedostaje, kao i donji dio
tijela i dno. Rutka je fragmentirana s tzv. Heraklovim ¢vorom. Bez ukrasa. Sa¢uvano sedam ulo-
maka.

Nalaz: istrazivanje MK 1972, sonda 6, skupina 8.

Materijal: Zuékasta svijetla keramika, izradena na kolu

Veli¢ina: vis. 7, 04 cm; $ir. 10,43 cm; $irina stjenke 0,51 cm

Inv.br.. PPMHP MK 1972, 445.

Li.t: MATEJCIC 1974: T. 8., GUSTIN 1987: SI. 6: 5; 1987a: T. 8: 6.

19.2.5. Skyphos, glatkih profiliranih stijenki, neznatno suZenog otvora, ravnog ruba i prstenastog
dna. Ru&ke su horizontalno postavljene, okruglog presjeka i, kao i dno, djelomi¢no su saCuvane. S
vanjske strane tijelo je ukraSeno urezanim vertikalnim tankim kanelurama, izmedu horizontalno
postavljenih vrpci crvene boje s kaplji¢astim ukrasom. Prepoznatljiv je i metopni ukras presvucen
crvenim premazom. Safuvano je Sest ulomaka. U blizini je nadena i dvojna ruckica s tzv. Herak-
lovim ¢vorom.

Nalaz: istrazivanje MK 1972, sonda 6, skupina 8.

Materijal: Zukasta keramika premazana crnim firnisom

VeliGina: vis. 6,59 cm; §ir. 8,57 cm, §irina stjenke 0,51 cm; promjer dna 3,17 cm

Inv.br.: PPMHP MK 1972, 442.

Lit.: MATEJCIC 1974: T. 7; GUSTIN 1987: S1. 6: 6; 1987a: T. 8: 5; MIHOVILIC 2002: T. 5: 4.

19.2.6. Skyphos, glatkih profiliranih stjenki, neznatno izvu€enog otvora i ravnog ruba. Rucke i
dno nedostaju; satuvana samo Cetiri ulomka tijela posude. S vanjske strane tijelo je ukraseno os-
novnim horizontalnim kanelurama — gore jedna, dolje dvije — koje ¢ine traku u kojoj su urezane
vertikalne tanke kanelure preko cijelog trbuha. Ukras je presvucen crvenim premazom.
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Nalaz: istraZivanje MK 1972, sonda 6, skupina 8.
Materijal: Zuckasta keramika premazana crnim firnisom.
Veli¢ina: vis. 8,03 cm; §ir. 6,21 cm; Sirina stijenke 0,61 cm
Inv.br.: PPMHP MK 1972, 441.

Lit.: neobjavljeno

19.2.7. Skyphos, glatkih stijenki premazanih smedecrvenim premazom koji se ljuti i crnim firni-
som. Zaobljenog tijela i suZenog, blago uvu¢enog ruba posude. Safuvani samo ulomci tijela po-
sude, ukupno tri komada, i prstenasto dosta osteceno dno. Ukras je izveden sa dvije osnovne tanke
urezane horizontalne kanelure, koje dijele ukrasnu povrsinu, pa je donji dio ispunjen finim verti-
kalnim kanelurama, a na gornjem dijelu, tj. vratu posude oslikan je meandar.

Nalaz: istraZivanje MK 1972, sonda 1, skupina

Materijal: svjetlocrvena keramika premazana crnim firnisom

Veli¢ina: vis. tijela 4,72 cm; vis. dna 2,21 cm; promjer dna 7,93 cm; debljina stijenke 0,43 cm
Inv.br.: PPMHP MK 1972, 444,

Lit.: MATEJCIC 1974: 62; GUSTIN 1987: SI 5: 3; 1987a: T. 7: 2.

19.2.8. Mala posuda, $alica, vrlo glatkih svijetlih stijenki. Tjelo je zaobljeno, dno prstenasto, a di-
Jelovi ruba posude nedostaju. Na nekim dijelovima trbuha ostaci su tankog firnisa.

Nalaz: istraZivanje MK 1972,

Materijal: keramika izradena na kolu
Veli¢ina: vis. 4,45 cm; promjer dna 3,85 cm
Inv.br.: PPMHP MK 1972, 438.

Lit.: MATEJCIC 1974: T. 1.

ZAVRSNA RAZMATRANJA

Sva dosadasnja zapaZanja, prenesena u ovome radu, omogucuju stvaranje opravdane teze,
prema kojoj je dananji grad Kastav bio »gradom« i u razdoblju Zeljeznog doba. I sama pozicija, na
doticaju razli¢itih zemljopisnih miljea, i sam topogarfski smjestaj, na dominantnoj uzvisini, na to
ve¢ poprili¢no dobro ukazuje. Kako temeljitija arheologka istraZivanja nisu poduzeta, ta teza ostaje i
nadalje upitna, a razjasniti je mogu samo rezultati arheologkih istraZivanja. A njih nije bilo previse.
Ipak, $to slu¢ajno Sto upravo arheoloskim istraZivanjima, uz same su bedeme grada potvrdene dvije
manje nekropole, koje govore u prilog teoriji o Zeljeznodobnom gradu, no takoder govore u prilog
potrebi za Sto skorijim istraZivanjima. Obje nekropole nalazile su se uz dva jedino moguéa gradska
prilaza, sa istoCne i zapadne strane gradskog bedema. Takvo organiziranje nekropola zajedno s na-
seljem karakteristi¢no je za susjedne Histre (BACIC 1957: 395-400; 1971: 222-224: SKILJAN
1977: 63-80; BURSIC-MATIJASIC 2001: 375; MIHOVILIC 2001: 27-36), ali je i karakteristika
Sireg jadranskog kulturnog kruga (CANNARELLA 1968: 179-181; BATOVIC 1976: 32; 1980:
26-27; 1983: 285-287, 307-308; 1987: 355-358; BRUSIC 1985: 141-149; KIRIGIN 1985: 96—
102; 1996). Osim toga, nezaobilazna i najvaznijau ovom razmatranju je materijalna ostavstina koja,
ve¢inom oskudnog arheoloskog konteksta i dokumentacije omogucuje barem okvirno, vremensko
datiranje, smjeStanje u iri kontekst kulturnih strujanja, a ujedno svjedodi i o nadinu Zivljenja zaje-
dnica koje su ondje obitavale. Od sveukupno sakupljene grade 6,67 % Cine nalazi iz zatvorenih
grobnih cijelina, 51,11 % dobiveno je iskopavanjem nekropole u obje kampanje i 42,22 % pripada
pojedinaénim nalazima bez pobliZih podataka i dokumentaci je o gradi. U noSnji su najzastupljenije,
naravno, fibule sa 45,45 %, zatim gumbi sa 15,58 %, karike sa 10,19 %, privjesci sa 9,09 %, jantar sa
6.49 %, odnosno, ostali dijelovi no$nje &ine 11,69 %. Kod priloga je najbrojnija keramika na koju
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otpada 56,25 % od ukupnog broja, pa je odnos dijelova nosnje 82,80 %, naspram priloga koji ¢ine
17,20 % nalaza iz Kastva. Pojedini predmeti toliko su jedinstveni da bi trebali biti joS jedan snaZan
poticaj poduzimanju konkretnih istraZivanja.

Kronolo$ki, na prvome mjestu isti¢e se svakako keramika iz nekropole Crekvine (SI. 3), koja
je prema svim iznesenim analogijama datirana u Ha A2-Ha B1, te oznaCava najstariji horizont po-
kopavanja na Kastvu. Prema tomu, izravne paralele mogu se povuci s vremenskom podjelom Istre, i
tako dokazati da kontinuitet pokopavanja, time i obitavanja, na Kastvu traje od kasnog bronfanog
doba srednjoeuropske kronologije. Stoga se ¢ini opravdanim i realnim pribliZavanje Hrvatskog pri-
morja Istri u vremenskoj tablici koju je donijela N. Majnari¢-PandZi¢ (1998: 160), a ne preostalom
dijelu Liburnije kako je to dosad bilo uobi¢ajeno, jer, kako se vidi, taj dio Kvarnerskog primorja po-
kazuje drugatija obiljeZja i kulturne promjene od ostale, osobito sredi3nje Liburnije.

U vrijeme kasnog bron¢anog i pocetnog starijeg Zeljeznog doba spada ma¢ s bal¢akom u obli-
ku ¢ade (T. 1: 11) (FOLTINY 1962; 1964: 68). K. Vinski-Gasparini, prilikom objave nije nasla od-
govarajuée analogije prema ukrasu bal¢aka, ali ga je zahvaljujuci okovima povezala s balkanskim
radionicama. Budu¢i da je otkriven u skeletnom ukopu, datirala ga je u Ha B1 srednjoeuropske kro-
nologije, na prostoru sjeverozapadnog Balkana i povezala ga s domacim etnikom, a ne s nosiocima
kulture Zarnih polja medurijeja Drave, Save i Dunava te sjeverne Bosne (MARIC 1964 a: 178-180).
Radionice takvih mac¢eva K. Vinski-Gasparini smjesta na podru¢ja juzno i isto¢no od isto¢noalpske
regije, u koja ulazi Istra i rubni jadranski pojas sa zaledem (VINSKI-GASPARINI 1970: 169). S obzi-
rom da je ma¢ bio prelomljen i zajedno s pokojnikom pokopan na mjestu donjega grada, najvjerojat-
nije je bio votivnog karaktera. Votivnog karaktera su polomljeni macevi iz Gattinare i Pergine, gdje
su datirani u razdoblje kasnog bron¢anog doba (FOLTINY 1962: 108- 112). Ovaj kastavski mac,
bas kao i njemu analo3ki najbliZi ma¢ iz Grizana, najjuZniji su europski nalaz takvih tipova maceva.
Ali kako su oni ipak tipoloski teZe odredivi, a ukras odaje stilsku razli¢itost uvjetovanu raznim utje-
cajima, ne oprimjeruju oblik oruZja koji bi bio tipi¢an kasnobrontanodobni za ovu ili Siru regiju
(BATOVIC 1980: 37, T. 8: 1; GLOGOVIC 1989: 13—14, 40-41). Kronoloski su se pripisivali kraju
bronc¢anog i goéelku Zeljeznog doba na ovim prostorima, jer je paralelno Italiji poCetak Zeljeznog
doba, prema S. Batoviéu bio datiran u 10/9. stoljeée pr. Kr. (BATOVIC 1965: 58-60). Medutim, no-
vijom periodizacijom liburnskog Zeljeznog doba S. Batoviéa to je postala prijelazna faza iz kasnog
bron&anog doba u Zeljezno doba. Tako zapravo kastavski mac, kao i spomenute analogije, pripadaju
kasnoj fazi bron¢anog doba ili bronzo finale II Italije, odnosno odgovaraju stupnju 1b istarske sku-
pine (BATOVIC 1980: 41-48; 1983: 303-304; 1987: 346-351; GLOGOVIC 1989: 41). Na okol-
nom rije¢kom podru&ju zastupljene su i narukvice presjeka dvoslivnog krova i igla s okruglom glavi-
com'? kao u Musjoj jami (GUSTIN 1979: T. C1; BATOVIC 1980: T. 1: 18; DULAR 1999: 92-93),
pa je kontinuitet o¢igledno postojao. Osim toga, S. Batovi¢ je zaklju¢io, prema nadinu pokopavanja
i prema nalazima materijalne kulture, da se u susjednom notranjskom i japodskom kulturnom krugu
zbilo mijeanje autohtonog i novopridoslog stanovnistva (BATOVIC 1980: 41), pa se moZe jednako
tako prepoznati da na Kastvu nije bila rije¢ samo o domacem etniku, nego su se razlicite etnicke
strukture zapravo proZimale.

Pocetku Zeljeznog doba pripadala bi spiralnonaocalasta fibula s osmicom, nadena unutar
gradskih zidina Kastva. Takve se fibule datiraju u Ha B2-Ha B3, odnosno traju kroz cijeli Ha B ili
C1, pa kronoloski oznacavaju pocetak starijeg Zeljeznog doba (MULLER-KARPE 1959: 125; KI-
LIAN 1971: 222-229; PARE 1996). U taj stupanj spadaju koni¢ne i viSeglave igle (TERZAN 1987:
7-8: GLOGOVIC 1989: T. 6: 6; T. 8: 1-4), polumjesecaste fibule?” (GLOGOVIC 2002: 106, T. 53:

19 Neobjavljeno. Pomorski i povijesni muzej Hrvat- 20 Pomorski i povijesni muzej Hrvatskog primorja, Ri-
skog primorija Riieka. Inv. br. 995. jeka, Inv. br. 1081, 1082.
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501, 502) i jednopetljaste fibule s tordiranim lukom s podrugja Rijeke’' (GLOGOVIC 1989: T. 17:
3), to¢nije okolice, pa su moZda pojedine u Pomorski i povijesni muzej Hrvatskog primorja, Rijeka
dospijele upravo s tog lokaliteta. Spiralnonaocalaste fibule s osmicom ¢este su u Notranjskoj i ju-
goistoénom predalpskom krugu, gdje se sigurno datiraju u Ha B3 prema grobovima Mosta na Sodi,
grob 18 (TERZAN - LO SCHIAVO - TRAMPUZ-OREL 1984: T. 3C: 2), grobovima 2, 5, 8, 21,22
ili 30 u Smihelu-Pod Kaculjem (GUSTIN 1979: T. 37, 38, 39, 41), KriZnoj gori pri LoZu, grob 38,
136 (URLEB 1975: T. 2: 3: 6: 2), a nalaze se i kod Japoda, primjerice u Kompolju, Prozoru, teuDrva-
ru i OstroZeu (LJUBIC 1889: T. 17: 43; LO SCHIAVO 1970: T. 13: 17; 14: 3; BATOVIC 1980: T.
10: 17; RAUNIG 1982: T. 1: 2; TERZAN 1987: 9-10, T. 4: 8), gdje su datirane u 9. stoljece pr. Kr.
Kod Liburna su, prema grobu 85 iz Nina, smjestene u 3. fazu (BATOVIC 1965: T. 6: 10; 1976, K. 4),
a nadene su i u udaljenom Tigkoveu kod Delmata (BATOVIC 1980: T. 16: 7). U Picenumu se pak
datiraju u istoimenu 2 fazu koja korespondira sa 8. stoljecem pr. Kr., zna¢i javljaju se mnogo kasnije
nego na istonoj jadranskoj obali (LOLLINI 1976: 126, T. 3: 8; SUIC 1953: 89-97, SI. 6). Zbog to-
ga se smatra da su nastale na balkanskom poluotoku, a da su se prenosile jadranskim prekomorskim
pravcima (GLOGOVIC 1989: 24). Medutim, u Prozoru su dokumentirane zajedno s fibulom tipa
protocertosa s kuglicom, pa je vjerojatno njen vijek noenja trajao i nesto duZe, to¢nije nosile su se
sve do 6. stoljeca pr. Kr. S obzirom da za kastavsku fibulu ne postoje nikakvi podaci, a k tome je i izgu-
bljena, viSe od toga ne moZe se reéi.

Sljedece razdoblje zabiljeZeno na Kastvu je kasna faza Ha C2 srednjoeuropske kronologije,
koje je obiljezeno fibulom tipa protocertosa s kulgicom na kraju noge (T. 2: 1.2). Takve su fibule
najcesce na priobalnim jadranskim nalazi$tima pa su i obiljeZje Sireg jadranskog kulturnog kruga,
gdje su se prenosile najviSe pomorskim komunikacijama (PERONI 1973: 68; 1976, 96-97; GUS-
TIN - KNIFIC 1975: 835,K 1. A; BATOVIC 1976: K. 8; MIHOVILIC 2001: 91). Njihova je pojava
dobro datirana u Apuliji i Picenumu, a jedan od oblika opisane fibule zastupljen je i u Este (FREY
1969: T. 18: 6; PERONI 1973: Fig. 21: 1; 1976, Fig. 1/1; LOLLINI 1976: T. 9: 6-8, 12—13). Najbli-
Za analogija kastavskoj fibuli protocertosa potjete s podrudju grada Rijeke,? takoder pojedinacani
nalaz. Nedostaje joj opruga, igla i kuglica na kraju izduZene noge, pa pouzdanije datiranje nije mo-
guce. Ipak, ovi primjerci samo upucuju na pretpostavku da su na krajnjoj tocki Kvarnera trebale biti
i brojnije. To je, dakako, posljedica slabe istraZenosti, jer na podru¢ju sjevernog Jadrana takve su fi-
bule sigurno datirane u Picugima, u Nezakciju, bogati grob 1/12 sigurno datiran u sredinu 7. stoljeca
pr. Kr. (GABROVEC —~ MIHOVILIC 1987: T. 33: 7; 2001: 91, T. 22: 10 55: 17-18). gdje su obi-
lieZje 3b i 4 faze pokapanja. Nalaze se jo$ i u Osoru-Kavanela, datirane na pocetak ili u sredinu 6,
stoljeca pr. Kr. (GLOGOVIC 1989: 30-31, T. 26: 3). U srediSnjoj Liburniji nadene su u Dragasicu,
Ninu, u grobovima: 23 s daunskim geometrijskim vréem, 16 s fibulom tipa Baska, 3, 53, 30,55 i u
Zatonu, grob 3 (BATOVIC 1965: T. 10: 7; 1968: T. 15; 1976: K. 8, Sl. 23; 1987: T. 40: 6; LO
SCHIAVO 1970: T. B; STARE 1971: T 1: 8. 2: 6). Prema navedenim zatvorenim grobnim cjelina-
ma, u sredi$njoj se Liburniji datiraju u drugu polovinu 6. stoljeéa pr. Kr. (BATOVIC 1976: 51, K. 8:
GLOGOVIC 1989: 42), a F. Lo Schiavo ih je opredijelila svom tipu A Pseudo-certosa fibula (LO
SCHIAVO 1970: 422). U gotovo svim liburnskim grobovima, bas kao i u Nezakciju bile su u kom-
binaciji s dvortastim fibulama. Dalje, na podrugju Japoda takav je tip fibule datiran u Kompolju,
grob 63 i 258, (DRECHSLER-BIZIC 1961: T. 5:2; 1973, 15). au zapadnobalkanskoj regiji naden je
u Sanskome Mostu, grob 127, gdje se smjesta u fazu 3a 2 (COVIC 1987: 258, T. 28: 14). Medutim,

21 Osim fibule koju je objavila D. Glogovi¢ u Pomor- 22 Neobjavljeno. Arheoloski odjel Pomorskog i povije-
skom i povijesnome muzeju Hrvatskog primorja Rijeka snog muzeja Hrvatskog primorja, Rijeka, Inv. br. 1002.
pohranjene su jo§ dvije takve fibule, ali nisu sauvane u ci-
jelosti, nedostaje dio navoja i igle. Neobjavljeno, Inv. br.

1000, 1004.
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do sad se uglavnom tom tipu fibule pripisivalo zapadnobalkansko podrijetlo (LO SCHIAVO 1970:
492, 499; GUZZO 1972: 25-27; PERONI 1973: 68-69; 1976: 97-98; BATOVIC 1976: 44, 69), ia-
ko su kvantitativnije zastupljene u jugoistoénom alpskom krugu, gdje su dobro dokumentirane u
KriZnoj gori, grob 115 i 95 zajedno s lu¢nom dvopetljastom fibulom polukruZnog presjeka luka
(URLEB 1974: 34, T. 19: 12, 23: 1; GUSTIN 1975: 473-474, SI. 2: 35), u Podzemelju i u Dragatasu,
grob 45 gdje je datirana sa ¢unastom fibulom i antropomorfnim privjeskom (SPITZER 1975: T. 19:
14: DULAR 1975: 549, T. 1; 1978: T. 3: 18), te u Javoru, pojedina¢ni nalaz (GUSTIN — KNIFIC
1975: T. 4: 8). To je, zemljopisno, za ovo podruje znacajnije. U recentnijim istraZivanjima zabilje-
Zena je u Budinjaku, u tumulu 139, Zenski grob 3 (SKOBERNE 1998: 4849, SI. 32, T. 3: 1). Tako
se ta fibula prema sjevernijim i zapadnijim nalazi$tima moZe datirati u horizont Notranjska 3b do 4,
odnosno Sti¢na-Novo Mesto 1 ranijeg stupnja, §to u srednjoeuropskoj vremenskoj podjeli odgovara
fazi kasnog Ha C2 (GUSTIN 1975: 472-474; GUSTIN — KNIFIC 1975: 837-838; DULAR 1978:
12). To je stupanj Este 2-3, gdje je jednaka fibula nadena u grobu 886 i 126, odnosno Villanova 4B 2
(FREY 1969: T. 18: 6; FREY — GABROVEC 1971: 195-196; GUZZO 1972: 25-27). U sjevernoj
se Italiji datiraju na prijelaz iz 7. u 6. stoljece, i u 6. stoljece pr. Kr. (GUSTIN - KNIFIC 1975: K. 1;
ELES MASI 1986: 207, T. 161, 2102-2104), a prema nalazima iz Mosta na So¢i, grobovi 787,
1931, 1974, 2161, 2418, gdje je najveéim brojem bila u kombinaciji sa ¢vorastom ili cunastom fibu-
lom, smjestena je u stupanj Sv. Lucija Ic 2. Nalazi iz te faze Sti¢ne i Notranjske, kao i svetolucijske i
estenske skupine, datiraju se u drugu polovinu 7. stolje¢a pr. Kr. (FREY - GABROVEC 1971: Abb.
10; TERZAN — TRAMPUZ 1975: 427; TERZAN — LO SCHIAVO — TRAMPUZ-OREL 1984: T.
79, 188, 195, 221, 258; GABROVEC 1987: 128)*. Tada jada veza s estenskim i sjeveroitalskim
krugom, gdje se, dakle, javljaju od kraja 7. stolje€a, ali su izraZenije u prvoj polovini 6. stolje¢a pr.
Kr. Buduéi da se ranije datacije sada viSe povezuju sa zapadnim dijelovima rasprostiranja, ne moze
se viSe sa sigurnoséu govoriti 0 zapadnobalkanskom podrijetlu navedene fibule (SKOBERNE 1998:
49), iako se donekle, zbog zatvorenih grobnih cjelina, moZe prihvatiti njena daljnja upotreba ali ne i
niZe datiranje za podru&je cijelog jadranskog priobalja. Na kraju, i ova se kastavska fibula, kao i fi-
bula iz Rijeke, moZe datirati u Ha C2/Ha D1 srednjoeuropske kronologije. Medutim, njeno trajanje
nastavlja se i duZe pa se npr. u Lici javlja zajedno s klasi¢nom fibulom tipa Certosa (DRECHSLER-
BIZIC 1973: 15-16) ili fibulom tipa Baska, kako je spomenuto, u Ninu. B. TerZan u ovom je obliku
fibule vidjela uzor prema kome nastaju ili se razvijaju upravo fibule tipa Baska (TERZAN 1977:
381), o kojima viSe u nastavku teksta.

U zabiljeskama J. Brun$mida osim fibula navedene su i narebrene narukvice, a jednoj od njih
se krajevi preklapaju (S1. 6). Obje imaju D- presjek luka i dobro su patinirane. Prva je zatvoren kolut
i nesto manja pa je mogla sluZiti i kao nanogvica?! Kako takoder nisu jasno poznate okolnosti o nji-
ma, moZe se re¢i samo najopéenititje i istaknuti nekoliko vaznijih analogija. U Hallstattu, grob 453,
obiljezavaju takve narukvice Ha D1 horizont (PERONI 1973: 21, Sl. 13:2), ali najbliZe parlalele po-
novo se nalaze u Notranjskoj, u Cepni pri Knezaku, u TrZis¢u i Smihelu, kao pojedina¢ni nalazi
(GUSTIN 1979: T. 3: 12, 18-19, T. 22: 2-3, 5; T. 66: 28), au nekropoli BreZec datirana je u grobu
150 zajedno s polumjese¢astom fibulom, ali taj tip traje sve do pocetka 6. stoljeca pr. Kr. (DE
PIERO — VITRI — RIGHI 1977: 40, T. 12: 2). Karakteristi¢ne su zapravo za horizont zmijolikih fi-
bula u Dolenjskoj, dobro datirane u grobovima 86 i 136 tumula 48 u Sti¢ni (GABROVEC 1974: Sl.
1:12-13; 1987 59, S1.4: 13, T. 7: 12, 13), grobu 163, tumula 13 u Magdalenskoj gori, gdje su datira-
ne u Ha D2-3 (GABROVEC — FREY — FOLTINY 1969: SI. 10: 4-5), pa mogu trajati i neSto duZe.
Podzemelj ih takoder broji mnogo, a tu se nalaze i najsli¢niji primjerci kastavskim narukvicama.
Upravo je dobro zabiljeZena u Dragatusu u grobovima 40, 42 i posebno grobu 45, kako sam netom

23 TERZAN-TRAMPUZ 1975: 427; navode da je da-
tacija istih fibula iz Nina preniska.
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spomenula, s protocertosa fibulom s kuglicom na kraju noge i sa ¢unastom fibulom (DULAR 1975:
549, T. 1; 1978: T. 8: 4-30). U Vali¢noj vasi su naime bez sigurnijeg konteksta ali su dobro datirane
uz ostale nalaze u Ha D3 (TERZAN 1975: T. 7). U Mostu na So¢i dokumentirana je takva narukvica
u grobu 783 (TERZAN — LO SCHIAVO —- TRAMPUZ-OREL 1984: T. 79: 87). a samo je jedan sli-
Can primjerak naden u nekropoli u Bermu, gdje se datira oko 600. godine pr. Kr. i o€ituje estenski utje-
caj (KUCAR 1979: 119, T. 10: 5). Cesta su pojava u Donjoj Dolini, greda M. Petrovi¢a grob 35
(MARIC 1964: T. 14: 9; T. 26: 18) i u Sanskom Mostu, datirane takoder sa zmijolikim i cunastim fi-
bulama u horizont Donja Dolina — Sanski Most 2c-3a 1 koji je istovremen sa zmijolikim fibulama
Dolenjske (COVIC 1987: 258-259, T. 28: 2), tj. od oko 500. godine do sredine 4. stolje¢a pr. Kr. Na
Kastav su vjerojatno dospjele kao import trgovackih razmjena s dolenjskim prostorom.

Slika 6. Narukvice i nau$nice. Zupni ured Vrbnik. Foto S. Ulrich

Najizrazitija i najkarakteristi¢nija pojava s kraja starijeg Zeljeznog doba ili mladeg halstat-
skog razdoblja je pojava fibule tipa Certosa. Na Kastvu je relativno dobro zastupljena i od sveukup-
nog broja sakupljenih fibula na sve varijante Certozidnih fibula otpada 32,35 % (T. 2-3). O toj se fi-
buli podosta pisalo i promisljalo jer ona zapravo znadi jedan oblik povezivanja kultura mladeg
halStatskog horizonta u oblicima i trendovima na prostranom podruéju europskog kontinenta (PRI-
MAS 1967: GUZZO 1972; FREY — GABROVEC 1971; TERZAN 1977; TEZAK-GREGL 1981).
Na Kastvu je, pored fibule tipa Baska, zastupljena u najve¢em broju a zajedno s nalazima iz obli-
znjih lokaliteta, Grobnik, Rijeka i Garica, pokazuje karakteristike 10 h varijante po B. TerZzan
(1977: 333, S1. 4). Ta je varijanta, uz varijante 7c, 11 i 13 jedna od najraSirenijih tipova koja se preko
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Dolenjske §irila na prostrano okolno podru¢je (GABROVEC 1965: 36; TERZAN 1977: 364,K. 31;
TEZAK-GREGL 1981: 30). Oznaka je Zenskih grobova u Dolenjskoj, i oznaka je CertoSkog mladeg
horizonta koji se produZuje u negovski (TERZAN 1977: 364-368; GUSTIN 1975: 479; GABRO-
VEC 1987: 67-68), poput istoimenog horizonta u Bologni, odnosno istovremenog Sv. Lucija 2b
stupnja i Este 3b—¢ (TERZAN-TRAMPUZ 1975: 430-434).

Medutim, tip spomenute fibule koji je zastupljen na Kastvu karakteristi¢an je za mlade vari-
jante (SL. 7; T. 2: 1.3.1, 1.3.4-1.3.6;3: 1.3.7.-1.3.9; 10: 1.3.2-1.3.3.), arasprostire se najve¢im dije-
lom na juZnopredalpskom prostoru, primjerice u Mostu na So¢i, Kobaridu, Skocjanu, Smihelu, Sta-
njelu i Socerbu, a nalazimo ih i u Dolenjskoj; u Podzemelju, Vali¢noj vasi i Vinici, te manje u Lici
(TERZAN 1975: 679-680, T. 1; 1977: 334, K. 52). One se pojavljuju u Este 3¢ kasne faze (Este-Ca-
podaglio 30 i Costa Martini 41 oznaCavaju najsli¢nije paralele iz izvornog estenskog kruga) i traju
do latenskog doba. Tako u obliZnjoj Notranjskoj fibula tipa Certosa obiljezava 6 stupanj, koji je isto-
vremen s negovskim horizontom kasnog 5. i 4. stoljeca pr. Kr. Dolenjske, ili Ha D3 po srednjoeu-
ropskom vremenu (TERZAN 1977: 365-368; GABROVEC 1987: 70, 74 S1. 6: 16-19, T. 11: 4). U
Mostu na Soci javlja se sa zavr$nom fazom skupine, to¢nije Sv. Lucija 2¢ (TERZAN - TRAMPUZ
1975: 434-435). Na japodskom prostoru obiljeZavaju mladi halStatski horizont ili fazu 5, 5. i osobi-
to 4. stoljeca pr. Kr. (DRECHSLER-BIZIC 1974: 33-34; 1987: 409-410, T. 45: 12-13) i trajanje im
se produzava do u mlade Zeljezno doba, Sto dokazuju grobovi 45 i 119 iz Kompolja, kao i grobovi
216 iz Jezerina (MARIC 1968: 13-15). To vrijedi i za Donju Dolinu — Sanski Most gdje su obiljezje
3a 2 faze, primjerice iz grobova 114163 (MARIC 1964: T. 13: 21,22, 24; 1964 a: 184-185; CovIC
1983: 264-265, T. 28: 7, 15; 1987: 257-260, T. 28: 15, 18). Istovremene su § fibulama 12 vrste koje
su najbliZe zabiljeZene na Grobniku (CETINIC 1996: S. 5), a koje su izrazito zastupljene u Lici,
gdje su mozda i evoluirale (LO SCHIAVO 1970: 493, T. 6: 11; 14: 4, 29: 15; TERZAN 1977: 382;
TEZAK-GREGL 1981: T. 4, 5, 6).

Na kastavskoj je fibuli, na luku, bio dodan ukras od spiralno savijene Zifane trake-saltaleone
(SI. 7; T. 2: 1.3.1.), koji nije uobi¢ajen u japodskom kulturnom krugu, nego Kastvu zemljopisno jo§
blizem, notranjskom. U grobu 120 Smihela-Za PolSno datirana je takva fibula s masivnom ogrlicom
spiralno savijenih krajeva (GUSTIN 1975: 478, T. 12: 1; 1979: T. 54: 3), anadena je i u Predjami i
Vinici (ToC 1934: T. 16: 94; TERZAN 1977: 331-332; GUSTIN 1987a: 50, Fig. 9). Zemljopisno
pak, najblize dokumentirana je na Grobniku, nepoznati grobovi (LJUBIC 1889: T. 33: 245) i u gro-
bu 1/1987 (CETINIC 1989: 94; 1996: 195, S1. 5, 10), te na Garici (GLOGOVIC 1989: T. 34). Takve
se fibule uglavnom datiraju u 4. i 3. stoljece, ali mogu se javljati Cak do 2. stoljeca pr. Kr. (TERZAN

1977: 331-332).

Izdvoijila bih jo§ i nausnice nadene na Kastvu (S1. 6, T. 9: 6.1.-6.2.), koje su prema J. Brun-
$midu trebale potjecati iz Zarnih grobova (BRUNSMID, Sk. V1. Str. 77-78). Jedan par je malo vedi,
a drugi manji s jednakim ukrasom i sistemom zatvranja, uvladenja jednog karaja u drugi. Naime,
takve su se nausnice nosile na fibuli tipa Certosa kao pridodan ukras ili su naknadno prilikom poka-
panja tako postavljene u grob. To je takoder zamjeceno na Grobniku (BATOVIC 1981:25; 1987: T.
41: 1), pa se prema tome nausnice mogu datirati kao i fibule Certosa tipa 10 h varijante (GLOGO-

VIC 1989: T. 38: 9-10, 12—-13; LJUBIC 1889: T. 33: 245; CETINIC 1996: Sl. 5). To¢nije, bile suu
modi sredinom ili potkraj 4. stoljeca pr. Kr..

Upotreba fibule tipa Certosa, njezina sveopce prihvacena funkcija, sa istovremenom mo-
guénoicu izricanja lokalnih stilskih oblika i trendova pojedinih zajednica, omogucila je njen dugo-
trajan opstanak u tada$njoj modi, pa se nosiiu mladem Zeljeznom dobu. U grobovima se Cesto po-
javljuje zajedno sa srednjolatenskim materijalom, osobito fibulama. To je potvrdeno i u samom
sredistu, pa se zajedno u kompoziciji, javljaju u Benvenuti 123 i Ricovero 231, u Este (TERZAN
1977: 368). BliZe kvarnerskoj regiji, jednaki podaci zabiljeZeni su u Smihelu, u grobovima 117,971
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Slika 7. Fibule tipa Certosa s razli¢itim pridodanim ukrasima. Arheologki odjel Pomorskog
1 povijesnog muzeja Hrvatskog primorja Rijeka. Foto S. Ulrich

92, (GUSTIN 1975: 479), u Vinici, grobvi 52, 57, 74 (ToC 1934: T. 13: 60; 14: 64; TERZAN 1977:
419, f.n. 109), ali i u Idriji, u grobvima 30 i 36 (GUSTIN 1975: 479). Istp se deSava i u japodskim
nekropolama Like, naprimjer u Prozoru, grob 52, (DRECHSLER-BIZIC 1973: T. 27: 6-9; 1974:
34; 1987: 412-414) i Pounja, grob 456 u Jezerinama, 199 u Ribicu, (MARIC 1968: T. 3: 35,36; T. 9:
1-4), gdje su zastupljene fibule 7 f varijante po B. TerZan. Mlada vari janta javlja se s tipinim sred-
njolatenskim fibulama Notranjske faze i idrijske skupine (GUSTIN 1975: 478-479). Sli¢ne su pro-
mjene uoCene i na Kastvu, ali u vezi s tim nastale su i nejasnoce. Naime, u nekoliko je publikacija
preneseno da su na Kastvu ova dva tipa fibula takoder nadena zajedno u pojedinim grobovima
(GUSTIN 1987: SL. 4-6; 1987a: Fig. 6-8; PALAVESTRA 1993: 50), pa i u ovom slu¢aju moram
istaknuti da nije bila rije¢ o zatvorenim grobnim cjelinama i da se ne moZe sigurno tvrditi njihovo
zajednicko noSenje u nosnji pokojnika. Medutim, ipak se moZe s podosta sigurnosti reéi, buduéi da
se evidentno javljaju na nekropoli, da su vremenski bliske, odnosno da se fibula tipa Certosa i na
Kastvu moZe datirati od kraja 5. stoljeca s trajanjem do u 3. ili 2. stoljeée pr. Kr., i da pokazuje vise
srodnosti i paralela s fibulama koje se javljaju u Notranjskoj i jugoisto¢nom predalpskom krugu, no
svakako i da pokazuje svoje lokalne manire izrade koji se mogu povezivati samo na ovom uZem,
rubnom dijelu Kvarnerskog primorja.

Fibula tipa Certosa je na Kastvu bila o¢igledno opceprihvaceni element u nosnji onoga vre-
mena. Osim, kako je re¢eno, za manje pridodane ukrase. vjerojatno zbog svoje veli¢ine i teZine, slu-
Zila je za noSenje vec¢ih privjesaka-amuleta, Jednako kao i pektorala. S obzirom da se datacije tih
predmeta takoder povezuju s netom opisanom fibulom, rekla bih nesto vise i o tom obliku nakita.
Dakle, u posljednjim fazama starijeg Zeljeznog doba Kastva nosili su se razliciti oblici privjesaka-
-amuleta i pektorala (S1. 8; T. 9: 4.1.-4.3; 10: 5.1.-5.2), kao izrazito efektan nakit i nakit s posebnim
socijalno-religijskim sadrZajem. Pojedini primjerci neobi¢ne su izrade i &ine zasebnu skupinu nala-
za koja je svojstvena samo ovom dijelu Primorja. Medu prvima isti¢u se ukrasne antropo-zoomor-
fne trapezoidne plocice, privjesci-amuleti koji su se, zbog svojih dimenzija, najvjerojatnije nosili
kao prsni nakit, ovjeseni o fibulu ili ogrlicu. Ti su privjesci apsolutno jedinstveni i autohtoni produkt
kastavske Zeljeznodobne zajednice i njihove proizvodno-tehnologke radionice, §to se osobito nagla-
Sava u stilistici i ikonografiji. Jedinu analogiju prikazuje poluokrugli manji privjesak iz Grobnika,
koji je zapravo jednake provenijencije, pa je vjerojatno rije¢ o specijaliziranjoj lokalnoj radionici
koja je prozivodila, tj. lijevala tak ve apotropejske simboli¢ko-dekorativne primjerke. Sve su plocice
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radene na proboj s redetkastim ornamentom, a na stranicama imaju apstrahirane Zivotinjske prikaze,
u kojima veéina autora prepoznaje konja (LO SCHIAVO 1970: T. 3; BATOVIC 1981: 24; 1982:
10-11; 1982a: 34; 1987: 368; S'I'ﬂ?j(fEVlC 1981: 62; GLOGOVIC 1989: 35, T. 42; MAINARIC-
PANDZIC 1998: 312; GLOGOVIC 2000). Sagledani u cijelosti, mogu simbolizirati i Zenu, dakle
antropomorfni prikaz. U toj bi funkciji trapez ozna¢avao Zensku odjecu, haljinu ili suknju, a alka za
provlagenje, glavu. Apstrahirani prikazi na stranicama mogli bi na taj nacin oznacavati podboCene
ruke Zene, koja uz ramena ili bokove ima pridodane stilizirane konjske prikaze (T. 4.1 —4.3.).Toje
jedno od posljednjih promjisljanja o ovim privjescima koje je iznijela N. Majnari¢-Pandzi¢ (1998:
311-313). Na donjem rubu amuleta pri¢vriceni su brojni privjesci, u obliku kosarica, astragala, kauri
puZica ili opet sitne trokutaste ploCice, Sto je svakako kompoziciji prilikom no$enja davalo i auditi-
vni efekt uz veé istaknuti vizualni. Sve zajedno pridonosilo je potpunom apotropejskom doZivljaju.

Osim opisanih privjesaka, i pektoral (SI. 8; T. 10: 5.1.) je vrlo sli¢an nakitni predmet na kome
se iznova javlja prikaz konja, ali je u ovom slucaju manje stiliziran i jasno prepoznatljiv. Opcenito je
pektoralni nakit bio podosta u modi u Zeljeznom dobu, pa stoga i za ovaj primjerak postoji viSe para-
lela, osobito kod Japoda i Kolapijana. Najblizu analogiju pokazuje pektoral iz Grobnika (LJUBIC
1889: 33: 246), Prozora (LJUBIC 1889: T. 21, 107, 108), Kompolja, gdje je grob 47 posluzio za da-
taciju ali je najsli¢niji primjerak izvan cjelina, (DRECHSLER-BIZIC 1961: T. 13: 1-2, T. 32: 1-2;
1966: T. 14: 5: 1974: 33; 1987: Sl. 25: 5) i iz Jezerina, grobovi 228, 278, 349, 264, (VEIVODA
1961: T. 4: 4; MARIC 1968: T. 4:2,5;5: 4; DRECHSLER-BIZIC 1987: S1. 24: 4, T. 47: 8), gdje su
smjesteni u 4. i 5.a fazu, buduéi da se javljaju zajedno sa srednjolatenskim fibulama. U Vinici se takvi

Slika 8. Oblici prsnog nakita; pektorali i privjesci-amuleti. Arheologki odjel Pomorskog i
povijesnog muzeja Hrvatskog primorja Rijeka, Zupni ured Vrbnik. Foto. S. Ulrich
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pektorali takoder smatraju lokalnim proizvodom, a nadeno je vise primjeraka (ToC 1934: T. 12: 51,
13: 58; GABROVEC 1966: 186, T. 18: 4). Pojedini autori smatraju da je ovaj kastavski pektoral, po-
put svih vini¢ki primjeraka, nastao pod izrazitim japodskim utjecajem jer su antitetiéno postavljene
konjske glavice obiljeZje upravo njihove zoomorfne umjetnosti, gdje je konj imao posebni znacaj
(GABROVEC 1966: 185-186: STIPCEVIC 1981: 59-65; BOZIC 1999a: 176). Na kastavskom se
pektoralu ocituje, medutim, samosvojna komponenta i prepoznatljiv lokalni nac¢in izrade. Prema to-
mu, u isti bi radioni¢ki centar spadao i pektoral iz Grobnika, a kao i privjescima pripisuju mu se
apotropejska znacenja (MATEJCIC 1974: 68-70, BATOVIC 1982: 11; 1987: 364367, T. 41: 2:
GLOGOVIC 1989: 35, T. 40, 41; 2000) i u stiliziranom obliku takoder bi mogao predstavljati Zenu.
Pojedinac, tj. Zena koja ga je nosila, s obzirom da je bio ovjesen o fibulu tipa Certosa, morala je, da-
kako, imati poseban poloZaj i ulogu, status, unutar zajednice §to sviedoti o socijalnoj zrelosti i unu-
tarnjoj slojevitosti i organiziranosti drustva.

Istaknuti treba i kari¢asti jednostavni privjesak (S. 8: T. 10:5.2.), koji je naden prilikom isko-
pavanja 1979. godine. lako bez plocice, odnosno bez zoomorfnih ili antropomorfnih obiljeZja,
smatra se pektoralnim ukrasom, jer ima identi¢nu dekorativnu namjenu, a bio je takoder ovjesen o
Certosa fibulu 10 h varijante. Vjerojatno je to neka jednostavnija varijanta izrade ili oblik prsnog
ukrasa, skromniji i jeftiniji od prethodnog raskosnijega. Ta ¢injenica mogla bi jos viSe upuéivati na
navedeni poloZaj u strukturi socijalne zajednice kojoj je ta nositeljica pripadala. Prema fibuli, moZe
se takoder smijestiti u sam kraj starijeg Zeljeznog doba, s time da se trajanje moZe produZiti i u mlade
Zeljezno doba, kao §to je to sluéaj s takvim ukrasima u Lici ili Vinici. PribliZan ukras naden je i u
Ulaki (GUSTIN 1979: T. 5: 10), ali vrlo sli¢an primjerak stilski, samo izraden od srebra i s pletenim
lan¢i¢ima, naden je u Jezerinama u grobu 278, gdje se datira uz srednjolatenske fibule i pektoral s
konjskim protomama (MARIC 1968: T. 5: 9) u 6 fazu japodske kulture ili u 3/2. stol jeCe pr. Kr. pre-
ma R. Drechsler-Bizi¢ (1987: SI. 25).

S. Batovi¢ misli da su pektorali s konjskim protomama omiljen nakit kod J apoda od 6. do 1.
stoljeca pr. Kr., ali da su evoluirali iz starijih liburnskih s pti¢jim protomama, koji su bili preneseni i
u Picenum (BATOVIC 1976: 63-64, K. 7; 1982: 11; 1982a: 33-34; 1987: 364-366; SUIC 1953:
86-89; LOLLINI 1976: T. 10: 13, 19). Donekle sli¢ni primjerci, privjesaka i pektorala, u kolapijan-
skoj skupini takoder su naglasene halstatske tradicije, ali mogu sezati i do u srednjolatensko razdo-
blje, pa ih S. Gabrovec datira Sire od 5. do 3. stoljea pr. Kr. (GABROVEC 1966: 186, 191: DRE-
CHSLER-BIZIC 1971: 248; 1987: 410), ili &ak do 2. stoljeca pr. Kr. (BOZIC 1999: 163, 174). Osim
toga S. Gabrovec smatra da su u starijem halStatu i zoomorfni (konj) i antropomorfni prikazi pove-
zani s utjecajima sa istoka ili neposredno iz Egeje, a ne iz tradicije kulture polja sa Zarama (GA-
BROVEC 1984: 41-43; 1987: 99-100), odnosno da su ti oblici preoblikovanje tradicija iz kultura
polja sa Zarama u shematiziranu ljudsku figuru, a to je na privjescima tipa Prozor dokazivala i Sine-
va Kuko¢, odnosno mnogo prije France Staré na pektoralu iz Ulake (STARE 1970: 22-26: GA-
BROVEC 1984: 43-44; 1987: 106; BATOVIC 1987: 368-370; KUKOC 1994: 70-71). Datiraju se
okvirno u 5.i4. stoljece pr. Kr., tj. Ha D2/Ha D3 srednjoeuropske vremenske podjele (MAJNARIC-
PANDZIC 1998: 311-312), iako izravnih analogija sa sigurnim osloncem za datiranje nema, pa pre-
ciznije vremenske odrednice nisu moguce. D. Glogovi¢ miljenja je da se privjesci i pektorali nose u
posljednjoj fazi strijeg Zeljeznog doba, ali pod jakim utjecajem latenske kulture, odnosno da su ori-
Jentirani na japodsku kulturu. Autorica je prepoznala da nije rijeé o liburnskom etniku nego, ako je
on i zastupljen, da se stapa s japodskim kulturno-etnicki krugom (GLOGOVIC 1989: 44-45: 2000).
Nato je ukazao i A. Stipéevié, isti¢uéi Japodsku komponentu u religijskom i duhovnom aspektu, bu-
duci da je konj bio gotovo nepoznat u liburnskoj umjetnosti (STIPCEVIC 1981: 62).

Konj je, dakle, prikaz koje se najée3ce susree na ovom tipu nakita (T. 9: 4.1.-4.3.; 10:
5.1.-5.2). On oznatava ktoni¢ko boZanstvo; bozanstvo iz univerzalnog podzemnog svijeta mrtvih,
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pa je opéeprihvaden u najrairenijim oblicima kulta mrtvih (STIPCEVIC 1981: 63). Prema starijim
tradicijama, koje svoje pocetke nalaze u kulturi Zarnih polja, misli se kako je konj na ovim prostorima
zamijenio pticu (KOSSACK 1954: 55; GABROVEC 1984: 42-43; BATOVIC 1981: 24; 1982a: 34;
1987: 368), iako je on otprije bio zastupljen u autohtonim i posebno mediteranskim tradicijama. U
Italiji se konji javljaju u kasnom hal3tatskom razdoblju, a u istoénoalpskom i japodskom kulturnom
krugu potkraj mladeg halStatskog i za ranog latenskog razdoblja prema srednjoeuropskoj kronolo-
giji (GABROVEC 1966: 186, T. 18: 4-6; 1984: 52-60; 1987: 106; GLOGOVIC 1989: 35). Dugo se
smatralo da se konj pojavljuje pod izrazitim utjecajem skitskog kulturnog kompleksa osobito u isto-
¢nopredalpskom i japodskom podru¢ju (KOSSACK 1954: 44, 52-55; COVIC 1976: 152-154;
1980: 27-28: STIPCEVIC 1981: 59-65), ali se uvaZavao i utjecaj sredozemne umjetnosti, egejske i
italske. osobito nakon osnivanja grékih kolonija na Jadranu i time pojacanog trgovackog povezivanja,
kao i drugim, starim balkanskim putovima kojima je egejski utjecaj ve¢ zarana dopirao do Srednje
Europe (BRACCESI 1970: 54-84; HANSEL 1973: 112-115; STARE 1975; 8-9, STIPCEVIC
1981: 61. 162163, 165; GABROVEC 1984: 45-46; 1991: 93-94; DULAR 1999: 133-135). Tada
su se kupovali snaZni i veéi konji, koji su sluZili samo za utrke i parade visih slojeva drustva, dakle
nisu koristeni kao radna snaga, nego za posebne prilike iskazivanja vodecih slojeva unutar zajednice.
Buduci da se datiraju u 5. ili 4. stoljece pr. Kr., istovremeni su s kasnom situlskom umjetnosti, a no-
vija istraZivanja pokazala su da su konji na venetskim situlama zapravo skitskog podrijetla (FREY
1969: GABROVEC 1984: 44-60; KNEZ 1984: 89-96; DULAR 1999: 134—-135), pa se opet kao va-
ljana zapaZanja namecu Kossackove pretpostavke o njihovu podrijetly, tj. 0 dominantnijem isto-
¢nom utjecaju.

U ovakvim prikazima na kojima se Zena posredno istice kao Pothnia theron, ona zadobiva
apstraktni stilizirani prikaz svojstven jedino ovom dijelu Kvarnerskog primorja. Antropomorfizam
se razvija na tradicijama, ali je potpuno nov u religijskoj ikonografiji (BATOVIC 1976: 78-80;
1982: 11, SI. 3, 7; 1982a: 34; 1987: 366; HANSEL 1973: 112-113; COVIC 1976: 148-150; 1984:
30-33: GABROVEC 1984: 4849, 52-53, 59; KUKOC 1994: 62-63; MAJNARIC-PANDZIC
1998: 311-313: GLOGOVIC 2000). Tzv. Pothnia theron-hippon obiljeZavala je u egejskoj simboli-
ci vlast i premo¢ nad svijetom mrtvih (KOSSACK 1954: 22-25; TERZAN 1990: 67, 72-73; KU-
KOC 1994: 7071, 76-79) pa je zacijelo i tu imala takvu funkciju, ali je dakako, kao preuzeti simbo-
licko-religijski prikaz zapravo prilagoden i modificiran prema vlastitom ukusu, bas kao i kod ostalih
primjera japodske i §ire ilirske umijetnosti (KOSSACK 1991: 151-162; KUKOC 1998). Zena koja
je nosila takav nakit sigurno je imala istaknut poloZaj unutar drustvene strukture. Kako je, dakle, taj
nakit nosila Zena, a on sam predstavljao Zenu izravno zdruZenu s konjima na razlicite stilske nacine,
to takoder odaje mediteranski nacin ikonografskog prikazivanja. Najljepsi sinkretizam toga tipa
ipak je ostvaren na kamenim spomenicima, ne tako udaljenog Nezakcija (STIPCEVIC 1981: 64;
MIHOVILIC 2001: 123, 127-128).

Skromnija, ali ne manje efektna dekoracija bili su spiralni privjesci (T. 8: 3.1.-3.2.). Upravo
zato su dugotrajnija i prema tome vremenski manje osjetljivija pojava. Javljaju se ve¢ od brontanog
doba, primejrice u $kocjanskom depou ili nekropoli Brezec, grobovi 155, sn 3, 57 (GUSTIN 1975:
T. 3: 3: DE PIERO — VITRI - RIGI 1977: Fig. 12, T. 6: 1; 13: 17-22) ili u grobovima 9,36,12281z
Kompolja (DRECHSLER-B[?I(’Z 1966: Y84: 1973: T. 10: 11; 22: 4). Rasprostranjeni su na Sirokom
podruéju, $to se objasnjava jednostavnim nacinom izrade sa izrazitom dekorativnom funkcijom. U
7eljeznom dobu nezaobilazan su ukras, a sigurnije su datirani u grobu 1472 u Mostu na Soéi, nalaze-
éi se zajedno s ranim fibulama tipa Certosa i sa situlom (TERZAN — TRAMPUZ 1975: T. 15: 6;
TERZAN — LO SCHIAVO —- TRAMPUZ-OREL 1985). Uestali su u fazi 6, Notranjske (GUSTIN
1975: 478-479: GABROVEC 1977: S1. 7, PCA 1983: Fig. 26) a nadeni su i u Vinici s pektoralnim
privieskom (GABROVEC 1966: T. 18: 14). U japodskim se nekropolama Cesto nalaze u grobovima
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s dvokarakim iglama i fibulama Certosa tipa, primjerice u grobovima 56, 87, 66, 222, 229, 263 iz
Kompolja, a u Prozoru se nalazio isto pri¢vri¢en na lan¢i¢u (DRECHSLER-BIZIC 1961: T. 7: 7:
VEJVODA 1961:T. 1: 8, T. 2: 6, T: 3: 33; LO SCHIAVO 1970: T. 11: 8). I kod Histra je to bio omi-
ljen ukras pa se dobro datira u Nezakciju, grob 5/27, (MIHOVILIC 2001: T. 44: 3,4) ili na Limskoj
gradini MIHOVILIC 1972: T. 27:5). U sredidnjoj Liburniji datirani su u grobovima 3 i 53 iz Nina u
3 fazu kulture, to¢nije u 6. stoljece pr. Kr., upravo jer se u grobu nalazio i privjesak tipa Golasecca,
koji se smjesta u 3a 1 (500-350. godine pr. Kr.) fazu istoimene kulture (BATOVIC 1968: T. 15:
1987: T. 40: 10; GLOGOVIC 1989: 35, PERONI 1975: 67). U putnim biljeskama J. Brun§mida is-
crtani su ti privjesci zajedno s fibulama tipa Certosa i tipa Baska te ostalim materijalom koji je ka-
rakteristi¢an za posljednju fazu starijeg Zeljeznog doba, pa se mogu datirati analogno ostalim ovdje
spomenutim privjescima, s time da im se trajanje moZe produZiti do u 3. stoljece pr. Kr.

Naglasila sam kako je kvantitativno na Kastvu dobro zastupljena i fibula tipa Baska sa 44,12%
od sveukupnog broja nadenih fibula (T. 3: 1.5.1.-1.5.3; 4, 5; 6: 7). Svi primjerci nemaju pobliZih po-
dataka i okvirno se mogu vrlo §iroko datirati od prijelaza iz 5. u 4. stoljece, s trajanjem do u 2. stoljece
pr. Kr., tj. do kraja Lt C srednjoeuropske periodizacije. Natin rasprostiranja pokazuje da su najbroj-
nije u srediSnjoj Liburniji (BATOVIC 1974: 189-190: 1976: K. 9; LO SCHIAVO 1970: K. 6), a da
se prema sjevernijim podru¢jima njihova zastupljenost smanjuje. U ninskom grobu 3, po Cijem je
modelu S. Batovi¢ izveo njihovu evoluci ju, nadena je zajedno s protocertosa fibulom s kuglicom na
nozi (BATOVIC 1974: 190-192, SI. 3: 1976: 44, K. 9; 1987: T. 40: 6, 7). Prema autoru taj tip fibule
spada u 3 razvojnu vrstu koja se uglavnom proizvodi od 4.stoljeéa pr. Kr. pa do uspostave rimske
dominacije na isto¢nom jadranskom obalnom prostoru (BATOVIC 1974: 190, SI 3: 3: 4-5 ; 1982a:
25-27; 1987: 351). Odnosno, spadaju u posljednju fazu liburnske kulture koja je ve¢ tada bila izlo-
Zena snaznim utjecajima helenizma, kuda su se dalje Sirile u zalede jadranske regije. Sli¢no je pret-
postavila B. TerZan (1977: 381), naglaSavajuéi helenisticki utjecaj u njihovom razvoju. No, buduci
da se javljaju u srednjoj i juznoj Italiji, Picenumu, Abruzzi, Basilicati, Campaniji (LOLLINI 1976:
T.9:9), doduse zamjetno rjede, i P. Guzzo je zapazio da su se u Italiji razvile od fibula tipa protocer-
tosa s kuglicom, takoder djelovanjem helenistickih umjetnickih steCevina (GUZZO 1972: 47, T. 12:
7; LOLLINI 1976: T. 14: 14). To zapravo i jest isti onaj kulturni krug s kojim su Liburni imali veli-
kih trgovackih i socijalno-kulturnih doticaja, koji se sada objedinjavao pod helenisti¢kim uzorom.

U Sv. Luciji nadena je u grobu 1412 Mosta na So&i zajedno s fibulom tipa protocetrosa s kugli-
com na nozi (TERZAN - TRAMPUZ 1975: P. 1; TERZAN — LO SCHIAVO — TRAMPUZ-OREL
1984: T. 130: A4). No, datiranje u Sv. Luciju Ic 2 omoguéilo je njezino vremensko usporedivanje s
pojavom ostalih fibula vrste protocetrosa. To Je, dakako, utjecalo na neke izmjene u evol uciji te fi-
bule kako ju je S. Batovié bio postavio. Kod Japoda se takoder zabiljezila njihova zajedni¢ka pojava
u grobu, ali se uz njih nalazila i prava Certosa fibula; dokazuje to grob 55 i 267 iz Kompolja
(DRECHSLER-BIZIC 1966: Y87; TEZAK-GREGL 1981: 30-31). Kod Japoda nalazimo jos takay
tip fibule u Krbavici i Zvonigradu (VINSKI 1959: 23-24, Abb. 7), Prozoru i Smiljanu (LJUBIC
1889: T. 20: 94; LO SCHIAVO 1970: T. 33: 1-4) a dokumentirane su dobro i u Pounju; u Jezerina-
ma, grobovi: 83, 391, 280, Golubiéu, Ribiéu, i Sanskom Mostu, grob 2, gdje se datiraju u sredinu 4.
stoljeca pr. Kr. (VEJVODA 1961: T. 5: 8; MARIC 1968: T. 3- 8; RAUNIG 1968: T. 5: 5; COVIC
1987: 262, T. 29: 13). Najsjevernija nalaziita osim Kastva su Vinica, grob 98b (ToC 1934: T. 13:
69), i Podzemelj (DULAR 1978: T. 3: 19, 20), gdje su vjerojatno dospjele posredstvom Japodaili trgo-
vackom razmjenom.

Zemljopisno najbliZe paralele kastayskim fibulama tipa Baska nalaze se na kvarnerskim oto-
cima, i to na Krku-Krk, u ostavi iz Baske, (VINSKI 1959: Abb. 1a), u Osoru-Kavanela (GLOGO-
VIC 1982: 38, SI. 4: 5-6; 1989: T. 26: 4-6) i na Gromacici na Rabu, grob 6 (MATEICIC 1968: T. 5;
11). Medutim, najsigurnija datacija zabil jeZena je kod Delmata, u grobovima u Vi¢oj Luci na Bradu
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s gréko-ilirskom kacigom i kampanskom keramikom (VINSKI 1959: 23; MAROVIC — NIKO-
LANCI 1969: 45-47), a buduéi da kastavski primjerci nemaju dobar oslonac ni u starijim izvorima,
a nisu zabiljeZeni ni prilikom novijih istraZivanja (vidi katalog), mogu se smyjestiti u Siri vremenski
raspon od kraja 4. stoljec¢a do u 2. stoljece pr. Kr. Jedino je veliku fibulu tipa Baska (T. 7: 1.5.13), ko-
ju je objavio Z. Vinski (1956: Abb. 8), F. Lo Schiavo bila smjestila u svoj tip B, jednako kao i fibulu
iz Nina, grob 20. Prema njenoj tipologiji, ve¢ina kastavskih fibula pripadala bi tom istom tipu (LO
SCHIAVO 1970: 450451, T. 33). Napokon, takav tip fibule je utoliko vrijedan paZnje jer je, kako
veéina autora zakljuluje, to posljednji pravi izri¢aj liburnske umjetnicke teZnje i percepcije autohto-
ne kulture koji je, prenesen u nove oblike ili naracije, uspio ofuvati svoje tradicije sve do sveopce
romanizacije (BATOVIC 1974: 190-192; 1976: 69-73; 1982a: 25; 1987: 351, 364; LO SCHIAVO
1970: 506-507; GLOGOVIC 1989: 42; MAJNARIC-PANDZIC 1998: 325, 350-354).

Vremenski najmlada je fibula tipa Certosa sa Eepastim zavrSetkom noge (T. 3: 1.4). Oko nje-
nog tipolokog i vremenskog odredenja postoje poprili¢no razliita i opre¢na misljenja pojedinih
istrazivaca. Ona predstavlja i prelazno razdoblje iz starijeg u mlade Zeljezno doba, pojavljujuci se
kao i neke fibule tipa Certosa 10 h varijante zajedno sa srednjolatenskim fibulama tipa Kastav. Para-
rele toj fibuli nalaze se na Baski (VINSKI 1956: Abb. 2), u Krku (LO SCHIAVO 1970: T. 22:3, 32:
18) i na Osoru (GLOGOVIC 1989: T. 32:2). Zatim u sredi$njoj Libumir}ji nadene su u Ninu, u grobu
17 176, zajedno s plo¢astim fibulama i fibulama tipa Baska (BATOVIC 1968: T. 17, 18), u Ljupcu,
Nadinu (BATOVIC 1974: 187) i Podgradu, u grobu 80 (BATOVIC 1965: T. 12: 2-3, 8-10), te u 0s-
tavi Jagodnji Gornjoj (BATOVIC 1974: T. 26: 2-8, SI. 7: 5), gdje su se Cak izradivale i od srebra, a
jedan srebrni primjerak poznat je i iz Nezakcija (MIHOVILIC 1995: T. 1: 2:2001: 108).** U Lici je
takav tip fibule naden u Vrebcu, grob4, (DRECHSLER—BIZIC 1958: T. 11: 85), ali su nadeni i sli¢ni
primjeri u Prozoru i mazinskoj ostavi (TEZAK-GREGL 1981: 32-33, T. 6: 8—10). Jedan poznati
primjerak Id varijante prema B. TerZan, koji ulazi u horizont &ertoske fibule Dolenjske, dokumenti-
ran je i u Vinici (TERZAN 1977: T. 20; GABROVEC 1987: 159-160). Isto¢nije, javlja se i na podru-
&ju Une, gdje ih Z. Mari¢, prema grobovima u Jezerinama, i Ribicu (u grobu 199 nadena je zajedno
sa srednjolatenskim fibulama) datira u 4. fazu (MARIC 1968: S1. 5.4; T. 9: 3). S druge strane u ju-
goisto¢nom predalpskom krugu nema izravnih analogija. Tu su zastupljene sli¢ne ali nesto starije,
odnosno fibule tipa Certosa druge generacije, la-b vari jante.

Ta bi kastavska fibula prema Lo Schiavo oznaCavala tip D fibule s gumbom u obliku boce, po
B. Terzan tip Id Certosa fibule (TERZAN 1977: 319-320, 382, K. 20), aprema T. Tezak-Gregl tip 8
istoimene fibule, koja je i datira od 4. pa do 2. stoljeca pr. Kr. (TEZAK-GREGL 1981: 32). S. Bato-
vi¢ i ovom tipu fibule daje karakteristike liburnskog podrudja, tj. da su izvorno liburnski proizvod,
odakle su se progirile s jedne strane u kontinentale dijelove Like i Pounja, s druge strane u Italiju
(BATOVIC 1974: 185-190, K. 2, SI. 2; 1982a: 26, 35). Vrijeme njihove upotrebe datira u Liburniju
Va, tj. od samog zavrSetka 5. stoljeca pr. Kr. s trajanjem do u 2. stoljece pr. Kr. D. Glogovic. koja je i
objavila navedenu fibulu (GLOGOVIC 1989: 42, T. 32: 4), misli da je ona lokalna varijanta ranih
certosa fibula, ali i da je njezino preciznije datiranje vrlo tesko. lako je karta rasprostranjenosti toga
tipa fibula kod B. Terzan (1977: K. 20) sada veé podosta nadopunjena, i dalje ostaje uocljivo da se
bas ovakav tip fibule javlja iskljuéivo u Liburniji, u Sto se ubrajaju i kvarnerski otoci, i kod Japoda.
Kod Kolapijana se, upravo kao i na Kvarnerskom primorju, javljuju sporadi¢no. Kako je navedena
fibula nadena kao pojedina¢an nalaz i bez detaljnijih podataka u Brun¥midovim biljeskama, tesko je
odrediva njena pripadnost liburnskom ili japodskom kulturnom krugu. S obzirom da su fibule dati-

24 K. Mihovili¢ smatra da se pod utjecajem helenis-
ticke mode na Jadranu, takve fibule i ostali srebrni nakit
uvozi u Istru. i Nezakeij, iz Liburnije, gdje se i proizvodio.
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rane s helenistickim nakitom Liburnije ili sa srednjolatenskom fibulom u Ribi¢u, i ova se fibula moze
okvirno datirati od kraja 4. do 3. stolje¢a pr.Kr., a ako se uzme u obziri cjelokupan repertoar nalaza
materijalne kulture iz Brun¥midovih biljeski, takva se datacija moZe donekle i potvrditi srednjola-
tenskim fibulama, fibulama tipa Baska ili kasnim Cetrosa fibulama. Dataci ji pridonose i spiralno sa-
vijene narukvice od bron¢anog debljeg lima (vidi katalog), koje se prema geometrijskom ukrasu i
nacinu izrade mogu datirati na kraj 4. i u 3. stoljeée pr. Kr. Naime, u obliZnjim analogijama kod Ja-
poda, na primjer u grobu 66 iz Kompolja, gdje se nalazila i fibula s jantarom na luku, dvokraka igla i
fibula tipa Prozor (DRECHSLER-BIZIC 1961: T.7: 8: VEJVODA 1961: 115-124), datirana je u 3.
stoljece pr. Kr. U grobu 10 iz Ribi¢a, nadena Je spiralana narukvica s jednakim ukrasom (MARIC
1968: T. 18: 23), a datirana je takoder u 6. fazu japodske kulture.

Prema tome, vjerojatnije je da se pojava fibule tipa Certosa sa Cepastim zavr$etkom noge mo-
Ze bliZe povezati s analognim japodskim primjercima i ujedno datirati u 3. stoljece pr. Kr., iako se ni
kod japodskih fibula ne nalazi sigurni oslonac za precizniju dataciju.

e SRR S T

Slika 9. Fibule tipa Kastav. Arheologki odjel Pomorskog i povijesnog muzeja
Hrvatskog primorja Rijeka. Foto S. Ulrich

Buduci da se opisani tip fibule, poput fibula tipa Baska, pojavljuje s fibulama srednjolatenske
sheme, treba nesto reci i o njihovu odnosu (SL9; T.8:1.6.1-1.6.7.). Na Kastvu se javljaju bron¢ane
fibule srednjolatenske sheme s navojem preko luka, koje su ve¢ duZe vremena izdvojene u zaseban
tip i u literaturi poznate kao fibule tipa Kastav, a ¢ine 20,59% zastupljenosti u odnosu na druge tipo-
ve fibula. One tipoloski pripadaju tipu fibule koji je karakteristi¢an za Notranjsku 7. faze, i gdje su
nadene u grobu 116 u Smihelu. Obil jeZje su idrijske skupine, gdje se nalaze u najvecem broju i ras-
poznaju u dvije varijante, srednje i kasnolatenske, grob24i 13 u Idriji pri Ba¢i (GABROVEC 1966:
187, T.27: 4-5; 28: 5-6; GUSTIN 1975: 480-481 ). U idrijskom grobu 36 datirana je najstarija fibu-
la toga tipa, a nadena su i oba tipa zajedno s malom fibulom tipa Certosa. Zajedno sa skeletnim gro-
bom iz Povirja pretstavljaju najstarije grobove toga tipa. Ishodiste je vjerojatno, prema M. Gustinu,
u sjevernoitalskom prostoru latenskoga razdoblja koji je bio najprisniji s idrijskom skupinom, odak-
le su se one $irile i dalje prema sjeverozapadnom balkanskom i jadranskom prostoru (GUSTIN
1975: 481). Za Kastav je ipak karakteristi¢na toliko da Ju je M. Gustin izdvojio u poseban tip laten-
ske fibule (T. 8: 1.6.1.-1.6.3.), i prikazao njeno rasprostiranje, kao i evoluciju nastanka (GUSTIN
1987: 39-41; 1987a: 46-56, Fig. 9). NajbliZa paralela nalazi se dakako na Grobniku, ali su zastupljene
i u Przoru, Ninu, Osoru, Nezakciju i Bermu s jedne strane, odnosno u Poviru, Socerbu, Aquileji, Der-
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nazzaccu te ¢ak u Este (TERZAN 1977: F. 39: 3; GUSTIN 1987a: K. 11), s druge strane. Prema
svim se navedenim paralelama mogu datirati u 3. ili 2. stoljeée pr. Kr. Kako je jedna fibula takvog ti-
pa navedena i skicirana u Brun§midovim zabiljeSkama, a ne nalazi se pohranjena zajedno s ostalim
materijalom iz Kastva, vjerojatno je slu¢ajem dospjela u materijal iz Dalja koji se nalazi u Arheo-
loskome muzeju u Zagrebu, pa je i publicirana kod N. Majnari¢-Pandzi¢ (1970: 20, T. 6: 1). M.
Gustin ju je takoder izdvojio i pripisao ovome tipu (GUSTIN 1987: 40; 1987a: 50). S obzirom da se
fibule tipa Kastav uglavnom javljaju zajedno s fibulama tipa Certosa kasnih varijanti, moZe se uociti
da je prodor latenske umjetnosti i kulture bio neizravan, postupan i bez ve€ih ili naglih udara. Tako
dokazuje i kontinuitet autohtonog Zivlja koji prima trendove i prilagodava ih svom ukusu s neizo-
stavnim starim tradicijama.

Kako je ve¢ kod grobnih cjelina ukazano, u razdoblje mladeg Zeljeznog doba spadali bi igla-
pastirska palica, okrugla pojasna karika i Zeljezni noZi¢ (S1. 4, 5; T. 1: 2, 9.2.1., 12), a koji se prema
iznesenim analogijama mogu datirati na prijelaz u 3. ili na sam pocetak 2. stoljeca pr. Kr. Toj dataciji
pridruzuje se i jedini nadeni kriZni gumb (T. 11: 10.12.), naZalost naden kao pojedina¢ni nalaz. On je
vrlo &est u japodskim nekropolama i datiran je s mladim fibulama Certosa, karakteristi¢an za prodor
latenskih utjecaja na podru¢je Japoda, j. javljase u 6. fazi (DRECHSLER-BIZIC 1987: 412, S1. 25,
T. 67: 3, BALEN-LETUNIC 2000: T. 11: 1). Kod Japoda u Pounju nalaze se u grobovima 2.1 3., od-
nosno 4. faze, na primjer u grobu 36b iz Jezerina, 125 iz Ribica (MARIC 1968: K. 4., T. 3: 25; 8: 26),
u grobu e, g i 116 svrstavaju se u 4 fazu (T. 9: 18: 23: 4, 5), au grobu 33 iz Ribi¢a u 6 fazu (T. 22: 4,
5), kao i u Golubiéu u grobu 38 (RAUNIG 1968: T. 3: 3). Kod Kolapijana su takoder dobro zastu-
pljeni, primjerice u Vinici (GABROVEC 1966: T. 18: 18-19), a u negovskom horizontu Dolenjske
javljaju se sa standardnom muskom opremom (GAB ROVEC 1987: SI. 6: 6). Zato se i ovaj usamlje-
ni kastavski primjerak moZe datirati u 3., odnosno 2. stoljece pr. Kr. povezan takoder s neizravnim
utjecajima iz keltskog kulturnog kruga.

Osim metalnih predmeta, u nekropoli je bio izrazito zastupljen i jantar (SL 10; T. 12: 15.1-
15.4). Satuvala se jedino ogrlica koja se nalazi na Vrbniku, jer su dvije, koje su bile nadene prilikom
istrazivanja 1972. godine, naZalost izgubljene. No, nekoliko komada jantarnih perli bilo je podvrg-
nute spektrofotogrametrijskoj analizi,”> kojom je dokazana njihova balticka provenijencija (Y32,
3400: TODD 1975). Joane Todd, skupa sa suradni¢kim timom, u radu o jantaru s Balkanskog poluo-
toka opisuje jantarnu ogrlicu koja je nadena u grobu muskarca ovjeSena oko vrata, zajedno s ogrli-
com od zemljanih perli, koja se moZe datirati u 3. stoljece pr. Kr. (TODD - EICHEL - BECK — MA-
CHIARULO 1976: 321). To reproducira i A. Palavestra (1993: 50). U terenskom dnevniku R.
Matejéi¢ iz istraZivanja 1972. godine ne postoje takvi podaci, niti su grobne cjeline postojale, kako
se dosad vidjelo, pa ova informacija 0 muskom grobu ne bi bila ispravna (MATEICIC 1972: 1974).
Prema A. Palavestri, jantarne perle s ogrlica pripadale bi tipu 8a, a one pojedina&ne tipu 9. Datirao ih
je u3.i2. stoljece pr. Kr. (PALAVESTRA 1993: 50, 280), odnosno izmedu D. Glogovi¢, koja ih da-
tira u 5. stoljece pr. Kr. (GLOGOVIC 1989: 35, T. 43: 5, 6) i M. Gustina koji ih je, temeljem kera-
mi¢kog importa, datirao u 2. stoljece pr. Kr. (GUSTIN 1987: 50). NajbliZe analogije nalaze se na
Grobniku (GLOGOVIC 1989: T. 43: 3) i u Baskoj (GLOGOVIC 1989: T. 43: 4). Zatim, nadene su u
Mostu na Sodi, 807, 1484, 1954 (TERZAN —- TRAMPUZ-OREL -~ LO SCHIAVO 1984: T. 84: 5-8:
137: 26; 190: 15-16), u Skocjanu (GUSTIN 1975: T. 3: 6), Podzemelju (DULAR 1978: T. 24) i u
Vinici (LO SCHIAVO 1970: 401, 441, 452; GABROVEC 1966: T. 20: 5-6). Kod Japoda su takoder
obilno zastupljene u Vrebcu (DRECHSLER-BIZIC 1958: 43), Kompolju, grob 109 (LO SCHIAVO
1970: 405), Prozoru, grob 52 (DRECHSLER-BIZIC 1973: T. 27-28: 1-14) i u Smiljanu, grob 2, 4,

25 Analize je izradila J. Todd na ameri¢kom sveu¢ilistu jela Pomorskog i povijesnog muzeja Hrvatskog primorja
San Jose, California 1975. godine (Arhiv arheoloskog od- Rijeka).
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8 (BAKARIC 1986: T. 1: 4; 2: 6: 3: 4) u Lici, ba§ kao i u Pounju; u Golubiéu, grob !5. 13, 25, 56
(RAUNIG 1968: T. 1-2), Jezerinama, grob 230, 407, 524, Ribiéu, grob f »S« (MARIC 1968: T. 13;
43-44; PALAVESTRA 1993: 93-94), a nalaze se i u Donjoj dolini, grob 30, 16, 13, 43 (MARIC
1968: T. 23:1; 33: 3), te izrazito brojno u Sanskom Mostu (TERZAN 1977: 378-379; PALAVE-
STRA 1993: 137). Sve tipove je A. Palavestra kartirao, obradio tipoloski, kronologki i statisticki, te
ukazao i na §iru rasprostranjenost ovih dvaju tipova, o kojima ovdje nije bilo govora (PALAVE-
STRA 1993: 187, 188). Sli¢no je, samo s manje podataka, u¢inila i Nuccia Negroni Catacchio
(1976, T. 3). Odmah se uotava da su jednaki tipovi bili rasporedeni upravo na onim prostorima s ko-
jima je Kastav imao i inaCe najvie dodirnih to¢aka (Sl. 10). Nije iskljuteno da se odredena prerada i
obrada dobavljenog sirovinskog jantara obavljala upravo u japodskim radionicama (MAJNARIC-
-PANDZIC 1998: 293-297), odakle su se gotovi proizvodi mogli transportirati u okolna podruja.
No, op€enito je to razdoblje i odredenih retardacija i preokreta u trgovinskoj mreZi, zbog sve izrazi-
tije prisutnosti Kelta, pa su se vrlo &esto proizvodile lokalne kopije predmeta prema razli¢itim za-
mislima i uzorima. To je o€ito i na Kastvu, s obzirom da je nadena i ogrlica od zemljanih perli, obli-
kom i izgledom vrlo sli¢nih jantarnima. Kod Japoda, gdje se tipoloski i kronoloski nalazi najvise
analogija, obiljeZje su prijelaza starijeg na mlade Zeljezno doba, dakle 5 i 6 faze, kao i u Dolenjskoj,
gdje se najvise javljaju u Eertoskom mladem horizontu (DRECHSLER-BIZIC 1987: 412-415;
GABROVEC 1987: 97-98).

Zahvaljujuéi nalazima jantara na Kastvu i obradom anti¢kih pisanih izvora, razvila se teorija
0 jantarnom putu preko Kastavitine i kvarnerskog priobalja (MATEJCIC 1974: 70: 1988: COVIC
1976: 146; SUIC 1988: 44; MUNIC 1997: 12). No, unato¢ sve ve¢im naporima jo§ postoje Zive ras-
prave i razli€iti stavovi o putovima dopremanja te luksuzne i omiljene robe sa Sjevera. Vazno je is-
taknuti misljenje N. Negroni-Catacchio koja u buduéim rimskim magistralnim prometnicama pre-
poznaje stare jantarne putove, pa prema tome naglasava poloZaj sjevernog dijela Jadrana ili Caput
Adriae kao glavnog posrednika u strujanju trgovackih i drugih proizvoda (NEGRONI-CATA-
CCHIO 1976: 31-46). To je prirodno podrudje spoja kontinentalnih i morskih putova unutar Sredo-
zemlja i Europe, a svakako da bi u tu zonu ulazio i Kvarnerski zaljev s oto¢jem koje je bogato jantar-
nim nalazima. N. Negroni-Catacchio misljenja je da je kvarnerski bazen, kao i mnoga druga mjesta
na obali, bio mjesto razmjene dobara, jer je jantar stizao preko Aquilejskog podruéja kopnenim pu-
tovima, ili posredstvom Picena, a kasnije Spine, morskim pravcem (NEGRONI-CATACCHIO
1976: 4046, T. 4; TERZAN 1984: 110-113, SL. 1.). S time se dakako slaZu i drugi autori ravnajuéi
se prema povijesnim antickim izvorima, gdje se najvise rasprava vodi oko oto¢ja Elektridi i rijeke
Eridan (SUIC 1953: 81-86; ALFIERI 1960: 263-269; BRACCESI 1971: 56-84: SASEL 1984-
10-11, 14; MASTROCINQUE 1991: 86-97). I A. Palavestra Je razvio nekoliko glavnih putova i
sredista jantarnih predmeta na Balkanu, gdje je ukljucio i cijelo Primorje. Prema njegovoj karti jan-
tar je na Kvarner mogao biti dopremljen, stizuéi preko Soprona, do Dolenjske i Bele krajine, ¢ime je
prihvatio pravce kretanja koje je mnogo prije postavio Tadeus Malinowski (PALAVESTRA 1993:
281, 285; MALINOWSKI 1971: 104-105; Abb.1: STIPCEVIC 1974 152-153), a slozio se i D.
BoZi¢ (1999: 176). Uzimajuéi obje vjerojatnosti donekle to¢nima, Sto pokazuje tipologija perli, jan-
tar je na podrucje Kastavtine mogao pristizati na dva, ako ne i na tri na&ina. Jedan bi tako vodio pu-
tem od Posocja preko Notranjske i Okre, a drugi iz Dolenjske preko Vinice i japodskog teritorija.
Treci bi naravno bio pomorski pravac preko Kvarnerskih otoka, najvjerojatnije linijom Loginj-Cres.
Upravo je taj pravac mogao biti dio vaznog posrednickog puta iz najvecih i najrazvijenijih on-
da3njih proizvodnih centara Spine i Adrie prema japodskom teritoriju koji je toliko volio gréko-ital-
ske proizvode da su satuvani neki od najljepsih primjera jatarne plastike uopée (ZECIC — HORVAT
2000: 13-15).
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Slika 10. Karta rasprostranjenosti jantarnih perli (prema PALAVESTRA 1993)

Jantaru se pripisuju svakojaka vazna svojstva. Uglavnom ima obiljeZja moc¢i, zastite i religij-
skih shvac¢anja (STIPCEVIC 1974: 152-153; 1981: 137-138; PALAVESTRA 1993: 1-4, 262; ZE-
CIC-HORVAT 2000: 7-12). Obiljezavao je vaZne kontrolne tocke, trgovacke komunikacije i fi-
zi¢ko ili duhovno bogatstvo, a to bi se sve moglo pretpostaviti i za podrudje Kastavstine. Gledajuci
na uzorak koji je preostao, odgovor na ovu konstataciju bio bi definitivno negativan. Ali, u obzir se
trebaju uzeti i stariji podaci koji redovito svjedoce o velikim koli¢inama jantara, kao primjerice kod
J. Brun§mida (1905, Sk.VI. Str.77-78) ili C. Marchesettija (1903: 107). Tu se ubrajaju i terenska za-
pazanja R. Matejci¢, koja je u svom dnevniku zapisala kako je jantara bilo mnogo, ali da je bio rastu-
Zen ili se pri dodiru mrvio, tako da se uspjela sauvati samo neznatna koli¢ina, a da bi nesreca bila
jos veéa, dio je naposljetku i izgubljen (MATEICIC 1972). Svakako, u prilog tome idu i nalazi jan-
tara iz Grobnika kojeg je takoder bilo podosta. Na Zalost, to su sve bili jednostavni oblici jantarnih
perli, koje su bile nosene ili samostalno ili nanizane u ogrlicu, a raznovrsniji modeli ili pojedini
predmeti potpuno nedostaju. Vidjet ¢emo Sto e buduca istraZivanja pokazati, s obzirom na bogat-
stvo i raznovrsnost jantarne umjetnosti kod Japoda, koji su, kako se dosad pokazalo, tijesno poveza-
ni s tim dijelom Primorja i njegova neposrednog zaleda. Dakle, ne bi bila to¢na tvrdnja da je jedan
dio jantarnog puta prolazio preko Kastavstine, nego se jantar tu dopremao radi razmjene s drugim
proizvodima u razvijenoj trgovackoj mreZi mladeg Zeljeznog doba.
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Uz jantar su nadene perle od staklene plave paste, ukrasene bijelim totkicama (SI. 10; T. 12:
16). Razlicitih oblika i stilskih karakteristika, nosile su se kao ogrlice, ali i priSivene na odje¢u, kada
su zamijenile masovnu uporabu bron¢anih gumbova. To je primjerice zna¢ajno za Dolenjsku i nje-
zin mladi Certoski horizont, a dobro je dokumentirano u grobovima 43, 98, 121, tumula 48 u Sti¢ni
(GABROVEC 1987: 68). Velika koli¢ina takvih perli nalazi se i dalje u negovskom horizontu,
primjerice u Novom Mestu (GABROVEC 1987: 74; DULAR 1999: 130-131). Kod Japoda javljaju
se u istovremenoj 5. fazi, a &e$ée su u 6., na primjer u Kompolju, Jezerinama ili Ribicu, osobito grob
270 (MARIC 1968: T. 7: 14-15, 31; T. 15: 43-44; DRECHSLER-BIZIC 1987: 409, 412). U Libur-
niji su karakteristi¢ne za posljednju fazu istoimene kulture (BATOVIC 1982a: 27; 1987: 351, 366).
Buduc¢i da su te perlice nadene zajedno s jantarnima, mogu se i one datirati u 3. stoljeée pr. Kr.

Osim jantarnih i staklenih perli, na terenu je zabiljezena i jedna lijepo oblikovana i polirana
kamena perla (SI. 10; T. 12: 17). Nadena je zajedno s Jjantarnom perlom, pa je vjerojatno imala deko-
rativnu namjenu u nizu ili je zamjenjivala pojedinu jantarnu perlu. Kamenim perlama pripisuje se
apotropejska i magi¢na mo¢, a dokumentirane su u Sanskome Mostu i Donjoj dolini (MARIC 1964;
1968) te na Grobniku (LJUBIC 1873)*. Obi¢no su se nosile kao amuleti (STIPCEVIC 1981: 138
139). Ceste su potkraj Zeljeznoga doba, vjerojatno pod helenisti¢kim utjecajima, ali su ucestalije u
grobovima anti¢koga doba.

Na kraju, nekoliko rije¢i i o keramici. Kao najbolji oslonac za uZu dataciju, nazalost, veéi dio
keramike ne moZe u tome dobro posluziti Jer je kontekst nalaZenja, poloZaja i odnosa nejasan, a po-
daci viSe nego minimalni. Samo je u slucaju prije opisanoga groba 9, keramika dala svoj vrijedan
doprinos. Uglavnom je to uvozna keramika (T, 1: 19.2.1: 13: 19.2.2-19.2.8.), jer kako naselje nije
istraZivano keramika lokalne izrade posve je nepoznata. Keramika pripada Gnathia tipu koja se
uvozila iz juznoitalskih ili kasnije iz domacih juznojadranskih, najvjerojatnije viskih radioni¢kih
centara (LISICAR 1973: 13-22; BATOVIC 1976: 91; 1982a: 13-14: VIKIC — DAMEVSKI 1982:
97-100; KIRIGIN 1984: 83-86). Detaljnije analize te keramike nisu u&injene tako da se za odrede-
nije podatke oslanjam na dostupnu literaturu i datacije koje je postavio Branko Kirigin, a pojedi-
nacno su objavili M. Gustin (1987: 40, S1. 5: 2, 3: 6: 5-6; 1987a: Fig. 7: 2,4, 8: 8: 5, 6) i K. Mihovili¢
(2002: 507-509). Najbrojnije su zastupljeni vi¢evi-olphe, oinochoe i skyphosi. Skyphosi i oinochoe,
poput vréeva, opet imaju dobre paralele u nekropoli u Jezerinama i Ribicu, grob 213 (MARIC 1968:
T. 22: 34). Naravno, najviSe analogija nalazi se u nekropoli Isse i na istarskom poluotoku, a jedan
primjerak poznat je i iz Gradca kod Neuma (LISICAR 1973: T. 13: 43; 17; CAMBI - KIRIGIN —
MARIN 1981: T. 10: 12, 18, 26; KIRIGIN 1984: 83-84: PAROVIC-PESIKAN 1986: 44, T. 2: 1,
3-4; KIRIGIN 1996: 90-98; MIHOVILIC 2002: 507-509, K.6). Sli¢na je keramika nadena u Sta-
rigradu na Hvaru (LISICAR 1973: T. 10: 30; MIGOTTI 1989: T. 4: 4, 6) kao i duz cijele jadranske
obale, a analogije se nalaze i u Arheologkome muzeju u Zagrebu, u uvezenoj keramici s italskog po-
luotoka (VIKIC - DAMEVSKI 1982: T. 16: 3,4). Poradi vitkijeg tijela i profinjenije izrade kanelu-
ra, kao i poradi samog nacina ukrasavanja datiraju se, gotovo sve paralele, u 3. i 2. stol jece pr. Kr.,
odnosno kanelure i kaplji¢asti ili to¢kasti ornament, uz oslikane ili urezane meandre i kocke, u gor-
njem dijelu posude, obiljeZje su kasnije produkcije koja se povezuje sa Sirenjem toga stila po gotovo
cijelom Sredozemlju (KIRIGIN 1984: 83-86: VIKIC — DAMEVSKI 1982: 99-100; 106: MIGO-
TTI1989: 27; KIRIGIN 1996; MAINARIC-PANDZIC 1988: 349-358). Tako se zapravo i navede-
ni keramicki materijal iz kastavske nekropole moZe datirati, §to i korespondira s ve¢inom nalaza iz
mladeg Zeljeznog doba. To je samo jo§ jedan dokaz o intenzivnom trgovanju najrazli¢itijim proiz-
vodima s udaljenim kulturnim regijama onoga doba, ali je isto tako dokaz da je drustvo bilo dovol j-

*  Podatak je zabiljeZen u inventarnoj knjizi AMZ Inv.
br: 5564.
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no ifn!.léno d_a si priusti luksuznu robu, odnosno bilo je dovoljno moderno i svjesno da prihvaca naj-
razli¢itije stilove, trendove i kulturna strujanja, i sa sjeverne i s juzne strane.

#

Nakon kratkog pregleda analogija pojedinih predmeta materijalne kulture koji su posluZili
za, unato¢ svemu, jos uvijek okvirne datacije, treba istaknuti zapaZanja koja taj materijal pokazuje.
Kako sam naglasila, poloZaj na doticaju i povezivanju mediteranskog, predalpskog i zapadnobal-
kanskog kruga poticao je poseban nacin Zivota predodreden ponajprije geostrateSkim poloZajem,
koji je potom prirodno utjecao na prosperitet postignut, ponajprije, trgovackim putovima, vezama i
razmjenama. To je podrudje zapravo jedan manji primjer ili oblik »zajednice pred vratima« (PALA-
VESTRA 1993: 285), gdje su se, dakle, spajale razli¢ite tranzicije, doticale razliCite kulture. Veé u
kasno bron€ano i rano Zeljezno doba naznacene su etnitke promjene i mijeSanja, nova strujanja
izazvana pomicanjem nosilaca kulture polja sa Zarama. Ali poloZaj »na vratima« potaknuo je trgo-
vacku kulturu i na¢in razmigljanja koji je, nedvojbeno, ve¢ vrlo rano uvjetovao da se drustvo oboga-
ti. odnosno brzo izdiferencira, o ¢emu svjedo¢i i ukop unutar gradskih zidina s posebnim, votivnim
ritualom, zacijelo nekog istaknutog pojedinca iz vodeceg sloja zajednice. U razdoblju punog Zeljez-
nog doba to je jo§ evidentnije. Relativno mirno i dugo razdoblje omogu¢ilo je trgovacko-kulturna
strujanja $irih razmjera (SASEL 1984: 10-17), iz kojih Kastav i okolno podrudje sigurno nije bilo
isklju¢eno, a o tome opet svjedoCe brojni nalazi materijalne kulture. Kako je ipak najvise veza us-
postavljeno, s jedne strane s jugoistocnim predalpaskim prostorom, te s kolapijanskim i japodskim,
pa i zapadnobalkanskim, s druge strane, moZe se pretpostaviti da je Kastav, baikaoi Grobnik, imao
neku ulogu posrednika ili povezivaca ta dva, odnosno tri kulturna kruga. Stoga bi se sigurnije vre-
menske odrednice ili &vr$éi oslonci trebali traziti upravo u tim regijama Zeljeznoga doba, a ne toliko
u liburnskoj kulturi kao do sada!? Jer, prema iznesenome, s tom je kulturom imala manje, ako ne i
najmanje dodirnih tocaka. Naprotiv, vrlo se jasno mogu ocitati japodski elementi, kolapijanski, ili
elementi iz jugoisto¢nog predalpskog prostora, gdje se posebno isti¢e notranjska regija, koja je
zemljopisno najbliZa, gotovo pa povezanas podru¢jem Kastavstine. To je donekle i razumljivo s ob-
zirom na nadin privredivanja transhumanitnim stocarstvom i sezonskim seljenjem stanovniStva.
Razvidno je iz majterijalne ostavstine dase u Notranjskoj nalazi najvise analogija, osobito nekih ko-
je su lokalnog karaktera, poput fibula, ukrasa ili u nacinu pokapanja. To&nije, osim fibula tipa Baska
i nekih univerzalno mediteranskih karakteristika, koje mogu biti Cisto produkt trgovackih kontaka-
ta, intenzivnijih i prisnijih dodira s liburnskom kulturom mislim da nisam pronasla. Nema podudar-
nosti ni u na¢inu pokapanja, ni u natinu noenja nosnje, niti u nadinu proizvodnje i stvaralastva. Kad
je rije¢ 0 nacinu pokapanja, tu ostaje jos dosta nejasnoca. Naime, u skeletno pokapanje nema nikak-
vih sumnji, ali u obzir se moraju uzeti i tvrdnje J. Brun$mida i C. Marchesettija, koji navode da se
pokopavanje na Kastvu obavljalo spaljivanjem u Zarnim grobovima. Mislim da se to nikako ne smi-
je iskljuditi, jer obojica autora nisu slu¢ajno ili pogresno zabiljeZili takve podatke. Cinjenica je da je
R. Mateji¢ istraZivala na jugoisto¢nom dijelu vrtace, a slivnik i poloZaj odakle potje¢u nalazi spo-
minjani kod navedenih autora, nalaze se sjeverozapadnije. Time se otvara jo§ podosta pitanja i pret-
postavki, a jedno je svakako i biritualan nadin pokapanja, koji nije bio stran ni Japodima, niti Kola-
pijanima, a dobro je bio poznat i u Notranjskoj.

A kako se zapravo cijeli stvarni Zivot i realan svijet Zeljeznodobne svakodnevice naj vise od-
raava u kreativno-iracionalnom, posebno u religijskom i duhovnom izraZaju, onda se tu nalazi jos
viSe argumenata koji kvarnersko podrucje, ako veé nije bilo zasebno, priblizavaju vise japodskom
ili notranjskom kulturnom krugu. O tome su i anticki pisci zapisali nekoliko vaZnih podataka, pa su
to podruje pripisali japodskom, vjerojatno rubnom, u ovom slucaju priobalnom teritoriju. Ako je
Liburnija to postala, §to se kao naziv zadrZao i u danasnjem poimanju dijela isto¢ne istarske obale,
postala je tek u 1. stoljecu pr. Kr. ili za uspostave Augustovih politi¢kih granica i preraspodijele teri-
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torija. To opet nije pokazatelj ni kriterij za definiranje etnitke strukture (DEGRASSI 1962; CACE
1988; GABROVEC 1991).

Svakako da su takva kulturno-etni¢ka ispreplitanja potaknula i oblik proizvodnje, §to se na
Kastvu ocitava u nekoliko primjera. Najzna&ajniji su privjesci-amuleti i pektorali. To su uistinu je-
dinstveni proizvodi s osebujnim ikonografskim sadrZajem, a teZnje razvoja prepoznatljivog, indivi-
dualnog stila nastavljaju se i dalje, u razvoju i proizvodnji srednjolatenske fibule ili u raznim imita-
cijama jantara i drugih ukrasnih predmeta. Da su radionice ili manja preradivacka mjesta postojala,
svjedoCe i nalazi troske s obliZnje gradine Gradii¢e na Velu vrhu iznad Pulca (BELAR 1985:
161-166), gdje su nadeni i identi¢ni uporabni predmeti od bronce i Zeljeza. Sirovinu su nabavljali ili
posredstvom trgovine, iz predalpskih regija, ili sami iz najbliZega Gorskog kotara, §to su veé pret-
postavljali i Albin Belar i Alfons Miillner (BELAR 1985; MULLNER 1896).

Ipak u cijeloj se toj umjetnicko-obrtni¢koj proizvodnji o€ituju i odredeni konzervativni ele-
menti, gdje je simbolizam i plogna ikonografija bila o¢ito draza od fi guralne ili plasti¢ne, barem pre-
ma dosadaSnjem stanju istraZenosti. Posebno se naglasava zoomorfizam, gdje je konj, izgleda, imao
istaknutu ulogu, i u religiozno-duhovnom shvacanju; zato je i o¢itovan na svim izvornim predmeti-
ma »primijenjene umjetnosti«. Povezano s tim, u duhovnom Je svijetu, kao i u stvarnom Zivotu, po-
seban status imala Zena, a to se opet dalje moZe prepoznati i pratiti u §tovanju Zenskih boZanstava
koja su se uspjela satuvati i prenijeti u novi kulturologki proces anti¢koga doba na ovim prostorima.

[ na kraju, sve zajedno svjedo¢i o nepobitnom kontinuitetu Kastva kao pravog protourbanog
naselja od kasnog bron¢anog i Zeljeznog doba, tj. urbanog od anti¢kog doba pa sve do sada. Svjedo-
¢i i o ondadnjim Kastavcima koji su prihvaéajuéi utjecaje stvarali svoj vlastiti, prepoznatljiv stil;
svoju malu kulturnu regiju »pred vratima«. Ovo je samo jedan doprinos kojim sam, nadam se, us-

pjela barem doneke rasvijetliti dio tog tisu¢l jetnog kontinuiteta, pa ako veé i ne znamo brojne odgo-
vore, imamo brojna postavljena pitanja!?

POPIS KRATICA
LT Liburnijske teme, Opatija.
MK Misinac Kastav.
PPMHP Pomorski i povijesni muzej Hrvatskog primorja, Rijeka.
ToC The Treasures of Carniola.

BIBLIOGRAFIJA

ALFIERI, N. 1960 - Spina: Storia e topografia. Mostra dell’ Etruria padana e della citta di Spina. Bo-
logna, 1960: 263-269.

ALFOLDY, G. 1965 — Bevélkerun g und Gesellschaft in der romischen Provinz Dalmatien. Budapest,
1965.

ARIAS, P. E. 1960 - Arte greca ed etrusca a Spina. Mostra dell’ Etruria padana e della citta di Spina.
Bologna 1960: 270-281.

BACIC, B.
— 1957 - Ilirsko Zarno groblje u Kastelu kod Buja. JadZb, 2/1957: 381-432.

— 1970~ Prilozi poznavanju prahistorijske gradinske fortifikaci je u Istri. Adriatica. Zagreb, 1970:
215-227.




M. BLECIC: Kastav u posljednjem tisuéljecu prije Krista, VAMZ, 3.5., XXXV 67-146 (2002) 123

BAKARIC, L.
— 1986. Rezultati novih istrazivanja u Smiljanu. VAMZ, 3.s., 19/1986: 129-140.
— 1989. Grob 154 iz Kompolja. VAMZ, 3.s., 22/1989: 5-18.

BALEN-LETUNIC, D.
— 1995-1996 — Figuralno ukra$ene trapezoidne pojasne kop&e tipa Prozor, VAMZ, 3.5., 28-29/
1995-1996: 23-38.
— 1999-2000. — Japodske nekropole s ogulinskog podru&ja, VAMZ, 3.s., 32-33/1999-2000: 23-61.

BATOVIC, §.

_ 1965. Die Eisenzeit auf dem Gebiet des illyrischen Stammnes der Liburnen. AJug, 6/1965:
55-70.

— 1968. Nin u prapovijesti. Nin. Problemi arheoloskih istraZivanja. Zadar, 1968: 7-33.

— 1973. Pregled Zeljeznog doba na isto¢noj jadranskoj obali. VAHD, 68/ 1966 (1973): 47-74.

— 1974. Ostava iz Jagodnje gornje u okviru zadnje faze liburnske kulture. Diadora, 7/1974:
159-233.

— 1976. Le relazioni culturali tra le due sponde adriatiche nell’eta del ferro. JOP, 1976: 11-94.

_ 1980. L’ eta del bronzo recente sulla costa orientale dell’ Adriatico. GCBI, 18, 16, 1980: 21-62.

— 1981. Zeljezno doba. Nakit na tlu sjeverne Hrvatske od prapovijesti do danas. Katalog izloZbe.
Zadar, 1981: 94-115.

— 1982. Zeljezno doba. Nakit na nasem primorju izmedu Krke i Istre od prapovijesti do danas. Ka-
talog izlozbe. Zadar, 1982: 7-14.

— 1982 a. Kultura starih Liburna. Dometi, 12/1982: 7-40.

_ 1983. Kasno bronéano doba na isto¢nom Jadranskom primorju. PJZ, IV. Djela CBI, 1983:
271-373.

_ 1987. Liburnska grupa. PJZ, V. Djela CBI, 1987: 339-390.

BATTAGLIA., R. 1927 — Necropoli e Castellieri dell’eta del ferro del Carnaro. Bulletino di Paletnologia
Italiana (Roma), 47/ 1927: 93-115.

BELAR. A. 1895 — Das Gradiée auf Fiumaner Gebiet. Argo, 8-IV/ 1895: 161-166.

BENAC, C.
_ 1996. Morfologka evolucija Rije¢kog zaljeva: utjecaj klimatskih i glacioeustati¢kih promjena.
Acta Geographica Croatica (Zagreb), 31/1996: 69-84.
—2001. Geologka grada i geomorfoloska evolucija liburnijske obale. Bilten, Lovran i more (Lov-
ran) 2001: 5-7.

BENAC., C. — JURACIC, M. 1998 — Geomorphological indicators of the sea level changes during Upper
’ Pleistocene (Wiirm) and Holocene in the Kvarner region. Acta Geographica Croatica (Zagreb),
33/1998: 27-45.

BLECIC, M. 2001 — Prilog poznavanju anticke Tarsatike. VAMZ, 3.s., 34/2001: 63-120.

BOZIC, D.
_ 1987. Keltska kultura u Jugoslaviji, Zapadna grupa. PJZ, V. Djela CBI, 1987: 855—
— 1999, Raziskovanje latenske dobe na Slovenskem po letu 1964. AVes, 50/1999:189-215.
— 1999a. Mlajse Zelezno doba. U Zakladi tisucletij. Zgodovina Slovenije od neandertalcev do Slo-
vanov. Ljubljana, 1999: 150-176.
—2001. Ljudje ob Krki in Kolpi v latenski dobi. AVes, 52/2001: 181-198.

BRACCESIL, L. 1971 — Grecita Adriatica. Bologna, 1971.
BRUNSMID, J. 1905 — Putne biljeske. Arhiv prapovijesnog odjela AMZ, Sk. VL. Str. 77-78.

BRUSIC, Z.
— 1980. Tehnike grobne i stambene arhitekture na nekim gradinskim naseljima juZne Liburnije.




124 M. BLECIC: Kastav u posljednjem tisu¢lje¢u prije Krista, VAMZ, 3.5., XXXV 67-146 (2002)

Materijali, tehnike 1 strukture, 1980: 9—13,
— 1985. Neke osobitosti pokopa u Liburniji. Materijali, 20,1985: 141-150.
—2000. Liburnski grad i nekropola. Arauzona-katalog izloZbe. Sibenik, 2000.

BURSIC-MATUASIC, K.
— 1997. Ceramica del castelliere di Monte Orcino in Istria. HistArch, 28/1997: 108—134.
—1998. Gradina Monkodonja, Tipoloko-statisticka obrada keramickih nalaza srednjobron¢ano-
dobne istarske gradine Monkodonja kod Rovinja. Katalozi i Monografije (Pula), 9, 1998.
—2001. Prapovijesne gradine Istre, Topografija, tipologija i kronologija. Doktorska disertacija,
rukopis. Zagreb, 2001.

CAMBI, N. -KIRIGIN, B. - MARIN, E. 1981 — Zastitna arheoloska istraZivanja helenisticke nekropole
Isse (1976. 1 1979. god.). VAHD, 75/1981: 63-74.

CANNARELLA, D. 1968 — Il Carso. Trieste, 1968.

CARDARELLI, A. 1983 — Castellieri nel Carso e nella Istria: Cronologia degli insediamenti fra media
eta del bronzo e prima eta de ferro. Preistoria del Caput Adrie, Katalog izloZzbe. Udine, 1983:
87-104.

CETINIC, Z.
— 1989. Grobisce/Grobnik, AP, 1987 (1989): 94.
—1996. Rezultati novijih arheoloskih istraZi vanja Grobisca. Grobnicki zbornik (Rijeka), 4/1996:
188—204.

CACE, S.
= 1976. O stratifikaciji prapovijesnih toponima na isto¢noj jadranskoj obali. Materijali (Zadar)
12,9, 1976: 133-148.
— 1988. PoloZaj rijeke Telavija i pitanje japodskog primorja. RadFilZad, 27/1988: 65-93.
— 1989. Pograni¢ne zajednice i jugoistoéna granica Liburnije u kasno predrimsko i u rimsko doba.
Diadora, 11/1989: 59-91.
- 1991. Rim, Liburnija i isto¢ni Jadran u 2.st.pr.n.e. Diadora, 13/1991: 55-76.

COVIC, B.
= 1976. Od Butmira do llira. Sarajevo, 1976.
- 1980. Poceci metalurgije Zeljeza na sjeverozapadnom Balkanu. GCBI, 18-16/1980: 5-20.
— 1983. Srednje bron¢ano doba u Istri. PJZ IV, Djela CBI, 1983: 233-24].
—1984. Umjetnost kasnog bronzanog i starijeg Zeljeznog doba na isto&noj jadranskoj obaliiu nje-
nom zaledu. PoslzdCBI, 47-11/1984: 7-40.
— 1987. Grupa Donja Dolina-Sanski Most. PJZ V, Djela CBI, 1987: 232-286.

DE FRANCESCHLI, C. 1879 — L Istria. Note storiche. Parenzo, 1897,

DE PIERO, S.G. - VITRLS.- RIGHI, G. 1977 -La necropoli di Brezec presso San Canziano del Carso.
Scavi Marchesetti 1896—1900. Monografie di Preistoria degli »Atti dei Civici Musei di Storia ed
Arte« (Trieste), 1,1977.

DEGRASSI, A.

— 1954, 11 confine nord-orientale dell’Istria romana. DissBern, ser. |, 6/1954.

— 1962. Ricerche sui limiti della Giapidia. Scritti vari di antichita, T1. Roma, 1962: 749-786.
DRECHSLER-BIZIC, R.

— 1958. Naselje i grobovi preistorijskih Japoda u Vrepcu. VAMZ, 3s., 1/1958: 35-60.

— 1961. Rezultati istraZivanja Japodske nekropole u Komoplju 1955-1956. godine. VAMZ, 3 s.,
2/1961: 67-114.

— 1966. Les tombes des lapodes préhistoriques 4 Kompolje. /A. Jugoslavija, fasc. 9, 1966.

— 1970. Latenski grob iz TroSmarije. Adriatica. Zagreb, 1970: 243-250.




M. BLECIC: Kastav u posljednjem tisuélje¢u prije Krista, VAMZ, 3.s., XXXV 67-146 (2002) 125

—1972-1973. Nekropola prahistorijskih Japoda u Prozoru kod Otoéca. VAMZ, 3.s. 6-7/1972—
1973: 1-54.

—1975. Podrugje Like od ranog bron&anog doba do dolaska Rimljana. lzdHAD, 1. Split, 1975:
19-37.

—1979. Sahranjivanje na centralnoj japodskoj teritoriji — Noviji rezultati. Sahranjivanje kod Ilira.
Beograd, 1979: 277-283.

— 1983, Srednje bron&ano doba u Lici i Bosni. PJZ, IV. Djela CBI, 1983: 242-270.

— 1987. Japodska grupa. PJZ, V. Djela CBI, 1987: 391-441.

DULAR, J.
— 1975. Bela krajina v starohalStatskem obdobju. AVes, 24/1973-1975: 544-591.
~ 1978. Podzemelj. Katalogi in Monografije (Ljubljana), 16, 1978.
— 1982. Halstatska keramika v Sloveniji. Dela, 23, 1982.
—1985. Topografsko ‘je X1 Bela krajina. Arheoloska topografija Slovenije. Ljubljana, 1985.
— 1999, Bronasta in Zelezna doba. U Zakladi tiso¢letiji. Zagodovina Slovenije od neandertalcev
do Slovanov. Ljubljana, 1999: 78-149.

DULAR, J. - KRIZ, B.— SVOLJSAK, D.—- TECCO HVALA, S. 1991 - Utrjena prazgodovinska naselja
v Mirenski in Temeniski dolini. AVes, 42/1991: 65-198.

DULAR, J. - KRIZ, B.—- PAVLIN, P. - SVOLJSAK, D. - TECCO HVALA, S. 2000 — Prazgodovinska
visinska naselja v dolini Krke. AVes, 51/2000: 119-170.

ELES MASIL, P. 1986 — Le fibule dell’ Italia settentrionale. PBF (Miinchen), 14/5, 1986.

FOLTINY, S. 1962 — Eine Schalenknaufschwert von Pergine-Viglazano (Valsugana, Provinz Trento).
ArchAustr, 31/1962: 108-115.

FOLTINY, S. 1962 — Zur Frage der urnenfelderzithchen Griffangelschuerter in Osterreich und in
vierdostoberitalien. Arch. Austr. 36/19645: 39-49.

FORENBAHER, S. — VRANJICAN, P. 1985 — Vaganacka pecina. OpA, 10/1985: 1-21.
FREY, H.O. 1969 — Die Entstehung der Situlenkunst. RGF (Berlin), 31/1969.
FREY, H.O. - GABROVEC, S. 1969 — K latenski poselitve Dolenjske. AVes, 20/1969: 7-26.

FREY, H.O. - FOLTINY, S. - GABROVEC, S. 1969 — Poro¢ilo o naselbinskih izkopavanjih v Sti¢ni.
AVes, 20/1969: 177-196.

FREY, H.O. - GABROVEC, S. 1971 — Zur Chronologie der Hallstattzeit im Ostaslpenraum. Actes du
VIIIE Congrés international des Sciences Préhistoriques et Protohistoriques, 1. Beograd, 1971:
193-218.

GABROVEC, S.

— 1966. Srednjelatensko obdobje v Sloveniji. AVes, 17/1966: 169-242.

— 1975. Zacetek halStatskega obdobja v Sloveniji. AVes, 24/(1973)1975: 338-385.

— 1983. Jugoisto&noalpska regija. PJZ, IV. Djela CBI, 1983: 21-96.

—1984. Umetnost Ilirov v prazgodovinskem obdobju na podro¢ju severozahodne i severne Jugo-
slavije. Simpozij Duhovna kultura Ilira. Poslzd CBI (Sarajevo), 1984: 41-64.

— 1987. Dolenjska grupa. PJZ, V. Djela CBI, 1987: 29-119.

— 1987. Svetolucijska grupa. PJZ, V. Djela CBI, 1987: 120-150.

— 1987. Notranjska grupa. PJZ, V. Djela CBI, 1987: 151-177.

—1991. O etni&ni opredelitvi jugovzahodnoalpske hal3tatske kulture. Zbornik Alojza Benca. Sa-
ajevo, 1991: 89-96.

GABROVEC, S — MIHOVILIC, K. 1987 — Istarska grupa. PJZ V, Djela CBI, 1987: 293-338.




126 M. BLECIC: Kastav u posljednjem tisucljecu prije Krista, VAMZ, 3.s., XXXV 67-146 (2002)

GLOGOVIC, D.
— 1982. Predmeti starijeg Zeljeznog doba iz grobova na Kavaneli kraj Osora. IzdHad, 7/1982:
33-42.
— 1989. Prilozi poznavanju Zeljeznog doba na Sjevernom Jadranu, Hrvatsko primorje i Kvarner-
ski otoci. Monografije | HAZU (Zagreb) 1989.
—2000. Zeljeznodobni privjesci iz Kastva i Grobnika. Referati HAD-a 2000.
—2002. Fibeln im Kroatien Kiistengebiet (Istrien, Dalmatien). PBF (Stuttgart), 14/13 2002. — u tisku

GUSTIN, M.

— 1975. Kronologija notranjske skupine. A Ves, 24/(1973) 1975: 461-506.

— 1976. Tipologija Gradis¢ Zelezne dobe v Slovenije. Materijali SADJ (Beograd), 14, 1978:
135-145.

— 1978. Gradi$ca Zelezne dobe v Sloveniji. AVes, 29/1979: 100-121.

— 1979. Notranjska. K zaCetkom Zelezne dobe na Severnem Jadranu. Katalogi in Monografije
(Ljubljana), 17, 1979.

— 1987. Latenske fibule iz Istre. [zdHAD, 11. Pula, 1986-1987: 33—46.

— 1987a. La Téne Fibulae from Istria. AJug, 24/1987: 43-56.

GUSTIN, M. — KNIFIC, T. 1975 — Halstatske in anti¢ne najdbe iz Javora. AVes, 24/(1973) 1975:
831-847.

GUZZO, P.G. 1972 - Le fibule in Etruria dal VI al I secolo. Roma,1972.

HANSEL, B. 1973 — Héhlen— und Felsmalereien an der unteren Donau und ihre Bedeutung fiir die Hal-
Istattkunst Mitteleuropas. Actes du VIIIE Congrés international des Sciences Préhistoriques et
Protohistoriques, 3. Beograd, 1973: 112-121.

HANSEL, B. - MIHOVILIC, K. — TERZAN, B. 1999 — Monkodonja — utvrdeno protourbano naselje
starijeg i srednjeg bron¢anog doba kod Rovinja u Istri. HistArch, 28/1997 (1999): 37-108.

HIRC, D. 1993 — Hruatsko primorje. Rijeka, 1993. (Pretisak djela iz 1891. god.)
KANDLER, P. 1858 — Sull’ origine di Fiume. Almanacco fiumano. Fiume, 1858.
KEATOL. Kelti i njihovi suvremenici na tlu Jugoslavije. Katalog izlozbe. Ljubljana, 1984.

KILIAN, K. 1971 — Bemerkungen zur Chronologie der Friihen Eisenzeit und zum Beginn der Hallstat-
tzeit in Italien und N/W Jugoslawien. Actes du VIIIE Congrés international des sciences préhisto-
riques et protohistoriques, 1. Beograd, 1971: 219-233,

KIRIGIN, B.
— 1984. Tipovi helenistitkog posuda na tlu Jugoslavije. Keroi — katalog izlozbe. Ljubljana, 1984:
83-86.
— 1985. ZapaZanja o helenisti¢koj nekropoli Isse. Materijali (Beograd) 20, 1985: 91-110.
— 1996. Issa. Zagreb, 1996,
KLEPAC, K. 1983 -0 geologiji Opatijskog krasa, LT (Opatija), 5, 1983: 9-19.

KNEZ, T. 1984 - Situlska umjetnost u Jugoslaviji. Simpozij Duhovna kultura Ilira. Sarajevo, 1984:
89-104.

KOBLER, G. 1896 — Memorie per la storia della Liburnica citta di Fiume. Fiume. 1896.

KOSSACK, G.
—1954. Studien zum Symbolgut der Urnenfelder- und Hallstattzeit Mitteleeuropas. RGF (Berlin),
20/1954.
— 1991. Prolegomena zur Bilderzihlung bei den Illyren. Zbornik Aojza Benca. Sarajevo, 1991:
151-162.




M. BLECIC: Kastav u posljednjem tisuélje¢u prije Krista, VAMZ, 3.5., XXXV 67-146 (2002) 127

KOZLICIC, M.
—1990. Istoéni Jadran u Geografiji Klaudija Ptolomeja. Latina et Greca. Radovi, 10, 1990.
— 2000. The defensive system of Adriatic navigation. HistAnt, 6/2000: 49-124.

KUCAR, V. 1979 — Prahistorijska nekropola Beram. HistArch, 10-1/979: 85-131.

KUKOC, S.
— 1994 (1995). Antropomorfni privjesak tipa Prozor. Diadora, 16-17/1995: 51-80.
—1998. Gréki simboli u ilirskom svijetu. OpA, 22/1998: 7-26.

LAGINJA, M. 1987 — Povijest Kastva. Zbornik Kastavitine (Kastav) 1987.

LISICAR, P. 1973 — Cenni sulla ceramica antica. AJug, 14/1973: 3-29.

LO SCHIAVO 1970 — II gruppo liburnico-japodico. AtAL, ser. 8, 14/1970: 363-524.
LOLLINI, D. 1976 — Sintesi della civilta picena. JOP, Zagreb 1976: 117-153.

LJUBIC, S. 1889 — Popis arkeologiékoga odjela Narodnog muzeja u Zagrebu. Zagreb, 1889.

MAJNARIC-PANDZIC, N.
—1970. Keltsko-latenska kultura u Slavoniji i Srijemu. Vinkovei, 1970.
— 1998. Bron&ano i Zeljezno doba. Povijest umjetnosti u Hrvatskoj. Prapovijest. Zagreb. 1998:
161-358.

MALEZ, M.
— 1974. Istrazivanje paleolitika i mezolitika na podru¢ju Liburnije. LT, 1, Opatija, 1974: 19-48.
_ 1979. Paleolitske i mezolitske regije i kulture u Hrvatskoj. PJZ 1. Djela CBI, 1979: 277-295.

MALINOWSKI, VON T. 1971 — Uber den Bernsteinhandel zwischen den siidostlichen baltischen Ufer-
gebieten und dem Siiden Europas in der frithen Eisenzeit. PZ, 46/1971: 102-110.

MARCHESETTIL C.
— 1903. I castellieri preistorici di Trieste e della regione Giulia. Trieste, 1903.
— 1924. Isole del Quarnero. Notizie degli Scavi di Antichita (Roma), 1924.

MARIC, Z.
— 1964. Donja dolina. GZM, 19/1964: 5-128.
— 1964.a Problem sjevernog grani¢nog podrudja Ilira. Simpozij o teritorijalnom i duhovnom raz-
granicenju llira. Sarajevo, 1964: 177-214.
— 1968. Japodske nekropole u dolini Une. GZM, 23/1968: 5-79.
— 1975. Isto¢na granica Japoda. IzdHad 1. Split, 1975: 39-43.

MARJANOVIC, M. 1981 — Kastav. Zbornik Kastavstine (Rijeka), 2/1981: 27-54. (Pretisak iz Velikog
Cirilo-Metodskog kalendara za 1908. Zagreb, 1908: 5-23)

MAROVIC, 1.- NIKOLACI, M. 1969 — Cetiri groba iz nekropole u Vicoj Luci (o. Bra¢) pronadena u
1908. god. VAHD, 70-71/1969: 45-56.

MASTROCINQUE, A. 1991 —L’ambrae 1’ Eridano. Studi sulla letteratura e sul commercio dell"ambra
in eta preromana. Este, 1991.

MATEICIC, R.

— 1968. Zastitna iskapanja liburnske nekropole na Gromacici na Rabu. Diadora, 4/1968: 76-80.

—1971. Rijeka, Jelenje na Grobni¢kom polju, Izvor Rjeline do Zeljeznih Vrata. U: Claustra Al-
pium Iuliarum, ur. Sael-Petru, Fontes L Ljubljana, 1971: 53-62.

— 1972. Dnevnik iskopavanja nekropole u MiSincu ispod Kastva. OZujak-travanj 1972. Arhiv ar-
heolo§kog odjela Pomorskog i povijesnog muzeja Hrvatskog primorja Rijeka. Rijeka, 1972.

— 1974. Predhistorijska nekropola Misinac u Kastvu. LT L. Opatija, 1974: 51-77.

— 1979. IstraZivanja u vrtaci Misinac 1979 godine. Arhiv arheoloskog odjela Pomorskog i povi-
jesnog muzeja Hrvatskog primorja, Rijeka. Rijeka, 1979.




128 M. BLECIC: Kastav u posljednjem tisu¢ljecu prije Krista, VAMZ, 3.s., XXXV 67-146 (2002)

— 1981. Graditeljsko nasljede Kastva. Zbornik Kastavstine (Rijeka), 2/1981: 63—84,
— 1983. Sistem prethistorijskih gradina od Rijeke do Starada, LT (Opatija), 5/1983: 47-52.
— 1988a. Kako Citati grad. Rijeka, 1988,

MATIJASIC, R.1998 — Gospodarstvo anticke Istre. Zagreb, 1998,

MIGOTTI, B. 1989 — Gr&ko-helenisti¢ka keramika iz Staroga grada na Hvaru (II) VAMZ 3.s. 22/1989:
19-42.

MIHALIJEVIC, D. 1998 — Reljef strukturnog podrijetla i strukturno-geomorfoloske regije Istre i Kvarne-
ra. Prirodoslovna istraZivanja rijeckog podruéja. Prirodoslovna biblioteka 1, Prirodoslovni mu-
zej. Rijeka, 1998: 277-302.

MIHOVILIC, K.

— 1972. Nekropola Gradine iznad Limskog kanala, HistArch, 3-2/ 1972: 5-67.

—1987. Pregled prahistorije Istre od starijeg neolitika do pocetka romanizacije, lzdHAD, 11, Zag-
reb, 1987: 49-63.

— 1995. Srebrni nakit iz Nezakcija, Diadora, 16-17/1994-95: 81—100.

- 1997. Fortifikacija gradine Gradac-Turan iznad Koromaéna, IzdHad, 18/1997: 39-59.

—2001. Nesactium, Prapovijesni nalazi 1900.—1953. Monografije i Katalozi (Pula), 11, 2001.

—2002. Greki i helenisticki nalazi u Istri i Kvarneru. Greki utjecaj na isto¢noj obali Jadrana,
KnjiZevni krug Split 2002: 4990-520.

MOHOROVICIC, A. 1999 — Na3 Kastav. Zbornik Kastavstine (Kastav), 7/1999: 67-70.

MUNIC D. 1997 — Kastav na razmedinama i raskriZjima povijesti-Prijelomnice kastavske povijesti.
Zbornik Kastavstine (Kastav), 5/1997: 11-24.

MULLER-KARPE, H. 1959 — Beitridge zur Chronologie der Urnenfelderzeit nordlich und siidlich der
Alpen, RGF, 22/1959,

MULLNER, A. 1896 — Mitteilungen des Naturwiessenschafilichen Clubs in Fiume. Fiume, 1896
71-72.

NEGRONI-CATACCHIO, N. 1976 — Le vie dell’ambra. I passi alpini orientali e I'Alto Adriatico. An-
tAlt, 9/1976: 21-57.

PALAVESTRA, A. 1993 — Praistorijski éilibar na centralnom i zapadnom Balkanu. PoslzdSAZU,
52/1993.

PARE, C.F.E. 1996 — Chronology in Central Europe at the end of the Bronze Age, Absolute Chronology;
Archeological Europe 2500-500. BC. ActaAKgb, 67/1996: 99—120.

PELOZA, M. 1973-1975 — Kastavska »Crekvina«. JZ, 9/1973-75: 447-451.

PERONI, R.
— 1973. Studi di cronologia hallsatttiana. Roma, 1973.
—1975. Studi sulla cronologia delle civilta di Este e Golasecca. Origines. Studi e materiali pubbli-
cati a cura dell’Instituto di Preistoria e Protostoria. Firenze, 1975.
— 1976. La Koiné adriatica e il suo processo di formazione. JOP. Zagreb, 1976: 95-115.
— 1983. L’eta del bronzo. Preistoria del Caput Adriae. Trieste, 1983.

PAROVIC-PESIKAN, M. 1986 — Grcko-italske i helenisti¢ke vaze iz Zemal jskog muzeja u Sarajevu.
GZM, 40-41/1986: 39-60.

POGLAIJEN, G. 1930. Memorie cronologiche relative alle chiese e al capitolo di Fiume. Fiume-Rivista
(Fiume), 8/1930: 139.

PRIMAS, M. 1967 — Zur Verbreitung und Zeitstellung der Certosa Fibeln. JARGZM, 14/1967: 99-140.




M. BLECIC: Kastav u posljednjem tisulje¢u prije Krista, VAMZ, 3.s., XXXV 67-146 (2002) 129

RADOVCIC — GALOVIC 2002 — geoloska pro§lost i prirodni supstrat arheologije Zumberka, Zumberak
od prapovijesti do kasne antike. Zagreb, 2002: 10-31.

RAUNIG, B.
— 1968. Japodska Nekropola na Crkvini u Golubi¢u. GZM, 23/1968: 81-98.
— 1982. Grob ranog Zeljeznog doba iz OstroZca kod Cazina. GZM, 37/1982: 1-12.

RENDIC-MIOCEVIC, D.
— 1989. Prilozi etnografiji i topografiji nase obale u staro doba. Pseudo-Slilakov »KATAPBAT-
HZ« i juzna granica Liburnije. Iliri i anti¢ki svijet. Split, 1989:123-134.
— 1989a. Onomasticke studije s teritorija Liburna. Iliri i anticki svijet. Split, 1989: 711-729.

RIDANOVIC, J. 1975 — Istra, Sjevernom hrvatsko primorje. Geografija SR Hrvatske, 5. Zagreb, 1975:
170-198.

ROGIC, V. 1982 — Regionala geografija SR. Hrvatske. Zagreb, 1982.

RUZIC N. 1985 — Sistem prethistorijskih fortifikacija od Vinodola do Opatijskog krasa, (Rukopisna dip-
lomska radnja) Zagreb, 1985.

SKOK, P. 1952 — Toponomasti¢ki problemi, Rije¢ka toponomastika. Istorijski casopis (Beograd),
3/1951-1952 (1952): 7-10.

SLAPSAK. B. 1977 — Ad CIL 5, 698 (Materija: Via decerta-Translatana (in finis Alicuius) —Restituta.
AVes, 28/1977: 122-128

SLAPSAK. B. 1980 —1I valichi del Carso fra praistoria ed etd romana. Materijali SADJ, 16,1980: 69-76.
SPITZER, G. 1975 — Ein Hallstattzeitlicher Tumulus von Dragatus. AVes, 24/(1973) 1975: 780-830.

STARAC, A. 2000 — Rimsko vladanje u Histriji i Liburniji II. Libirnija. Katalozi i Monografije, 10/11
(Pula) 2000.

STARAC, R.

— 1992 — O svakodnevnom Zivotu stanovnika nasega zavi¢aja u prahistoriji. Katalog izlozbe. Ri-
jeka, 1992,

— 1993 — Prikaz rezultata pokusnih istraZivanja na gradini Pasjak. Umjetnost na istocnoj obali
Jadrana u kontekstu europske tradicije. Rijeka, 1993: 27-35.

— 1994 — Rezultati najnovijih arheoloskih istraZivanja na podru¢ju Lovranstine, Mo$ceniStine i
Brsestine, LT (Opatija), 8/1994: 9-31.

— 1996 — Rezultati najnovijih arheoloskih istraZivanja na podru¢ju opéine Matulji. LT (Matulji),
9/1996: 7-16.

STARE, F.
— 1970 — Upodobitev rojstva na pektoralu iz Ulake na notranjskem. VAMZ, 3.s., 4/1970: 13-30.
— 1971 — Dva prazgodovinska groba z dalamtinske obale. Adriatica. Zagreb, 1971: 189-204.
— 1975 — Etru$¢ani in jugovzahodni predalpski prostor. Razprave (Ljubljana) 9/3,1975.

STIPCEVIC, A.
— 1974 - Tliri. Povijest, Zivot, kultura. Zagreb, 1974: SK..
— 1980 — Kultni simboli kod Ilira. PosIzdCBI, 10~54/1980.

STRAZICIC, N.
— 1996 — Prilog poznavanju pretpovijesnih gradina u okolici Bakra. Bakarski zbornik (Rijeka),
2/1996: 63-92.
— 1996 a— Osnovna geografska obiljeZja Zupanije primorsko-goranske. Zupanija primorsko-go-
ranska. Povijesni pregled od najstarijih vremena do danasnjih dana. ICR (Rijeka), 1996: 37-52.
— 1998 — Prapovijesne gradine na podruju grada Rijeke. Zbornik Sveti Vid, 3. Rijeka, 1998: 11-44.




130 M. BLECIC: Kastav u posljednjem tisucljecu prije Krista, VAMZ, 3.5., XXXV 67-146 (2002)

SUIC, M.
— 1953 — Prilog poznavanju odnosa Liburnije i Picenuma u starije Zeljezno doba. VAHD, 55/1953:;
71-101.
— 1955 a — Granice Liburnije kroz stolje¢a. RadZad, 2/1955: 273-290.
— 1955 b—Isto¢na Jadranska obala u Pseudo Skilakovu Periplu. Rad JAZU, 306/1955: 121-186.
— 1963 — Prolegomena urbanizmu anticke Liburnije. RadFilZad, 2/1963: 82-94.
— 1976 — Anticki grad na istocénom Jadranu. Zagreb, 1976.
— 1988 — Rijeka u protohistoriji i antici. Povijest Rijeke. ur. D. Klen. Rijeka, 1988: 41-58

SASEL, J.
— 1975 — Rimske ceste u Sloveniji. Arheoloska najdiséa Slovenije. Ljubljana, 1975.
— 1984 — Tisucljece prije rimskog osvajanja. Kehtoi. Kelti i njihovi suvremenici na thu Jugoslavije.
Ljubljana, 1984: 10-17.
— 1992 — Alpium Iuliarum Claustra. Opera Selecta. Situla, 30/1992: 386-387.
— 1992 — Via Gemina. Opera Selecta. Situla, 30/1992:

SASEL-PETRU 1971 — Claustra Alpium Iuliarum. Fontes (Ljubljana), 1, 1971.

SKILJAN, M. 1979. Istra u protohistorijsko i protoanticko doba. (Rukopis magistarske radnje) Zagreb,
1979.

SKOBERNE, Z.
— 1998 — Budinjak. KneZevski tumul. MGZ. Zagreb, 1998.
—2002 - Pregled prapovijesnih arheoloskih istraZivanja u Zumberku. Zumberak od prapovijesti do
kasne antike. Zagreb 2002,

SLAUS, M. 2002 — Rezultati antropologke analize ljudskog osteoloskog materijala s nalazista Grobnik i
Kastav. HAZU strucni izvjestaj EP- 54 — 02/02. Zagreb 2002.

SONIE, A. 1991. Putevi i komunikacije u prethistoriji i antici na podrucju Porestine. Pore¢, 1991.

TERZAN, B.
— 1975 — Vali¢na vas. AVes, 24/(1973) 1975: 660-729.
— 1977 — Certoska fibula. AVes, 27/(1976) 1977: 317-536.
— 1984 — O jantaru z Derbelega vrha. AVes, 35/1984: 110-118.
— 1987 — The Early Iron Age of the Central Balkans. AJug (Ljubljana), 24/1987: 7-27.
— 1994 — Uberlegung zum sozialen status des Handwerkers in der friihe Eisenzeit Stidosteuropas.
Festschrift fiir Otto-Herman Frey zum 65. Geburtstag, MarbStud (Hitzeroth), 16/994: 659-670.

TERZAN, B.- TRAMPUZ, N. 1975 — Prispevek h kronologiji Svetoloucijske skupine. A Ves, 24/(1973)
1975: 416-460.

TERZAN, B. - LO SCHIAVO, F. - TRAMPUZ-OREL, N. 1984 — Most na So¢i (Santa Lucia II). Table.
Katalogi in monografije (Ljubljana), 23/2,1984.

TERZAN, B. - LO SCHIAVO, F. - TRAMPUZ-OREL, N. 1985 — Most na So¢i (Santa Lucia II). Tekst.
Karalogi in monografije (Ljubljana), 23/1, 1985.

TERZAN, B. - MIHOVILIC, K.- HANSEL, B. 1998 — Eine altebronzezeitliche befesti gte Siedlung von
Monkodonja bei Rovinj in Istrien. Festschrift fiir Georg Kossack zum 75. Geburtstag. Berlin,
1998: 155-184.

TEZAK-GREGL, T. 1981 — Certosa fibule na centralnom japodskom podruéju. VAMZ, 3.s., 14/1981:
25-48.

TODD, J. 1975 — Izvjestaj o spektrofotogrametrijskoj analizi jantara iz Kastva. Arhiv arheoloskog odje-
la Pomorskog i povijesnog muzeja Hrvatskog primorja, Rijeka. Rijeka, 1975.




M. BLECIC: Kastav u posljednjem tisuéljecu prije Krista, VAMZ, 3.5., XXXV 67-146 (2002) 131

TODD, J. — EICHEL, H.M. - BECK, W.C. - MACCHIARULO A. 1976 — Bronze and Iron Age Amber
Artifacts in Croatia and Bosnia-Hercegovina. Journal of Field Archaeology, 3/1976: 313-327.

The Treasures of Carniola. New York, 1934.

URLEB, M.
— 1974, Krizna gora pri LoZu, Katalogi in monografije (Ljubljana), 11,1974,
— 1975 — HalStatska nekropola na KriZni gori pri LoZu. AVes, 24/(1973)1975: 507-520.
— 1980 — Nova otkritja na halStatski nekropoli Trnovo pri Ilirski Bistrici. Situla, 20-21/1980.

VALUSEK, B. 1981 — Toponomastika podru¢ja Ucke i pregled antickih komunikacija na Ucki. Dometi
(Rijeka), 14/1981, 5: 61-69.

VALUSEK, B. 1983 — Ubiciranje prethistorijskih gradina u Rupi, Pasjaku i Sapjanama. LT (Opatija),
5/1983: 53-60.

VALVASOR, J. W. 1689 — Die Ehre des Herzogthums Krain. Laibach, 1689.
VEJVODA, V. 1961 — Japodske dvokrake igle. VAMZ, 3.s., 2/1961: 115-124.

VIKIC, B., DAMEVSKI, X. 1982 — Apulske vaze Gnathia stila u Arheolo§kom muzeju u Zagrebu.
VAMZ 3.s. 15/1982: 97-148.

VINSKI, Z. 1956 — Ein Liburnischer Depotfund aus Baska. AJug, 2/1956: 27.

VINSKI-GASPARINI, K.
— 1970 — Madevi s bal¢akom u obliku ¢aske, Adriatica. Zagreb, 1970: 161-172.
— 1973 — Kultura polja sa Zarama. Zadar, 1973.
— 1983 — Kasno bron¢ano doba. PJZ, IV, 1983: 547-646.

WILKES, J. J. 1969 — Dalmatia. London, 1969.

ZANINOVIC, M.
— 1982 — Otoci Kvarnerskog zaljeva-arheolosko strateika razmatranja. IzdHad, 7/1982: 43-51.
— 1989 — Naselja i teritorij u antici Hrvatskog primorja. IzdHad, 13/1989: 9-17.
— 1994 — Apsorus, Crexa, Nesactium, Bado sulla rotta marittima adriatica. QA Ven (Padova),
10/1994: 179-188.
— 1996 — Histri i Liburni prema rimskom vladanju. Od Helena do Hrvata, Zagreb 1996. 308-319.

ZECIC-HORVAT, J. 2000. Elementi arhajskog stila na jantarnoj plastici 6. i 5. stoljeca prije Krista na
srednjem i zapadnom Balkanu. (Rukopisna diplomska radnja). Zagreb, 2000.

ZUSAMMENFASSUNG

KASTAV IM LETZTEN JAHRTAUSEN VOR CHRISTUS

Aus Kastav stammen der materielle, meistens auBBerhalb des archiiologischen Zusammen-
hangs gesammelte NachlaB sowie der Stoff aus der versuchsweise ausgegrabenen Nekropole in der
Doline Veli MiSinac. In dessen Giinze gesammelt zeugt er von einer instensiven und relativ reichen
Lebensweise in der Eisenzeit. Deshalb werden im Artikel Kastav als Hohensiedlung mit zugehdren-
den Nekropolen sowie das ganze Repertoire der Funde der materiellen Kultur dargestellt, die wegen
deren Eigenartigkeit und Wertes die Aufmerksamkeit wieder erregt haben und so zum Gegenstand
dieser Forschung wurden. Die Fundgegenstinde der materiellen Kultur wurden katalogisiert pré-
sentiert und taugen fiir zeitgenossische chronologische Deutungen, wobei Erkenntnisse durch ein-
zelne osteologische Analysen sowie Analysen des Bernsteins und der Metalle ergénzt wurden.
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Die Lage, wo sich der mediterrane, Voralpen- und Westbalkankreis beriihren und miteinan-
der verbinden, hat eine besondere, vor allem durch geostrategische Position vorbestimmte Leben-
sweise veranlaft, die spiter selbstverstindlich den in erster Linie durch Handelswege, Verbindun-
gen und Austausch erzielten Fortschritt beeinfluBt hat. Dieses Gebiet ist eigentlich ein kleineres
Beispiel oder die Form einer »Gemeinschaft vor den Tiiren« ist (PALAVESTRA 1993: 285), wo si-
ch verschiedene Transitwege vereinigt haben, unterschiedliche Kulturen in Beriihrung gekommen
sind. Schon in der spiten Bronzezeit und friihen Eisenzeit wurden ethnische Verinderungen und
Mischungen, neue Stromungen angedeutet, die durch Wanderungen der Triger der Urnenfelderkul-
tur verursacht wurden. Die Lage »vor den Tiiren« jedoch hat die Handelskultur und —denkweise ve-
ranlaBt, die zweifellos schon sehr friih die Bereicherung der Gesellschaft bzw. deren schnelle Diffe-
rentiation bedingt hat, wovon die Bestattung einer sicher prominenten Person innerhalb der Stadt-
mauer mit einem besonderen, Votivritual zeugt. In der vollen Eisenzeit ist das noch deutlicher zu se-
hen. Der relativ ruhige und lange Zeitraum hat Handels- und Kulturstrémungen gréBeren Umfangs
ermdglicht, aus denen Kastav und umliegende Gebiete sicherlich nicht ausgeschlossen wurden, wo-
von wiederum zahlreiche Funde der materiellen Kultur zeugen. Da die Mehrheit der Verbindungen
einerseits mit den siidostlichen Voralpen und andererseits mit dem kolapianischen und japodischen
Raum hergestellt wurde, kann angenommen werden, dass Kastav, genauso wie Grobnik, die Rolle
eines Vermittlers oder Verbinders zwischen diesen zwei bzw. drei Kulturkreisen. Deshalb sollten
sicherere zeitliche Richtlinien oder zuverliBigere Stiitzpiinkte ausgerechnet in diesen Regionen der
Eisenzeit gesucht werden, und nicht so sehr in der liburnischen Kultur wie bisher?! Es kénnen im
Gegenteil sehr deutliche japodische, kolapianische oder Elemente aus siidéstlichen Voralpen abge-
lesen werden, wo die Region von Notranjska besonders zum Ausdruck kommt, die geographisch
dem Gebiet von Kastavstina am nichsten gelegen ist, mit welchem sie fast verbunden ist. Aus dem
materiellen NachlaB ist ersichtlich, dass in Notranjska die gréBte Anzahl von Analogien, insbeson-
dere einiger lokalen Charakters wie Fibulen, Ornamente oder Bestattungsweise, zu finden ist. Wenn
es um Bestattungsweise geht, hier bleiben noch geniigend Unklarheiten. An der Skelettbestattung
ist ndmlich kein Zweifel, es miissen jedoch die Behauptungen von J. Brunmid und C. Marchesetti
beriicksichtigt werden, nach denen in Kastav durch Einéischerung in Urnengribern beigesetzt wur-
de. Daduch 6ffnet sich noch genug Fragen und Annahmen, und eine von denen ist die birituale Bes-
tattungsweise, die weder den Japoden noch den Kolapianen fremd, wihrend sie in Notranjska gut
bekannt war. Da sich das gesamte wirkliche Leben und die reale Welt des Alltags in der Eisenzeit
am meisten im kreativ-irationalen, insbesondere religiosen und geistigen Ausdurck widerspiegeln,
sind hier noch mehr Argumente zu finden, die das Gebiet von Kvarner, sollte es nicht getrennt sein,
eher dem Kulturkreis von Japoden odr Notranjska nihern.

GewiB haben die kulturell-ethnischen Verflechtungen die Herstellungsform veranlat, was
in Kastav an einigen Beispielen zu sehen ist. Am wichtigsten sind sicherlich Anhingsel-Amulette
und Pektoralien, die in der Tat als einmalige Gegenstinde mit eigenartigem ikonographischen Inha-
It anzusehen sind. Die Bestrebungen, einen erkennbaren, individuellen Stil zu entfalten, kénnen au-
ch weiterhin in der Entwicklung und Herstellung der mittel-La-Téne-zeitlichen Fibule sowie in ver-
schidenen Imitationen aus Bernstein und sonstiger Ornamentsgegenstinde beobachtet werden. In
der gesamten kiinstlerisch-handwerklichen Herstellung lassen sich jedoch auch bestimmte konser-
vative Elemente ablesen, wo Symbolismus und flache Ikonographie offenbar beliebter als jene figu-
rale oder plastische waren, mindestens nach dem bisherigen Stand der Forschung. Es wird insbe-
sondere der Zoomorphismums betont, wo der Pferd, so scheint es, eine bedeutende Rolle auch in
der religi6s-geistigen Auffassung hatte, so dass er auf allen urspiinglichen Gegenstéinden der »an-
gewandten Kunst« dargestellt wurde. Im Zusammenhang damit hatte die Frau sowohl in der geisti-
gen Welt als auch dem wirklichen Leben einen Sonderstatus, was wiederum in der Verehrung der
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19.2.8:

Tabla 13.
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Tabla 12.
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Tabla 11.
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Tabla 10.
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Tabla 9.
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1.6.6.

Tabla 8.
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1.5.14.

Tabla 7.
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Tabla 6.
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1.5:7:

Tabla 5.
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PRRIRTCUR i B

eyt

1.5.5.

Tabla 4.
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Tabla 2.
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GROB 1/1979.

Tabla 1.
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Frauengéttlichkeiten zu erkennen und verfolgen ist, die sich aufrechthalten konnten und in den
neuen kuluturologischen Prozef3 der antiken Zeit auf diesen Gebieten iibertragen wurden.

Alles insgesamt zeugt von der unwiderlegbaren Kontinuitiit von Kastay als einer proto-urba-
nen Siedlung seit der spiten Bronze- und Eisenzeit, dh. einer urbanen Siedlung seit der Zeit der An-
tike bis heute. Es zeugt ebenso von den damaligen Bewohnern von Kastav, die, indem sie Einfliisse
angenommen haben, ihren eigenen, erkennbaren Stil geschaffen haben; ihre kleine kulturelle Re-
gion »vor den Tiiren«. Dies ist ein nur kleiner Beitrag, mit dem ich hoffentlich wenigstens einiger-
maBen einen Teil dieser tausendjéihrigen Kontinuitét aufkliren konnte, und sollten wir schon keine
zahlreichen Antworten wissen, dann haben wir doch zahlreiche gestellte Fragen?!

Rukopis primljen 13.X1.2002.
Rukopis prihvacen 20.X1.2002.
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PETER KOS

Narodni muzej Slovenije
Presernova 20

SI-1000 LJUBLJANA
Slovenija

A FIND OF CELTIC COINS FROM THE AREA OF BALINA GLAVICA
{SINOTION) INDALMATIA

UDC 737.122.2 (36:497.5) "-1"
Original scientific/scholarly paper

The coin hoard found on top ofthe hillfort at Balina Glavica near the village of Umljanovic to
the south of Drnis, is composed offour Celtic tetradrachms ofthe Durdevac type andfour coi-
ns ofthe Kapos type (also called the Regoly type). AH the coins together thus represent a sam-
ple ofcoinage that was in circulation in the central Pannonian region in the last decade ofthe
I century BC, orperhaps even in thefirst decade ofthe 1" centuij AD. The deposition or loss
ofthe group of Celtic coins in the area of Balina Glavica is most probably best dated to the late
Augustan period, in theperiod of Tiberius'expedition against the rebellious Pannonians and
Dalmatians, thus in thefirst decades ofthe V century AD.

In June 1998, the seventy year old X. X. from the village of Umljanovi¢ near Drni§ brought
eight Celtic coins to the Municipal Museum in DrniS. The coins were said to have been found by his
grandfather on the plateau on top of the hillfort at Balina Glavica near the village of Umljanovi¢ to
the south of Drni§, and had been kept by the family since then.'

Along the southern foot of the elevation of Balina Glavica and towards the village of Umlja-
novi¢, abundant remains of architecture are visible, the remnants of the Roman settlement of Mag-
num, which received the status of municipium under Marcus Aurelius. At the top of the rise, which
in the last few years has become greatly overgrown with trees and bushes, terraces can be seen along
the slopes, which completely surround this isolated peak on the eastern edge of Petrovo Plain. Du-
ring the recent war in Croatia, large quantities of pottery were discovered here when military tren-
ches were dug. This elevation should be considered the site ofSinotion, one ofthe Delmatian towns
mentioned by Strabo (Strabo, 7, 5, 5. Synodion by App., Illlyr. 27).

View of the top of Balina Glavica (Sinotion). The remains of the Roman settlement of Mag-

num are located on the level ground to the left of the height (photo P. Kos)

1 Iwould like to thank JoSko Zaninovi¢, archaeologist ~ to publish the coins. The find is mentioned by ZANI-
in the Municipal Museum of Drni$ for his kind permission ~ NOVIC 2001: 61.
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Fig. 1 View of the top of Balina Glavica (Sinotion). The remains of the Roman settlement of
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Magnum are located on the level ground to the left of the height (photo P. Kos)

Finds of Celtic coins in the region that was later the Roman province of Dalmatia are excep-
tionally rare,’ thus the find under discussion is surprising and doubts might even perhaps arise about
the correctness of the data concerning the site of discovery, as cited by the discoverer. The fact,
however, that the discoverer was a local inhabitant and that the coins were long kept in the posses-
sion of the family in the village nearby the site indicates the credibility of the cited data despite any

possible hesitations.

THE CATALOGUE’

Eastern Celtic coinage

Early imitations of silver coins of Philip II

Developmental types in southwestern Hungary

Kapos type
1 AE OTA491
2 AE OTA491
3 AE OTA491
4 AE OTA491

2 See: PINK 1974a, who in the region of the later Ro-
man province of Dalmatia mentions only three finds of Da-
nubian Celtic tetradrachms: at Modrus$ in Lika (p. 88), at
Livno (p. 107) and at Vitina near Ljubuski (p. 21). Recen-
tly, a Tauriscan tetradrachm of the Purdevac type was dis-
covered at the hillfort of Dragisi¢ in the hinterland of Sibe-
nik (unpublished).

92 ¢g 12 2
9.15 g 12 21
9.0 g 12 21
83 g 12 21

3 The catalogue lists the follovving in horizontal order:
number, denomination (AE = bronze coin; Tetr = tetradrac-
hm), standard citation (OTA = R. GOBL. Ostkeltischer
Typenatias. Mit methodischem Kommentar, Braunschweig
1973; TKN = R. GOBL. Typologie und Chronologie der
keltischen Munzpragung in Noricum, Wien 1973), vveight,
axis, diameter (in mm).



P. KOS: A find of Celtic coins, VAMZ, 3.S., XXXV 147-158 (2002) 149

Noricum
Tauriscan group
5/ Durdevac type
5 Tetr TKN 70-137 94 ¢ 9 22
6 Tetr TKN70-137 93¢g 9 21
7 Tetr TKN 70-137 81g 9 21
Tetr TKN7-138 91¢g 9 22

Coins nos. 5,6 and 7 were struck with the same die on the reverse, and coins nos. 6 and 7 also
with the same die on the obverse.

COMPOSITION OF THE FIND

The find is composed of four Celtic tetradrachms of the Durdevac type and four coins of the
Kapos type (also called the Regoly type). The remains of patina on the silver coins of flie Durdevac
type confirmed that the coins had lain together in the soil and thus represented a unit, the question
still remaining as to whether there had been more coins in the original composition of the hoard.

The coins of the Purdevac type were particularly worn on both the obverse and reverse, on
the basis of which it can be concluded that they had been in circulation for a long time prior to their
deposition. Two of the coins were stamped with the same die on the obverse, and three coins with
the same die on the reverse. The coins of the Kapos (Regoly) type from the find were minted from
pure copper, and were thus more corroded, but were less worn as a result of circulation. Die connec-
tions cannot be established for this type of coin.

The obverse of the Durdevac type coins depicts the head of Apollo to the left with a three-row
pearl diadem, vvhile a characteristic feature of this group is the mouth, depicted in the form of a nec-
klace with thickened terminals (torques). The reverse depicts a horse to the left with a typical figu-
re-eight shaped head and crescent-shaped hooves.
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Coins of the Kapos (Regoly) type depict a bearded head of Zeus to the right on the obverse,
and a rider to the left with some kind of fluttering plume on the reverse.

An exceptional feature of this find is the mixture of two kinds of Celtic coinage, as this is the
first documented hoard to contain both coins of the Durdevac type, attributed to one of the tribes
from the tribal alliance of the Taurisci,' and coins of the Kapos (Regoly) type, minted in the region
settled by the Celtic tribe of the Hercuniates, settled in Pannonia.’ This would have been the region
south of Lake Balaton, between the Sia River and the Mecsek Range in present day Hungary
(MOCSY 1959: 73; 1d., RE Suppl., X1. Stuttgart, 1968: 687). In both cases, these were coins from
the region of the future Roman province of Pannonia, thus from the area of western Illyricum, where
both types of coinage were simultaneously in circulation at certain moments.°

Coins of the Durdevac type are classified to the group of Celtic coins that K. Pink assigned to
what is known as the Croatian group (PINK 1937: 42-76), while R. Gobi first attributed them to the
eastern Norican group (GOBL 1973a) and later to the tribal alliance of the Taurisci (GOBL 1994).
The coin type received its name from the largest hoard of coins of this type, noted in the literature as
Durdevac, although the hoard was actually discovered in the vicinity of Semovec near Purdevac in
the Drava River basin.” Some 400 tetradrachms of this type were discovered in Semovec in 1887,
but of the original hoard only somewhat more than a quarter of the coins was preserved in the Nu-
mismatic Department of the Archaeological Museum in Zagreb. The mint for coins of this type
must be sought somevvhere in the vicinity of Durdevac, and the otherwise rare tetradrachms were
primarily in circulation in the general settlement area of the Celtic tribe of the Taurisci. It is charac-
teristic that this is the only coin type among those attributed to the Taurisci whose circulation exten-
ded to the far easternmost edge of the region of circulation of the Celtic coinage ofthe tribal alliance
of the Taurisci, and is not rarely also documented beyond their area of settlement.

4 For the Taurisci, see: SASEL KOS 1998: 207-219. interesting, as it indicates contemporaneous use and the
5 Forthe Hercuniates, cf. MOCSY 1974: 17, whocon-  POssible raixing of both groups of coins in circulation. C
siders the Hercuniates to have settled this area no earlier GOHL 1907: 52.
than the mid 1* centurv BC. In our opinion, there is insuffi- 7 The first report on the find was in VHAD 9/1887:
cient support for this theorv. 93-94. Cf. also MIRNIK. 1981: 43, no. 60.

6 The find of coin of the Purdevac type in the mint at
Szalacska together with dies and coins of the Kapos type is



P. KOS: A find of Celtic coins, VAMZ, 3., XXXV 147-158 (2002) 151

The other coinage group in the find consists of four coins of the Kapos (Regoly) type, which
received its name from the valley ofthe Kapos River north ofthe town of Pecs in southwestern Hun-
gary, where most coins of this type have been found.® Tetradrachms and drachms are known from
this group, and the discovery of coin dies in the ruins of a foundry and mint in the settlement of Sza-
lacska nearby Kaposvar indicate that at least silver drachms of this type were minted in Szalacska in
the 1" century BC (DARNAY1906; GOHL 1907). E. Gohl assigned the foundry or mint in absolute
chronological terms to the middle of the 1* century BC on the basis of archaeological (tools, jewel-
lery) and numismatic material (GOHL 1907a). Later coins ofthe Kapos (Regoly) type in the size of
tetradrachms and drachms, which were otherwise not discovered in the area of the mint in Szalac-
ska, were minted exclusively from copper. The silver and copper coinage of the Kapos (Regoly)
type were limited in monetary circulation primarily to the central Danubian region, north and east of
the town of Pecs, and belonged to what has been termed the eastern Celtic minting group (GOBL
1973). D. F. Allen was inclined to the opinion that the minting of such coins could be attributed to
the tribe ofthe Andizetes, who he incorrectly assumed had been settled in the region under conside-
ration (ALLEN 1980: 50), but he later attributed the minting of this coinage to the Hercuniates
(ALLEN 1987: 28).

CHRONOLOGICALCLASSIFICATION OFTHE COINSINTHE FIND

The find in question does not offer any new eclements for solving the open chronological
problems related to the beginnings of minting among the Celtic tribes in the region of southwestern
Pannonia. K. Pink placed the beginning of minting the Purdevac coin type in the period around 90
BC. (PINK 1974: 46). R. Gobi placed their minting somewhat later, in the period between 55 BC up
to the conclusion of the Taurisci minting their own coinage in 21 BC.’ The minting of coinage of this
type certainly had a long extent, as in the latest phases they were minted from silver of exceptionally
poor quality (GOBL 1973a: 33). Gobi first conjectured that the Illvrian Wars of Octavian in 35-33
BC also encompassed the areca where the Taurisci minted their coinage, although he was inclined to
the opinion that this did not mark the end of minting their own coinage, which would have continued
to some point before 16/15 BC, when the Romans annexed Noricum (GOBL 1973a: 64). It should
be mentioned that today it is possible to establish that the minting of typologically related silver coi-
nage both among the Noricans as well as the Taurisci started considerably earlier than Gobi had
thought. D. F. Allen claimed that the Norican Celts had begun to mint their own coinage considerab-
ly before the end ofthe 2nd century BC (ALLEN 1980:4, Fig. I; 49), although his hypothesis remai-
ned unnoticed. G. Dembski on the basis of fairly unfounded arguments briefly supported the hypot-
hesis that the Noricans would have begun to mint their own coinage ca. 113 BC during preparations
for the war with the Cimbri and Teutones, and somewhat later the Taurisci would also have started
minting their own coinage (DEMBSKI 1998, 37) (See also DEMBSKI 1999: 631; LIPPERT -
DEMBSKI 2000: 260). Direct material proof for the claim to a fairly early beginning of minting
among the tribe of the Norici has finally been gained only with the discovery of the Enemonzo find
near the Zuglio region in Friuli, where early tetradrachms ofthe Kugelreiter type were found toget-
her with Roman victoriati, which were ceased to be minted in 170 BC (GORINI 1999a, 4-6). On the
basis of later detailed analyses, G. Gorini justifiably suggested placing the minting of the earliest
emissions of Norican coinage betvveen 140 and 130 BC (GORINI 1999: 173-193). The beginning

8 In detail on coins of this type and particularly on 9 GOBL 1994, Gesamtsynchron; GOBL 1973a: 64 fir-
bronze coins: BIRO-SEY 1991: 69-83. st placed the minting of the so-called eastern Norican
group of coins in the period immediately prior to the peace-

ful annexation of Noricum around 16/15 BC.
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of the second phase of Norican minting, characterized by Latin coin legends, was placed by Gorini
(and similarly Gobi) without any convincing arguments in the period after 60/50 BC, (GORINI
1999: 181) and by Dembski in 64/63 BC, just before the besieging of the Norici by the Taurisci and
the Boii (LIPPERT - DEMBSKI 2000:260). On the basis ofthe firm arguments offered by the Enemon-
zo hoard, in my opinion it is necessary to examine the entire chronological classification of indivi-
dual coin emissions of the tribal alliance of the Norici and Taurisci, as well as certain neighboring
peoples, not to mention the beginnings of minting the Purdevac in Kapos (Regoly) type coins."

The minting of silver coins of the Kapos (Regoly) type belongs to the later phase of eastern
Celtic minting (GOBL 1973: 27), and in an absolute chronology, R. Gobi placed the beginning of
minting of this coin group in the period after 53 BC (GOBL 1994, Gesamtsynchron), and K. Bi-
ro-Sey placed it as late asjust before the Roman conquest of Pannonia (BIRO-SEY1972: 363). D. F.
Allen supported a fairly early beginning of minting silver coins of this group (ALLEN 1980:
46-50), while M. Torbagy placed it in the last third of the 2" century BC (TORBAGYI 1997: 13).
At first coins of this type were minted from high quality silver, while later the quality of the metal
declined, indicating that they had a lengthy existence. A. Kerenyi also decided for a lengthy minting
of coins of this type because of the minting in two metals (KERENY11959: 47-60). The early silver
tetradrachmas and drachmas ofthis type were minted at the same time, with the early tetradrachmas
weighing between 12 and 14 g. Their later phase was characterized by an exceptionally poor quality
of the metal from which they were minted, in most cases almost entirely copper, and the weight of
these bronze coins was on average between 8 and 9 g. The large bronze coins have the same diame-
ter as the tetradrachmas (22-23 mm), and bronze coins were also minted in the siZe of a drachma
(GOBL 1994: 40). M. Torbagy assigned the minting of bronze coins of the Kapos (Regoly) type to
the second half of the 1" century BC (TORBAGYT 2000: 39). The minting of stylistically coarse
coins from poor quality metal was placed by D. F. Allen at the end ofthe 1" cent. BC (ALLEN 1987:
28), as A. Kerenyi had also suggested previously (KERENYI11958: 7-9). R. Gobi, to the contrary,
set forth a thesis that the coins of the Kapos (Regoly) type had been minted yet further to ca. 21 BC
(GOBL 1994, Gesamtsynchron). An entirely new absolute chronology of minting bronze coins of
the Kapos (Regoly) type was suggested by K. Biro-Sey, who explained the transition from silver to
bronze minting ofthe Kapos (Regoly) type coins with the fact that coins with the poorer quality me-
tal only began to be minted after the Roman conquest of Pannonia and that they were used exclusi-
vely for local purposes (BIRO-SEY 1972: 363). The fact that bronze coins were not documented in
the framework of the mint or foundry activities at Szalacska would perhaps speak in favor of their
very late minting. Nonetheless, the thesis about the minting ofbronze coins of this type as late as the
Roman conquest of Pannonia (which can be placed in 12-9 BC) does not seem likely. The analo-
gous minting of their own coinage among the tribe of the Eravisci in the vicinity of Budapest (again
primarily for local use; for details, see: TORBAGYI11984: 161-196), immediately prior to the Ro-
man occupation shows that the coins then minted in this area were created under the decisive in-
fluence of Roman coinage and that they were also minted according to the standard of the Roman
denarius (ALLEN 1987:41). The minting of their own coinage by Celtic tribes according to a Greek
monetary standard (modelled on the tetradrachm) after the Roman conquest of Pannonia would ha-
ve undoubtedly required some kind of Roman agreement, and is thus highly unlikely. Also, the min-
ting of coins ofthe Syrmian type in bronze (phase C) among the more easterly Scordisci, vvhich is si-
milar to the example of the Kapos (Regoly) type coins at least in terms of the continuation of
minting coins of the same type as in silver (phases A and B), is assigned chronologically to the mid
1" century BC (POPOVIC 1987: 50-52).

10 Adetailed analysis of the Ribnjacka find has shown, have been minted considerablv earlier than had been pre-
forexample, that coins of the »tournament rider« type must viouslv thought, c¢f. KOS -MIRNIK 1999.
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Both kinds of Celtic coinage represented in the find could theoretically have circulated mo-
netarily for decades after the Roman occupation of Pannonia. At least for the region of Noricum,
such a possibility is indirectly indicated by several new hoard finds, in which Norican large and
small silver coins are accompanied by Roman early Imperial denarii (BANNERT, H. — G. PICCO-
TTINI 1972: 55 ff.).

THE AREA OF CIRCULATION OF BOTH KINDS OF COINS

The exceptionally scarce documented coins of Celtic finds in the area of the later province of
Dalmatia indicate that they did not circulate here, or rather that in this area Celtic coinage was not a
valid means of payment.11 Individual recorded Celtic silver coins from the region of the later pro-
vince of Dalmatia nonetheless indicate that in this or some other way Celtic coins exceptionally arri-
ved in this area (GOBL 1973; GOBL 1973a).

Both types of coins represented in the find were characteristic for the monetary circulation in
the region of the later province of Pannonia. The distribution in terms of circulation is known at least
approximately for coins of the Purdevac type. In addition to the most numerous find of coins of this
type at Semovec near Purdevac, rare individual finds of such coins are documented primarily in the
Sava River valley all the way to Gomolava in Vojvodina in the east, as well as individually in the
area of southwestern Hungary and southeastern Slovenia.'? In general terms we also know the dis-
tribution range of coins of the Kapos (Regdly) type. Findspots of coins of this type are concentrated
in the Kapos River valley, especially in the region of Somogy and Tolna in southern Hungary, and
individual finds of these coins, particularly bronze, are also documented at great distances from the
production centers (TORBAGYT 2000: 37)."* Individual examples of both of the coin groups repre-
sented in the find under discussion appear together at several sites in southwestern Hungary (PINK
1974a: 109, 112).

The general characteristic of Celtic coinage in the Pannonian region is a relatively narrowly
limited area of circulation, with a rare penetration into monetary circulation in those regions where
coins of other groups were predominant. In such cases, these coins were quite often used as blanks
for minting local coin types, and thus they were not received as a valid means of payment.14 As was
shown above, it is characteristic for coins of the Purdevac and Kapos (Regoly) types that they have
been discovered far away from their production centers and their limited region of intensive circula-
tion, and often also at the same site (e.g. Szalacska, Velem, Pest), which would indicate a contempo-
raneous and parallel, thus equivalently tolerant mutual circulation of both types of coins, conside-
ring the reciprocal trade between both regions of coin circulation.

A corpus of the classical coin finds from the region of the later Roman province of Dalmatia
has never been produced, and thus the characteristics of the monetary circulation in this area are not
known, and it can merely be stated that from the beginning of the 1* century BC a major role was
played by Roman Republican coins (CRAWFORD 1985: 225 ss.).

11 A corpus of all finds of Celtic coins from the area of 13 The distribution map of coins of this type in Hunga-
present-day Croatia is being prepared by P. Kos (National ry is presented in: BIRO-SEY 1972: 360, Fig. 1.
Museum of Slovenia, Ljubljana) and I. Mirnik (Archaeolo-

14 A characteristic example are coins of the Velem
gical Museum, Zagreb). - ! P

type, which were minted in the area of western Hungary,
12 The distribution map of coins discovered up to 1975 and frequently extended towards the west, where in the re-

is given in: KOS 1977: 46 map 6. gion of present-day Slovenia they were most often over-

struck with the dies of the Taurisci (GOBL1973a: 15).
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DATING OF THE FIND

For coins of the Purdevac type in the discussed find, one side was characterized by evident
wear on the die used to mint the coins, and on both signs of wear could be noted on the surface of the
coins, as aresult of circulation. The average weight of the four coins of the Durdevac type in the find
is approximate to the average weights of all documented coins of this type that were minted with la-
ter dies."® An important factor in Celtic numismatics in determining the relative chronological order
of minting individual coin emissions is a decline in the average weight of the coins, corresponding
to a lengthier chronological distance from the start of minting individual types. In the course of time,
the quality of the metal from which the later coins were minted usually also declines. If the average
weight of the early coins of the Purdevac type measured almost 10 g, the weight of the four coins in
the find with 8.97 g, is convincing data in terms of the relative chronology. Also the metal that was
used to mint the coins in the find has a smaller proportion of silver. The latest phase of minting for
the coins of the Kapos (Regély) type in the find, which otherwise do not exhibit such great wear
from circulation, is indicated by the fact that they were minted from poor quality, almost entirely
copper metal, while the average weight of the four coins of this type in the find was 8,9 g, which cor-
responds to the average weight of the bronze coins of this type (KERENYT 1958: 7-9).

Without considering the open chronological questions discussed above, related to the begin-
ning of minting the coins of both types represented in the find, it is to some extent possible to estab-
lish a relatively late minting for the coins of both groups in the find, which could well place it in the
late second half of the 1% century BC. Of both of the groups, the bronze coins of the Kapos (Regély)
type were minted later than the coins of the Purdevac type, which thus exhibit greater traces of wear
from circulation. All the coins together thus represent a sample of coinage that was in circulation in
the central Pannonian region in the last decade of the 1% century BC, or perhaps even in the first de-
cade of the 1* century AD.'®

INTERPRETATION

In the case of the find of Celtic coins from the area of Balina Glavica, this was coinage that
was characteristic for monetary circulation in Pannonia in the second half or at the end of the 1% cen-
tury BC, and it could certainly not be in circulation in the region of central Dalmatia. The coins were
most probably brought by someone for whom their use was common and everyday. This would mo-
st likely have been a Celtic local from the region of central Pannonia, and not a Roman soldier or ci-
vilian, as would be indicated by the fact that the Romans in that period used late Republican or early
Augustan coinage, which in the Celtic world of the eastern Alpine region also enjoyed the role of a
supra-regional means of payment (Cf. KOS 1984: 185-200). It is unlikely, in fact, that coins such as
are represented in the hoard under discussion, at least part of which at first glance were of poor qua-
lity, would represent interesting loot to anyone whatsoever. In the region of Dalmatia, this coinage
could not have had any purchasing power, and therefore it had no value.

The discoverer noted the broader region of Balina Glavica as the site of discovery of the find.
This is a strategically located crest above Petrovo Plain opposite the village of Umljanovié near Dr-
ni§, where we can place the Delmatean town of Sinotion, mentioned by Strabo. Sinotion lay on the

15 The average weight of 86 documented coins minted 16 No hoard finds are known that contain Roman Re-
with the die TKN 46-111 to 68—135 measured 9.78 g. The publican or early Imperial coinage in addition to Celtic
average weight of 13 coins, minted with the latest dies coins of both types, which would indicate a continuation of

TKN 69-136 to 77-145 measured 8.59 g. circulation for both types of coins.
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important road Via Gabiniana,"” which was built in 16/17 AD and connected Salona through Ande-
trium with Promona (BOJANOVSKI 1974: 130). From this point, as part of the Dolabella road ne-
twork, it continued onwards to Siscia, although Dolabella built it only as far as Strmica, and the Ro-
mans continued the construction towards Siscia only in 47/48 AD (BOJANOVSKI 1974: 206-212).

Octavian’s military conquests of the region of the later provinces of Pannonia and Dalmatia
between 35 and 33 BC at least partly took place through Aquileia and present-day Slovenia in the di-
rection of the Lika region, and further along the Kolpa/Kupa River valley towards Segesta (later the
Roman Siscia, present-day Sisak). The Taurisci were one of the defeated tribes in this war, and Oc-
tavian conquered Segesta most probably with the aid of Norican allied tribes. Later, Octavian’s ar-
my penetrated further inland against the Delmatae, although it is more likely that the army arrived in
boats across the Adriatic and from there penetrated into the hinterland. An overland invasion from
Segesta through the still hostile territory of the Iapodes is unlikely. In this invasion, Octavian co-
nquered important Delmatean strongholds, among others Promona and Sinotion.'® Given the relati-
vely late dating for the minting of the coins represented in the find, and the hardly likely direct over-
land route between Siscia and central Dalmatia along local roads through an area occupied by
insubordinate local populations, the presence of Celtic coinage in this area cannot be connected with
the mentioned events.

The Pannonian War began in 14 BC, although the Pannonian tribes (probably the Breuci
from the region between the Drava and Sava Rivers) surrendered to Agrippa in 13 BC. In the fol-
lowing year Tiberius took command, and the war against the Pannonians and the Delmatae exten-
ded from 11 to 9 BC, while details cannot be reconstructed exactly on the basis of the scarce sources.
From that point onwards, the area of the later provinces of Pannonia and Dalmatia was under Ro-
man authority."’

An uprising of Pannonian and Dalmatian tribes occurred in 6 AD, again stifled by Tiberius,
who in 9 AD penetrated into central Dalmatia from Siscia along the Una or Vrbas valleys (for detai-
Is, see: SASEL KOS 1986: 166-191).

The Celts from the interior, i.e. from Pannonia, penetrated into Dalmatia relatively late, at
least there is no material proof of their presence in Dalmatia before the beginning of the 1* century
AD. Only in the first decades AD, in central Dalmatia, primarily in the hinterland of Sibenik and
Split, where both legionary camps were located at Burnum (Suplja Crkva) and Tilurium (Gardun),”
was the presence noted of Celtic Pannonian and Norican soldiers, as best attested by onomastic stu-
dies of the epigraphic material (ZANINOVIC 2001: 61). These soldiers served in the Roman army
and came with it to Dalmatia, most probably after 9 AD, when they began to be recruited in Panno-
nia after the Pannonian-Dalmatian rebellion. Thus, for example, in the area of Magnum, located be-
low Balina Glavica, a funerary monument was discovered from the mid 1% century AD, which men-
tions a Roman soldier with the Celtic name Vercaius, which otherwise appears primarily in the

region of Noricum (ALFOLDY 1969: 324).

17 The name of the road would be derived from the fact
that just in the area of Sinotion in the direction towards An-
detrium (present-day Muc) in 48 BC, Caesar’s military
commander Gabinius fell into a Dalmatian ambush in a
narrow gorge and lost five cohorts. Cf. BILIC-DUIMUSIC
2000.

18 For details about the course of conquest, see: SASEL
KOS 1986: 134-145.

19 The scarce historical sources are commented on by
SASEL KOS 1986: 158-161.

20 For the Roman military presence in this part of Dal-
matia, see: WILKES 1969: 91 ss.

21 Alist of all Celtic names from Dalmatia is given by
ALFOLDY 1969: 358.




156 P. KOS: A find of Celtic coins, VAMZ, 3.s., XXXV 147-158 (2002)

The Celtic coins from Balina Glavica, which we have shown could have originally come on-
ly from the specific region of Pannonia, could have arrived in Dalmatia only along the land routes
that connected the Pannonian region with that of Dalmatia, thus primarily along the valleys of the
Una or Vrbas Rivers through present-day Bosnia, which was the easiest passage from Siscia to-
wards Dalmatia. The deposition or loss of the group of Celtic coins in the area of Balina Glavica is
most probably best dated to the late Augustan period, in the period of Tiberius’ expedition against
the rebellious Pannonians and Dalmatians, thus in the first decades of the 1% century AD.
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SAZETAK
NALAZ KELTSKOG NOVCA S PODRUCJA BALINE GLAVICE (SINOTION) U DALMACUI

Prije viSe desetljeéa zbilo se otkriée $alice od osam keltskih novaca na vrhu uzvisine Balina
glavica (anti¢ki Sinotion), nedaleko od sela Umljanovi¢ kod Drnisa. PobliZa kataloSka analiza spo-
menutih novaca pokazuje da se Cetiri od njih mogu svrstati u skupinu Kapos, koja se pripisuje ple-
menu Herkunijata u Panoniji, a druga &etiri u skupinu Purdevac, kovanje kojih se moZe pripisati
plemenu Tauriska. Autor se pobliZe bavi vremenskim opredjeljenjem kovanja novca obiju skupina
te zakljucuje da je novac na podru¢je Dalmacije, na kojemu keltski novac nikada nije bio u novca-
nom optjecaju, vjerojatno dospio s podru¢ja Panonije. Dovodi ih u svezu s domacim keltskim vojni-
cima s panonskog prostora, koji su u kasnoaugustejskom dobu sluZili u rimskoj vojsci, u vrijeme Ti-
berijevih pohoda protiv ustanickih Panonaca i Delmata, dakle tijekom prvog desetljeca 1. stoljeca
po Kr., pa su dosli u Dalmaciju, o éemu svjedoce i onomasticke studije epigrafske grade.

Rukopis primljen 25.V1.2002.
Rukopis prihvaéen 1.VIL.2002.
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BORIS ILAKOVAC

Ul. Sv. Vinka Paulskog 7
HR - 23000 ZADAR

ANTICKI GEODETSKI INSTRUMENT GROMA

UDK 904 (37)
Izvorni znanstveni rad

Pronalazak konstrukcije pravoga kuta odrazio se i u gradevinarstvu i urbanizmu te limitiranju
poljoprivrednih povrsina. Auktor opisuje nadgrobni spomenik rimskog agrimenzora iz Pom-
peja i zagonetni nalaz iz Pfiinza. Prihvaéa rekonstrukciju pompejanskoga nalaza s tim da se
JjednonoZni stalak radi stabilizacije instrumenta zamijeni tronolnim. Slobodno ovjesene vizir-
ne niti nategnute viskovima na vjetru su se nezavisno njihale ometajuci mjernika pri viziranju.
Ako se dvije suprotne niti dolje spoje i opterete sjednim viskom, postajujedno tijelo. Auktorta-
koder ispravija rekonstrukciju mjerne sprave nadene u Pflinzu. Na krajuje saZeto prikazana
uporaba grome pri limitaciji agera rimskih kolonija.

UVOD

Tvarna priroda ne poznaje prave kutove, sve je oblo i krivudavo. Ipak, postoji bezbroj, ali ne-
vidljivih, pravih kutova koje Cine smjerovi djelovanja sile teZe (gravitacije) sa svakom mirnom pov-
rSinom vode.

Prolazili su eoni da bi ljudski um zamijetio taj geofiziCki fenomen i po€eo se Koristiti njime u
svoje svrhe. Prva alatka koja je nastala tragom te spoznaje prastarije visak (Biblija 1968, Zaharija 4,
10a; Amos 7,7). Ali je geometrijska konstrukcija pravoga kuta izvedena mnogo kasnije. Pripisuju
ga slavnom Pitagori (580-500 g. pr. Kr.), premda su tu geometrijsku konstrukciju trokuta sa strani-
cama 3,41 5 zasigurno davno prije poznavali stari Sumerani i Egipéani. Pitagoraje vjerojatno otkrio
algebarski izraz (c’= a’ + b’) pa se stoga poucak o pravome kutu pripisuje njemu (Vitruvius 1990:
174).

Otkriée jednostavne konstrukcije pravoga kuta pomocu trokuta sa stranicama 3,41 5, ili po-
mocu simetrale duzine ubrzo se pocelo sve Sire primjenjivati. Nestale su pretpovijesne nastambe
nepravilnih oblih tlocrta a zamijenile su ih »moderne« zgrade sa zidovima pod pravim kutom. U 5.
stoljecu prije Krista ve¢ su prema Hipodamovim nacrtima izgradivani i novi gradovi, ulice kojih su
se takoder medusobno sijekle pod pravim kutom (SUIC 1976: 88). Aprimjena pravoga kuta odrazi-
la se i u naprednoj anti¢koj agrikulturi.

Rimska je dominacija u novoosvojene krajeve donijela i znac¢ajnu promjenu u obradi poljo-
privrednih povrSina. Stara usitnjena privatna gospodarstva, na malenim obradivim povrSinama, ¢esto
razbacanim na viSe mjesta, zamijenjena su objedinjenim velikim agrarnim povrSinama (latifundije)
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Slika 1.
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Slika 2.

na kojima se pretezito uzgajala monokultura. Nalazimo ih pored tek osnovanih kolonija rimskih
gradova i prefektura, katkad i municipija, te na velikim privatnim agrikulturnim povrSinama.

Osvojeno i koloniji dodijeljeno drzavno zemljiSte (ager publicus) trebalo je razdijeliti kolo-
nistima. Ta nova druStvena pojava nametnula je i problem - kako u ondas$nji katastar uvesti imena
novih vlasnika (kolonista) i na koji na¢in odrediti i na terenu oznaciti polozaj i veli¢inu dodijeljenog
im zemljiSta? Pouceni starijim iskustvom, u pomo¢ su pozvali geodeziju. Drzavno je zemljiSte tre-
balo isparcelizirati u pravilne pravokutne ijednake povrSine (centurije) (SUIC 1956: 1). Ataj su po-
sao u to doba mogli obavitijedino izuceni geometri. Tako se usavrSavao geodetski instrument gro-
ma, prema kojem su gréki zemljomjerci prozvani gramatici, a kod Rimljana mensores (agrimenso-
res) (KUBITSCHEK 1893: 894; HUMBERT 1877: 165).

Jos$ nije razjasnjeno porijeklo i znacenje rije¢i groma. Donedavno se smatralo daje izvedena
od grcéke rijeci gnoma (duh, spoznaja) (SCHMIDT 1988: 109). Etimologija nije pouzdanajerje ar-
heoloski dokazano da su stari Etrus¢anijo$ u dubokoj starini upotrebljavali neku geodetsku spravu
za obiljeZzavanje pravokutnog tlocrta svojih hramova i svetih gajeva, a njihovo kasnobron¢ano nase-
lje terramare nedaleko od Parme bilo je sagradeno s ulicama i zgradama koje su se takoder sijekle
pod pravim kutom.'

1 Ako se na tlo polozi ravna letva i do njene sredine
okomito polozi druga, obje ¢e letve i bez grome biti gotovo
idealno medusobno okomite.
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Primjenu pravoga kuta u agrikulturi, gradevinarstvu i urbanizmu poslije su preuzeli Rimljani
(Roma auadrata) i prozvase je disciplina etrusca. Stoga $to krizni dio grome nalikuje na zvijezdu,
Latini je prozvase stella, a Grci asteriskos.

ARHEOLOSKINALAZI

1. U 19. je stolje¢u u mjestu Ivrea, sjeverno od Torina, otkriven rimski nadgrobni spomenik
na kojem pise:

(TR)IB(V) CLAVDIA L(VTIVS) AEBVTIVS L(VCII) L(IBERTVS) (F)AVSTVS MEN-
SOR VI VIR SIBI ET ARIAE Q(VINTI) L(IBERTAE) AVCTAE VXORI ET SVIS ET ZEPYRE
LIBERT(AE) V(IVVS) F(ECIT) (CIL V2,6786. SI. 1) Prijevod: Lucije Aebucije Fausto, oslobode-
nih Lucija iz tribusa Klaudija, geodet (mjernik) i sevir, ucinioje za svog Zivota za sebe, svoju Zenu
Ariju Auktu, oslobodenicu Kvinta i za oslobodenicu Zepiru (ovaj spomenik).

Slika 4.

Ispod natpisa prikazane su u plitkom reljefu dvije prekrizene letve, krizni dio grome (stella),
koje se od sredine prema krajevima stanjuju, a iza kriza grome prikazana je dugacka uspravna mot-
ka (ferramentum) koja je na donjoj strani zadebljana i na kojoj se zamje¢uju dvije nasuprot postav-
ljene krilne istake. Motkaje na gornjoj strani plocasto proSirena a iz tog se proSirenja uzdize mala i
kratka osovinica (SCHONE 1901: 127;GREWE 1980: 184). Ono $to na ovom spomeniku treba po-
sebno uociti dva su viska (perpendiculum) ovjeSena na kratke niti (filum), ali ne na krajeve kriza
grome (si. 1).
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Povrh gornje strane srediSnje motke prikazan je manji zagonetni Cetvrtasti predmet u leze-
¢em poloZaju, a povrh njega povelika Cetvrtasta ploca {fabula ansatd). Rub te ploce uljep$an je pro-
filom koji uokviruje prizore iz biljnog i Zivotinjskog svijeta (si. 1).

Ispod tabule ansate prikazane su dvije stolice (sella curulis) a sa svake strane po jedan ukra-
Seni Stap (fascis), koji su u to doba nosili vis$i drzani ¢inovnici. Taj tadajedinstveni spomenik znaca-
jan je stoga $to donosi ne samo ime pokojnika i $to istiCe daje bio geodet (mjernik, mensor) veé i
stoga $to je stru¢noj javnosti prvi puta, bar u dijelovima, prikazan zagonetni geodetski instrument
groma. Bududi da na spomeniku nije prikazana groma u radnom i cjelovitom obliku, ve¢ samo njeni
dijelovi (kriz grome, dio stalka i viSkovi), stru¢na je javnost nastojala raznim rekonstrukcijama pri-
kazati kako je taj instrument mogao u cijelosti izgledati. F. Schmidt donosi popis prvih autora koji
su svoje radove objavilijoS u 19. stoljeéu (SCHMIDT 1988: 110).

Slika 5.

2. Godine 1912. u radionici nekog Vera otkriveni su u Pompejima ostaci geodetskog pribora:
kutija od slonovace s ugraviranim sunanim satom, mjerna stopa (pes) s oznacenom diobom i prek-
lopno mjerilo i, stoje najvaznije, prvi i dotad jedini ostaci grome (DELLA CORTE 1922: 5; NO-
WOTNY 1923: 22; GREWE 1980:165; SCHMIDT 1988: 110). Dvajednako dugadka drvena kraka
grome bila su okovana i medusobom postavljena pod kutom od 90 stupnjeva, si. 2. Tako oblikovani
kriz imao je u sredini okruglu rupu kao leZiste za osovinicu. Svaki od dva ukrstena kraka grome bio
je dugacak tri rimske stope, oko 88 centimetara (1 rimska stopa = 29,63 cm).

Uz kriz grome zateceni su dijelovi okovanog drvenog stalka (stativ) S u obliku dugackog Sta-
pa (ferramentum) koji na donjoj strani ima $iljati metalni nastavak da bi se mogao lak$e ugurati u
tlo. Na gornjoj strani stativa S nalazila se izbo¢ena konzola K s malom, prema gore, izbo¢enom oso-
vinicom na koju se namjestio kriz grome, oko kojeg se mogao slobodno okretati u vodoravnom po-
lozaju (si. 2).
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Osim ovih nalaza, zateCena su i dva standardna viska (perpendiculum) ijos dva u obliku pat-
ke, si. 2. Zatim trasirka (meta, signum) i velika mjerna letva pertika (decempedes = 296,3 cm).

3. Pored rimskog limesa i nedaleko od Eichstatta, u mjestu Pfiinz, otkrivena su 1900. godine
dvajedinstvena arheoloska predmeta (SCHONE 1901:128). Prvije Zeljezni kriz sa Cetiri kraka pos-
tavljena pod pravim kutom (si. 3). Kriz ima u sredini okruglu rupu, a svakije zavrSetak kraka savi-
jen pod pravim kutom s povelikom rupom u kojima su zateCeni savijeni zeljezni Cavli (si. 3). KriZje
izraden od plosnatog Zeljeza 10 mm x 9 mm i tek su krajevi stanjeni na 4 milimetra da bi se mogli
lakse savinuti. Raspon kriZza mjeri samo 35 centimetara.

Drugi je predmet 35,5 centimetara dugacak Zeljezni Stap okruglog presjeka. Na gornjoj je
strani suZen i produZen u malu osovinicu. Donji se kraj Stapa prema dolje piramidalno proSiruje i
zavrSava kratkom cilindri¢nom osovinicom (si. 3).
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Slika 6.



166 B. ILAKOVAC: Anticki geodetski instrument groma, VAMZ, 3.s., XXXV 159-171 (2002)

REKONSTRUKCIJE

U doba antike izradivane su geodetske sprave ru¢no paje svaki primjerak bio unikatan. Stoga
u dosad jedinstvenom nalazu grome u Pompejima treba vidjeti samo jedno od konstruktivnih rjese-
nja. Taj prastari geodetski instrument koriStenje oko tisu¢u godina paje ocCekivati da se u toku vre-
mena usavr$avao.

Kao i danasSnji geodetski instrumenti, groma je bila sastavljena od stativa (nogara) i gornjeg
dijela za viziranje. Stoga u pokusaju cjelovitog izgleda grome treba imati u vidu da je radi prak-
ti¢nosti morala biti tako nacinjena da omoguéi brzo i jednostavno postavljanje i da za vrijeme rada
ostane nepokretna.

1. Na osnovi nedovoljnih literarnih podataka kao i zasad egzemplarnog nalaza grome u Pom-
pejima, M. Della Corte predloZio je rekonstrukciju koju donosi si. 2. Onaje idejno ispravna, ali je
djelomicnajer ne rjeSava osnovni zahtjev - stabilnost instrumenta. TeZina velikog kriza grome op-
tere¢enog viskovima vise od 25 centimetara dugacke konzole K asimetri¢no opterec¢uje stalak S koji
se prema predlozenoj rekonstrukciji oslanja o tlo samo ujednoj tocki (si. 2). Stoga bi predlozenu re-
konstrukciju trebalo dopuniti s dva boéna kosnika.’

Postavljanje i to¢no centriranje grome na umbilicus soli U kao i na ostale ¢vorne tocke bilo bi
omogucéeno tek jednostavnim tronoznim stalkom (si. 4). Jer se groma upotrebaljavala pri limitaciji
agera na veoma neravnom tlu koje je bilo i neujednacene nosivosti, stativ grome S morao je biti os-

10 1

e

e, ML

-

Slika 7.

2 ILAKOVAC 1999: 237, u rekonstrukciji horobata
unosi pomi¢nu bo¢nu letvu radi stabilnosti instrumenata
pri ocitanju nagiba.
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lonjen u tri tocke (si. 4). Ako se tronoZzni stalak koncentri¢no postavi prema umbilicus soli U, nestaje
asimetri¢no stati¢ko optereéenje, ujednoje bez ukapanja stativa omoguéeno brzo ijednostavno pos-
tavljanje i premjeStanje grome. A tronoZzni se stativi na geodetskim instrumentima upotrebljavaju
sve do danas. Sto se tic¢e stalka (stativa, nogara), moguca su samo dva rjeSenja, asimetri¢no, $to je
donosi M. Della Corte s konzolom i bo¢no poduprtim uspravnim stativom, i koncentri¢na konstruk-
cija bez konzole s jednostavnim tronogom (si. 4).

2. Dok je rekonstrukcija stalka grome jedna od nepoznanica, druga se odnosi na krizZ grome,
posebno na uredaj za viziranje. Rekonstrukcija stoje predlaze M. Della Corte ima pet viSkova, Cetiri
na svakom kraju kriza grome i peti u sredini, ispod okretiSta O koji je sluzio za centriranje grome na
umbilicus soli (si. 2).

Idejaje zanimljiva i funkcionalna, alije daleko od poznate anti¢ke prakti¢nosti i domisljatos-
ti. Rekonstrukciju M. Della Corte dovodi u sumnju i prikaz grome na nadgrobnom spomenika iz Iv-
ree. lako je na spomeniku bilo dovoljno mjesta da se prikazu Cetiri viska, prikazana su samo dva.
Osobito je to da ne vise na krajevima kriza grome (si. 1).

Na izmjenu i dopunu rekonstrukcije grome upucuje i nalaz iz Pompeja. Pored ostataka kriza
grome nije bilo zateCeno pet viskova ve¢ samo Cetiri. Treba istaci da su samo dva viska identi¢na
onima $to su prikazana na nadgrobnom spomeniku iz Ivree, a pojedinim autorima druga dva viska
nalikuju na patku (si. 2).

Vizirni dijelovi grome bile su tanke niti nategnute viskom u smjeru sile teze. Kako se groma
upotrebljavala isklju¢ivo vani slobodno ovjeSene, i nategnute koncanice, bile su izlozene djelovanju
vijetra. Odvojeno ovjeSene koncCanice, zbog nejednakih duzina i razli¢ite tezine viSkova, nezavisno
su se klatile mijenjaju¢i smjerokaz i ometajuéi mensora pri viziranju. Djelomi¢na je pomo¢ bila da
se konCanice osmatraju stoje moguce blize mjestu njihova ovjesa gdje je njihanje bilo i najmanje.
Da bi se sprijecilo djelovanje vjetra, Heron Aleksandrijski predlozio je da se viSkovi zastite, cilin-
drima (NOWOTNY 1923: 24). Ipak postoji tehni¢ko i veoma jednostavno rjeSenje koje sprecava
neujednaceno njihanje koncanica.

Ako se obje dijametralne konc¢anice (A-B) dolje spoje i opterete, ali samo sjednim viskom,
njihanje kon¢anica u osnovi se mijenja (si. 4 i 5). U potpunosti bi bilo uklonjeno nezavisno i razlici-
to njihanje neko¢ odvojenih vizirnih niti jer bi spojene Cinile jednu cjelinu.

Spojene vizirne niti druge dvije kon¢anice (C-D) trebale bi biti nesto duze kako se vi§kovi ne
bi dodirivali, (si. 5). Ako bi djelovanje vjetra izazvalo njihanje, spojene vizime niti tromo bi se nji-
hale i u istom ritmu uvijek zadrzale isto usmjerenje. U predloZenu rekonstrukciju uklapa se i pom-
pejanski nalaz. Dva oblikom ista viska bila bi dovoljna za natezanje spojenih kon¢anica. Druga dva,
oblikom patke, zasigurno nisu sluzila za natezanje vizirnih niti. Mozda im je namjena bila da po-
mognu figurantima da drze trasirke u okomitom polozaju?

Slijedeéi takvo razmiSljanje, dolazimo i do konac¢nog rjeSenja. Ako se duzina drugog para
konacnica (C-D) prilagodi duzini prvog para spojenih kon¢anica i oba para optereti ali samo s jed-
nim viskom, dobivamo sloZenu ali cjelovitu konstrukciju (si. 5). OvjeSene o zavrsetke krakova kriza
i optereéene, ali samo sjednim viskom, koncanice bi postale nepomic¢no tijelo u kojem bi njihanje
vizirnih niti bilo posve uklonjeno. Isti visak ujedno bi sluzio i za centriranje grome na umbilicus soli
(si. 4i5). Medusobno spojene koncanice vise ne bi bile u svim smjerovima okomite ve¢ malo skose-
ne Sto ne bi pri viziranju ometalo (si. 4). Predlozena rekonstrukcija ne samo da bi rijesila staru po-
teSkocu pri uporabi grome - ometanje mjernika pri viziranju s njihaju¢im koncanicama - ve¢ bi
ujedno pojednostavila prenoSenje rastavljene grome s jednog mjernog mjesta na drugo.
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3. Nalaz u Pftinzu otkrivenje i objavljen prije vise od sto godina, mnogo prije nalaza grome u
Pompejima. Stoga ne iznenaduje daje H. Schone imao poteSkoc¢a u pokusaju rekonstrukcije cjelovi-
tog izgleda grome. Kao prvo, uspravni Stap (ferramentum) na kojem se gore okretao kriz grome nije
nikada smio biti izmedu koncanica u smjeru vizura (si. 3). M. Della Corte izveoje prihvatljivo rjeSe-
nje te kriz grome odmakao od uspravnog Stapa pomocu isturene konzole K (si. 2). U¢vrSéen masivni
drveni okvir na krajevima kriza izvan je svake funkcionalnosti (si. 3). Pravokutno savijeni krajevi
kriza takoder su pogreSno usmjereni prema dolje, jerje za ovjes nategnutih konCanica besmisleno
savijati krajeve kriza prema dolje (si. 3). Ako se savijeni krajevi kriZza okrenu nagore, nasluéuje se
dosad nepoznata konstrukcija grome (si. 4).

Siroke glave avala zate&ene su na unutarnjoj strani kriza (si. 3). Prema toj slici duzina ¢avala
je oko 21 milimetar $§to dokazuje daje debljina prikovanog predmeta bila oko 17 milimetara. I Sirina
prikovanih predmeta kao i napadno velike glave ¢avala pokazuju da su ti predmeti bili izradeni od
drveta, pa zato i nisu sacuvani. Pretpostavimo li da su na sva Cetiri kraja kriza bili prikovani takvi
predmeti, onda su prema toj pretpostavci ti predmeti bili dijelovi opreme za viziranje. Oblik kao i di-
menzije tih predmeta morali su biti u vezi s njihovom namjenom. Pretpostavlja se da su ti drveni
predmeti bili u obliku velikoga slova H (si. 4). Izrezanom donjom stranom bili su tijesno nabijeni do
savijenog dijela kriZa i s unutarnje strane zakovani Zeljeznim ¢avlima koji su s vanjske strane bili sa-
vijeni (si. 3. i 4). Po sredini gornje strane nalazio se §iroki izrez za viziranje koji je odozgo bio pre-
mosten s prema van izbo¢enom drvenom das€icom ili bron¢anim limom (si. 4). Lim ili drvena
dascica ucvrstila bi tako izrezani H dio i ujedno omogudili da se s vanjske strane kriza po sredini
gornjeg izreza ucvrsti vizirna koncanica (si. 4). Takvi drveni dijelovi nisu trebali biti visokijer su vi-
zure na terenu pretezito vodoravne.

Sirina Zeljeznog kriza iz Pfiinza mjeri 35 centimetara, a razdaljina izmedu vizirnih kon¢anica
bila bi oko 50 centimetara. Znatno manje od razdaljine grome u Pompejima. Upitno je da li je to
skraéenje u vezi s novom konstrukcijom grome?

Ako smo se ovom rekonstrukcijom pribliZzili istini, onda smo u posjedu pramodela na kojem
je prvi put bio rijeSen stari problem klasi¢ne grome - kako je napraviti da se obje medusobom oko-
mite vizure viSe ne nalaze izmedu nogara, tj. ispod okretiSta O (si. 2). Na svim kasnije izradenim
geodetskim instrumentima vizure se beziznimno nalaze povrh okretiSta instrumenta.

Nadgrobni spomenik s prikazom dijelova grome iz Ivree nastao je u prvom stolje¢u prije
Krista, a ostatak grome u Pompejima spalilaje vatrena stihija Vezuva 79. godine. Ta su dva arheo-
loska predmeta prakticki istovremena. H. Schone ne donosi popratne arheoloSke predmete koji bi
pomogli u datiranju nalaza. Stogaje upitno da li groma iz Pfiinza pripada rimskom ili postrimskom
razdoblju?

Primjena pravoga kuta jedna je od duhovnih zasada anti¢kih civilizacija. Zato se groma
primjenjivala ne samo u gradevinarstvu i urbanizmu ve¢ i pri ogradivanju obradivog drZavnog i pri-
vatnog zemljista.’ Bilaje koriStena i u vojsci za pravokutno obiljezavanje tlocrtnih sadrZaja vojnih
logora (castra munita). Ne spominje je Vitruvije jer ta sprava nije sluzila za pronalaZenje trasa gra-
vitacijskih akvedukata, ali se groma mogla upotrebljavati pri izgradnji velikih akumulacijskih i pro-
to¢nih vodosprema koje su tlocrtno bile pravokutne i koje su bile u sastavu velikih gradskih akvedu-
kata.'

3 Groma je bila primijenjena i pri planiranju pravo- 4 Na rimskom akveduktu za Kartagu pravokutna je
kutne koordinatne mreZe u okviru koje su bile iskopane  vodosprema bila 136 m dugacka i 60 m Siroka, RAKOB
tisuée kvadrati¢nih jama za uzgoj vinove loze i drugih 1974; 43 d i si. 3 (fascikl). Sli¢na pravokutna vodosprema,
poljoprivrednih kultura, ILAKOVAC: 1992,279 isi. 1i2. dugacka 133 mi 25 m Siroka, bila je ugradena i u vojnom

rimskom akveduktu za Burnum, ILAKOVAC 1999: 1982,
60d, si. 6; 1999; 1984, 28d i prilog 2 i 3.
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Na kraju treba re¢i da groma nije mjerni geodetski instrument. Ta prastara geodetska sprava
sluzila je samo za trasiranje tlocrtnih pravih kutova ili za provjeru da li je nesto ve¢ sagradeno pod
pravim kutom. Stoga uz gromu ne idu mjerne jedinice kao za duzinu, povrSinu, kutove ili vrijeme.

PRIMJENAGROMEKOD LIMITACIJEAGERARIMSKIH KOLONIJA

Vlasnik zemljista odredenog za limitaciju (drzava ili privatnik) morali su poznavati ne samo
polozaj ve¢ i veli¢inu i granicu zemljiSta predvidenog za ogradivanje (limitiranje). Prvo se na prik-
ladnomu mjestu u tlo ugradio kameni stup kao osnovni i pocetni geodetski znak, tzv. »pupak« (um-
bilicus soli; si. 21 5, pod oznakom U) (ILAKOVAC 1998: 69). Nastojalo se da to pofetno mjesto bu-
de poviSeno kako bi se s njega moglo promatrati $to je moguée vece podrucje predvideno za
ogradivanje. Tad se do tog pocetnog znaka postavio stalak S sa gromom ali tako daje srediSnji visak
koji je bio ovjesen ispod okretiSta grome O bio usmjeren prema uklesanoj znacki (ve¢inom uklesani
kriz) (si. 21i 5). Nakon centriranja grome prema umbilicusu vlasnik zemljista, vjerojatno i uz pomo¢
mjernika, odredio je najpogodniju orijentaciju pravokutne mreze buducih ograda. Stogaje na pove-
likoj udaljenosti od grome bila u tlo ugradena druga znacka {signum), na si. 6 oznacCena brojem 1.
Polozajem umbilika i te druge znacke (1) bilaje oznacena orijentacija cjelokupne mreze budude li-
mitacije agera.

Nakon centriranja grome prema umbiliku mjernik bi lagano okretao kriz grome te istovreme-
no vizirajuéi (conspicere) preko para nategnutih koncanica doveo kriz grome u takav polozaj da se
koncanice preko kojih je vizirao (A-B) i druga znacka na terenu pod brojem 1 nadu u istom pravcu
(si. 6). U tom poloZaju trebalo je kriZ grome udiniti nepokretnim da bi se sprijecilo njegovo okreta-
nje.

Mjernik bi tada presao na suprotnu stranu grome i preko istog para nepomaknutih vizirnih
koncanica usmjeravao udaljenog radnika ulijevo ili udesno sve dok se nova (tre¢a) oznaka na terenu
ne bi poklopila s istim pravcem, na si. 6. pod oznakom 2.

Slijedi oznacivanje drugog pravca kojije na prvi pravac (1-U-2) okomit to¢no za 90 stupnje-
va. Zato su i krakovi grome pod pravim kutom. Pazecéi da se kriz grome i stalak ne pomaknu i da su
vizirne niti zadrzale isto kutno usmjerenje, mjernik bi priSao drugom paru vizirnih kon¢anica (C-D)
te vizirajuc¢i i uz pomo¢ figuranta ukopao u teren dvije nasuprotne oznake pod brojem 3 i 4 itime na
terenu oznacio okomit polozaj medu sobom dvaju okomitih pravaca 1-2 i 3-4, si. 6. Tako je pomoc¢u
grome utvrden i u terenu oznacen osnovni par medu sobom okomitih pravaca bududée limitacije koje
neki nazivaju cardo maximus (CM) i decumanus maximus (DM) (SUIC 1956: 1).

Na spomenuta dva osnovna i medu sobom okomita pravca (1-U-2 i 3-U-4) trebalo je u rim-
skom mjernom sustavu oznaciti poloZaje ostalih, medu sobom okomitih meda (limesa) koji su ogra-
divali osnovne agrarne porSine kvadratnog oblika, tzv. »centurije« sa stranicama od 2400 rimskih
stopa (= 480 rimskih koraka = 4 actusa = 710,4 metra), si. 6. Vizirajuéi preko para viskova A-B i
C-D u smjeru ve¢ oznacenih pravaca (1-2 i 3-4) ukopali bi se u tlo stabilni biljezi iterminus) u me-
durazmacimajedne centurije, tj. 480 rimskih koraka, si. 6. Nakon toga bi mjernik premjestio gromu
od odabranih pravaca a na udaljenosti od jedne centurije. Slijedi ve¢ opisano centriranje usmjerenje
grome prema umbilicusu kao $to i danas Cine geometri pri geodetskoj izmjeri zemljista.

Opisanim postupkom, premjeStanjem i centriranjem grome na odgovaraju¢a mjerna mjesta
udaljena medusobno 480 rimskih koraka te prikladnim mjerama za duzinu cijelo je agrarno pod-
rudje bilo iskol¢eno i oznaceno ¢vornim to¢kama, tj. sjeciStima karda i dekumana (si. 6). Tekje na-
kon oznacene geodetske premjere cjelokupnog podrucja moglo otpoceti zidanje meda (limesa), Sto
se na priobalnom kamenjaru kod nas gradilo u kamenom suhozidu, a na plodnim zemljanim rav-
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nicama pomod¢u zemljanih nasipa i drvene grade (si. 7). Kojom su vjestinom i to¢nos§¢u obavili agri-
mensori taj teZzak i odgovoran posao pokazuje limitacija agera rimske kolonije Pula, gdjeje trebalo
postaviti geodetske oznake izmedu istoéne i zapadne obale Istre, na razmaku ve¢em od 20 kilometa-
ra (SUIC 1956: 10, si. 3).

POPIS SLIKA
SI. 1. Nadgrobni spomenik iz Ivree (K. Grevve)
SI. 2. Groma iz Pompeja (rekonstrukcija F. Rakob/M. Della Corte)
SI. 3. Groma iz Pfunz-a (H. Schone)
SI. 4. Rekonstrukcija grome iz Pfu'nza (B. Ilakovac)
SI. 5. Rekonstrukcija vizirnih koncanica (B. Ilakovac)
SI. 6. Primjena grome kod limitacije (B. Ilakovac)
SI. 7. Limitacija agera rimske kolonije Jader (M. Sui¢)
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SUMMARY
ANCIENT GEODETIC INSTRUMENT GROMA

The introduction recalls how the construction of a right-angle was a essential part of the civi-
lisation of antiquity, essential not only to building and urban development but in the measurement of
agricultural land. A Roman funeral memorial from Ivrea showing a Roman mensor and parts of a
measuring instrument {groma) are described, as well as the remains of measuring instrument in
Pompeii buried during the catastrophic eruption of Vesuvius in the year 79, also the puzzling disco-
veries in Pfiinz.

The reconstruction of finds from Pompeii can be accepted as carried out with a one-legged
Stand, to allow the stabilisation of the measuring instrument, replaced by a three-legged one. Freely
hanging strings for vievving, with vveights at the ends svvung in the wind which confused the sighting
of the measurer. If two opposite strings were weighted together with a single vveight they beeame
one and could be used for centering the groma on the umbilicus.

The reconstruction of the Pfiinz find is not satisfactory. Ifthe bent ends of the cross are turned
upvvards, with the provision that the iron rivets fixed the item in the form of a large H, we find a
completely new construction for the groma. The construction suggested vvith the weights hung high,
vvould completely solve the old problem of the classical groma how to secure that the measurer's
sight was not obstructed by the legs of the measuring instrument.

Finally there is a short consideration of the use of the groma in measuring the ager of Roman
colonies.

Rukopis primljen: 20.1X.2002.
Rukopis prihvaéen: 22.1X.2002.
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IRENA RADIC ROSSI

Ministarstvo kulture

Uprava za zastitu kulturne bastine
Odjel za zastitu arheoloske bastine
Cvijete Zuzorié¢ 43

HR-10000 ZAGREB

RIMSKI SVIJECNJAK 1Z PODMORJA PALAGRUZE

UDK904:73.023.3(36:497.5)(+1)
Izvorni znanstveni rad

Tijekom rekognosciranja podmorja PalagruZe 1988. godine, prema podacima komiskog ro-
nioca Tonka Borcica, ustanovljenje tocan poloZaj opljackanog nalazista potonulog broda iz L
st. po Kr. kojije prevozio teret robe u amforama hispanskog podrijetla ( Dressel 2-4, Beltran I1
a i Pascual 1), te teret keramickogposuda i amfore tipa Richborough 527podrijetlom izjune
Italije. Broncani stap uocen i izvaden ved prilikom prvog struc¢nog obilaska lokaliteta ostaoje
u dosadasnjim objavama materijala bez detaljnijeg objasnjenja. Usporedbom s odgovaraju-
¢im podmorskim i kopnenim nalazima moguce gaje pripisati bronc¢anom svijecnjaku ciji na-
Jatraktivniji dijelovi danas nedostaju. Prikaz na olovnoj plo¢ici namijenjenoj bacanju uroka
(tabula defixionis) pronadjenoj u proslom stoljecu u sjevernoj Africi potice na razmisljanje o
njegovoj, vec prije u literaturi pretpostavijenoj, simbolicko - ritualnoj funkciji na antickim
brodovima.

Svijecnjak se odnosi na Zenu, svjetiljka na gospodara kucée i dah onoga tkoje
sanjao, ito zbog osvjetljenja unutrasnjosti kuce odnosno zato sto se lako ga-
si. Zbog plama oba ta predmeta znace i ljubav.

(Artemidor iz Daldisa, Sanjarica, 1, 74,
prijevod D. Necas Hraste, Zagreb 1993.)

Brodolomi iz raznih vremenskih perioda u podmorju otoka PalagruZe ne iziskuju posebna
objasnjenja. Ve¢ sam geografski polozZaj Palagruze usred Jadrana navodi na logi¢an zaklju¢ak daje
od davnine koriStena kao onjentacijska to¢ka, odmoriste ili zaklon pri komunikaciji izmedu dviju
jadranskih obala. Pruzalaje pomo¢, ali ujedno bila i opasnom zbog pritajenih grebena kojije okru-
zuju. Stoga ne zaCuduje Sto su neiskustvo ili nemo¢ pred silinom vremenskih nepogoda povremeno
zavrsavali brodolomom.

Na prvi pogled razumljivaje privla¢nost ove osamljene skupine otokai hridi (T. I)."' Pejzaz
koji nad morem iu morujos nije liSen svoje iskonske ljepote i vrijednosti privlac¢i ronioce razli¢itih

1 Zahvaljujem Hrvatskoj turistickoj zajednici na us-
tupljenoj mi fotografiji.
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namjera. Mislim da nikoga nije iznenadilo opustoSeno palagrusko podmorje kad je u lipnju 1987.
godine organiziran prvi sustavni pregled podmorskih lokaliteta zabiljezenih prema podacima lokal-
nog ronioca Tonka Borcic¢a (ORLIC - JURISIC 1989). Odnosenje arheoloskog materijala iz povr-
Sinskog sloja nalaziSta i tu se pokazalo uobi¢ajenom ronilackom praksom.

Uz greben Pupak, jugoisto¢no od same Palagruze, a nedaleko otoci¢a Galijule, ovom su prili-
kom evidentirani ostaci brodskog tereta amfora i keramic¢kog posuda (T. 3) koje su voditelji rekog-
nosciranja datirali u »kraj 1. i prvu polovicu 2. st.« (ORLIC - JURISIC 1989: 20), pretpostavljajuéi
hispansko podrijetlo amfora, te italsko podrijetlo kerami¢kog posuda’. O dataciji i provenijenciji
spomenutih predmeta bit ¢e joS govora u nastavku teksta, ali bih ponajprije Zeljela opisati nalaz koji
je privukao moju pozornost.

Rijec je o profiliranom bron¢anom Stapu duzine 78,4 cm. Deblji mu je kraj promjera 3,2 cm,
a tanji 2,3 cm (T. 4). Na debljem kraju primje¢uje se i tanji izdanak promjera 2 cm. Citavje Stap
prekriven zelenom patinom nastalom djelovanjem morske vode. Na planu lokaliteta uocava se daje
lezao u povrSinskom sloju, na rubu glavne koncentracije nalaza (T. 2), ali zbog ocigledne devastaci-
je nalazisSta nije moguce potvrditi da se na tome mjestu i prije nalazio. OcCigledno se roniocima koji
su prethodno pohodili lokalitet on nije u¢inio zanimljivim. Kako su prilikom zaStitnog zahvata
1988. godine, nakon izrade nacrtne i fotografske dokumentacije, izvadene sve ¢itave amfore i ostali
zanimljivi cjelovitiji nalazi da bi se sprijeCilo i njihovo odnoSenje, bronCani Stap danas se nalazi
privremeno pohranjen u Odjelu za zastitu arheoloske bastine Uprave za zastitu kulturne bastine Mi-
nistarstva kulture u Zagrebu.

U prvi Cas njegovaje namjena ostala nedefinirana. Usporedba s raznolikim rimskim bronca-
nim predmetima oCuvanim u cijelosti navela me na pomisao daje rije¢ o svije¢njaku koji je nesret-
svije¢njaka u kontekstu brodoloma, pokazuju nam i tri analogna sluc¢aja iz dostupne mi literature.
Jos 1907-13. godine prilikom istrazivanja brodoloma nedaleko gradi¢a Mahdije u Tunisu pronadje-
ni su Citavi svije¢njaci i njihovi ulomci koji su tek naknadno restaurirani i detaljno objavljeni
(BARATTE 1994). Prema danasnjem stanju proucavanja, moguce je zakljuciti da se na brodu nala-
zilo najmanje 5 svije¢njaka razliCitih oblika i dimenzija (BARATTE 1994: 607). Godine 1958. na
nalazi$tu brodoloma Spargi (La Maddalena) na sjeveroisto¢noj strani Sardinije pronaden je Citav
broncani svijeénjak »M odlicnom stanju ocuvanosti« (LAMBOGLIA1964: 262-263), kojem se na-
zalost kasnije zametnuo trag. Tredéi je primjer svijeénjak sjednog od brodoloma na lokaciji Isolotto
di Porto Ercole u Toscani (RENDINI 1982: 44, si. 7, 8; FIRMATI 1997: 71-73, si. 21, 22; 1997a:
cat. 5), kojije izvadio nepoznati ronilac i predao u ruke stru¢njaka tek nakon dugih pregovora. Na-
laz nije cjelovit. O¢uvanje stalak s tronoZnim postoljem ukupne visine 171 c¢cm, dok u potpunosti ne-
dostaje kruniste namijenjeno postavljanju svijeée ili uljanice (T. 5).’

Rimski svijeénjak, candelabrum, %vazan predmet u rimskom svakodnevnom Zivotu, naj-
¢esce je upotrebljavan prilikom gozbi uz ostalu nuznu bron¢anu opremu poput kreveta, tronozaca i
stolova (Enciclopedia dell'arte antica classica e orientale, Roma 1959). Dobro poznat u klasi¢noj
grékoj i etrus€anskoj primijenjenoj umjetnosti, ve¢ se u 5. st. pr. Kr. sluzio kao nosac uljanica, a mo-
gaoje na vrhu nositi i pliticu za ulje ili smolu (BOUBE - PICOT 1975:45). Pripadnici bogatih sloje-

2 Nalazi su naknadno preciznije datirani u drugupolo- 4 Varon, De lingua latina, V, 119: »Candelabrum a
vicu 1. st. po Kr. JURISIC 2000: 71). candela, exhis enimfuniculi ardentes figebantur. Lucerna

3 J. AParkerspominjejoSpetbrodolomanakojimasu  postinventa, quae dicta a luce, aut quod vocant Graeci
pronadeni ostaci svije¢njaka. U dva slucaja radi se o brod- candelabro.«

skom teretu, a u tri o opremi broda. PARKER 1992: 40,
183,307,316,392.
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va zadrzavali su ga uz sebe i nakon smrti radi njegovog visestrukog simbolickog znacenja (BOT-
TINI1990: 9). » Nije ga na sramotu kupiti niti za godisnju placu vojnog tribuna, kad je jasno da mu
viastito ime nalaze podrijetlo od svjetlosti svijec¢a.« - napisao je Plinije.’

Svijeénjaci su izradivani u razli¢itim veli¢inama - ru¢ni, stolni ili podni, a poznati su i prim-
jerci kojima je bilo mogucée podesiti visinu (BARATTE 1994: 608-610, si. 1-3). Iako medusobno
vrlo razliciti, svi se redom sastoje od tri osnovna dijela. Prvi je dio tronoZno postolje koje je katkad
bilo zamijenjeno postoljem okruglog ili Cetvrtastog oblika. Slijedi stalak okruglog ili kvadratnog
presjeka, kaneliran ili bogato ukrasen biljnim motivima, a na kraju kruniSte u raznim oblicima od
jednostavnog tanjuri¢a do bogato ukrasene viSedijelne kompozicije (BOUBE - PICOT 1975: 46).
Dijelovi su izradivani odvojeno a zatim naknadno sastavljani, $toje olaksavalo transport i omogudi-
valo zadovoljavanje razli¢itih ukusa. Cesto se tome u prilog navode ove Plinijeve rije¢i: » Eginaje
kod sebe proizvodila samo gornji dio svijecnjaka, a Tarant stalak. Takoje dakle sjedinjen interes
obajuradionica.<

Pompeji i Herkulanum sacuvali su nam viSe od sto Citavih primjeraka svijeé¢njaka koje je H.
Pernice pokusao kronoloski i tipoloski grupirati (PERNICE 1925). Posao se nije pokazao jednos-
tavnim, ajedan od vaznijih uzroka bilaje i Cinjenica daje rije¢ o predmetima Koji su Koristeni i u vi-
Se generacija, pa su kao takvi Cesto popravljani ili uljepsavani tadanjim modnim detaljima (BOUBE
- PICOT 1975: 45). Materijal je, usprkos potesko¢ama, razvrstan na osnovi stilske analize u tri kro-
noloske skupine.

Nepotpunost naseg nalaza, liSenog najljepsih i najvaznijih elemenata, postolja i krunista, koji
danas moZzda Cine sastavni dio neke nepoznate nam privatne zbirke, onemogucuje nam da direktno
ili indirektno zakljuCujemo o njegovom podrijetlu ili viemenu nastanka. Iako su profilirani stalci
svojstveni joS etrus¢anskim nalazima, palagruski je primjerak najsliCniji svijeénjacima iz Augusto-
va doba pronadenim u Maroku (BOUBE - PICOT 1975: T.26-28; 109) i nekim nalazima iz spome-
nutih kampanskih gradova (Ercolano e Pompei, 1841, T.8). Njegov izgled na prvi pogled ne oduda-
ra bitno ni od nalaza s brodoloma Spargi (LAMBOGLIA 1964: si. 3) i Isolotto di Porto Ercole
(FIRMATI 1997: si. 21), ali je u oba slucaja prema fotografijama i crtezima gotovo nemoguce ra-
zaznati njihove presjeke. Da li mu je bilo namijenjeno neko jednostavno postolje ili mozda bogato
ukraseni tronozac s lavljim, kozjim nogama ili ¢ak s nogama u obliku dupina, za sada ne moZemo ni
pretpostaviti. Takoder je nemogucée reéi da li mu je na vrhu trebalo stajati kruniSte u obliku korin-
tskog kapitela, jednostavna plitica za ulje ili neki drugi jednostavniji ili sloZeniji nosa¢ uljanice.

Je li mozda u ovom slucaju rije¢ o transportu samo jednog dijela svije¢njaka koji je u nekom
drugom kraju trebao biti nadopunjen ostalim dijelovima? Iako me navedene Plinijeve rijeCi navode
na zaklju€ak da to niposto nije nemogucée, jedan detalj mogao bi nam posluZiti kao dokaz daje sta-
lak imao i ostale dijelove od kojih je nasilno odvojen. Ve¢ sam u pocetku spomenula da se na deb-
liem kraju profiliranog Stapa nalazi tanji izdanak kojije sluzio za fiksiranje stalka u postolje, takod-
jer Cesto slozeno od viSe dijelova. Izdanak je izrazito kratak (4 mm), prekratak da bi zadovoljio
svoju funkciju. Njegova prava duZina lijepo je uocljiva na dobro ouvanim primjercima s brodolo-
ma kod Mahdie (BARATTE 1994: si. 18) ili kopnenim nalazima iz Maroka (BOUBE - PICOT

1975: T. 28). Moguce je dakle daje prilikom brodoloma svije¢njak napukao ili se potpuno prelomio
na tome osjetljivome myjestu.

5 Plinije, Naturalis Historia, XXXIV, 6: » Nec pudet 6 Plinije, Naturalis Historia, XXXV, 6: »Privatim
tribunorum militarium salariisemere, cumipsumnomena Aegina candelabrorum superficiem dumtcaat elaboravit,
candelarum lumine impositum appareat.« sicut Tarentum scapos. In his ergo iuncta commendatio of-

ficinarumest.«
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Ako je ipak, rije¢ samo o stalku, ili mozda nekolicini njih, mogli bismo zakljuciti da su i oni
uz amfore i kerami¢ko posude Cinili dio tereta namijenjenog trgovini. Ako je pak rije¢ o Citavom
svije¢njaku, posjedovanje tog svije¢njaka prakti¢ne je naravi. Mogao je posluziti kako za jednos-
tavne, svakodnevne, tako i zaritualne potrebe. N. Lamboglia, objavljujuci nalaze s brodoloma Spar-
gi pretpostavio mu je ritualnu funkciju i smjestio ga u improvizirano svetiSte na krmi broda posve-
¢eno bozici Tuteli, zaStitnici pomoraca, koju spominje nekoliko anti¢kih izvora (LAMBOGLIA
1964: 262, bilj. 2).” Vjerojatnost Lambogline pretpostavke daje rije¢ o ritualnom predmetu potkri-
jepljenaje i nalazom malog mramornog zrtvenika (arula) visine oko 60 cm, okrugle plosnate mra-
morne baze, promjer koje odgovara postolju svije¢njaka, velike mramorne posude promjera najma-
nje 60 cm kojoj je zbog zaobljenog dna bio potreban i poseban stalak, te lijepog i dobro o¢uvanog
bronéanog simpula (LAMBOGLIA 1964: si. 2, 4-7).° Pripisati svim ovim predmetima religioznu
namjenu posve je opravdano. U primjeru malog Zrtvenika to je razumljivo samo po sebi. Medutim, i
velika mramorna posuda koju opisuje Lamboglia zasigurno je dio dvodijelnog labra (lat. labrum,
grc. louterion) koji je na brodu kao i na kopnu ¢€esto koriSten za ritualno pranje prije obavljanja reli-
gioznih obreda ili mozda ¢ak i u funkciji brodskog Zrtvenika namijenjenog nezaobilaznim Zrtvama
ljevanicama (KAPITAN1979; RADIC 1988; KAPITAN1989). I broncani simpulum (gr¢. cyathus)

“»... quo vinum in sacrificiis libatur«, Pako koristen i u prakti¢ne svrhe, poznatje ritualni predmet'?
koji se Cesto prikazuje uz aru i pateru.

Ubrajanje svije¢njaka u ritualne predmete Lamboglia nije detaljnije pojasnio, a ostali su au-
tori samo preuzeli njegovu pretpostavku. Ve¢ ranije spomenuti nalazi svije¢njaka u etrus¢anskim
grobovima, a poslije i u grobovima stanovnistva italskog podrijetla upuéuju na njegovo simboli¢ko
znacenje. U pocetku povezan iskljucivo sa Zenskim likom, pojavio se u italskim ambijentima na
podrucju Velike Gr¢ke vezan podjednako uz pripadnike obaju spolova kao simbol ku¢nog ognjista
koje jedino istinski objedinjuje Zivot obitelji (BOTTINI 1999: 9). Ne ¢udi me stoga posjedovanje
svije¢njaka na brodu rimskog trgovca, koji se opirao poljoprivrednoj tradiciji svog naroda i, odvaja-
juéi se od vlastitog ognjiSta u Zelji za brzim stjecanjem bogatstva, prkosio onima koji su tu tradiciju
po svaku cijenu pokusSavali oCuvati velicaju¢i zaboravljene vrline rimskog Covjeka. »lzgleda pone-
kad unosnije posvetiti se pomorskoj trgovini, kad ne bi bilo toliko opasno. . . . .. .. Ali najjaci ljudi i
najhrabriji ratnici radaju se medu poljoprivrednicima, i njihovaje zarada najpravednija, najstabil-
nija i najmanje podloZna zavisti; i nimalo zlo ne misle oni koji su zaokupljeni ovom aktivnoséu.« Te
su Katonove rije¢i pohvale poljoprivrednicima ujedno i rije€i prijekora upuéene onima koji isko-
ristavaju prednosti i mane pomorske trgovine.'' A da se plovidba doista smatrala veoma opasnom,
potvrduje nam i Plinije piSuci o tehnici enkausta. Onaje, kaZe Plinije, Cesto upotrebljavana za boja-
nje ratnih i trgovackih brodova, jer eto obicaj je bojati i sredstva kojima se Covjek izlaZe opasnosti-
ma i smrti. Na kraju podrugljivo dodaje neka se nitko ne ¢udi ako se jednoga dana po¢nu bojati i lo-
mace za spaljivanje pokojnika."

7 Sudedéi prema latinskom tekstu koji donosi L. D. 11 Katon, De Agri Cultura, Praefatio: »1. Est interdum

REYNOLDS (Oxford 1965.) i talijanskom prijevodu (G.
MONTI, Milano 1974.) Senekine rije¢i ne odnose se na
bozicu Tutelu, veé na tutelarno ime broda.

8 Neprecizne mjere koje su ponudene u tekstu rezultat
su indirektne objave nalaza. Svi spomenuti predmeti izva-
deni suilegalno i odneseni u Milano, a u rukama arheologa
igrom su se slucaja nasle samo nestru¢no snimljene fotog-
rafije.

9 Festus, citat preuzet iz Dictionnaire 1877.

10 Simpulum - Dictionnaire 1877.

praestare mercaturis rem quaerere, nisi tam periculosum
sit, 4. At ex agricolis et virifortissimi et milites strenuis-
simi  gignuntur, maximeque pius quaestus stabilissimusque
consequitur minimeque invidiosus, minimeque male cogitan-
tes sunt qui in eo studio occupati sunt.« Da se mercaturis rem
odnosi na pomorsku trgovinu vidi GABBA 1980.

12 Plinije, Naturalis Historia, XXXV, 31: »Cerae tin-
guntur iisdem his coloribus ad eas picturas quae inuruntur
alieno parietibus genere, sed classibusfamiliari, iam vero
et onerariis navibus, auoniam etpericula expingimus - ne
quis miretur et rogos pingi — iuvatque pugnaturos ad mor-
tem aut certe caedem speciose vehi.«
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Dragi detalj koji valja imati na umu jest shva¢anje o naravi ljudske duse, koja je, kako nam
tumaci Servije, vatrena i stoga u moru pronalazi suprotan element. Pogubno je dakle, kaze Servije,
poginuti u brodolomu." Dusa (spiritus) u mora se gasi, §to joj onemoguéuje odlazak u nebo. Ostaje
sjena (umbra) poistovjec¢ena s Manima, koja se zadrZzava uz tijelo ili pepeo ako su dostojno pokopa-
ni, ali u slu¢aju brodoloma najcesée je i sjena osudena na vje¢no lutanje. Treéem i najmanje vrijed-
nom dijelu duse (imago) namijenjeno je mjesto u podzemlju (PASSERI1760: XIV). Eto zasto nam
Ovidije govori da mu je vlastita smrt draga, samo ako joj uzrokom nije brodolom.'* MoZemo li dakle
vatra i svjetlost koju Cuva i pruza svije¢njak povezati s brigom pomoraca za sigurnost vlastite duse?

Igrom slucaja primijetila sam zanimljiv nalaz datiran u 3. st., a pronaden u proslom stolje¢u u
Hadrumetu u sjevernoj Africi (AUDOLLENT 1904: 396). Tabula defixionis (T. 6), olovna ploCica
namijenjena bacanju Cini ili uroka na protivnika ili neprijatelja bilo koje vrste nosi na sebi prikaz
bradatog demona koji stojeéi na brodu u desnoj raci drzi situlu, a u lijevoj svijeénjak. Na vrhu svi-
jeénjakajasno se razaznaje plitica s upaljenim plamenom (AUDOLLENT 1904: 399)." Rije¢i ure-
zane na lijevoj strani ploCice (Cuigeu /‘censeu /‘cinbeu /perfleu /diarunco /deasta /bescu /berebes-
cu /arurara /ba agra) nepoznatog su sadrzaja i vjerojatno im treba pripisati magijski karakter. Na
trapu broda urezane su i tri razumljive rijeCi: Noctivagus, Tiberis, Oceanus o kojima ¢u nesto vise
reéi u nastavku teksta, a na prsima demona: Daitmo arditto. Na poledini ploCice istaknuta je Zelja
nepoznatog kocijasa za uniStenjem tijela i duha Cetvorice neprijateljskih kotijaSa i njihovih konja
koji su pripadali zelenoj i bijeloj stranci, a koja je upuéena demonu, tj. dusi pokojnika kojeg je s
ovog svijeta odnio bog mora i neba /lao:

Adiuro te demon qui/cunque es et demando ti/bi ex anc ora ex anc di/e ex oc momento ut
equos / prasini et albi cracies / ocidas et agitatore(s) Cla/rum et Felice(m) et Primu/lum et Romanum
ocidas / collida(s) neque spiritum / illis lerinquas adiuro te / per eum qui te resolvit / temporibus
deum pelalg]i/cum aerium laoo lasdaco / ooptro, ar\ia (AUDOLLENT 1904: 398).

Demonov je zadatak posredovanje u komunikaciji s bozanstvom, najvjerojatnije s bogom
kojije i njega samoga razdvojio od pripadaju¢eg mu tijela, a koje ima mo¢ usliSati upu¢enu mu mol-
bu. Trazi se dakle unistenje tijela ali i duha, »neque spiritum illis lerinquas« (AUDOLLENT 1904:
398),'° a to je moguée - kao §to sam veé opisala u prethodnom tekstu - jedino utapanjem.

Svijeénjak u njegovoj raci vjerojatno simbolikom zamjenjuje baklju koja se od davnine upot-
rebljava u svakodnevnom Zivotu, ali ujedno znadi i religiozni predmet par ecellence}’ Bakljaje ne-
zaobilazna u religioznim prikazima. Gotovo svim grékim bozanstvima pripisana je kao simbol
svjetla i ociS¢enja, iako se u kasnije vrijeme pojavljuje najces¢e kao karakteristika bogova noéi i
podzemlja. Na etras¢anskim urnama pojavljuju se geniji podzemlja koji u rakama drze baklju, a i
rimske ceremonije preuzimaju njezino simboli¢ko znacenje koje pocCinje rodenjem djeteta, a zavr-
Sava smréu i odlaskom u podzemni svijet. Erosfunebre, Cesto prikazivan na sarkofazima, naslonjen
je na naopako okrenutu baklju. MoZdaje dakle ovaj put baklja namjerno zamijenjena svije¢njakom
koji se na brodu isticao svojom simboli¢ckom ulogom.

Vjerojatno nije slu¢ajnost ni ¢injenica da se svijeénjak nalazi upravo u demonovoj lijevoj ra-
ci. Apulej, poznati sjevernoafricki stru¢njak u magiji, pisac i erudit koji je zivio u 2. st. po Kr. zabi-

13 Servije, Ezpositio in Bucolicon et in librum Georgi- 15 Da se ne radi o izoliranom primjerku pokazuje i ulo-
con atque Aeneadum, 1, 97: »... grave enim est, secundum mak vrlo sli¢ne plocice s prikazom demona koji stoje¢i na
Homerum, perire naufragio, quia anima ignea est, et extin- brodu drzi u rukama situlu i svije¢njak.

gui videtur in mari, idest elementa contrario.« (prema Pas-
seri 1760., XIV).

16 M plal@zaoedrdinguas

- 17 Fax - Dictionnaire 1877'.
14 Ovidije, Tristia, 12,51-52: »nec letum timeo, genus est
miserabile leti; demite naufragium, mors mihi munus erit.«
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ljeZio je vjerovanje daje ona »po naravi sporija, liSena svake spretnosti i okretnosti, podobnija za
pravdu negoli desna.<'* SnaZan osjeéaj mrznje ili poniZenja koji je naveo pisca plo¢ice da zatraZi za
svoje protivnike tako tesku kaznu bio je u njegovim o¢ima opravdan nanesenom uvredom koja je
zahtijevala izvrSenje pravde.

Situla u demonovoj ruci takoderje Cest atribut raznih bozanstava, uglavnom onih uz koja se
povezuje sveta voda. Cesto se upotrebljava za libacije ili se u nju prikuplja krv Zrtvenih Zivotinja, ali
joj ipak osnovni sadrzaj ostaje sveta voda. Tako postaje simbolom moralnog o&isé¢enja,” prijeko
potrebnog autoru teksta na plocici kako bi mu savjest ipak ostala ¢ista. Situla koja sadrzi vodu kao
izvor plodnosti cijeloga Zivota najcesée je prikazana u desnoj ruci egipatske bozZice Izide, a u nje-
nom se kultu svakodnevno upotrebljava prilikom poslijepodnevnog obozavanja svete vode. Isis Pe-
lagia $titila je pomorce i priskakala im u pomo¢ u oluji. I dok su u pocetku rimski brodovi plovili
pod zastitom Tutele ili podloZni hirovitom i promjenljivom utjecaju Fortune, od 1. st, a osobito od 2.
st. po Kr. najpopularnije sinkretisticko bozanstvo Isis Fortuna pruzalo je pomorcima sigurnost i ja-
¢alo njihovo samopouzdanje.

Vratimo se sada rije¢ima upisanim na trupu broda nad kojim stoji bradati demon. U opisu
plocice koji donosi Audollent predloZeno je tumacenje da su posrijedi imena konja na koje se odno-
si urok, jer su imena Oceanus i Tiberis potvrdjena kao konjska imena u nekoliko slucajeva (AU-
DOLLENT 1904: 398). Usudila bih se primijetiti da bi se ova imena moglajednako tako odnositi i
antickih brodskih imena koji donosi Casson (CASSON 1971: 440,441). Noctivagus, rije€ upisanu
iznad ostale dvije, u znacenju »onaj koji luta po nocéi« mozda bismo mogli shvatiti i kao atribut sa-
mog demona.

Izgleda da lao, bog koji bi posredovanjem demona trebao usliSiti kocijasevu Zelju, predstav-
lja gréku transkripciju hebrejskog zaziva starozavjetnog boga Jahve, nastalog utjecajem imena su-
mersko-akadskog, a zatim babilonskog boZanstva Ea, boga vode koja okruzuje zemlju, a time ujed-
no i boga mudrosti (WﬁNSCH 1907: 8).

Da lije opisana fabula defixionis doista u sebi nosila smisao predloZen u prethodnom tekstu,
ostaje nam za sada otvorenim pitanjem. Kako god bilo, simboli¢ka uloga svije¢njaka na brodu imala
je vjerojatno nemalo znacCenje kako za posadu, tako i za putnike koji su se na njemu nalazili. Bez ob-
zira da lije rije¢ samo ojednostavnom prikazu posredovanja izmedu ovdasnjeg svijeta i podzemlja,
koje se uz svjetlost baklje odvija Haronovim ¢amcem preko Stiksa, ili i o Zelji da se i samo stradanje
poveZe s putovanjem brodom, svijeénjak na brodu najvjerojatnije predstavlja predmet koji je u slu-
¢aju pogibelji nuzan za prelazak na drugi svijet. Imamo li na umu veé¢ spomenutu zastupljenost svi-
jeénjaka u grobnicama, te Plinijevu usporedbu brodova s lomafama za spaljivanje pokojnika (izre-
C¢enu otprilike u isto vrijeme kad se dogodio i opisani brodolom), ova nas pretpostavka ne bi trebala
nimalo zacuditi.

Uzimajuéi u obzir nestabilnost ovakvog predmeta i nemoguénost koriStenja zbog vjetrova ili
valova, usudila bih se pretpostaviti da on na brodu nije bio svakodnevno koristen, ve¢ muje bila pri-
pisana isklju¢ivo opisana simboli¢ka funkcija. Kako god bilo, ako je doista rije¢ o kultnom predme-
tu, tada i za njega kao i za labrum vrijedi Cinjenica da se poradi njegova simboli¢kog znaCenja oblik
nije smio mijenjati, pa ¢ak ni prilagoditi posebnim brodskim uvjetima (RADIC 1988: 45).

18 Apulej, Metamorphoseon Libri XI (Asinus Aureus), 19 Situla - Dictionnaire 1877.
X1, 10: ».. quae genuina pigritia, nulla calliditate nulla soller-
tia praedita, videbatur aequitati magis aptior quam dextera;«
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Zeljela bih na kraju jo§ nesto re¢i o preostalim nalazima i dataciji brodoloma u podmorju Pa-
lagruze. Ocigledno je daje u pitanju trgovacki brod kojije prevozio hispansko vino u amforama tipa
Dressel 2-4 (hispanijska varijanta) i Pascual I, te riblje sosove hispanskog podrijetla u amforama
Beltran I a (T. 8a - ¢). Za Cetvrti tip amfora, koje su se nalazile uklju¢ene u brodski teret, tzv. Ric-
hborough 527 (T. 8d), pretpostavlja se da su ih proizvodili na Liparima, te da su sluzile za prijevoz
alunita od kojeg se dobiva stipsa (kristalizirani kalijev-aluminijev dvostruki sulfat), koriStena za bo-
janje tkanina, ali i u medicinske svrhe (CARAVALLE - TOFFOLETTI 1997: 111).”" Uz to treba
pribrojiti i brojne ulomke keramickih tarionika u nekoliko veli¢ina i keramic¢kog posuda medu ko-
jim se nalaze i tzv. »pompejanski crveni tanjuri.<”’ Sve ovo govori u prilog &injenici daje brod plo-
vio u smjeru nase obale.

Danas vise nije moguce tvrditi daje brod s hispanskom robom doista i krenuo iz Hispanije,
jerje dokazana Cinjenica da se u svim velikim lukama Sredozemlja moglo uz domacu robu lako do-
baviti i proizvode iz udaljenih provincija. Jednako tako polako se odustaje od ideje da su brodovi
putem ukrcavali ili iskrcavali dio tereta, jer je njegova pohrana u potpalublju iziskivala veliku um-
jesSnost i preciznost kako se ne bi narusila stabilnost plovila ili oStetila ukrcana roba. Vjerojatnije je
dakle da se jednom kompaktno sloZen teret iskrcavao tek na odredistu, a zatim zamjenjivao teretom
koji je bilo potrebno prevesti dalje ili vratiti u mati¢nu luku. Sklonija sam stoga pretpostavci daje
neki od juznoitalskih trgovackih centara u ovom slucaju odigrao ulogu posrednika i omogucio na-
bavku spomenute robe.

Sto se datacije brodoloma ti¢e, mozemo sa sigurnoséu potvrditi da se zbio u 1. st. po Kr. Lako
je moguce daje rijeC o njegovoj prvoj polovini, jerje za amfore tipa Pascual 1 za sada dokazano da
su najviSe upotrebljavane u doba Augusta, a polovinom stolje¢a prestala je njihova proizvodnja
(PEACOCK - WILLIAMS 1986: 94).” Bilo je to vrijeme stabilne politi¢ke situacije i sigurnih
plovnih putova, pa uzrokom brodoloma moZemo smatrati nevrijeme, a ne neku nasilnu akciju.

Od opljackanog lokaliteta kraj Palagruze ne mozemo viSe mnogo ocekivati. Mozda bi nam
sustavno iskopavanje pjeS€anih naslaga medu stijenjem donijelo jo$ koji zanimljiv podatak. Kako
god bilo primjer palagruskog svijeénjaka pokazuje nam kako svaki predmet u sebi nosi svoju pricu,
a na namaje daje naslutimo i pokuSamo odgonetnuti njezin smisao.
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SUMMARY
ROMAN CANDELABRUM FOUND UNDER THE SEA IN PALAGRUZA

Shipwrecks from various periods in the sea rouond the island of Palagruza (fig 1) are not dif-
ficult to explain. Its lonely position, in the middle of the Adriatic, allows the logical conclusion that
from time immemorial it has been used as a point of orientation, a refuge or harbour in communica-
tion between the two Adriatic shores. It was a help to mariners but also a danger because of the con-
cealed rocks which surround it.

In 1988 by the Pupak reef south-east of Palagruza, itself the remains of a shipvvreck, were
found with amphora and ceramic pots (figs 3, 4) which were recognised as dating from the end of
the Ist or the beginning of the 2nd century AD. The amphora were taken to be of Hispanic prove-
nance and the ceramic pots Italic.

My attention was attracted by a distinctive bronze rod, 78.4 cm long, the thicker end 3.2 cm
diametres, the thinner 2.3 cm (figs 4, 5). On the thicker end there was a spur ending 2 cm. The plan
of the site showed the stick to lie in the upper level at the edge of the main site.

At first its use was difficult to define. On the basis of comparison with various other bronze
Roman artefacts of which the whole is extant made me to think that it was a candelabrum of which
unluckily the most interesting parts had not survived. Similar candelabra have been found at shi-
pvvreck sites in Spargi on Sardinia and in the wreck at Isolotto di Porto Ercole in Tuscany (fig 6),
There were at least five varied examples in the well knovvn vvreck near Mahdia in Tunis.

The Roman candelabrum was an important item of everyday life. Varon and Pliny found the
origin ofthe name in »light» and Pliny remarked on the great value of such items and the production
of various parts in different tovvns.

The fact that our candelabrum has lost its most important elements, the Stand and the finial,
does not allow us either directly or indirectly to ascertain its origin or when it was made. The profile
of the Stand is most similar to candelabrum from the Augustean period found in Marocco and to so-
me examples from Pompeii and Herculanum (fig 7)

We do not know vvhether it was whole when the ship was vvrecked but the rather short spur on
the thick end (the purpose of vhich was to fix it to the Stand) allows us to suppose that the Stand was
forcefully removed. Ifit was vvhole then we may conjecture that on the ship it had some ritual purpo-
se. This has already been suggested by N. Lamboglia vwhen researching into candelabrum from the
Spargi wreck vvhich was found in the vicinity of several obviously ritual items.

The North African finds of plates vvhose function vvas to Cast a spell (tabula defixionis),
shovving a bearded demon standing on a ship holding in his left hand a candelabrum and in his right
a situla (fig 8) shovvs us the important ritual function a candlestick might have. It may be connected
with the flame oflife vvhich is extinguished by shipvvreck and thus obstructs entrance to heaven. The
text engraved on the back of the plate expresses the desire to destroy the body and soul of some cha-
rioteer and his four horses.

Regardless of the meaning ofthe plates a candelabrum on a ship most likely served some fun-
ction in times of danger and vvas very important for the passing of the soul to the other vvorld. If it
really did have a cult function then, like in the case of the labrum, because of its symbolic function,
it could not be changed or even adapted for the needs of life on the ship

The trading vessel that Sank off Palagruza vvas probably carrying Hispanic vvine in amphoras
Dressel 2-4 and Pascual 1 together with fish sauce from Hispania in Beltran amphora I1. The fourth
type of amphora found in the cargo (Richborough 527) wvas probably produced in Lipari and used
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for the transport of alunite. There were also a large number of fragments of ceramic mortars of seve-
ral sizes and ceramic pots, among them so called »Pompeian red plates». Ali this suggests that the
ship was sailing towards Dalmatia and careful inspection shows the date to be the first half of the fir-

st century AD.

We cannot expect much more information from the the site which has been well plundered,
though thorough search ofthe sand accumulated betvveen the rocks might still yield some extra inte-
resting items. The case ofthe Palagruza candelabrum shows that every item carries its own tale whi-
ch we need to try to understand.

Rukopis primljen 12.V.2002.
Rukopis prihvaéen 20.V,2002.

POPISILUSTRACIJA:
1 Pogled na Palagruzu
Nacrt postojeeg stanja na nalaziStu 1988. godine
Situacija u povrSinskom sloju nalazisSta, detalji

Crtez i fotografija profiliranog bronc¢anog stalka

4 a4 3434
(LI NN ]

Svije¢njak s brodoloma Isolotto di Porto Ercole, fotografija i idealna rekonstrukcija
(preuzeto iz Firmati 1997.)

Tabula defixionis, sjeverna Afrika, 3. st. (preuzeto iz Audollent 1904.)

4 4
SN

a Amfora tipa Dressel 2—4
b Amfora tipa Pascual 1
Amfore tipa Beltran II a
Amfora tipa Richborough 527

[« 7N o}
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Tabla 2.
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Tabla 5.
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ADNAN BUSULADZIC

Zemaljski muzej Bosne i Hercegovine
Zmaja od Bosne bb

71000 SARAJEVO

Bosna i Hercegovina

VILLA RUSTICA U BIHOVU KRAJTREBINJA

UDK 904:72.032.7(439.56)
Izvorni znanstveni rad

Nizu istraZenih vila na podrucju Bosne i Hercegovine pripada i rusticna vila iz sela Bihova
kraj Trebinja. Vila sepo svojim dimenzijama i rasporedu prostorija moZe svrstati u neouobica-
Jene tipove gospodarskih vila. Analizirajuci objekt i lokalitet moZe, se potvrditi kontinuitet i
gustoca naseljenosti toga podrudja u anticko doba.

Jedan od objekata u Bosni i Hercegovini rezultati istraZivanja kojega ni do danas nisu u cije-
losti objavljeni jest villa rustica iz sela Bihovo nedaleko od Trebinja. Arheoloska iskopavanja koja
su izvodena u razdoblju od 1973. do 1976. god. vodili su V. Paskvalin i D. Odavié. Istrazivanja su
potrajala vise godina, pa su stoga rezultati publicirani parcijalno,' a sjeverna prostorija koja je pos-
ljednja istrazivana nije ni objavljena. U ovom radu se prvi put u cijelosti daje tlocrt vile, na osnovi
Cega Ce tek Sira stru¢najavnost modi ste¢i uvid u vrstu, tip i funkciju ovog objekta.

Kontinuitet naseljavanja podrucja sadasnje opéine Trebinje moZze se pratiti od pretpovijes-
nog perioda sve do kasnog srednjeg vijeka. To potvrduje i ¢injenica daje na tom prostoru evidentira-
no oko 1680 tumula (ZERA\HCA 1988: 245)* kao i mnogo srednjoviekovnih spomenika (BOJA-
NOVSKI1962: 13, 14; SPARAVALO 1977: 123-152; SVIRIC 1978: 31-50; SPARAVALO 1979:
53-137; ODAVIC 1982: 41-46).’

Podrudje o kome je rije¢ obuhvaca uglavnom povrSine Koje gravitiraju rijeci TrebiSnjici. Naj-
ve¢i dio povrsina nalazi se u Popovu polju, Trebinjskom polju, podruc¢ju Lastve (Grupa autora 1958:
14—21) ijuznom dijelu opéine Bile¢a. To su prostori s vrlo povoljnim preduvjetima za razvoj po-
ljoprivrede i stoCarstva. Upravo to je pogodovalo da podrucje Trebinja i u anticko doba bude gusto
naseljeno.

1 ODAVIC 1973: 59; 1975: 67-68 s djelomicnim tlocr- 7-15, 157-161; 1978: 149-154; ATANACKOVIC-SAL-
tom. Od proizvodnog dijela vile objavljene su samo dimenzi- CIC 1977: 19-38; BASLER 1978: 123-127.

N N N A

jeuzkratki opisprostogi ukojimale; naden torkular, ali bez 5 o0 a radovasistrazivanjakojiseod-
tlocrta, PASKVALIN1975: 80-83; (1974) 1976: 289-293. " revinia do 1975 . sod. . OPOV-

nose m

2 I drugi autori potvrduju Zivot ljudskih zajednica u CEVIC 1978: 99-100.
pretpovijesno doba na prostoru Trebinja: ODAVIC 1976:
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GranicnijuZni krajevi isto¢ne Hercegovine, u antiCkom periodu, ne mogu se posmatrati od-
vojeno od Epidaura.’ Cezar je naselju dao status kolonije, a kolonisti su dobivali zemljisne kom-
plekse stvarajuci poljoprivredna dobra i gradeéi pri tom vile rustike (ZANINOVIC 1988: 89-90).
Dakako, to je bilo popra¢eno uspostavljanjem veza izmedu obale i zaleda, §toje pratilo i postupno
usvajanje rimskog nacina zivota. Na Sirem podrucju koje obuhvaca sadasnju opéinu Trebinje razvio
se intezivan zivot, a mnogobrojni anti¢ki spomenici to i potvrduju (BOJANOVSKI 1977: 67-98,;
1983: 7-35; 1988: 86-87; KRALJEVIC 1978: 157).

Pored komunikacija (PAgALIC 1975: 351; BOJANOVSKI 1975: 53-64 s kartom), putnih
postaja i utvrda (BOJANOVSKI 1983: 19-28) koje su gradena u tom razdoblju, znatan je broj vila
rustika.

Vedi broj lokaliteta nije sustavnije istrazen, ali se na osnovi ostataka objekata i njihova polo-
7aja moze zakljuditi da rijeC¢ o vilama. Takvi lokaliteti su Potkuénice (CREMOgNIK 1976: 434,
1976: 43-44), Ljubomir CREMOSNIK 1968: 151-152),” Domasevo, UkSi¢i, Vrpolje, Cibrijan,
Mosko, Skrobotno, Miruse, Police, Aleksina meda, Cicevo, Poljice, Dubocani, Fatnica, Hum, Ar-
slanagi¢a most (BOJANOVSKI 1983: 29), Krstace u Uséu (ALBiH 1988: 184) i drugi. Razlog
ovakve naseljenosti je plodno aluvijalno tlo uz TrebiSnjicu, mediteranska klima, blizina mora i Epi-
daura kao veleg antickog sredista.

Medu zanimljivije anticke objekte ubraja se i objekt iz sela Bihovo u Popovu polju. Na tome
mjestu, toénije na lokalitetu Mirine istraZenaje villa rustica.® U neposrednoj blizini Mirina, na loka-
litetu Lijeska, otkriveni su tragovijoS$jedne vile (ODAVIC 1975., 68-69), §to cijeli kompleks pot-
vrduje kao poljoprivredni fundus.

Villa s lokaliteta Mirina imalaje pravokutnu osnovu, sa sedam prostorija. Dimenzije objekta
iznosile su 26,30 x 5,75 (5,10) m.

Funkcionalno, kao zasebna cjelina moZe se posmatrati prostorija dimenzija 10,50 x 6,60 m, u
kojoj je bio smjesten torkular (tijesak). Ovaj dio objekta imao je dvije prostorije odijeljene tankim
pregradnim zidom, debljine 25,30 i 30 cm. Veca prostorija imalaje dimenzije 4,07 x 2,30 m, a manja
4,07 x 1,60 m. Podnica u njima bilaje glatke povrSine, uz nagib prema kanalu radi lakSeg otjecanja
vina ili ulja. U ove prostorije se ulazilo preko stepenista od koga su saCuvane dvije stepenice Sirine
1,60 m i visine 0,30 m. Velika prostorija, u ¢ijem su se sklopu nalazile i dvije manje, imalaje ulazna
vrata, Sirine 1,45 m i kamenu klupu (subsellium) koja je sluzila za sjedenje (PA§KVALIN 1976:
289-292).

Uz proizvodni dio vile s juzne strane postojalaje odaja dimenzija 11,25 x 5,75 m. Na nju su
se sa zapadne strane naslanjale dvije manje prostorije priblizno istih dimenzija 3,20 i (3,30) x 3,10
m (ODAVIC 1975: 67-68). Debljina njihovih zidova iznosila je 45 cm, a vanjskih 50 cm.

Sa sjeverne strane nalazila se jedna prostorija dimenzija 4,55 x 5,10 m. U njoj su kao i u
proizvodnom dijelu nadeni ostaci koji najvjerovatnije upuéuju na klupu (subsellium). Klupaje ima-
la duzinu 3,30 m, a Sirinu 80 cm, i bilaje smjeStena uz isto¢ni ukoseni zid.

4 Osim utjecaja koji je dopirao neposredno iz Epidaura, 6 Ovom prilikom zahvaljujem se dr. V. Paskvalinu ko-
ne smiju se zanemariti ni utjecaji iz doline rijeke Neretve,  ji mije za objavu ustupio cjeloviti tlocrt vile.
kuda se odvijgto najintezivniji prodor prema unutraSnjosti. » Qbjektetijekomradovaizvedenihbuldozeromznat:
ZANINOVIC 1996: 221-229. soumBien ReZultati istraZivanja pokazuju samo fragmen-
5 Objekt djelomicno istrazen. tamo da je rije¢ o vili rustici. U ovom radu se prvi put
objavljuje nepotpuni tlocrt i ove zgrade.
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Na ovu prostoriju nadovezivao se kosi zid, koji je bio najvjerovatnije ostatak ograde. Njego-
va duzina bilaje 5, 65 m, a Sirina tako formiranog trokutnog prostora variralaje od 80 cm na zapad-
noj do 1,90 m na isto¢noj strani. Gradevinsko rjeSenje koje je ukljucivalo i izgradnju zida oko vile
nije nepoznato na nasim prostorima.® Vile ogradene zidom evidentirane su i na prostorima oko Blat-
noga jezera u Madarskoj (THOMAS 1961: 26). Takve su i pojedine rustikalne vile istraZzene kraj
Maribora (STRMCNIK GULIC 1987: 96-97; 1988: 152-156).

Obzirom na debljinu zidova kojaje negdje iznosila i do 60 cm, kao i mali broj prostorija, mo-
Ze se pretpostaviti daje zgrada mogla imati dva kata. Sam objekt jedinstven je na prostoru Bosne i
Hercegovine, jerje rije¢ o objektu koji se moze definirati iskljuCivo kao villa rustica gospodarskog
tipa.” Najblize analogije osnovi vile mogu se naéi u podrudju anti¢kog Epidaura. Tako villa rustica
istraZena na Sustjepanu u Cavtatu, iako veéih dimenzija, ima sli¢nu pravokutnu osnovu (ZANI-
NOVIC 1988: 93). Treba naglasiti da vile rustike jednostavnih, izuzetno izduZenih i uskih pravokut-
nih osnova, kakva je vila u Bihovu, nisu do sada konstatirane na prostoru Bosne i Hercegovine.

Ono §to ovaj objekt Cini posebno interesantnim je nadeni torkular (PAgKVALIN 1976: 291).
Nalazi ovakve vrste u Bosni i Hercegovini su malobrojni i do sada su, osim ovog, otkrivenajos$ sa-
mo tri torkulara,. i to u: Mogorjelu (BOJANOVSKI 1969: 36-37), Brotnju (BOJANOVSKI1969:
27) i Vigi¢cima (CREMOSNIK 1965:168, T. I, si. 4). Ovakav nalaz prilogje tvrdnji da se u Hercego-
vini stanovni$tvo intezivno bavilo proizvodnjom vina' ili maslinova ulja (BOJANOVSKI 1969:
29-30, PASKVALIN 1976: 292-293).

lako nalazi (ODAVIC 1975: 69)" i skromna opremljenost mogu ukazivati na ilirsku etni¢ku
pripadnost vlasnika vile, postojanje rimskih vojnih utvrdenja u neposrednoj blizini," ostavlja otvo-
renu mogucénost daje vlasnik mogao biti i veteran ili kolonist. Skromne dimenzije objekta potvrduju
daje najvjerovatnije rije¢ o malom individualnom posjedu, kakvi su naj¢es¢i u Bosni i Hercegovini.

Ovaj objekt nije bio direktno povezan s vilama u Paniku, Ljubomiru i Dracevoj strani, ali se
na osnovu malobrojnih nalaza moZe uklopiti u isti vremenski okvir 2.-4. stolje¢a (PASKVALIN
1976: 293). Oskudni ostaci ne daju pouzdane dokaze za precizniju dataciju u okviru navedenog pe-
rioda. Vilaje najvjerovatnije stradala u pozaru (ODAVIC 1975: 68, T. I), Sto u kasno anti¢ko doba i
nije bio tako rijedak slu¢aj.”

lako se ve¢ na temelju dosadasnjeg stanja istrazenosti moZe sigurno govoriti o intenzivnim
tokovima Zivota, tek nastavkom sustavnih istrazivanja stekla bi se potpunija slika. Mnogobrojni lo-
kaliteti s rustikalnim vilama svjedoCe o razvijenoj zemljoradnickoj i sto¢arskoj proizvodnji, obil-
nom KkoriStenju vode i vrlo vjerojatno bogatijem biljnom pokrovu tog dijela Hercegovine u anti¢ko
doba."

8  Rije¢je o lokalitetu Lisi¢i¢a i Celebi¢ca. CREMOSNIK
1954: 183; 1957: 145-150.

9 Pojedini autori osporavaju ovu kategoriju: MATI-
JASIC 2000: 463. Medutim, rije¢ je o objektu gdje je do-
minantni dio bio proizvodni kompleks, prema ¢emu bi se
vila mogla svrstati u tip gospodarske vile.

10 ZANINOVIC 1976:261-272, s ostalom literaturom.

11 Nalazi o kojima je rije¢ potjecu s lokaliteta Lijeska,
ali se radi neposredne blizine moZe pretpostaviti isti etnicki
sastav i za stanovnike ove vile.

12 CREMOSNIK 1990: 355-364, s kartom na kojoj su
prikazana utvrdenja.

13 Tragovi garezi koji potvrduju paljenje objekta nadeni
su i nedaleko od Bihova u Ljubomiru. Vidi: Grada iz doku-
mentacije Zemaljskog muzeja: 69/68, Fascikl 21, Projekt:
Siri bazen Trebisnjice 68, Ljubomir, lokalitet Tanoge. Dnev-
nik iskopavanja, strana 1.1 stanje istrazenih vila u Proboju
kod Ljubuskog (FIALA 1895: 368) i Strupni¢u kod Livna
ukazuju na paljenje objekata (PATSCH 1906: 170).

14 Usp. PASALIC 1975: 24.
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IZVORI

Dokumentacija iz arhiva Zemaljskog muzeja, Odjeljenje za arheologiju fascikla 21, 69/68.
Sadrzaj: Projekat: Siri bazen Trebisnjice 68, Ljubomir, lokalitet Tanoge.
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SUMMARY
THE VILLA RUSTICA AT BIHOVO NEAR TREBINJE

The main purpose of this article is to provide an overview of the villa rustica at Bihovo near
Trebinje, Bosnia and Hercegovina. The narrow shape of this villa is not usual for the area of Bos-
nia-Herzegovina. The purpose and significance of the site are evident from its torcular for pressing
grapes and olives.

This kind of villa rustica was found on only three sites in Bosnia-Herzegovina (Mogorjelo,
Visi¢i and Brotnjo). Among the roads and fortifications in the actual municipality of Trebinje, there
is a notable number of villae rusticae, besides the one in Bihovo: Potkuénice, Ljubomir, Domasevo,
UkSi¢i, Vrpolje, Cibrijan, Mosko, Skrobotno, MirusSe, Police, Aleksina Meda, Poljice, Dubocani,
Fatnica, Hum, Arslanagi¢a most and KrstaCe.

The excavated part of his facility reveals developed agricultural production. This area of
Bosnia-Herzegovina was densely populated in the classical period.

Rukopis primljen 9.1X.2002
Rukopis prihvaé¢en 14.1X.2002
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NOVI NATPIS VOJNOG OBILJEZJA IZ OKOLICE ZAGREBA*

UDK 904: 930.271:726.825: 73.023.2 (36:497.5) "'1-2"
Izvorni znanstveni rad

U radu se obraduje novootkriveni antic¢ki natpis sa spomenom IV. flavijske legije, pronaden u
zidu Zupnog dvora u éuéerju kraj Zagreba. Sacuvan je dio desne strane natpisnog polja na ko-
Jem su ostaci imena i vojnicke duZnosti jedne muske osobe, dio nekog Zenskog imena i godine
starosti. Razmatra se i pitanje ostalih antickih nalaza na cucerskom podrudju, posebice dru-
gog antickog natpisa, izgubljenog u neobicnim okolnostima.

Medu kamenim blokovima koji ¢ine okvir ulaza u podrum zgrade Yupnog dvora u Cuerju,
nalazi se uzidan anticki natpis. Uklesan je u bijeli mramor, sada vrlo necist zbog cestovnog prometa.
Stari Zupni dvor u potpunosti je izgorio 1737. godine. Novi, danasnji Zupni dvor, sagraden je 1820.
godine (DORIC‘EVIC —LUKINOVIC 2001: 5). Osim blokova kamena na okviru vrata, struktura zi-
dova nije vidljiva, jer je cijela zgrada oZbukana, pa se ne moZe re¢i ima li jo$ anticke kamene plasti-
ke ili natpisa uzidanih u nj. Ostali vidljivi kameni blokovi izradeni su od slabog pjes¢enjaka. Natpis
Je sedamdesetih godina 20. st. vidio Ivan Mirnik, arheolog, prilikom odlaska na planinarenje na
Medvednicu.

Spomenik je uzidan kao dovratnik vrata kroz koja se ulazi u podrum zgrade. Sam natpis okre-
nut je naopako, a u njegov rub ukucana je Sarka koja drZi desno krilo vrata. Na spomeniku su dobro
vidljivi desni i gornji rub, ali im je izboceni rubnjak okvira natpisnog polja otuen. Saduvana, i sada
vidljiva prednja povrSina spomenika, iznosi 48 do 49 centimetara u visini, te 40 do 51 centimetar u

*  Zahvaljujemo dr. Ivanu Mirniku koji je natpis vidio te upozorio stru¢nu javnost na nj. Zahvaljujemo i prof.dr. Marinu
Zaninovicu na njegovim dobrodoslim sugestijama. Spomenuli bismo i ljubaznost vele¢asnog gospodina Ivana Torbara,
Zupnika Cucerskog, koji je dopustio fotografiranje spomenika te pruZio svesrdnu pomoé. Isto tako i Damjanu Kovagi¢u na
fotografijama te Josipu Crnkovicu na pomo¢i u terenskom obilasku Cuéerja i okolice.
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Slika 1 Sada3nji poloZaj kamenog spomenika uzidanog u Zupni dvor u Culerju.

$irini. Debljina kamena je 19 do 20 centimetra, $to nije nekadasnja debljina spomenika, jer su vidlji-
vi tragovi odbijanja kamena s njegove pozadine. Bo¢ni desni dio, koji sada nije zazidan, ne nosi na
sebi ukrase, te nije pazljivo uglacan. Sam tekst na prednjoj strani nije u potpunosti Citljiv jer je nat-
pisna povrsina izjedena atmosferilijama i drugim utjecajima. Visina slova u prvom retku iznosi 7
cm, u drugom i treéem 6 cm, a u ¢etvrtom 5,5 cm. Izmedu rijeci naznaceni su znakovi interpunkcije.

S ploce se moze razabrati slijedeci tekst:
[---]1Vero
[---]1 p(rimo)p(ilo) leg(ionis)
[----] leg(ionis) IIII Fl(aviae)
[--- Prloculin(a)e
5 [---]1 e(bitae) ann(orum) L

1 Naizgubljenoj lijevoj strani morali su biti navedeni prenomen i gentilno ime, a moZda i skraceno
ime oca (filijacija) i tribus. Prostor ispred prvog vidljivog slova (V), koje je veoma oSteceno,
prekrit je Zbukom, tako da nije sigurno da je to i prvo slovo rijeci.

2 Ispred ouvanog dijela natpisa u tom retku ocekivali bismo navodenje izvora osobe (origo) ili
neku drugu njegovu funkciju.

3 Na lijevoj strani izgubljeno je ime legije u kojoj je navedeni sluZio kao primuspilus i njegova
funkcija u IV. legiji. Od prvog L safuvana je samo horizontalna hasta.

4 Naizgubljenom lijevom dijelu mogao bi u nekom skracenom obliku biti naveden i legijski epitet

felix. Kako je rije¢ 0 nadgrobnom spomeniku, tu bi se mogao ocekivati i navod starosti imenova-
noga, moZda i njegov rodbinski odnos prema osobi (ili osobama) koja je podigla spomenik, a po-
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gotovo (iza rijei et) gentilno ime Zenske osobe, najvjerojatnije Zene gore navedenoga. Slovo O
je veoma oSteceno ali je u obrisima prepoznatljivo u cjelini. Slovo I je smanjeno i pomalo uzdig-
nuto. Slovo A je moZda klesar htio naznaciti u ligaturi sa slovom N zbog nedostatka prostora u
ovom retku, ali to, koliko se mozZe procjeniti, naposljetku nije u¢inio. Inace se ispustanje slova u
diftongu moZe smatrati i posljedicom utjecaja govornog jezika.

5 Na lijevoj strani je vjerojatno bila navedena rodbinska veza Zene prema osobi koja je podigla
spomenik, a mozda i neki pridjev. Prvo vidljivo slovo je veoma osteceno O, a slijedi interpun-
kceijski znak. Od ostalih slova nedostaju donji dijelovi.

U sljede¢im retcima moZda je bila navedena jo§ neka osoba kojoj je podignut spomenik, a
svakako i osoba (ili viSe njih) koja je spomenik podigla.

Kako prostor ispred slova V u prvom retku nije dostupan, nije posve sigurno da je rije¢ o ime-
nu Verus, iako je ono veoma ¢esto na natpisima iz Panonije i Dalmacije (Onomasticon 1V, 160 s).
Druga moguénost bilo bi ime Severus, dok su sva druga imena koju zavrSavaju na -verus vrlo rijetka
(MOCSY 1983: 389). Medu imenima koje zavr$avaju na -oculin/-us, -a jedino od poznatih koje do-

Slika 3. Natpis kako je o¢uvan danas
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lazi u obzir za dopunjavanje je Proculin/-us,-a, (cf. MOCSY 1983: 385), a to je ime u Panoniji poz-
nato u vise od deset primjera (Onomasticon 111, 166). Prema samim imenima, odnosno njihovim os-
tacima, ne moZe se, dakle, zakljucivati o podrijetlu navedenih osoba. O njihovom statusu moZemo
reci da bi i Zena uglednog Casnika trebala imati punopravni status rimske drZavljanke, a to znaci i
gentilno ime. Dakako, velika je Steta $to ono u oba slucaja nije sacuvano.

Koliko se moZe prosuditi prema sa¢uvanom fragmentu rije¢ je o nadgrobnom spomeniku ve¢
odsluZenog ¢asnika rimske vojske i najvjerojatnije njegove Zene. Kao primuspilus, jedan od dvojice
najvisih centuriona u legiji (cf. LAMMERT 1954: 1974 ss; DOBSON 1978), navedeni je sluZio u
jednoj nepoznatoj legiji, a zatim na istoj ili na nekoj drugoj duznosti i u IV. flavijskoj legiji. Ako su
njegove sluzbe navedene kronoloskim redom, onda bi kao bivsi primuspilus, u IV. flavijskoj legiji
mogao obnaSati neku jo§ viSu duZnost, ali se o tome ne moZe reci niSta odredenije (o funkcijama
bivsih p., tzv. primipilares, cf. DOMASZEWSKI - DOBSON 1967: 112 ss; DOBSON 1978: 68 ss).
Cetvrtu flavijsku legiju formirao je Vespazijan 70. godine, nakon raspustanja legije IV. makedonske
(legio IV Macedonica), koja je na Vitelijevoj strani sudjelovala u bici kod Bedrijaka (Bedriacum).
Nova legija bila je najprije stacionirana u Burnu (Burnum) u Dalmaciji i oko 85. godine premjestena
u Gornju Meziju, najvjerojatnije Singidunum, gdje je ostala do pocetka 2. stoljeca (101/2). Zatim je
sudjelovala u dackim ratovima i kratko vrijeme taborila u Sarmizegetusi u Daciji, te se napokon za
vrijeme Hadrijana vratila u Gornju Meziju u Singidunum, gdje je ostala nekoliko stoljeca (cf. RIT-
TERLING 1924: 1540 ss). U prvo vrijeme svog postojanja, do Trajanova ili Hadrijanova vremena,
legija se oznacavala kao Flavia felix, $to se na natpisima u najviSe slu¢ajeva iskazuje skracenicom
FF. Ali kako se pojavljuje i skra¢ivanje sa FL Fel. ili sli¢no (cf. CIL X1 58391 5840; CIL'V 7160), ne
moZe se zakljuditi da na ovom natpisu nije bilo epiteta felix, i da natpis treba datirati u kasnije vrije-
me. U 3. stoljecu, legija je povremeno ozna¢avana i carskim epitetima (Severiana Alexandirana,
Gordiana, Galliena).

Kako nema nekih elemenata za preciznije datiranje spomenika, on se tek okvirno moze pos-
taviti u kraj 1. ili u 2. stoljece.

DRUGI ANTICKI NALAZI IZ CUCERJA

U Cucerju su i otprije poznati nalazi iz anti¢kog vremena. J. Klemenc u svojem djelu Blart
Zagreb (KLEMENC 1938: 14) navodi viSe slu¢ajnih nalaza s tog podrucja. Prema njemu se 1769.
godine na brdascu juZno od Cugerja, u jednom vinogradu, navodno naislo na ostatke zidova i nesto
rimskog novca. Navodno su nizvodno uz Cucerski potok pronadeni i ostaci rimskodobnih kupelji.
Dalje navodi kako se smatra da je Zupna crkva u Cu&erju sagradena od kamena koji je nekad saginja-
vao rimski hram. Klemenc jo$ spominje i rimski bron€ani novac cara Valensa (Cohen VII2 103,11,
Siscia) koji se sada nalazi u Arheoloskome muzeju u Zagrebu pod inventarnim brojem C23585.
(KLEMENC 1938, 14). Ovaj je novac 1899. godine muzeju darovao seljak Ljudevit Hubmann.

Veoma znacajan je i nalaz jednog drugog kamenog natpisa iz Cugerja. Klemenc govori o
Herkulovom Zrtveniku koji je neko vrijeme sluZio kao baza kipa sv. Marije, da bi kasnije bio uzidan
u zid cinktora crkve, gdje ga je Katan¢i¢ osobno vidio 1793. godine. Natpis je opisan u CIL-u pod
brojem 4007, a postoje manje razlike u prijepisima Blaskovica, Katanci¢a i Kukuljevica. Iz CIL-a
proisti¢e ovakvo Citanje:

Herculi / Aug(usto) sac(rum) / P(ublius) Ael(ius) Ver- /(us) pro salute- / te sua et / suis /
v(otum) s(olvit) l(ibens) m(erito).

Ivica DegmedZi¢ uvrStava ovaj natpis u svoj katalog (DEGMEDZIC 1957: 113 s) i donosi
nove podatke o sudbini ovog spomenika. Prema njoj nije to¢an Kukuljevi¢ev navod da se spomenik



202 L. BEKIC i M. LOVENJAK: Novi natpis vojnog obiljezja, VAMZ, 3.s., XXXV 197-204 (2002)

nalazi u ArheoloSkome muzeju u Zagrebu, ve¢ da je izgubljen u vrlo burnim okolnostima. Naime,
prilikom proputovanja cara Franje I kroz Hrvatsku, 13.IX.1818. godine, neka ¥ena iz Zagreba upo-
zorila je narod na taj kamen govore¢i im da su na njemu zapisane njihove stare pravice. Seljaci su ta-
da iskoristili prvu odsutnost Zupnika, kamen uzeli iz crkvenog cinktora te ga zakopali. Na to je Zag-
rebacka Zupanija povela istragu te pohvatala i zatvorila seljake te im oduzela sve potencijalno
oruZje pa i sam natpis. S obzirom da je sam natpis bio kamen smutnje, Zupanija ga je na kraju dala
unistiti.

L. Degmed?Zic u zaklju¢ku navodi da ovaj natpis, uklesan na pjes¢enjaku izjedenom od vlage,
ima zavjetno obiljeZje te da je, s obzirom na posvetu Herkulu i spomen porodice, posvetnik Publije
Elije Ver vojnik ili veteran. Spomenik datira u drugu polovinu 2. stolje¢a nakon Krista, te smatra da
Je rije¢ o potomku klijentele antoninske dinastije i kako je rije¢ o natpisu italskog obiljezja.

Prema sli¢nosti u kognomenima na ovom i novootkrivenom spomeniku nije moguce zaklju-
Citi da je rije€ o istoj osobi, pogotovo §to kod novog nije sigurno da li je stvarno posrijedi ime Verus
ili neko drugo ime. Uz to bi kod bivSeg ¢asnika ocekivali i spomen vojnickih duZnosti, ali to na Her-
kulovom Zrtveniku nije bio slu¢aj. Kako su imena s tog Zrtvenika bila veoma omiljena u to vrijeme,
vjerojatnost da posrijedi ista osoba utoliko je manja.

Svakako je bilo potrebno da se u kontekstu novog nalaza, pa i s obzirom na nekadasnja svje-
doCanstva o rimskim ostacima u Cuéerju, provede terenski pregled. Jedan od autora je pjeSice u ne-
koliko navrata obiSao veliki dio ¢ucerske doline i okolnih brda, ali, usprkos pazljivom pregledava-
nju terena, nije mogao pronaci bilo kakve druge tragove iz anti¢kog doba. Pregledane su sve starije
zgrade u srediStu sela, ukljuujuci i cinktor crkve u potrazi za jo§ ponekom uzidanom anti¢kom ka-
menom plastikom. Pregledana je i okolica crkve, potok, obradiva polja te §ira okolica sela, ukljucu-
juci okolne uzvisine. Posebna paZnja usredotodena je na pregled poteza izmedu sredista sela i brda
Sv.Barbara. Toponim Sv. Barbara i legenda o postojanju crkvice na brdu koje se nekad zvalo Kame-
njak (Mons lapideus) a danas Sv. Barbara (k.361), zasad ipak mora ostati na razini usmene predaje
(DOBRONIC 1951: 25 2). Nazalost, jer ime Sv. Barbare ukazuje na kasnoanti¢ku kr§é¢ansku tradici-
Ju, pa bi se moglo naslutiti da je ve¢ u to doba ovdje bilo sagradeno svetiste. U to doba se svakako
obitavalo u Cuéerju, §to nam potvrduje pronadeni novac cara Valensa (364-378), koji je, uzgred re-
¢eno, i sam bio kr$¢anin te iskreni vjernik (SCARRE 1996: 226). Upitno je i gdje su se nalazile ruse-
vine rimskog kupalista i drugih zgrada koje spominje Klemenc. Neka polja nizvodno od sredista se-
la danas nisu obradena, te se spominjani arhitektonski ostaci mozda nalaze ispod gusto zarasle
povrsine. Sve ove nedoumice ostaju pred nama, da ih razrije§imo, nekom novom, mozda opet ovako
sretnom prilikom. Zanimljiv je, svakako, svaki novi nalaz sli¢nog natpisa s obzirom na njihovu ma-
lobrojnost na zagrebackom podrudju.

OPIS SLIKA

Slika 1 — SadaSnji poloZaj kamenog spomenika uzidanog u Zupni dvor u Cugerju (snimio L. Beki¢);
Slika 2 — Crtez natpisa (L. Beki¢);

Slika 3 — Natpis kako je ouvan danas (snimio L. Bekic).
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SUMMARY
A NEW MILITARY INSCRIPTION FROM THE ENVIRONS OF ZAGREB

A fragment of a Roman tombstone of white marble has recently found immured in the wall of
the parish house in Cuéerje, in the eastern suburbs of Zagreb. Only the upper right section of the mo-
nument is preserved. The inscription has a profiled frame, but the moulding is completely broken
off, which indicates that nothing is missing from the inscription on the right side. The inscription
surface is somewhat damaged, the letters being poorly visible in places. The letters are fairly regular
with punctuation marks between the words. Of the inscription the right section of the first five lines
is preserved. It seems that more than half is missing on the left. The preserved text could be interpre-
ted as follows:

[---]Vero

[---] p(rimo)p(ilo) leg(ionis)
[----] leg(ionis) IIII Fl(aviae)
[--- Pr]oculin(a)e

[---] o(bitae) ann(orum) L
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The letters in the first line should be most probably interpreted as cognomen (Verus) or as its
end (~verus). Itis the only inscription on which the legion IV Flavia is mentioned in this part of Pan-
nonnia. The monument may be only approximately dated to the end of the 1* or to the 2™ century
AD.

Cugerje had some scarse chance finds from the Roman age before and it seems it was not a
very populated area. Closest roman city is Andautonia (S&itarjevo southeast of Zagreb). Testimo-
nies from 18th and 19th century tells of the roman bath, and some other antique walls found in Cu-
Cerje walley. It is also known that inhabitants have found some roman coins, from which one of the
emperor Valens, is now in possesion of the Archaeological museum in Zagreb. Cuéerje is also a fin-
dspot of another roman inscription, votive altar for Hercules, destroyed in odd circumstances at the
begining of a 19th century (CIL III 4007). Its text has been copied by various authors of that time.
Reading according to CIL:

Herculi / Aug(usto) sac(rum). / P(ublius) Ael(ius) Ver- /(us) pro salute- / te sua et / suis / v(o-
tum) s(olvit) 1(ibens) m(erito).

The names are very frequent, so the identification with person mentioned on the gravestone
is not convincing. Location of mentioned architectural remains is not known today. A recent small
scale field surveys undertaken lately, discovered no artifacts or any other remains from the Roman
age in Cucerje and its surroundings.

Rukopis primljen 26.IX.2002.
Rukopis prihvac¢en 19.X11.2002.
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NENAD CAMBI

Odsjek za arheologiju
Filozofskifakultet u Zadru
Obala Petra Kresimira IV. br. 2
HR - 23000 ZADAR

BILJESKEUZRELJEFEPONEIZKOPRNA*

UDK 904:73.023.2 (36:497.5)
Izvorni znanstveni rad

Reljef's likom Epone iz Koprna jedinije do sada spomenik te boZice u Dalmaciji. Dedikantje
ocito vojnik, a prema tome i reljefje ex voto slika. Analiza nekih pojedinosti govori daje reljef
nastao u kasnom 3. ili ranom 4. st. Po Kr. Nevojbenoje raden u Dalmaciji, jerpoformi i karak-
teristikama podsjeca na kultne slike Silvana, Dijane i Nimfa kakve su Ceste u tom dijelu rim-
skog svijeta.

Otkrice reljefa s likom Epone u Koprnu (u Sibenskom zaledu), izvorno galske boZice konja,
konjanika, konjuSara, mazgara i konjusnica bijase veliko iznenadenje. Do tada, a ni kasnije nije bio
u Dalmaciji otkriven ni jedan jedini Eponin reljef, natpis ili kip. To je tim zanimljivije §to se popu-
larnost toga bozanstva prosirila po cijelom antiCkom svijetu, a u rimskoj ekumeni seljenje stanov-
niStva iz regije u regiju nije bilo nita neobi¢no pa zbog toga ¢udi takav nedostatak.'

Razlog sto sam se poduhvatio obrade ovog reljefa, unatoc Cinjenici stoje Ratkovi¢eva objava
prili¢no solidan rad (RATKOVIC 1959), lezi u tome §to se o reljefu moze jos znatno vise kazati. Ni-
su, naime, iskoriStene sve moguénosti za interpretaciju, a neke su tvrdnje ipak neto¢ne. Stoga, smat-
ram daje ova intervencija nuzna. Moja ¢e se zapaZanja usredotociti u prvom redu na ikonografske,
modne i kronoloSke elemente reljefa. S tim u svezi treba takoder raspraviti i neka formalna i teh-
nicka pitanja. To su elementi o kojima se najviSe novoga moZe kazati.

Reljef (duz. 0,27; vis. 0,25,5; deblj. 0,03,5 m) je prilicno dobro ocuvan (si. 1). Puknutje, do-
duse, na dva dijela, ali dijelovi ljube lom uz lom. Puknuée je oCito novijeg datuma. Osim pukotine
ima i dragih oSteéenja, Sto se vidi po svjetlijoj boji povisine. Ostecenja su valjda posljedica kopanja

*  Ovaj rad napisan je jo§ 1994. godine i bio je namije- 1 Spomenika Epone ima posvuda diliem Rimskog Car-
njen za zbornik Zupanijskog muzeja u Sibeniku koji je tre- stva, paidaleko od mjesta nastanka kulta (Solun, Podunav-
bao biti posveéen pokojnom akademiku Duji Rendi¢-Mio- lje, Rim itd.), iakoje kudikamo najveéa koncentracija nala-
Cevicu. Budud¢i da u meduvremenu zbornik nije tiskan, rad ~ zaupravo u Galiji. O tome usp. BOUCHER 1990:985 i d.
sam ponudio uredniStvu Vjesnika Arheoloskog muzeja u
Zagrebu, ali svejedno Zelim da on bude posve¢en mome
ucitelju. Rad je gotovo neizmjenjen.
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prilikom otkrivanja. Osteéenaje njuska gornje Zivotinje te donji rub spomenika. Starije se oSte¢enje
zapaZa na desnom rubu reljefa, uz rame krajnje osobe desno.

U sredini prikaza nalazi se Zena. To je bez sumnje najvaznija figura prizora. Ona je najkrup-
nija i najviSa, unato¢ ¢injenici stoje prikazana kako sjedi. Prema tome, lik po dimenzijama i poloza-
ju dominira i na njemu lezi kompozicijski naglasak prizora. Da Zena sjedi vidi se po rasSirenim noga-
ma (koljena su medusobno razdvojena), dok se natkoljenice ne vide, jer ih pokrivaju koljena koja
dosizu do visine pojasa. Stopala su poloZena na podnozak (suppedaneum), stoje daljnja potvrda da
zena sjedi. Medutim, do noge bozice desno vidi se i noga trona. Zena nosi haljinu kojaje bogato dra-
pirana oko koljena. Haljina pada do samih stopala. Ruke sujoj polozene na natkoljenicu i drze sku-
te. Za gornji dio tijela A. Ratkovié tvrdi daje nag (RATKOVIC 1959: 134 i bilj. 2). To ipak nije tako.
Ako se samo malo bolje pogleda, tada se na gornjem dijelu tijela Zene ipak mogu zapaziti urezane li-
nije koje svjedoCe daje gornji dio tijela bio nedvojbeno odjeven. Na lijevoj ruci, priblizno u visini
lakta, vidi se trokutasti izrez $to pokazuje do kudaje dosizao rukav haljine. K tome, dvije poduZze cr-
te na prsima pouzdan su znak daje Zena nosila haljinu. Naime, daje rije¢ o nabora, a ne o nekoj ne-
dovoljno jasnoj anatomskoj karakteristici, potvrduje Cinjenica $to se to udubljenje proteZe i na nad-
laktice obiju ruku. Pazljivijim promatranjem mozZe se vidjeti i izrez haljine na vratu. Sve navedeno
upozorava da je Zena nosila hiton (funica), a iznad njega himation (palla). Ovaj posljednji dio je
deblja haljina koja je omatala noge i nestajala ispod lijeve ruke i prazuha ostavljaju¢i vidljivom do-
nju haljinu. Unato& primitivnosti reljefa nabori su ipak logi¢no prikazani. Kad bi Zena bila naga, si-
jjurnobi se vidjele grudi, jer se one ide kod niZe Zivotinje, paje neprijeporno daje rezbar ovoga re-
liefa imao dovoljno znanja da prikaZze jedan takav anatomski detalj. Prema tome, potpuno je
izvjesno daje lik imao sve dijelove cjelovite Zenske nosSnje.

Glava Zene je ovalna i krupna. Pojedinosti su naznacene skicozno. O¢i su krupne i unutar bje-
loo¢nice su svrdlane uske, ali razmjerno duboke rupice koje naznacuju zjenice. Na sredini glave je
kosa razdijeljena, a debeli pramenovi zaceSljani su straga. I oni su prikazani shematski. Glavu je
pokrivao veo. On prati obris kose i pada prema straga priblizno do ramena, gdje nedvojbeno zarSava
jer se vidi donji rub, osobito uocljiv kraj desnog ramena osobe. Obris vela orisan je urezanom lini-
jom, a donji rub je neznatno plasti¢an. Ovakav veo, s ravno rezanim donjim krajem, javlja se na pri-
kazima Zena na ilirskim podrugjima, i to kako na nadgrobnim spomenicima,’ tako i na reljefima reli-
gijskog karaktera kao $to je slu¢aj, na primjer, na prikazu Dijane iz Opaéiéa.’

Sredi$nji lik, kako je to dobro zapazio A. Ratkovi¢ a podrzali brojni dragi istrazivaci, prika-
zuje Eponu (RATKOVIC 1959: 134).* Onaje dakle, prikazana u sjedeéem stavu, éestom kod broj-
nih boZica® pa tako i kod Epone.® U njenom krilu, kako to pokazuje poloZaj nogu i brojni dragi pri-
kazi Epone (BOUCHER 1990: si. 32, 189, 191 itd.) (BOUCHER 1990: si. 32, 189, 191 itd.),
skriveno je voce i razni dragi plodovi. Medutim, ono nije uocljivo. Sjedeci polozaj i suppedaneum
daju prikazu boZice dostojanstvo.

Oko glave se uocavajos jedan obris koji na prvi pogled izgleda kao da prati veo. Na taj ele-
ment reljefnog prikaza navratit ¢u se kasnije. U ovom trenutku rekao bihjo§ samo da to nije vanjski
rub vela.

2 Vidi Zenske likove na nadgrobnim stelama iz Bosne i 4 Otomeusp. BOUCHER 1990:995, br. 218 (autorica
Hercegovine: iz Pazari¢a, Hadzi¢a, Crkvine LisiCi¢a kod  navodi i ostalu literaturu o tom reljefu).

k1§50 Qrs K,odJ popeniCe. USP_ ALBESL - Sarajen 5 Toje statuarni tip boZica raznog karaktera koji'se

vo, 1988. tab. S,J, 9, 1,21, /. razvija jos od arhajskog doba. O tom tipu u grékoj umjet-
3 RENDIC-MIOCEVIC 1989: 489, tab. LXXXII, 12  nosti usp. FUCHS 1983: 247 i d., si. 269.

(tu usp. i stariju literaturu). ¢ Usp samQicdan © ) moricher 1990

191. Ima ihjos dosta.
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Slika 1.

S desne strane reljefa, odmah uz Eponu, nalazi se lik muskarca. Taj lik prikazanje u stoje¢em
stavu. Onje odjeven u tuniku koja seze do koljena. Odjeca pokazuje dijagonalne nabore. Noge su is-
pod koljena paralelno prikazane. Cini se da su na nogama sandale ili ¢izmice (rez povise gleZznjeva).
Preko tunike prebacenaje hlamida (paludamentum). Onaje pokrivala samo gornji dio grudi. Vidi se
kako rub gornjeg dijela haljine polukruzno prelazi preko grudi i obuhaé¢a muskarcevo lijevo rame.
Ispod hlamide zapaza se rukav. Rukav na desnoj ruci se ne vidi. Hlamida je uhvaéena fibulom na
desnom ramenu. Toje fibula T-oblika s polukruznim lukom koji na prelazu u poprec¢ni krak ima ko-
ljenasto zadebljanje, a vidi se i zarez za Sarnir koji drzi iglu. Kao da popre¢ni krak na krajevima ima
manja proSirenja kruznog oblika. Ocito je da je to varijanta T-fibule s lukovicama koje su vrlo Ceste
u Dalmaciji, ali i u drugim krajevima rimskog svijeta (VINSKI 1969: 7 i d.).” Glavaje vrlo krupna i
slicno oblikovana kao i glava Epone, samo je jo§ znatno masivnije strukturirana. Pojedinosti lica su
samo skicozno naznacene, osim S$to su u o¢ima izradene zjenice uskom, ali dubokom svrdlanom ru-
picom. Kosaje prikazanan sitnim rupicama ili zarezima. Najednaki su nacin izradene dlake brade i
brkova. Time se Zeljelo naznaciti da su kosmati dijelovi posuti sitnim dlacicama. Na glavi stoji niska
i Siroka kapa, takoder posuta istim zarezima kao i kosa. Srpasti zarezi naznacuju dlakavu povrSinu

7 O tim fibulama nedavno: IVCEVIC 2000: 125. To
je, Cini sg, fibula koja nema sredi$nje dugme primjerak:
IVCEVIC 2000: tab. XI, 53.
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pokrivala za glavu. Nema dvojbe daje ta kapa tzv. pilleus pannonicus, poznat i vrlo upotrebljavani
tip, neka vrsta plitke Subare kojaje bila popularna u kasnijem 3. i 4. st., a koju prvenstveno nose voj-
nici na putu ili u Zivotu kad nisu na duZnosti.’ Takva se kapa nalazi i na glavama careva, osobito u
doba tetrarhije.” Na tu kapu naratit éu se malo kasnije.

Do muskarca lijevo je pravokutni Zrtvenik koji stoji na prosirenoj bazi s krunistem na kojem
se vide kutni akroteriji. Oni nisu bili u punoj plastici, nego u reljefu, jer se izmedu njih zapaza ravna
linija koja predstavlja postolje za €in Zrtve. Na toj ravnini vidi se kako plamsa vatra. Desna ruka pru-
Zenaje niz tijelo. Rukaje nespretno prikazana i onaje ocito svinuta u laktu i pruzena naprijed. Pod-
laktica se, osim Sake, ne vidi. Zapravo, prikazana su samo dva prsta koja drZe ravan predmet nad
vatrom. Po nacinu obavljanja radnje i poloZaju ruke te po obliku predmeta (koji se vidi samo u profi-
lu) Cini se daje rije¢ o plitici kojom osoba izlijeva Zrtvu nad plamenom. U prilog rjeSenju nespret-
nog prikaza govore i prizori na kojima se vide osobe u uspravnom stavu kako izlijevaju zrtve. U tak-
vom se stavu s jasno naznatenom paterom nalazi vojskovoda na okrugloj ari iz Civita Castellana
(KRAUS 1967: 222, br. 177, si. 177) ili prikaz za kojih stotinjak godina mladem stupu cara Trajana
u Rimu (KRAUS 1967: 231, br. 205 b, si. 205 b). Dakako da ti prikazi potje€u izjedne mnogo kvali-
tetnije kiparske produkcije, ali oni su zapravo ikonografski predlosci naseg primitinog reljefa. Lije-
va ruka muskarca svijenaje u laktu i pruZzena nalijevo pred grudima. Medu prstima te ruke Cini se da
nije bio nikakav predmet.

Lijevo od Epone prikazana je u profilu polovica konjske figure pod kojom je jo$ jedna Zivoti-
nja. Konj je u trku, $to pokazuju daleko izbacene prednje noge te leprSava griva. Okomito preko le-
da nalazi se Siroki remen ukrasen prekrizenim urezima. Uz taj Siroki remen povezuje se uZzi koji pre-
lazi preko prsiju konja u vodoravnom pravcu. I on je ukrasen koso poloZenim urezima. Na njusci
konja bio je po svoj prilici oglav, a na nj se nadovezuju uzde koje se poput vodoravnog reza protezu
sve do trbusnog remena. lako je reljefizradio naivni kipar, Cini se kao daje ipak Zelio prikazati i ana-
tomiju njuske. U tome nije najbolje uspio. Detalje njuske tesko je provjeriti zbog oStecenja reljefa.
Zanimljivo je daje oko konja bilo prikazano na jednaki nacin kao i ljudskih figura, samo je malo
manje, ali unato¢ tome i ono ima sitnu i duboko svrdlanu rupicu koja prikazuje zjenicu.

Ispod konja vidi se manja Zivotinja koja je mnogo nepreciznije izradena. Kvaliteta njene iz-
vedbe je toliko losa daje vrlo teSko kazati o kojoj je zivotinji uopce rije¢. Onaje izduZena, a ima izu-
zetno velike sise s naglaSenim bradavicama. Njuska je izduzena, oko okruglo, usi duge i pruzZene
straga. Repje kratak i zavinut naprijed. Nedvojbenoje daje rezbar Zelio prikazati Zenku neke Zivoti-
nje. A. Ratkovi¢ smatra daje rije¢ o psu (RATKOVIC 1959: 136), dok S. Boucher navodi kao mo-
guénost daje to manji konj, pas ili najvjerojatnije Zdrijebe." Zavijeni rep ne bi bag govorio za konja,
pa ni za zdrijebe, dok duge usi i njuska ne bi iSle u prilog tumacenju prikaza kao psa. S. Boucher
smatra da se na reljefima Epone pas nalazi samo do nogu boZice.'' Stogaje ona najradije sklona ob-
jasniti sitnu Zivotinju na reljefu iz Dalmacije kao Zdrijepca.

8 Usp. Fl. Vegetius Renatus, Epitoma Rei militaris I,
20, str. 23 (ed. Lang): » Usque adpresentem aetatem con-
suetudopermansitutomnesmilitespilleis, quospannoni-
cosvocabant, expellibusuterentur;quodproptereaserva-
banturnegravisgaleavidererurinproelio homini, qui
gestabantaliquidsemperincapite.«

9 Usp. Cetverocanu carsku grupu od porfira najuznom
kutu crkve sv. Marka u Veneciji. LORANGE 1984: 6id.;
103, tab. 4-6; ili sjajna slika: LORANGE 1995, si. na str.

57-59. Usp. i fragment porfirne glave tetrarha iz Nisa:
Roman Imperial Towns and Palaces in Serbia. Beograd,
1993:234,br.73.

10 BOUCHER 1990: 995, br. 218 s pogresnimim navo-
dom da se spomenik nalazi u Arheoloskome muzeju u Zad-
ru, umjesto u Gradskome muzeju u Sibeniku.

11 BOUCHER 1990: 997. Ona kaZe: »ne peut guére
étre un chien». Manju Zivotinju naziva »le petit quadrup-
ede». Rjede su dvije takve Zivotinje.
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Kad bi postojala neka paralela koja bi potvrdivala takvu pretpostavku, mozda bi se ta Zivoti-
nja najprije mogla objasniti kao svinja, iako sujoj usi pruZene straga, a ne kao obi¢no sprijeda. Me-
dutim, &ini se da svinja nije poznata medu saéuvanim prikazima Epone.'’ Prematome, moramo ipak
napustiti Zelju da po svaku cijenu pokuSamo protumaciti taj zivotinjski lik. Nazalost, prikaz je lo$ i
nedorecen. Jedino Sto se pouzdano moze tvrditi jest daje rijeC o Zenki i to odrasle zivotinje, na $to
nedvojbeno upucuju razvijene sise, kakve mladunce ne moze imati.

Sad bi bilo nuzno vratiti se liniji koja priblizno, ali ne u cjelini prati obris vela na glavi boZzice.
Ve¢ sam prethodno naveo, za razliku od A. Ratkovi¢a, da to ne pripada velu (RATKOVIC 1959:
136). Taj navodni obris, postoje zaobisao glavu na lijevoj strani reljefa, neznatno je zakosen i prote-
Ze se u pracu okvira. Na suprotnoj strani navodni obrub vela nestaje iza muskarceve glave. I1za rame-
na muskarca vide se dvije obline koje ni poSto ne pripadaju velu. Prema tome, smatram da taj vanj-
ski obrub prikazuje zapravo brezuljak sa zaobljenim vrhom koji se nalazi to¢no iza leda bozice, a
djelimiéno i iza leda dedikanta. S vrha se koso spustaju padine."” To tumadenjeje logi¢nije. Ta $to bi
radio rub vela sve do obrubne trake reljefa? Slucajnost ili bolje reCeno kompozicija prikaza nalaze
da vrh planine bude iza glave najvaznije figure reljefa.

U prilog te teZnje govori prikaz koji se nalazi u samom gornjem lijevom kutu reljefa. Prema
mome misljenju, evidentno je daje rijeC o ptici rasirenih krila i rasirenog repa. Toj ptici kao da nije
izradena glava. Takav stilizirani oblik ptice, samo s glavom, javlja se vrlo ¢esto na prikazima situla.
I tu ptica lebdi iznad raznih scena ili Zivotinja (osobito konja).'* To je svakako zanimljivo posebice
veza s konjem, ali s obziroma na veliku vremensku razliku medu situlskom umjetnos¢u i nasim re-
lijefom tesko ih je dovoditi u logi¢nu vezu. Medutim, s ikonografske toCke gledista vrlo je vazno $to
se na primitivnim reljefima raznih perioda jaljaju sli¢no prikazani predmeti, zivotinje ili pak ljudi.
Bilo kakogod, valja odbaciti neprihvatljivu Ratkoviéevu pretpostaku daje rije¢ o sidru."” Iako se vrlo
rijetko Epona prikazuje u drustvu s morskim ¢udovistima (hipokampi i dr.) (usp. BOUCHER 1990:
994, br. 213), sidro na koprnskom reljefu nema nikakva smisla. Valja kazati daje Koprno, usprkos
tome $to zra¢nom linijom nije daleko od mora, ipak u dubokom zaledu, gdje stanovniStvo ni danas
nema nikakve veze s morskim ambijentom.

Prema tome, to je ptica koja je samo dodatni element brdovitom pejzazu, gdje prirodno pri-
pada. To bi mogao biti orao ili sokol, a funkcija muje dabude determinanta gorskog ambijenta u ko-
jem se scena odvija. Njen je reljef pli¢i i odgovara niskoj plastici i grafizmu breZzuljka, dakle pozadi-
ni reljefa. Ima li ona vezu s konjem kao na situlama, teSko je reci. Ptica nije, stoga, pratiteljica
Epone. Kad se nalaze uz Eponu, ptice su smjeStene u krilu gdje se hrane plodovima (BOUCHER

1990: 987 i d, br. 34-36).

Na temelju iznesene analize moZemo zakljuditi da je u sredini bila prilazana, ne naga, iako
imaitakvih (BOUCHER 1990: 990id, br. 145,147,148,154,169,184. Vidi i si. 184), Epona, kako
sjedi (po svoj prilici na hridini, iako sujoj noge na podnoScu). S lijeve strane su njene Zivotinje. Pri-

12 U popisu atributa svih spomenika, BOUCHER 1990:
996, ne navodi svinju medu njima. A. RATKOVIC 1959:
137, medutimtvrdi:»odZivotinja—uzkonja— Eponuokru-
ZujujospasiZdrijebe, arjedejarac, svinjaiptica (gav-
ran).» Kako autor uz tu tvrdnju nema biljesku, nije poznato
otkuda mu podatak za takav popis Zivotinja. Kako je Epona
bozica koja donosi plodnost, a u isto doba ima i veze sa
zagrobnim svijetom, nije isklju¢eno da bi se uz nju katkad
mogla nadi i svinja.

13 RATKOVIC 1959: 135, smatra daje rije€ o leprSa-
voj hlamidi $to nije, kako mi se Cini, prihvatljivo.

14 Usp. Umetnost alpskih llirov in Venetov. Situla od
Pada do Donave. Ljubljana, 1962: prilog E, tab. 31; prilog
B, tab. 13. To su samo primjeri, medutim, sli¢nih ptica iz-
nad konja ima jos.

15 RATKOVIC 1959: 136 smatra da predmet ima oblik
deformiranog broja 3, odnosno da sli¢i na malo olovno sid-
ro. Rimska olovna sidra nisu uopce takvog oblika. Donekle
su sliCna tom obliku Zeljezna sidra koja su izljevena u jed-
nom komadu. Naprotiv, olovno sidro je posve drukcijeg
oblika i sastoji se najve¢im dijelom od drvenog trupa (sa-
mo su precka i spojnica od olova).
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kaz je smjeSten u gorovitom ambijentu. Covjek s desne strane je dedikant, dakle osoba kojaje pos-
vetila reljef. To pretpostavljai A. Ratkovi¢ i upucuje najedan spomenik koji takoder ima musku fi-
guru kako Zrtvuje. 16 Zrtvaje po svoj prilici ljevanica. Muskarac koji se katkad nalazi do Epone,
smatra se obi¢no daje konjusar (palefirenier, Stallknechi)}’ Dakako daje Epona kao boZica konja
bila omiljena medu konjanicima, konjuSarima i ljudima koji su se bavili konjogojstvom ili pak
obavljali razne poslove nezamislive bez konja. To je svakako moguée. Medutim, ve¢ prethodno
spomenuta kapa (pilleus pannonicus) je, kako je Vegecije opisuje, prvenstveno vojnicki rekvizit,ls
pa vjerojatno ovog muskarca valja povezati s vojskom, mozda nekom vojnom postajom ili mansio
na cesti od Salone prema sjeverozapadu. Mogaoje to biti i konjanik. Vojnici su poznati kao poStova-
telji Epone."” To bi bilo ikonografsko ¢&itanje reljefa, na temelju izgleda i poloZaja figura. S tim u
skladu je i tumacenje pojedinih figura na prikazu. Vise od toga ikonografija ne pruza mogudénosti za
interpretaciju.

Daje reljef imao religijsku funkciju, posve je pouzdano. On ima oblik koji se obi¢no naziva
kultnom slikom kakve su ¢este u kultu Silvana, Nimfa, Dijane i drugih bozZanstava koja su Stovana u
lokalnim i rusti¢nim krugovima.mMedutim, nazoc¢nost dedikanta, prema mome misljenju, iskljucu-
je moguénost daje rije¢ o kultnoj slici, glavnom reljefu u nekoj edikuli ili slicno. Smatram daje to
bio ex voto reljef koji je neka osoba postavila u kultnome mjestu. éinjenica daje rije¢ o ex voto pri-
kazu upuéuje daje u Koprnu po svoj prilici morala postojati edikula ili hram Epone. MoZda bi bilo
uputno tragati za tim ostacima.

S. Boucher ovaj nas spomenik svrstava medu varia, tj. medu prikaze koji nisu tipi¢ni po svo-
joj ikonografskoj postavci (BOUCHER 1990: 995, br. 218). Po njoj je takav prikazjedinstven. U to
pitanje ovdje ne bih ulazio, jerjednostavno nemam uvida u sve Eponine spomenike. Nije isklju¢eno
daje u provinciji kojaje daleko od sredista Eponina kulta doslo do stanovitog iskrivljavanja origi-
nalnih shema ili do neznatne promjene kulta koji je doveo i do promjene interpretacije prikaza.

JoSjejedno vazno pitanje koje sam ovdje Zelio raspraviti. To je kronologija spomenika. Ob-
javljujuéi reljef, A. Ratkovié se nije uopée osvrnuo na vrijeme njegova nastanka.”’ Na prvi pogled
doista se ¢ini kao da tako rusti¢ni reljef nije lako datirati.”> Medutim, kad se prikaz samo malo teme-
ljitije proanalizira, pokazuje se da je datacija ipak moguéa. Doduse, ne moze se spomenik posve
precizno datirati, ali ipak moze se s velikom vjerojatno$¢u odrediti vrijeme nastanka u dva do tri de-
setlje¢a. To omogucéuju formalne, tehniCke i ikonografske karakteristike.

Stoje to Sto omoguduje dataciju reljefa? Kompozicijski prikazje vrlo naivan. Likovi su pos-
tavljeni tako da se mogu najjednostanije otcitati. Zato su ljudi postavljeni u strogom enface polozaju,
dok su Ziotinje prikazane u profilu. U tome nema odstupanja. To su poloZaji koji su najlaksi za pri-
kazivanje. Klesar ocito nije poznavao, nitije bio u stanju prikazati sloZenije vizure. Ipak, unatoc€ to-
me, nema problema u interpretaciji likova. Glave su krupne i kubi¢ne. Zaobljenje samo donji dio li-
ca. Odnos glave prema tijelu je priblizno 1:3, Stoje daleko od klasi¢nih mjerila. Sve navedenojasno

16 RATKOVIC 1959: 135. On upucuje na ESPERAN-
DIEU 1928: t. X (suppl.); 174, br. 7534. Za plamen vatre
A. Ratkovi¢ misli daje rije¢ o Siski.

17 BOUCHER 1990:986id., br. 5,138,202 218 (ovaj
posliedniji broj odnosi se na reliefiz Koprna, ali uz rijec pa-
lefrenier stoji upitnik). Usp. RATKOVIC 1959: 135.

18 Usp. bilj. 8.

19 O sudjelovanju vojnika u kultu Epone usp. BOU-
CHER 1990: 998 i d. Mnogi nalazi Eponinih reljefa potje-
Cu s lokaliteta na kojima su bile manssiones.

20 Usp. na primjer relief Silvana i Nimfa iz Garduna:
RENDIC-MIOCEVIC, D. 1989: tab. LXXXIV, 2.

21 O dataciji u Ratkovi¢evu radu nema ni jedne jedine
rijeci, ¢ak ni konstatacije da se reljef ne moze datirati.

22 Ni S. Boucher ne datira reljef. Ona ne vidi moguéno-
st utvrdivanja kronologije na temelju figuralnih spomeni-
ka. Usp.: BOUCHER 1990: 997. Ipak autorica upuéuje na
nuznost da se kult Epone valja ispitati u svim regijama gdje
se pojavljuje u svietlu natpisa. Smatram, naprotiv, da se u
mnogim slucajevima takvi reljefi ipak mogu datirati, una-
to€ njihovoj primi ti vnosti.
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upozorava da je reljef nastao u kasnije rimsko vrijeme, po svoj prilici u tetrarhijsko doba. Sli¢ne
krupne glave mogu se vidjeti na losijim tetrarhijskim glavama, poput onih u Dioklecijanooj pala-
¢i,” ili pak na hermama u Saloni.*

Pouzdanije oslonce za datiranje nudi, medutim, figura muskarca. To je neka vrsta primitiv-
nog portreta, ali lik, iako ne iskazuje fizionomijske karakteristike, ipak nedvojbeno pokazuje jednu
to¢no odredenu osobu. Ta osoba ima jasne modne karakteristike: kratku bradu, brkove i kosu. Te
dlakave povrSine izradene su na isti na¢in kratkim zarezima ili udarcima dlijeta. Takva brada i kosa
javlja se u portretistici potkraj 3. ili u ranom 4. st., a ona se prakticira jo§ od nesto ranijeg doba.”
Prema tome, veé sami ti elementi upuéuju na pribliznu dataciju.

Sto se pak Eponine frizure ti¢e, valja navesti da ona ne pokazuje neke specifi¢ne karakteristi-
ke na temelju kojih bije se moglo datirati. Onaje jednostavna, sa sredi$njim razdjeljkom. Takvu fri-
zuru ima veéi broj prikaza boZice,* ali ima ipak i onih koji iskazuju modne inovacije.” Jasno da u
tom slucaju frizure odgovaraju vremenu u kojem su nastale, pa se mogu datirati. Steta je Sto takav
slu¢aj nije i na reljefu iz Koprna.

Medutim, ipak ima i drugih databilnih detalja. U o¢nim dupljama pojavljuju se svrdlane rupi-
ce S$to dajujako istaknuti svijetlo-tamni kontrast. Takve rupice u o¢ima mogu se zapaziti na brojnim
reljefima iz tetrarhijskog doba u Dalmaciji. Kao primjer navodim lik muskarca na steli Aurelija Va-
lerina iz Salone kojaje s obzirom daje sluzbovao na Dioklecijanovu dvoru u Nikomediji dobar kro-
nologki reper.” Ima takvih primjera jos, osobito u dubljoj unutrasnjosti rimske provincije Dalmacije.
Krupne i izbuljene oci, koje su lagano nakoSene prema dolje vanjskim kutovima, takoder su tetrar-
hijska karakteristika. Njih moZemo vidjeti na stelama Julije Valerije (Salona)® ili Aurelija Kamine-
sa (Solta) (RINALDI TUFI 1971: 109, kat. br. 33, tab. X, I).’" I one su nedvojbeno tetrarhijske.
Brojne su takve stele i u sjevernoj Italiji.”

Pomo¢ u dataciji pruzaju i dva predmeta koji pripadaju nosnji. To su krznena kapa i T-fibula.
Spomenuti pilleus pannonicus naj¢eséi je u tetrarhijsko doba, iako se javlja i kasnije, tijekom 4. st.
To potvrduju kri¢anski sarkofazi na kojima se javlja prikaz Kristova ili Petrova uhiéenja.” StraZari,
naime obi¢no na glavi imaju takvu kapu. I onaje na vrhu glave kao i na naSem reljefu. Takvaje kapa
pouzdano staleski znak, prema kojem se prepoznaju vojni¢ka zanimanja (vojnici, strazari). O gene-
zi te kape ve¢ sam jedanput pisao pa to ovdje ne bih ponavljao (CAMBI 1987: 12). Kasnocarska
T-fibula (ili fibula s lukovicama) naj¢e¥¢i je tip u kasnoantit¢ko doba (VINSKI 1969: 7 i d.; IVCE-
VIC 2000: 141 i d.). Njena pojava pada u doba od kraja 3. do sredine 5. st. (VINSKI 1969: 7 i d.;
IVCEVIC 2000: 141 i d.). Takav se tip fibule javlja i na nekim reljefima. Upravo na spomenutim
stelama Aurelija Valerina (usp. CAMBI 2000: 84 i bilj. 605, tab. 179 i kat. br. 138) i Aurelija Kami-
nesa (usp. RINALDITUFI 1971: 109, kat. br. 33, tab. X, 1)jasno se zapaZzaju takve fibule, ali ih ima
i na drugim prikazima na nadgrobnim spomenicima (RINALDI TUFI 1971: tab. XI, 1; SERGE-
JEVSKI 1965: si. 22, 25, 29 i dr.).

23 Usp. LORANGE 1984: 7, 21, 102, tab. 13 a-c. Tu 28 CAMBI 2000: 83 ibilj 601-602, tab. 177 (tu usp. i

usp. idrugu lit. Usp. i: CAMBI 2000: 80 i d., bilj. 587; tab.
172, br. 128, 129; str. 82, tab. 173, br. 130.

24 L'ORANGE 1984: 121 d. i str. 102, tab. 9 a (tu usp. i
ostalu lit.). Usp. i: CAMBI 2000: 82, tab. 174; br. 131; str.
82, tab 175 br. 132.

25 BERGMANN 1977: 32id., §to se vidi na tab. 6.
26 BOUCHER 1990: si. 32, 170, 203 i brojne druge.

27 BOUCHER 1990: si. 32 (frizura sredine 3. st.), si.
103 s (isto sredina 3. st.), si. 184 (frizura druge pol. 2. st.).

drugu lit.), kat. br. 136.

29 CAMBI 2000: 84 ibilj. 605, tab. 179 ikat. br. 138 (tu
usp. i drugu lit.).

30 (RINALDI TUFI 1971: 109, kat. br. 33, tab. X, 1)

31 Usp. stela iz Akvileje: REBECCHI1976: 661 d. str.
19-28.

32 BOVINI - BRANDENBURG 1967: 13, br. 14, tab.
5,14; str. 19, br. 22, tab. 7,22; str. 192, br. 423, tab. 72,423;
str. 294, br. 709; tab. 112,709 aib te brojni drugi primjerci.
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Prema tome, sve stoje prethodno re¢eno nedvojbeno upuéuje na vrijeme kad je nastao reljef
Epone. Toje kraj 3. ili pocetak 4. st., u osnovi tetrarhijsko doba. Bijase to vrijeme koje je neposred-
no prethodilo snaznom Sirenju kr§¢anstva. Kako je taj kult, toliko karakteristican za galske krajeve,
dopro u Dalmaciju nije, dakako, poznato. Reljef oCito nije importiran, jer pouzdano upucuje na del-
matsku kulturnu sredinu. Naime, ve¢ sam upozorio na sli¢nost s reljefima Silvana, Dijane i drugih
bozanstava toliko karakteristi¢nih za taj kraj. Medutim, ako je dedikant iz vojnickih krugova, na sto
bi upudivala krznena kapa i druga odjeca, tada se na to pitanje s odredenom dozom vjerojatnosti mo-
ze ipak odgovoriti. Vojnik je mogao biti unovacen u zapadnim krajevima, gdje je Eponin kult poni-
kao i gdje je najviSe bio prosiren. Vrlo je vjerojatno da u Koprnu nije bio neki vojnicki logor, iako je
na tom podruc¢ju Dalmacije pronaden razmjerno veliki broj natpisa vojnika. Tim smjerom je vodila
je mreza kopnenih cesta prema sjeverozapadu.” Nedvojbeno je da je na cesti bilo mnogo vojnika
kao sluzbenika, a osobito u postajama.™
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SUMMARY
NOTES ONARELIEF OF EPONA FROM KOPRNO

The discovery of a relief of Epona in Koprno (near Sibenik) was, and still is, a great surprise
since it is the only representation of this goddess in Dalmatia. It has been studied before, but not ali
possibilities have been exhausted which is the reason for this article.

A seated figure of Epona is in the centre with a veil over her head. There is a horse on her right
side and one other animal in front of it which cannot be identified as the reliefis on a rather primitive
level and does not focus on the young animals but on the figure of a mature woman. On the right is a
dedicant pouring the sacrifice from the sacrificial bowl on an altar. There is a mountain in the bac-
kground more or less parallel with the goddess' veil. Exactly above the horse's head, in the left cor-
ner, is a flying bird. Whether the bird bears any relation to the horse, as in Situla art is difficult to say.
It probably just symbolises the nature in which the scene occures.

The dedicant was obviously a soldier. He wears a uniform and paludamentum. On his head is
apilleus pannonicus - fur cap which Vegetius describes as a suitable head covering when the heavy
helmet was not being worn.

This is obviously an ex vofo scene and the goddess may have been seated in an aedicula or so-
me similar small cult object. Since Koprno was on the Roman route towards the north-west the dedi-
cant may well have been in the service in a mansio

Nobody has been concerned with the date of the relief, which is a big problem in cases of pri-
mitive work. However, the close inspection shows that it can be precisely dated. In this respect the
figure of the dedicant is of particular importance. His head is conceived as a portrait although facial
characteristics are not clearly marked. But there are some details relating to the fashion, such as sho-
rt chisel strokes on the face and the hair. This shows that the person had a close cut moustache, beard
and hair (to the extent that it appears below the cap) The fur cap is shown in the same way. These fas-
hion details suggest a date between the second half of the 3rd and the first half of the 4th centuries.
The large, square head and tiny holes shovving the eyes are also typical of this period. The fur cap
(pilleus pannonicus) was even worn by leaders of the tetrachy (a well knovvn group of rulers in the
south-west corner of St Mark's in Venice) and it was popular during the tetrachy until the first
decades of the 4* century (on some Early Christian sarcophagi) but it was the most popular during
the tetrarchy. The T shaped fibula was very common in late-imperial times in Dalmatia, while some
gravestones show it to have been much used in the 4* century.
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It was certainly made in Dalmatia as in form and details it is most closely reminiscent of cult
figures of Silvanus, Diana, and Nymphs often found in this part of the Roman Empire.

It is not easy to explain how this relief of the Epona cult reached Dalmatia, so far from Gaul
where it originated. Who was the dedicant? If he was a soldier, as one may suppose on the basis of
his cap and cloak, then perhaps he was a soldier from Gaul serving in Dalmatia.

Rukopis primljen 5.X1.2002.
Rukopis prihva¢en 10.X1.2002.
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FORGERIESOFPOLISHCOINSFROMTHEZAGREB
ARCHAEOLOGICAL MUSEUM NUMISMATIC COLLECTION

UDC 737.123:343.51 (438:497.5) "15-16"
Original Scientific/Scholarly Paper

In this paper 87 specimens of conterfeit Polish coins ofthe 16" and 17* ¢, kept in the Zagreb
Archaeological Museum Numismatic CoUection, have been presented. Even if most ofthem
lack details of theirprovenance, they ali must be considered as localfindsfrom the Pannonian
area ofCroatia, i.e. ofthe historicalKingdom ofCroatia andSlavonia and its Counties ofSla-
vonia and Syrmia. AH specimens are ofcopper and were silverplated, but the major part are
worn or corroded, some also pierced.

POLISH COINS IN THE TRIUNE KINGDOM

As witnessed by some coin hoards and sporadic finds, Polish coins, starting with those od
Casimir IV (1444-1492), began to arrive into the area of Southern Pannonia, i.e. to the Kingdom of
Croatia and Slavonia, early in the 16* ¢, via Hungary (HUSZAR 1970; 1972). There were some Po-
lish grossi in the following coin hoards: Crnac, 1893 (MIRNIK 1981: 127, No. 613); Donji Miho-
ljac, 1899 (MIRNIK 1981: 129, No. 620) and Prhovo, c. 1913 (MIRNIK 1981: 134, No. 650). A
more considerable influx took place in course ofthe 17* c. and later, as Polish currency was registe-
red in the hoards of Ivanec, 1887 (MIRNIK 1981: 152, No. 752); Kotlina, 1954 (MIRNIK 1981:
142, No. 607); Kukujevci, 1907/08 (MIRNIK 1981: 143, No. 700); Marinci, 1955; Oriovac, c. 1940
(MIRNIK 1981: 145, No. 712); Pozega, 1909 (MIRNIK 1981: 146, No. 718); Srdinac, 1908 (MIR-
NIK 1981: 146, No. 719); Tovornik, 1977 (DORN 1977) Valpovo, 1897 (MIRNIK 1981: 147, No.
729); Varazdin, 1913 (MIRNIK 1981: 148, No. 731) and Virovitica, 1974 (MIRNIK 1981: 149, No.
735). A coin hoard, found somevvhere near Brod on the Sava, and partly preserved in the Museum of
Brodsko Posavlje, contained one ort and three triple grossi of Sigismund I1I. In addition in the Zag-
reb Collection there are remants of a coin hoard from Bosnia (Sigismund I, denars, 1509; gift 1896;
E28307-08).

Although not from the area we are interested in, the 1930 Pribojska Golesa (the former
Sanjak) hoard (MIRNIK 1981: 141, No. 686), partly preserved in the Zagreb Collection, is quite
important. It contained Polish (as well as Lithuanian, Gdansk and Riga;) coins, grossi and triple
grossi struckby KasimirlV (1444-1492), Jan Albrecht (1492-1501), Alexander I (1501-1506), Si-
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gismund I (1506-1546) and Sigismund IIT (1587-1632) (MIRNIK 1988: 104-108, Nos. 813-
1012). There were also eight Ragusan imitations of triple grossi of Sigismund III from Riga, struck
after 1667, in spite of the fact that the years on the coins were 1591,1592, 1596 and 1599 (MIRNIK
1988: 98, Nos. 345-352). Most of these hoards from these area were recorded and analyzed by the
late Andrzej Mikolajczyk (1982: 18-22). He not only gave a general insight into collections contai-
ning Polish coins, but also mentioned the ones kept in the Zagreb Collection (MIKOLAJCZYK
1987). One of his papers dealt also with the numismatic collection of the Archaeological and Et-
hnographical Museum in Lodz and the 358 coin hoards in it (MIKOLAJCZYK 1981).

The presence of Polish currency along the Adriatic Coast is negligeable. One coin of Sigis-
mund III, struck in 1608, once kept in the Zadar Archaeological Museum, was undug at Podgorje
sometime after 1903. Another similar triple grossus ¢ame to the same museum in 1909 from Sibe-
nik. According to the inventory compiled by Gjuro Bijeli¢ and Milan Resetar in 1909 and 1910, the
numismatic collection of Baltazar Bogisi¢ in Cavtat originally contained also 495 Polish coins (Inv.
Nos. 1605-2100), yet none seem to have been a fake.

Individual Polish coins have been found at the following sites:
Cadavica (Sigismund 111, frojak, 1594, gift 1909; E28196);
Maradik (Jan Casimir, ort 1666, purchased 1901; E26611; VI, 1660; purchased 1901; E28564);
Mitrovica (Sr. Mitrovica) (Sigismund I, denar, 1509; gift 1896; E28305);

Novi Banovci (Sigismund III, shillings, 1622; E28529-30; 1624; E42503; 1635, E42504; denar
1626, E42505);

Pozega (Jan Casimir, ort 1664; Dragutin Lerman, gift, 1902, E28562)
Ruma (?) (Sigismund III, trojak, 1613, gift 1901; E28519);

Sotin (Sigismund III, shilling, 1624; gift 1901; E28532; Gdansk - Sigismund August, grossus,
1557; gift 1913; E26598);

Surduk (Sigismund III, shilling, 1598; purchased 1908; E28214);
Zagreb, the Savica arm (Sigismund III, trojak 1594, found in 1937, E37875);

CONTEMPORARY FORGERIES IN THE TRIUNE KINGDOM

In the Zagreb Archaeological Museum Numismatic Collection due interest has always been
paid to contemporary counterfeit coins of ali periods by Mijat Sabljar (Fig. la-b) and Josip Brun-
$Smid as well as their successors and they were always carefully catalogued. None ofthese, however,
¢ame from any of known coin hoards, but were found individuallv, as hoarding is always done
slowly and carefully. In haste, on the market, it was easy to cheat illiterate peasants with fakes. Besi-
des, in those times, which short-sighted person could afford a pair of spectacles? Judging from the
nonsensical inscriptions on such money, the counterfeiters were also illiterate.

In the Triune Kingdom forgeries of coins were nothing unusual from the thirteenth century
onwards, in spite of the fact that mediaeval legislation drastically punished falsification of money,
both in Croatia and in Hungary (BOHDANECKY 1936; KAHLER 1980). The Rude hoard of 1910
contained eight forgeries of Slavonian denarii (MIRNIK 1992: 196; 213, No.6; 218, No. 139 219,
Nos. 156-159). In 1253 king Bela IV confirmed the ownership of a possession in the County of Vu-
kovo (Vukovar) to the royal treasurer John {Ivan magister tavernicorum) who had purchased it. This
previously confiscated land had once belonged to Lawrence, the former major of BeSenov, who, to-
gether with his son Demetrius and a man called John, had been apprehended in the crime of illegal
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fabrication of money (TRUHELKA 1897: 146, No.l; 1899: 456, No.l; CD 4: 539, No.469; MIR-
NIK 1992: 196; KORCMAROS 1994: 51; MIRNIK 1995: 45).

The 1871 Klasni¢ hoard of Hungarian and Venetian money contained a considerable amount
of contemporary couterfeit money. Out of the total of the preserved 1807 silverlings 123 (6.81%)
were forgeries. Among the Hungarian coins as much as 10.6% (80 specimens out of 752 specimens)
and among Venetian 4.09% (43 specimens out of 1051) ¢ame from illegal mints.

Venetian money in general was imitated from the very beginning because its popularity in the
Mediterranean world, thus for instance the grossi. Let us for for a moment remember the we-
1I-known quotation from Dante, reffering to a Serbian king: ...e quel di Rascia/che male ha visto U co-
nio di Vinegia (Paradiso, Canto XIX, 140-141; PAPADOPOLI1893: 91). Counterfeiting of Venetian
soldini was quite frequent, and so was culling and clipping, causing the Venetian government much
trouble (STAHL 2000: 226-242). There is evidence for this in various documents from 1338 and 1339.
Two counts of Krk, Bartolomaeus VIH and Doymus 111, seem to have been quite active at this and the
chief place for such countefeiting was Rijeka. (PAPADOPOLI 1893: 160-161; KORCMAROS 1994:
54-55; MIRNIK 1995: 41°45; STAHL 2000: 45, 240). Another document, \vritten under Marco Cor-
ner (1365-1368) also mentions...ducatifabbricati all'estero... (PAPADOPOLI 1893: 200).

A similar case from the Triune Kingdom has come down to us from 1363, when king Ludovic
I, whose coins, both official and illegal, were very well represented in the Klasni¢ hoard, presented
Stephen, bishop of Zagreb with the lands of Andrew and John de Ebergouch from the County of
Sopron in Hungary, who were spoiled of their possessions because of theft and falsification of mo-
ney (CD, 13: 303, No.225; 485, No0.353; MIRNIK 1992:197,207; KORCMAROS 1994:56; MIRNIK
1995: 45). In 1390 a certain die-engraver Stephen from Vukovar and his companions were publicly ac-
cused as thiefs (CD, 17/1981: 321, No. 232; MIRNIK 1982: 196, 207; 1995: 45). Many years later
(1459) faked coins were discovered in Zagreb at the home of the cobbler John (MHCZ, 7/1902: 182-
184; MIRNIK 1992: 196; KORCMAROS 1994: 57; MIRNIK 1995: 46).

In the Middle Ages the clipping of coins was a more frequent appearance. In the Zagreb court
minutes dating from 1423 a certain goldsmith Clement, son of Ambrose, was suspected of this cri-
me (MHCZ, 6/1900:124; MIRNIK 1982: 196; KORCMAROS 1994: 56-57; MIRNIK 1995: 46).

In 1465 the shield-bearer George was brought to court in Zagreb for alleged clipping of Vene-
tian grossi (HMCZ, 7/1902:270; MIRNIK 1982:197; 1995:46). One ofthe worst known cases occured
in 1467, when Jorg of Hallein near Salzburg and his associates, the saddler Cristopher, Hans from Samo-
bor, the bridle-maker Jacob and the furrier Oswald from Zumberak, faked silver, clipped coins and coun-
terfeited Hungarian and Venetian florins (MHCZ, 7/1902: 316; MIRNIK 1982: 197, 207; KORCMA-
ROS 1994: 57-58; MIRNIK 1995: 47). Jorg of Hallein was burned alive, the saddler Cristopher fled
from Zagreb and their accomplice Leonard, the soldier, was saved by depositing his oath.

FORGERIESOFPOLISHTRIPLEGROSSI

Most of the forgeries of Polish coins must have been made in Poland itself and then they were
exported together with genuine ones. Ofthe forgeries contained in some ofthe renowned old collec-
tions Polish provenance can be supposed. The famous Leopold Welzl von Wellenheim Collection
also contained some contemporary forgeries of Polish coins: trojaks of Riga under Sigismund III
and three of Poland under Sigismund IIT (WELZL1845:538, Nos. 10877-10878,11096-11098). In
the Prince Radziwill Collection there were also some forgeries of Polish coins, thus for example:
one half-grossus of Sigismund I from 1502 (!) and of Sigismund III one three-grossi (trojak) piece,
onepultorak (1 Vi grossus) from 1619, one grossus from 1608, one Lithuanian schilling bearing no year
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(RADZIWILL1848: 17,42,43,49). There were more of such fakes in the Eduard Maretich de Riv-Al-
pon Collection: two denars of Sigismund | and one grossus of Sigismund 111 from 1622 (MARETICH,
[1, 1863: 249, No. 15611, 250, No. 15631). There was one forgedpultorak of Sigismund IH in the Erb-
stein Collection (ERBSTEIN 1908: 157, No. 3530).

There are 87 specimens of counterfeit Polish coins in the Zagreb Collection. Eight forgeries
of grossi of Albert V. of Brandenburg (8. Apr. 1525- 1568) of East Prussia in the same collection
were probably made by the same counterfeiters (Nos. E6576-E26581, E44660-E44661). They were
made out of copper and some of them still show traces of silver-plating. Most of them are worn or
corroded, some are pierced, which is aproof that they were used asjewellery. Ali of the 54 specime-
ns with no specific site from the Zagreb Collection can be considered as local finds, for the remain-
der the sites are known: Dalj, Donji Miholjac (vicinity), Ilinci, Ljuba, Marjanci, Mitrovica, Novi
Banovci (MIRNIK 1999), Osijek, Pozega, Ruma, Sotin, Stari Banovci, Vinkovci (vicinity) and Vu-
kovar. Ali these sites are situated in the former Kingdom of Croatia and Slavonia, i.e. its eastern
counties of Slavonia and Syrmia. Several forgeries were given to the Croatian National Museum
Numis- matic Collection during its very beginnings and they were entered into the inventories by
Major Mijat Sabljar in the fifties of the 19" c. Some were later again catalogued by Josip Brundmid,
vvhereas many have been recovered from various boxes and parcels containing second-rate material
or duplicates.

A \vorkshop with unfinished Moldavian forgeries was discovered in the mighty castle of Su-
ceava (Suczawa, formerly in Bukowina, now Rumania) (MIKOLAJCZY K 1980a).

Polish coins, especially the trojaki used to inspire other mints to strike similar money in the
later 16* and 17* c, thus for instance Prusia, Kurland, Liegnietz-Brieg, Brandenburg, Hungary,
Transylvania, Wallachia, Modena, Urbino, Correggio, and the Republic of Dubrovnik (Ragusa)
(MIKOLAJCZYK 1980; 1986). Thelast mentioned minted coins of Riga struck under Stephan Bat-
hory and Sigismund 11l (DECHANT 1870:153-159), but only after 1675 and until 1756 (RESE-
TAR 1924: 421-430; 1925: 194-207) and not from 1592, supposedly by permission of Sigismund
11, as testified by Cerva (RESETAR 1924: 422).
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CATALOGUE
Polish-Baltic rej'ion
Gdansk/Danzig
Sigismund 1.(1506-1549)
1 3 Grossi 1506-1548 Radziwill 19,1535 dif
2 3 Grossi 1506-1548 R. 19,1535 dif.
3 3 Grossi 1506-1548 R. 19,1535 dif.
4 3 Grossi 1506-1548 R. 20,1546 dif.
Stephan Bathory (1575-1586)
5 3 Grossi 1575-1586 R. 30,1579 dif.
6 3 Grossi 1579 R. 30,1579 dif.
7 3 Grossi 1579 R. 30,1579 dif.
8 3 Grossi 1587-1632 R. 30,1579 dif.
Poland, kingdom (-1795)
Sigismund 1.(1506-1548)
9 Denarius 1506-1548 - R. 18,1528a dif.
10 Grossus 1506-1548 - R. 17,1526 dif.

538:ZAG E26597. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crowned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription); Two crosses underneath a crown. Wt.: 3,48gr. Dim.: 25 x 26mm. Axis: 2.

538:ZAG E26596. Forgery. Obv.: +SIGISxIXREXxROxDOolIOGIxxC betvveen two dotted circles. Bust:
crowned, cuirassed, r. Rev.: *GROSSVSxICIVIxDVXC5*115N within two linear borders; Two crosses
underneath a crovvn. Wt.: 2,04gr. Dim.: ())23mm. Axis: 11.

538:ZAGE26595. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription); Two crosses underneath a crovvn. Wt.: 1,80gr. Dim.: (j)24mm. Axis: 2. Pierced.

538:ZAG E26594. Forgery. Obv.: +SIGISXIxXREXXxPOLxDOxIOGIxRRG between two dotted circles. Bu-
st: crovvned, cuirassed, r. Rev.: xGROSSVSIDIVVXLVI(...)1545? within two linear borders; Two crosses
underneath a crovvn. Wt.: 3,00gr. Dim.: (J)23mm. Axis: 9. Site: PoZega.

538:ZAG E42515. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription); Two crosses underneath a crown. Wt: 1,71gr. Dim.: (>24mm. Axis: 7. Corroded. Site: Ilinci.

538:ZAG E26603. Forgery. Obv.: SCLOPHANO'ORHANIPOIOP wvithin tvo dotted borders. Bust: crovv-
ned, cuirassed, r. Rev.: OICROSSVSCIVTVICAOASNSISO wvithin two dotted borders; Two crosses un-
derneath a crovvn, upon a cartouche; V-9 1. and r. Wt.: 2,70gr. Dim.: 24 x 25mm. Axis: 12. Provenance:
Baron Gotthard Proff of Irnik,Vukovar (1846). Identical dies, cf. No. E26604, E42515(?).

538:ZAG E26604. Forgerv. Obv.: SCIOPHANO:ORHANIPOIOP- wvithin two dotted borders. Bust: crovv-
ned, cuirassed, r. Rev.: OICROSSVS-CIVIVI-CAOAF(upside down)NSISO wvithin two dotted borders;
Two crosses underneath a crovvn, upon a cartouche; V-91. and r. Wt: 2,49gr. Dim.: ()25mm. Axis: 1. Tra-
ces of silver plating. Provenance: I.Kovacevi¢ (c. 1850). Identical dies, cf. No. E26603, E42515(?).

538:ZAG E43505. Forgerv. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: 1,43gr. Dim.: 21 x 22mm. Axis: 3. Site: Mitrovica.

538:ZAG E28318. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription); Crovvn. Rev.: (nonsensical inscription); Eagle.
Wt.: 0,55gr. Dim.: <p17mm. Axis: 10. Corroded.

10 538:ZAG E28324. Forgery. Obv.: (crown)(nonsensical inscription). Rev.: (nonsensical inscription) vvithin

two dot circles; Eagle. Wt.: 2,70gr. Dim.: c()25mm. Axis: 3. Worn.
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11 Grossus 1506-1548 R. 17,1526 dif.
12 Grossus 1506-1548 R. 17,1526 dif.
13 Grossus 1506-1548 R. 17,1526 dif.
14 Grossus 1506-1548 R. 17,1526 dif.
15 Grossus 1506-1548 R. 17,1526 dif.
16 Grossus 1506-1548 R. 17,1526 dif.
17 Grossus 1506-1548 R. 17,1526 dif.
18 Grossus 1506-1548 R. 17,1526 dif.
19 Grossus 1506-1548 R. 17,1526 dif.
20 Grossus 1506-1548 R. 17,1526 dif.
21 Grossus 1506-1548 R. 17,1526 dif.
22 3 Grossi 1506-1548 R. 17,1526 dif.
23 3 Grossi 1506-1548 R. 17,1526 dif.
24 3 Grossi 1506-1548 R. 17,1526 dif.

11 538:ZAG E28329. Forgery. Obv.: (crown)(nonsensical inscription). Rev.: (nonsensical inscription) within two
dot circles; Eagle. Wt.: 2,64gr. Dim.: (>24mm. Axis: 6. Site: Vicinitv. Provenance: Blaz Bolthauser (1843).

12 538:ZAG E28330. Forgery. Obv.: (crown)(nonsensical inscription). Rev.: (nonsensical inscription) within two
dot circles; Eagle. Wt.: 2,08¢r. Dim.: <>24mm. Axis: 12. Worn. Provenance: Ex coll.Josip Brunsmid (1899).

13 538:ZAG E28326. Forgery. Obv.: (crown)(nonsensical inscription). Rev.: (nonsensical inscription) vvithin
two dot circles; Eagle. Wt.: 2,07gr. Dim.: <))24mm. Axis: 5. Worn. Provenance: Pecur,Osijek (c. 1850).

14 538:ZAG E47141. Forgerv. Obv.: (crown)(nonsensical inscription). Rev.: (nonsensical inscription) within
two dot circles; Eagle. Wt.: 2,04gr. Dim.: <24mm. Axis: 9. Worn. Identical dies, Cf. E47139-E47143.

15 538:ZAG E28327. Forgerv. Obv.: (crown)(nonsensical inscription). Rev.: (nonsensical inscription) within
two dot circles; Eagle. Wt.: 1,93gr. Dim.: 23 x 26mm. Worn.

16 538:ZAG E28328. Axis: 2. Forgerv. Obv.: (crown)(nonsensical inscription). Rev.: (nonsensical inscrip-
tion) within two dot circles; Eagle. Wt.: 1,85gr. Dim.: ()24mm. Axis: 3. Worn.

17 538:ZAG E28325. Forgery. Obv.: (crown)(nonsensical inscription). Rev.: (nonsensical inscription) within
two dot circles; Eagle. Wt.: 1,67gr. Dim.: (f)24mm. Axis: 5. Worn. Traces of silver plating.

18 538:ZAG E47142. Forgery. Obv.: (crown)(nonsensical inscription). Rev.: (nonsensical inscription) within
two dot circles; Eagle. Wt.: 1,54gr. Dim.: <()24mm. Axis: 12. Womn. Identical dies, Cf. E47139-E47143.

19 538:ZAG E47139. Forgery. Obv.: (crown)(nonsensical inscription). Rev.: (nonsensical inscription) within
two dot circles; Eagle. Wt: 1,48gr. Dim.: <()23mm. Axis: 9. Worn. Identical dies, Cf. E47139-E47143.

20 538:ZAG E47143. Forgerv. Obv.: (crown)(nonsensical inscription). Rev.: (nonsensical inscription) within
two dot circles; Eagle. Wt: 1,48gr. Dim.: ()25mm. Axis: 12. Worn. Identical dies, Cf. E47139-E47143.

21 538:ZAG E47140. Forgery. Obv.: (crown)(nonsensical inscription). Rev.: (nonsensical inscription) wvithin two
dot circles; Eagle. Wt.: 1,16gr. Dim.: (>22mm. Axis: 9. Wom. Worn. Identical dies, Cf. E47139- E47143.

22 538:ZAGE42501. Forgery. Obv.: (crown)(nonsensical inscription). Rev.: (nonsensical inscription) vvithin
two dot circles; Eagle. Wt.: 2,44gr. Dim.: ()24mm. Axis: 12. Worn. Site: Novi Banovci.

23 538:ZAG E28331. Forgerv. Obv.: (crown)(nonsensical inscription). Rev.: (nonsensical inscription) within
two dot circles; Eagle. Wt.: 1,97gr. Dim.: ())23mm. Axis: 12. Worn. Slight traces of silver plating. Site: So-
tin. Provenance: Gjuro Haupt (1911).

24 538:ZAG E28332. Forgerv. Obv.: (crown)(nonsensical inscription). Rev.: (nonsensical inscription) within
two dot circles; Eagle. Wt.: 1,77gr. Dim.: § 24mm. Axis: 3. Worn. Site: Vukovar. Provenance: Anton
Haimburger,Vukovar (1912).
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Stephan Bathory (1575-1586)

25 3 Grossi 1575-1586 R. 26,1579 dif
26 3 Grossi 1575-1586 R. 26,1579 dif
27 3 Grossi 1575-1586 R. 26,1579 dif
Sigismund II1. Wasa (1587-1632)

28 Schilling 1587-1632 R. 44,1588 dif
29 Schilling 1587-1632 R. 45,1624 dif
30 Grossus 1587-1632 R. 43,1608

31 3 Grossi 1587-1632 R. 37,1588 dif
32 3 Grossi 1587-1632 R. 37,1588 dif
33 3 Grossi 1587-1632 R. 37,1588 dif
34 3 Grossi 1587-1632 R. 37,1588 dif
35 3 Grossi 1587-1632 R. 37,1588 dif
36 3 Grossi 1587-1632 R. 37,1588 dif
37 3 Grossi 1587-1632 R. 37,1588 dif
38 3 Grossi 1587-1632 R. 37,1588 dif

25 538:ZAG E28343. Forgery. Obv.: (nonsensicalinscription). Bust: crowned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt: 1,92gr. Dim.: (>2lmm. Axis: 5. Worn.

26 538:ZAG E28344. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt: 1,56gr. Dim.: 19 x 20mm. Axis: 4. Worn. Provenance: Dragica Nikolasevi¢,Zagreb.

27 538:ZAGE?28342. Forgerv. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crowned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: 1,49gr. Dim.: (>20mm. Axis: 12. Worn.

28 538:ZAG E28559. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription); Coat-of-arms, crovvned, quarterly, with the
Wasa escutcheon; 3 underneath. Rev.: (nonsensical inscription); 1-5/otb with 24. Wt: 1,80gr. Dim.:
21 x 22mm. Axis: 3. Worn. Provenance: Narodna Citaonica/People's Reading Room (c.1850).

29 538:ZAG E28558. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription); Coat-of-arms, crowned, quarterly, with the
Wasa escutcheon; 3 underneath. Rev.: (nonsensical inscription); 1-5/(orb with 24). Wt: 0,79gr. Dim.: ()
19mm. Axis: 6. Worn.

30 538:ZAG E42347. Forgery. Obv.: (crown)(SIG-)ITIDG/(REX)POL/MDL. Rev.: (*GRO)SSREG - PO-
L(O:16...); Eagle, coat of arms with double cross. Wt.: 1,52gr. Dim.: 21 x 22mm. Axis: 4. Worn.

31 538:ZAGE42506. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: 23,00gr. Dim.: <))20mm. Axis: 11. Worn. Site: Novi Banovci.

32 538:ZAG E42376. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crowned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt: 3,23gr. Dim.: 22 x 23mm. Axis: 1. Worn.

33 538:ZAGE28553. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: 2,48gr. Dim.: 21 x 22mm. Axis: 10. Worn.

34 538:ZAGE42364. Forgery. Obv.: (nonsensicalinscription). Bust: crowned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: 2,26gr. Dim.: <))2lmm. Axis: 11. Worn. Site: Osijek. Provenance: Osijek, Gymnasium
Collection (1909).

35 538:ZAG E42369. Axis: 11. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.:
(nonsensical inscription). Wt.: 2,25¢r. Dim.: ()21mm. Worn.

36 538:ZAG E42370. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: 2,25¢r. Dim.: <P2lmm. Axis: 2. Worn.

37 538:ZAGE28552. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt: 2,03gr. Dim.: ()21mm. Axis: 9. Worn. Traces of silverplating. Site: Mitrovica. Provenan-
ce: Don Frane Buli¢ (1908).

38 538:ZAG E28546. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crowned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt: 1,99gr. Dim.: 19 x 20mm. Axis: 9. Worn.



I. MIRNIK: Forgeries of Polish coins, VAMZ, 3.s, XXXV 215-237 (2002) 225

39 3Gross 1587-1632 R. 37,1588 dif.
40 3 Gross 1587-1632 R. 37,1588 dif.
41 3 Gross 1587-1632 R. 37,1588 dif.
42 3 Gross 1587-1632 R. 37,1588 dif.
43 3 CGross 1587-1632 R. 37,1588 dif.
44 3 Gross 1587-1632 R. 37,1588 dif.
45 3 Gross 1587-1632 R. 37,1588 dif.
46 3 Gross 1587-1632 R. 37,1588 dif.
47 3 Gross 1587-1632 R. 37,1588 dif.
48 3 Gross 1587-1632 R. 37,1588 dif.
49 3 Gross 1587-1632 R. 37,1588 dif.
50 3 Grossi 1587-1632 R. 37,1588 dif.
51 3 Gross 1587-1632 R. 37,1588 dif.
52 3 Gross 1587-1632 R. 37,1588 dif.
53 3 Grossi 1587-1632 R. 37,1588 dif.

39 538:ZAG E28542. Forgerv. Obv.: (nonsensicalinscription). Bust: crowned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: 1,96gr. Dim.: 20 x 21mm. Site: Marjanci. Provenance: Stjepan Subljak, teacher (1909).
Axis: 2. Pierced. Worn. Traces of slver plating.

40 538:ZAG E42379. Forgerv. Obv.: (nonsensicalinscription). Bust: crowned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: 1,90gr. Dim.: 20x 21mm. Axis: 9. Worn. Traces of silver plating.

41 538:ZAGE28538. Forgerv. Obv.: (nonsensi calinscription). Bust: crovwned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: 1,89gr. Dim.: ip20mm. Axis. 6. Worn.

42 538:ZAGE28540. Forgerv. Obv.: (nonsendcal inscription). Bust: crovwned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt: 1,88gr. Dim.: (>20mm Axis: 1. Worn. Provenance: Ex coll.Dr.Josip Brundmid (1899).

43 538:ZAGE42375. Forgerv. Obv.: (nonsensi calinscription). Bust: crovwned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: 1,88gr. Dim.: <)2lmm. Axis: 6. Worn.

44 538:ZAG E42372. Axis. 3. Forgerv. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovwned, cuirassed, r. Rev.:
(nonsensical inscription). Wt.: 1,84gr. Dim.: 19 x 21mm. Damaged.

45 538:ZAGE42377. Forgery. Obv.: (nonsensicalinscription). Bust: crowned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: 1,84gr. Dim.: 20 x 22mm. Axis: 4. Worn.

46 538:ZAG E42528. Forgery. Obv.: (nonsensicalinscription). Bust: crovwned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt: 1,75gr. Dim.: (J2lmm. Axis: 9. Worn. Site: Ruma (1903).

47 538:ZAG E28543. Forgery. Obv.: (nonsensicd inscription). Bust: crovwned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wit.: 1,74gr. Dim.: (p2lmm. Axis. 2. Tracesof dlver plating. Provenance: Ogjek, Gvmnasium.

48 538:ZAG E42366. Forgery. Obv.: (nonsensicalinscription). Bust: crowned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt: [,72gr. Dim.: <)20mm. Axis: 2. Worn.

49 538:ZAG E42371. Forgerv. Obv.: (nonsensicalinscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: 1,71gr. Dim.: <})2Imm. Axis; 1. Worn.

50 538:ZAGE42363. Forgery. Obv.: (nonsendical inscription). Bust: crowned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: 1,70gr. Dim.: (P2Z2mm. Site: Osijek. Axis: 7. Pierced. Provenance: Osjek, Gymnasium
Collection (1909).

51 538:ZAGE28544. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovwned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt: 1,69gr. Dim.: )2mm. Axis. 7. Worn. Traces of silver plating.

52 538:ZAG E28545. Axis. 7. Forgery. Obv.: (nonsensica inscription). Bust: crowned, cuirassed, r. Rev.:
(nonsensical inscription). Wt.: 1,62gr. Dim.: 9 19mm. Worn. Pierced. Traces of silver plating.

53 538:ZAG E42530. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovwned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt: 1,61gr. Dim.: (J2lmm. Axis: 6. Worn. Pierced. Site; Ljuba (1891).
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54 3Grossi 1587-1632 - R. 37,1588 dif.
55 3Grossi 1587-1632 - R. 37,1588 dif.
56 3Grossi 1587-1632 R. 37,1588 dif.
57 3Grossi 1587-1632 - R. 37,1588 dif.
58 3Grossi 1587-1632 - R. 37,1588 dif.
59 3Grossi 1587-1632 R. 37,1588 dif.
60 3Grossi 1587-1632 R. 37,1588 dif.
61 3Grossi 1587-1632 R. 37,1588 dif.
62 3Grossi 1587-1632 - R. 37,1588 dif.
63 3Grossi 1587-1632 - R. 37,1588 dif.
64 3Grossi 1587-1632 - R. 37,1588 dif.
65 3Grossi 1587-1632 - R. 37,1588 dif.
66 3Grossi 1587-1632 - R. 37,1588 dif.?
67 3Grossi 1587-1632 - R. 37,1588a dif.
68 3Grossi 1587-1632 - R. 37,1588a dif.

54 538:ZAGE42365. Forgery. Obv.: (nonsensicalinscription). Bust: crowned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: 1,54gr. Dim.: <))I19mm. Axis: 7. Worn. Traces of silverplating. Site: Osijek. Provenance:
Osijek, Gymnasium Collection (1909).

55 538:ZAG E42373. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovwned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt: 1,53gr. Dim.: 19 x 20mm. Axis: 10. Worn.

56 538:ZAGE42374. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crowned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: 1,53gr. Dim.: 21 x 22mm Axis: 6. Worn. Traces of silver plating.

57 538:ZAGE28539. Forgerv. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt: 1,50gr. Dim.: i{>20mm. Axis: 4. Worn. Provenance: Dr. Franjo Racki.

58 538:ZAG E28541. Forgerv. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovwned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt: 1,48gr. Dim.: 20 x 22mm. Axis: 10. Wom. Provenance: Excoll. Dr. JosipBrunSmid(1899).

59 538:ZAGE43506. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: 1,47gr. Dim.: <)2Imm. Axis: 2. Worn. Site: Mitrovica.

60 538:ZAGE42381. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt: 1,28gr. Dim.: 20 x 21mm. Axis: 6. Worn. Pierced.

61 538:ZAG E28548. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovwned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: 1,26gr. Dim.: ©21mm. Axis: 12. Wom. Pierced. Provenance: Excoll. Dr.JosipBrun$mid(1899).

62 538:ZAGE28556. Forgery. Obv.: (nonsensicalinscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: 1,26gr. Dim.: ()20mm. Axis: 9. Worn. Site: Stari Banovci (1905).

63 538:ZAGE42367. Forgerv. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: 1,25gr. Dim.: 20 x 21mm. Axis: 1. Worn.

64 538:ZAG E42382. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crowned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt: 1,22gr. Dim.: (>20mm. Axis: 7. Worn.

65 538:ZAG E42383. Forgery. Halved. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.:
(nonsensical inscription). Wt.: 1,12gr. Dim.: 12 x 20mm. Axis: 10. Worn.

66 538:ZAGE42507. Obv.: (SIG)IIL.D.G. -REX.PO.M.D.L. Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: III/(threecoa-
ts of arms)/GROS.ARG/TRIP.REG/POLONI/(...). Wt.: 0,90gr. Dim.: (>20mm. Axis: 2. Worn. Site: Novi
Banovci. Forgery?

67 538:ZAG E28557. Forgery. Var. bust: crovvned, cuirassed, 1. Obv.: (nonsensical inscription). Rev.: (non-
sensical inscription). Wt.: 2,52gr. Dim.: <>21lmm. Axis: 9. Wom.

68 538:ZAG E28554. Forgery. Var. bust: crovvned, cuirassed, 1. Obv.: (nonsensical inscription). Rev.: (non-
sensical inscription). Wt: 2,48¢r. Dim.: ()20mm. Axis: 5. Worn. Traces of silver plating.
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69
70

71

72

73

74

75

69 3 Grossi 1587-1632 R. 37,1588a dif.
70 3 Grossi 1587-1632 R. 37,1588a dif.
71 3 Grossi 1587-1632 R. 37,1588a dif.
72 3 Grossi 1587-1632 R. 37,1588a dif.
73 3 Grossi 1587-1632 R. 37,1588a dif.
74 3 Grossi 1587-1632 R. 37,1588a dif.
75 3 Grossi 1587-1632 R. 37,1588a dif.
76 3 Grossi 1587-1632 R. 37,1588a dif.
Riga
Stephan Bathory (1575-1586)
77 3 Grossi 1588 R. 31,1581 dif.
Sigismund II1.Wasa (1586-1632)
78 3 Grossi 1587-1632 R. 52,1588 dif.
79 3 Grossi 1587-1632 R. 52,1588 dif.
80 3 Grossi 1587-1632 R. 52,1588 dif.
81 3 Grossi 1587-1632 R. 52,1588 dif.
82 3 Grossi 1587-1632 R. 52,1588 dif.

538:ZAG E28551. Forgery. Var. bust: crowned, cuirassed, 1. Obv.: (nonsensical inscription). Rev.: (non-
sensical inscription). Wt.: 2,27gr. Dim.: ()21mm. Axis: 12. Worn.

538:ZAG E42368. Forgery. Var. bust: crovvned, cuirassed, 1. Obv.: (nonsensical inscription). Rev.: (non-
sensical inscription). Wt.: 2,21gr. Dim.: <>20mm. Axis: 4. Worn.

538:ZAG E28549. Forgerv. Var. bust: crowned, cuirassed, 1. Obv.: (nonsensical inscription). Rev.: (non-
sensical inscription). Wt.: 1,75gr. Dim.: <G20mm. Axis: 11. Worn. Traces of silver plating. Site: Dalj. Pro-
venance: Josip Schmiederer (1910).

538:ZAG E42529. Forgerv. Var. bust: crovvned, cuirassed, 1. Obv.: (nonsensical inscription). Rev.: (non-
sensical inscription). Wt.: 1,75gr. Dim.: <j)2lmm. Axis: 1. Worn. Site: Ruma (1903).

538:ZAG E28547. Forgery. Var. bust: crowned, cuirassed, 1. Obv.: (nonsensical inscription). Rev.: (non-
sensical inscription). Wt: 1,72gr. Dim.: ()21lmm. Axis: 7. Worn.

538:ZAG E42378. Forgerv. Var. bust: crovvned, cuirassed, r. Obv.: (nonsensical inscription). Rev.: (non-
sensical inscription). Wt: 1,68gr. Dim.: 19 x 20mm. Axis: 11. Worn.

538:ZAG E28550. Forgerv. Var. bust: crovvned, cuirassed, 1. Obv.: (nonsensical inscription). Rev.: (non-
sensical inscription). Wt.: 1,62gr. Dim.: (>20mm. Axis: 3. Wom. Site: Donji Miholjac, vicinity. Provenan-
ce:M.Kramarich(1899).

76 538:ZAG E28555. Forgery. Var. bust: crovvned, cuirassed, 1. Obv.: (nonsensical inscription). Rev.: (nonsensical

77

78

inscription). Wt.: 1,47gr. Dim.: ()20mm. Axis: 7. Worn. Site: Mitrovica. Provenance: Abbott Pajo Miler (1897).

538:ZAG E28186. Forgery. Obv.: *STEP:D:G(reverse): - XRO:*. Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.:

111/SIx88/AR(coat ofarms)08/*S(horizontal)/HEERTDRP/*CIVIRI/*GEN(reverse). Wt.:1,46gr. Dim.: $
20mm. Axis: 11. Worn.

538:ZAG E28211. Forgerv. Var. bust: crovvned, cuirassed, 1. Obv.: (nonsensical inscription). Rev.: (non-

sensical inscription). Wt.: 3,04gr. Dim.: <)20mm. Axis: 12. Worn. Traces of silver plating.

79 538:ZAG E28212. Axis: 6. Forgery. Var. bust: crovvned, cuirassed, 1. Obv.: (nonsensical inscription). Rev.:

80

81

(nonsensical inscription). Wt.: 2,51gr. Dim.: § 19mm. Worn. Traces of silver plating.

538:ZAG E28207. Forgery. Obv.: S(reversed)IGIII -... Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical in-
scription). Wt.: 2,27gr. Dim.: ()2lmm. Axis: 11. Worn. Traces of silver plating. Provenance: Ivan Kukulje-
vi¢ de Sacci.

538:ZAGE28209. Forgery. Obv.: (nonsensicalinscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical
inscription). Wt.: 2,06gr. Dim.: 9 19mm. Axis: 2. Worn.

82 538:ZAG E28205. Forgerv. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev.: (nonsensical

inscription). Wt: 2,01gr. Dim.: <)22mm. Axis: 9. Worn. Traces of silver plating.
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83 3Grossi
84 3Grossi
85 3Grossi
86 3Grossi
87 3Grossi
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1587-1632
1587-1632
1587-1632
1587-1632
1587-1632

R. 52,1588 dif.
R. 52,1588 dif.
R. 52,1588 dif.
R. 52,1588 dif.
R. 52,1588 dif.

83 538:ZAG E28213. Forgery. Va. bust: crovwned, cuirassed, 1. Obv.: (honsensical inscription). Rev.: (non-
sensical inscription). Wt.: 1,76gr. Dim.: (j)21mm. Axis: 2. Worn.

84 538:ZAGE28206. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crovvned, cuirassed, r. Rev

inscription). Wt: [,71gr. Dim.: <$2imm Axis: 3. Worn.

85 538:ZAGE42380. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crowned, cuirassed, r. Rev

inscription). Wt.: 1,59gr. Dim.: § 19mm. Axis: 8. Worn.

86 538:ZAG E28210. Forgery. Obv.: (nonsensicalinscription). Bust: crowned, cuirassed, r. Rev
inscription). Wt.: 1,37gr. Dim.: ()21mm. Axis: 9. Worn. Traces of slver plating.

87 538:ZAGE28208. Forgery. Obv.: (nonsensical inscription). Bust: crowned, cuirassed, r. Rev
inscription). Wt: 1,36gr. Dim.: 4> 19mm. Axis: 7. Worn. Traces of slver plating.

INDEX
Dalj: 71
Donji Miholjac, vi
[linci: 5
Ljuba: 53
Marjanci: 39

Mitrovica (Sr. Mitrovica): 8; 37; 59; 76

Novi Banovci: 22,
Osijek: 34; 50; 54
Pozega: 4

Ruma: 46; 72
Sotin: 23

Stari Banovci: 62

cinity: 75

31,; 66

.. (honsensical
. (nonsensica
. (nonsensical

. (nonsensica

Unknown sites: 1-3, 6-7, 9-10, 12-21; 25-30; 32-33; 35-36; 38; 40"5; 47-49; 51-52;

55-58; 60-61; 63-65; 67-70; 73-74; 77-87.
Vinkovdi, vicinity:

Vukovar: 24

11
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SAZETAK
PATVORINE POLISKOG NOVCAIZNUMIZMATICKE ZBIRKE
ARHEOLOSKOGA MUZEJA U ZAGREBU

Sustavna zbirka srednjovjekovnog i novijeg novca Numizmatic¢ke zbirke Arheoloskoga mu-
zeja u Zagrebu sadrzi i 87 primjeraka patvorina poljskog novca 16. i 17. st. Premda za veéinu, 54 ko-
mada, nemamo to¢nih podataka o mjestu nalaza, moramo smatrati da potjeCu iz nasSih krajeva. Rije¢
je o bakrenim primjercima, presvuc¢enim tankim slojem srebra, sa¢uvanom samo u nekoliko sluca-
jeva. Nekoliko ihje probuseno. Za ostale su nalaziSta poznata: Dalj, Donji Miholjac (okolica), Ilin-
ci, Ljuba, Marjanci, Mitrovica, Novi Banovci (MIRNIK 1999), Osijek, Pozega, Ruma, Sotin Stari
Banovci, Vinkovci (okolica) i Vukovar. Svi ti lokaliteti leZe u nekadasnjim Zupanijama Slavoniji i
Srijemu, u sklopu Trojedne Kraljevine Hrvatske, Slavonije i Dalmacije.

Patvoreni novac svih zemalja i vremena oduvijek se pomno ¢uvao u zagreba¢koj numizma-
ti¢koj zbirci i njemu se posvedivala odredena paZnja, jo§S od vremena Mijata Sabljara i poslije Josipa
BranSmida te njihovih nasljednika. Neki su primjerci u novije vrijeme izluceni iz Skatulja s drugo-
razrednim materijalom ili iz omota s duplikatima.

Rijec je o pojedina¢nim nalazima, jer nismo otkrili nijedan sli¢an primjerak iz nekoga zako-
panog blaga. Blago, usStedevina, uvijek se slaze polako i s paznjom, pa se ima vremena dobro prou-
Citi svaki pojedini komad novca. Drukdije se postupa s novcem na trgu, na brzinu, te je tamo uvijek
bilo lakse podvaliti falsifikat nepismenom seljaku. Osim toga, tko sije od kratkovidnih ljudi iz tih
najnizih slojeva u to vrijeme mogao priustiti naoCale? Sudeéi prema besmislenim natpisima s ne-
postoje¢im slovima na patvorinama, i sami krivotvoritelji su bili nepismeni. Naposljetku, usprkos
slabome vidu i nepismenosti, te su patvorine prije ili poslije prepoznate zbog manje tezine ili zbog
neobi¢nog okusa, kad su se lagano zagrizle te su u konac¢nici ba¢ene na tlo. Neki su primjerci buseni
i priSivani na nos$nju kao ukras, ili vjeSani na koncu oko vrata.

Najvjerojatnije je da su patvorine poljskog novca nastale u samoj Poljskoj. Neke od poznatih
starih numizmatickih zbirki, u sastavu kojih je bilo i poljskog novca, ali i njihovih patvorina, koje su
po svoj prilici bile nadene negdje u Poljskoj. Navedimo glasovitu zbirku Leopolda Welzla von Wel-
lenheima s nekoliko trojaka Rige iz vremena Sigismunda I1I i tri poljska, takoder iz vladanja Sigis-
munda IT1T (WELZL 1845: 538, br. 10877-10878, 11096-11098). I zbirka princa Vilima Radziwilla
sadrzavala je nekoliko falsifikata poljskog novca, tako npr.: jedan polugro$ Sigismunda I iz 1502.
god. (!) ijedan trogros (trojak), jedanpultorak (1 Vi gro$a) iz 1619. god., jedan gro§ iz 1608. god.,
jedan litvanski Siling bez godine Sigismunda I11 (RADZIWILL 1848: 17, 42, 43, 49). No te godine
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na novcu nista ne znace, jer nije kovan u sluzbenoj kovnici. Nesto sli¢nih patvorina balazilo se i u
zbirci Eduarda Mareticha de Riv-Alpon: dva denara Sigismunda I i jedan gro$ Sigismund III sa
1622. godinom. (MARETICH, II, 1863: 249, br. 15611, 250, br. 15631). Jedan patvorenihpultorak
Sigismunda III bioje i u zbirci Julija Erbsteina (ERBSTEIN 1908: 157, No. 3530).

Poljski novac, osobito trojaki, posluzio je kovnicama nekih drzava diljem Europe kao uzor
za kovanje njihova novca 16. i 17. st., tako primjerice Pruske, Kurlanda, Liegnietz-Brieg, Branibora
(Brandenburg), Ugarske, Semogradske, Vlaske, Modene, Urbina, Correggia, te Dubrovacke Re-
publike (MIKOLAJCZYK 1980; 1986). U Dubrovniku se kovao novac Stjepana Bathorvja i Sigis-
munda III iz Rige, samo je to kovanje zapocelo tek nakon 1675. god., a trajalo je do 1756. god.
(RESETAR 1924: 421730; 1925: 194-207), a ne od 1592. god., ijo§ manje s dopustenjem samoga
Sigismunda I11, kako je to smatrao Cerva (RESETAR 1924: 422).

Rukopis predan 20.X1.2002.
Rukopis prihvaéen 22.X1.2002.
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MILJENKA GALIC

Nehajska 46
HR-10000 ZAGREB
m.galic @inet.hr

IVAN RADMAN-LIVAJA

Arheoloski muzej u Zagrebu
Trg Nikole Subica Zrinskog 19
HR- 10000ZAGREB
ivan.radman @inet. hr

ZASTITNOISTRAZIVANJE U
SAMOBORSKIM NOVAKIMA 2000. GODINE

UDK 904: 726.829 (497.5)
Stru¢ni ¢lanak

Autori iznose rezultate malog zastitnog iskopavanja, provedenog u listopadu 2000. godine u
Novakima kraj Samobora, tijekom kojegje otkriven rimski sarkofag te odredeni broj nalaza iz
razorenih grobova.

U kratkom periodu od 25.9. do 28.9. 2000. godine, zagrebacki ArheoloSki muzej, na poziv
vlasnika zemljista, Alojza Videkovica iz Rakitja, proveo je malo zastitno iskopavanje u Novakima
kraj Samobora.

Vlasnik, inace poljoprivrednik, tijekom oranja slomio je traktorski plug, zakacivsi tvrd i ve-
lik predmet. Zeleéi ga odstraniti sa svoje njive, jer mu to nije bilo prvi put daje zapeo za nj (iako do
tada bez Stetnih posljedica), odlucio gaje samostalno iskopati. Medutim, od togje nauma odustao
¢im je ustanovio da je rije¢ o vrlo velikom kamenom sanduku, Kkoji se nalazio neposredno ispod
povrsine zemlje. Tada se obratio Arheoloskome muzeju s molbom da arheolozi dodu obaviti uvidaj
te da organiziraju vadenje sanduka i njegovo premjestanje u Muzej ako budu smatrali daje posrijedi
arheoloski nalaz. Djelatnici Muzeja procijenili su daje rijeC o sarkofagu, te je donesena odluka o is-
kopavanju.'

1 Uvidaj su obavili Dubravka Balen, Katica Simoni i njao KreSimir Norsi¢), vodio je Ivan Radman-Livaja. Po-
Ivan Radman-Livaja, a naknadno je dosao i ravnatelj Ante mo¢ pri zavisnim radovima pruzio je i muzejski djelatnik
Rendi¢-Miocevié. Istrazivanje, u kojem su sudjelovali Mi- Robert Vazdar.
lienka Gali¢ i Nikola Vukosavljevi¢ (jedan dan gaje mije-
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Bududi da vlasnik nije bio spreman omoguditi opseZnije istrazivanje, morali smo se ogranici-
ti isklju¢ivo na vadenje sarkofaga. Kako je sarkofag naden neposredno uz medu dva imanja, bili
smo prisiljeni na¢i kompromis izmedu Zelje vlasnika da mu zauzmemo $to manji dio njive i da ne
prelazimo na susjedovo zemljiste te potrebe za oslobadanjem dovoljno prostora oko sarkofaga da bi
ga se moglo izvuéi dizalicom. Prema tome, morali smo se zadovoljiti sondom malih dimenzija
(2 x 3m). Takoder nismo smjeli kopati u dubinu ve¢ smo samo mogli ocistiti sondu do podnoZja sar-
kofaga kako bi ga pripremili za vadenje.

Nalaz sanduka sarkofaga upucivao bi na postojanje anticke nekropole na tom mjestu, no tre-
ba napomenuti da sarkofag nije bio jedini nalaz u toj maloj sondi. lako zbog dubinskog oranja nije
bilo moguce definirati arheoloske slojeve do dubine do koje smo kopali, nadenoje dosta fragmenata
koji upucuju na postojanje rimskih grobova uniStenih tijekom dugogodiSnjeg obradivanja zemlje.
Sveukupno je u sondi registrirano 125 nalaza, ne racunajué¢i sam sarkofag, u kojem nisu nadeni ar-
heoloski ostaci. Medu njima pretezu fragmenti keramic¢kog posuda i opeka, a naden je i oSteceni
stakleni grli¢, fragment kalote ljudske lubanje te jedan komad novca. Zbog lose oCuvanosti ne moze
ga se determinirati s apsolutnom sigurnoséu, no vjerojatnoje rije€ ojednom ¢estom tipu novca Kon-
stancija IT (337-361), s portretom cara na aversu te, kako se ¢ini, natpisom FEL « TEMP « REPA-
RATIO i prikazom vojnika koji kopljem probada protivnika koji pada s konja na reversu (T. 2.-5.).
Previse je izlizan da bi ga se moglo to¢no datirati i utvrditi kovnica.’

Vecina keramickih fragmenata, usitnjenih dugogodiSnjim preoravanjem terena, zbog malih
se dimenzija i loSe saCuvanosti ne moze precizno datirati ili tipoloSki odrediti, no zbog svoje se fak-
ture mogu smatrati tipi¢nim proizvodima lokalne provincijalne rimske keramike. Najvise je zastup-
ljena nesto grublja keramika, uglavnom sivosmedi ulomci lonaca debljih stijenki, ukraSeni Cesljas-
tim motivom (T. 2.-2., 6.).0Ovaj ukrasni motiv Cest je u ovom dijelu Gornje Panonije (VIKIC—
BELANCIC 1975: 31; JOVANOVIC 1984: 46), a od blizih lokaliteta, evidentiranje u Stenjevcu
(VIKIC-BELANCIC 1975:25-27; GREGL 1989: T.3, T.23, T.32), S¢itarjevu (VIKIC-BELANCIC
1975: 27), te u nekropoli na Savskoj cesti (GREGL 1997: 39). Od ukrasenih komada tu je jo§ frag-
ment tamnosmede zdjelice Ciji je trbuh ukraSen uzljebljivanjem (T.2.-3.), zatim ulomak od dobro
prociséene gline s tragovima barbotina (T.2.-4.) te desetak fragmenata keramike takoder finije fak-
ture, zuckaste boje s tragovima crvenog premaza. Nalazi se mogu datirati u vrlo Sirokom rasponu,
svakako kroz cijelo 2. i 3. st., s mogué¢nos$¢u i nesto ranije, odnosno kasnije datacije.

Stakleni nalaz iskopan je pokraj sarkofaga. RijeC je o svijetlozelenom, prilicno oSte¢enom
grli¢u, visine sedam centimetara, koji se jo§ nastavljao (T.2.-1.). Prelomljen je na prijelazu vrata u
trbuh, koji se tek nazire na ovom fragmentu. Zbog nedostatka tijela, to¢an tip posude ne moze se
pobliZe odrediti, premda oblik grli¢a (prijelaz izmedu grli¢a i trbuha naglaseno je uvucen), upucéuje
na nekoliko tipova rimskog staklenog posuda, i to ponajprije na boce i balzamarije, odnosno ugven-
tarije. Ipak, s obzirom na promjer i veli¢inu grla, vjerojatno iz razmatranja mozemo iskljuciti balza-
marije (moZda s izuzetkom nekih veéih primjeraka - STERNINI1990: 79, n° 294.), te pretpostaviti
daje rije¢ o grli¢u boce. Takve grli¢e imaju brojni tipovi boca, primjerice polukuglaste boce ili boce
trbusasto konic¢nog tijela s izduZenim vratom iz italskih radionica, datiranih u 1. i 2. st. pos. Kr.
(DAMEVSKI 1974: 63; FADIC 1982: 120; WELKER 1985: 24; FADIC 1986: 11), ciparske boce
koni¢no profiliranog tijela iz 2. i 3. st. pos. Kr. (FADIC 1986: 11), bolice zvonolikog tijela s dugim
cilindri¢nim vratom, datirane od 2. do 4. st. pos. Kr. (FADIC 1986: 12), ili relativno rijetke vece bo-
ce zvonolikog tijela (moZda iz panonskih ili dalmatinskih radionica) iz 2. i 3. st. pos. Kr. (BAR-
KOCZI 1966/67: 73, Kat. Nr. 12.; FADIC 1986: 11; BARKOCZ11988: 125, Kat. Nr. 241. i 242.),
kao i kuglaste boce s cilindri¢nim vratom iz 3. i 4. st. pos. Kr.(BARKOCZI 1968: 74, Kat. Nr. 36c¢;

2 Zahvaljujemo prof. Z. Dukat na identifikaciji novca.
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DAMEVSKI1974: 66; WELKER 1985: 57; BARKOCZ11988: 118, Kat. Nr. 214.). Iz navedenoga
je ocito da se grli¢ iz Novaka moze datirati u vrlo Sirok vremenski raspon, te nam ne moZze posluZziti
za sigurniju uzu dataciju.

Fragmenti rimskih opeka bi upudivali na postojanje grobova obloZenih opekama, $to je Cest i
dobro dokumentiran pogrebni obicaj na nasSem podrucju (JOVANOVIC 1984: 39-40; GREGL 1989:
13, 34; BURKOWSKY 1993: 74-75, 78; GREGL 1997: 26; GORICKE-LUKIC 2000: 17- 18).

Sam sarkofag, odnosno sanduk sarkofaga jer od poklopca nema ni traga, vrlo je rusti¢ne izra-
de, i bez ikakvih ukrasa (T. 1.).’ Tragovi profilacije na gornjim rubovima neosporno dokazuju daje
u pitanju kameni sanduk koji je imao poklopac. Bo¢ne i unutrasnje strane grubo su obradene dlije-
tom, te je razvidno da njegovoj izradi nije bila poklonjena velika paznja. Nacinjen je od pjescenjaka,
vijerojatno s Medvednice.’ To bi uostalom bilo i logi¢no s obzirom na blizinu i postojanje nekoliko
rimskih kamenoloma podno Medvednice. Najpoznatiji su se nalazili u Crnoj Vodi kod Markusevca,
éuéerju, Vrapcu i Podsusedu.’ Za nas su u ovom sluéaju posebno zanimljivi kamenolomi u Crnoj

3 lako im se u literaturi poklanja manje paznje, neuk- vanje porijekla pjeSCenjaka iziskivalo bi detaljne mikros-
raSeni rimski sarkofazi nisu rijetkost; BULAT 1974: 88- kopske analize koje sada nismo u moguénosti provesti.
89; VRBANOVIC 1981: 199, BURKOWSKY 1993: 75, 5 * DEGMEDZIC, 1957: 102, 104, 109-110; MAKIA-
GORICKE-LUKIC 2000: 36-37 NIC 1981: 74; VIKIC-BELANCIC 1981: 145, 149, 152;

4 Zahvaljujemo dr. D. Balenu iz Mineralosko petrog- GREGL 1984: 12; GREGL 1991:49; GREGL 1997 bis: 35
rafskog zavoda pri Odsjeku za geologiju Prirodoslovno (treba napomenuti da se polozaj kamenoloma u Podsusedu
matemati¢kog fakulteta na informaciji. Pouzdano utvrdi- spominje i pod toponimom Bizek).
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Vodi i Vrapcujer se u njima vadio i obradivao pjeS¢enjak, dok se u Podsusedu iskoriStavao vapne-
nac. Premda nije rije¢ o reprezentativnom primjerku, osoba kojaje bila sahranjena u ovom sarkofa-
gu sigurno nije pripadala siromas$nijem sloju lokalnog stanovnistva, jerje izrada ¢ak i ovako grubog
primjerkaiziskivala znatan trud, o transportu do nekropole dai ne govorimo. S obzirom na nedosta-
tak bilo kakvog oblika ukrasavanja, vjerojatno je sarkofag od samog pocetka bio ukopan u zemlju
(TOYNBEE 1971: 49, 270). Orijentacija muje SZ-JI (odnosno JI-SZ). Taje orijentacija, odnosno
opéenito gledano orijentacija Z-1, i inade najéesée zastupljena medu skeletnim ukopimau Panoniji.’

Skeletni se ukopi u Panoniji sporadi¢no javljaju Vec od kraja 1. st. pos. Kr., i to u veéim urba-
nim srediStima, a pripisuju se doseljenim orijentalcima (GORICKE LUKIC 2000: 96; J OVANOVIC
1984:45). Od druge polovine 2. st. pos. Kr. taj je oblik sahranjivanja sve raSireniji diljem Carstva i
postupno potiskuje kremaciju. Razlog tomu nije posve jasan, bududéi da tada, globalno gledano, ne-
ma bitnih promjena u pogrebnim obic¢ajima i zagrobnim vjerovanjima. Ipak, moze se re¢i da orijen-
talni, odnosno semitski obic€aji vjerojatno nisu bitno utjecali na sve veéu popularnost inhumacije
medu stanovnistvom zapadnog dijela Carstva (TOYNBEE 1971: 40-41). U Panoniji skeletni ukopi
takoder postaju sve ¢es¢i od kraja 2. st. pos. Kr (FITZ 1980: 171; GREGL 1991: 35). Osim u obi¢ne
rake, pokojnike su pokopavali i u grobove s konstrukcijom (najcesée od opeka, rjede kamena) te u
sarkofage.” Za razliku od Italije (TOYNBEE 1971: 40, 270-272), u Panoniji sahranjivanje u sarko-
fazima nije uobicajeno prije 3. st. pos. Kr. (GGRICKE—LUKIC 2000: 36-37,105-106). Sarkofag iz
Novaka bi se stoga mogao datirati u 3. ili 4. st. po K.

lakoje istrazivanje bilo ograni¢eno na vrlo mali prostor, zanimljivaje poprili¢na koli¢ina na-
laza. Usprkos slaboj oCuvanosti i fragmentarnom stanju, njihov broj upucéuje na postojanje cijele
nekropole. Nazalost, dugogodisnjim dubinskim oranjem grobovi su unistavani a materijal raznesen
po cijelom polju. Nasaje pretpostavka potvrdena rijeCima seljaka koji su izjavili da na tome mjestu
redovito izoravaju fragmente opeka i grncarije kojima do naseg dolaska nisu pridavali osobitu
paznju.

Sadaje nemoguce iSta pouzdano reci o veli€ini i trajanju te nekropole, no s obzirom da u bli-
Zoj okolici nema registriranog veéeg rimskog naselja, prije bi bilo daje rije¢ o groblju koje je sluzilo
stanovnicima nekog sela (vicus) ili veéeg poljoprivrednog imanja (villa rustica), vjerojatno u sklopu
andautonijskog municipalnog teritorija (DEGMEDZIC 1957: 114-115; VIKIC-BELANCIC 1981:
132,145). Cijelije taj kraj, odnosno Sira okolica danas$njeg Zagreba, tijekom anti¢kog razdoblja bio
razmjerno gusto naseljen zahvaljuju¢i dobrim uvjetima za poljoprivredu te postojanju vaznih pro-
metnica (KLEMENC 1938: 106-118; GREGL 1984: 7,9-10; GREGL 1991: 14-21, 38"2).

Ovo se groblje, poput ostalih rimskih nekropola, sigurno nalazilo uz neku cestu (DEGME-
DZIC 1957:92,111; TOYNBEE 1971: 73-74; VRBANOVIC 1981: 197; GREGL 1991: 24). S ob-
zirom na sadasnja saznanja i spoznaje, ne mozemo sa sigurnoscu tvrditi daje to bio neki vazniji pro-
metni pravac (odnosno drzavna cesta). Poznato je da su trase dviju velikih prometnica prolazile
zagrebackim podrucjem. Rijec je o cestama Emona - Siscia te Poetovio - Siscia (KLEMENC 1938:
107-115; GREGL 1991: 38,40-41). Ova potonja nikako ne dolazi u obzir za nase razmatranjejer se
protezala isto¢nije od Novaka. Naime, vodilaje preko Komina kod Sv. Ivana Zeline do Jelkovca, a
zatim je kod Ivanje Rijeke prelazila Savu prema Séitarjevu te se mozda kod Busevca spajala s ces-
tom Neviodumum - Siscia, dijelu trase velike ceste Emona - Siscia (KLEMENC 1938: 107-111;

6 LANYI1972:58-64; GORICKE-LUKIC 2000:99; 7  Pod pojmom sarkofaga prvenstveno mislimo na ka-
Treba napomenuti da u sarkofagu nije bilo ostataka pokoj-  mene sanduke, no koristili su se i drveni, terakotni te olov-
nika, pa ne mozemo pouzdano znati je li tijelo pokojnika  ni sanduci, ovi potonji mahom unutar kamenih sarkofaga
bila poloZeno s glavom na zapadnoj ili istocnoj strani. ili drvenih sanduka TOYNBEE 1971: 49, 101-102; GO-

RICKE-LUKIC 2000 18-19
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GREGL 1984: 9-10; GREGL1991: 40). Medutim, ne moZemo iskljuciti moguénost da se nekropo-
la iz Novaka nalazila uz drugu veliku cestu, onu od Emone do Siscije. Iako poprili¢an dio njene trase
nije precizno definiran,® dostaje pouzdano da se od Krikoga protezala prema Kerestincu, preko Sa-
moborskog polja, uz obronke Samoborskog gorja, odnosno u blizini danasSnjih Novaka (KLE-
MENC 1938: 112; GREGL 1984: 10; GREGL 1991: 41). Ipak, mozdaje vjerojatnije daje ova nek-
ropola bila smjesStena uz neki vicinalni put, primjerice neki koji bi povezivao rijecni prelaz i prista-
niste kod Podsuseda (GREGL 1984: 10-11; GREGL 1991: 42) s cestamajuzno od Save.

S obzirom na vrlo ograni¢en opseg istrazivanja u Novakima, ne moZemo iznijeti nikakav da-
lekosezan zakljucak ve¢ samo nekoliko opéenitih zapazanja o lokalitetu. Mislimo da nema razloga
sumnjati daje rije¢ o nekropoli, s obzirom na karakter i relativnhu raznovrsnost materijala, iako kon-
tekst nalaza ne omogucuje ni pribliznu procjenu broja grobova. K tome, nismo u moguénosti preciz-
nije odrediti vremenski raspon tijekom kojeg su izvodena ukopavanja. Ipak, na temelju nalaza, raz-
doblje 3. i 4.st. pos. Kr. ¢ini se najvjerojatnijim, no ne mozemo iskljuciti moguénost i ranijih ukopa.
Tijekom ovog istrazivanja nisu otkriveni tragovi rimske ceste, ali vjerujemo da postojanje nekropo-
le upuéuje na tu moguénost. Razumljivo da ne mozemo znatije li bila rije¢ o vicinalnoj ili drzavnoj
cesti, no misljenja smo da njeno postojanje nije upitno.

lako ovo istrazivanje nije bitno pridonijelo poznavanju anti¢ke baStine zagrebackog pod-
rucja, otkrivanje joS jednog rimskog lokaliteta ipak upotpunjava nasu sliku o mrezi rimskih naselja i
prometnica na ovom prostoru. MoZemo se samo nadati da ¢e se u bliZzoj ili daljoj buduénosti nasta-
viti istrazivanje ove potencijalno vrlo zanimljive lokacije, ¢ime bi se dopunili, a mozda i opovrgli,
stavovi i hipoteze izneseni u ovom radu.’

BIBLIOGRAFIJA
BARKOCZI, L. - Die datierten Glasfunde aus dem II. Jahrhundert von Brigetio. FolArch, 18/1966-
1967: 67-89.
BARKGCZI, L. - Die datierten Glasfunde aus dem 3 . Jahrhundert von Brigetio. FolArch, 19/1968:
59-86.

BARK(SCZI, L. - Pannonische Glasfunde in Ungarn. Budapest, 1988.

BULAT, M. - Anticko staklo u Muzeju Slavonije, AV, 25/1974: 88-101.

BURKOWSKY, Z. - Nekropole anti¢ke Siscije, Prilozi, 10/1993, 69-80.

DAMEVSKI, V. - Pregled tipova staklenog posuda iz italskih, galskih, mediteranskih i porajnskih ra-
dionica na podru¢ju Hrvatske u doba Rimskog Carstva, AV, 25/1974:62-87.

8  Problem je u tome Sto se neka mjesta (Ad Fines, metnice od Brezovice do Busevca, preko Lomnice i Petro-

Quadrata i Romula) spominju na trasi dviju cesta, odnosno
na cesti Emona - Neviodunum - Siscia i cesti Senia - Sis-
cia (Emona - Siscia: It. Ant. 259, 11 ff; Tab. Peut. Segm. V;
Geogr. Rav. IV, 20; Senia-Siscia: It. Ant. 273,7 ff). Ako ni-
je posrijedi greska, ili postojanje viSe istoimenih naselja, to
bi znacilo da su se trase tih dviju cesta spajale. Pitanje je sa-
mo gdje? lako je Romula ubicirana u Ribnici kod Mokrica,
joS uvijek nemamo rijeSenje za taj problem. Ako je to bilo
negdje blizu doline Kupe, bilo bi vjerojatno da zajednicki,
zavrsni dio trase ve¢im dijelom nije ni pratio dolinu Save.
Treba ipak napomenuti da arheoloski tragovi ne idu bas u
prilog toj tezi, jer postoje brojni tragovi vazne rimske pro-

vine, pa pomicanje trase ceste Emona-Siscia prema dolini
Kupe i nije logi¢no, tim viSe Sto bi se ta cesta onda ponov-
no morala penjati prema sjeveru, kako bi se kod Busevca
spojila s cestom Poetovio-Siscia. Kako god bilo, sadaSnji
stupanj istrazenosti rimskih prometnica u ovom dijelu Hr-
vatske ne dopusta sigurno ubiciranje trase navedene ceste;
KLEMENC 1938: 111-115; PETRU 1969:20-21; GREGL
1984: 10

9 Zahvaljujemo se kolegama dr. Zoranu Greglu i Iva-
ni Ozani¢ na susretljivosti i konstruktivnim sugestijama za
ovaj rad.




244 M. GALIC i I. RADMAN-LIVAJA: Zagtitno istrazivanje, VAMZ, 3., XXXV 239-248 (2002)

DEGMEDZIC, I. - Sadrzaj antiknih kamenih spomenika nadenih u Zagrebu i okolici, ISNZ, 1/1957:
91-117.

FADIC, 1. - Tipologija i kronologija rimskog stakla iz arheoloske zbirke u Osoru. IzdHad, 7/1982,
111-135.

FADIC, I. - Anti¢ko staklo Argyruntuma. Zadar, 1986.

FITZ, J. -The way oflife, 161-175; u A. Lengyel and G.T.B. Radan, eds., The Archaeology of Roman
Pannonia. Budapest, 1980.

GC)RICKE—LUKIC, H. - Sjeveroisto¢na nekropola rimske Murse. Osijek, 2000.

GREGL, Z. - Pokusaj rekonstrukcije anticke cestovne mreze na podrucju Zagreba. ISNZ, 6/1984: 7-15.
GREGL, Z. - Rimskodobna nekropola Zagreb-Stenjevec. Zagreb, 1989.

GREGL, Z. - Rimljani u Zagrebu. Zagreb, 1991.

GREGL, Z. - Rimske nekropole sjeverne Hrvatske. Zagreb, 1997.

GREGL, Z. bis - Arheoloski nalazi po Medvednici, 34-36; u Vukovi¢ M. i Bukovec D., ur., Medvedni-
ca, eko muzej. Zagreb, 1997.

JOVANOVIC. A. -Rimske nekropole na teritoriji Jugoslavije. Beograd, 1984.
KLEMENC, J. - Archaeologische Karte von Jugoslavvien, Blatt Zagreb. Beograd, 1938.
LANYI, V. - Die spatantike Graberfelder von Pannonien. ActaAHung, 24/1972: 53-213.
MAKJANIC, R. - Anti¢ki kamenolomi na podru¢ju Hrvatske. Dometi, 5/1981: 71-76.
PETRU, P. - Rimski grobovi iz Dobove, Ribnice in Petrusnje vasi. Razprave, 6/1969: 5-82.
STERNINI, M. - La verrerie romaine du Musée Archéologique de Nimes. Nimes, 1991.
TOYNBEE, J.M.C. - Death and burial in the Roman world. Baltimore-London, 1971.

VIKIC-BELANCIC, B. - Keramika grublje fakture ujuznoj Panoniji s osobitim obzirom na urne i lonce.
AV, 26, 1975: 25-53.

VIKIC-BELANCIC, B. - Etape urbanog razvitka Andautonije i antiCko nasljede Zagreba. 1zdHAD,
6/1981: 129-154.

VRBANOVIC, S. - Prilog proucavanju topografije Siscije. [zdHAD, 6/1981: 187-199.

WELKER, E. - Die romischen Glaser von Nida-Heddernheim I1. Schriften des Frankfurter Museums fiir
Vor-und Friihgeschichte, VIII, 1985.

OPIS TABLI/ DESCRIPTION OF PLATES
(Crteze izradila Miljenka Gali¢)
Tabla 1 - Plate 1
Sarkofag, pjes¢enjak; duzina: 200 cm, $irina: 76 cm.
Sarcophagus, sandstone, length: 200 cm, width: 76 cm
Tabla 2 - Plate 2
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1.Grli¢ boce, staklo; visina: 7,2 cm, promjer: 3 cm.

Bottleneck, glass; height: 7,2 cm, diameter: 3 cm.

2.Fragment keramicke posude; dimenzije: cea 5,4 x 5,2 cm, debljina: 1,1 cm.
Fragment of a ceramic vessel; dimensions: cea 5,4 x 5,2 cm, thickness: 1,1 cm.
3.Fragment oboda keramic¢ke posude; dimenzije: cea 2 x 2,3 cm, debljina: 0,6 cm.
Fragment of a ceramic vessel rim; dimensions: cea 2 x 2,3 cm, thickness: 0,6 cm.
4. Fragment keramiCke posude; dimenzije: cea 3x2 cm, debljina: 0,5 cm.
Fragment of a ceramic vessel; dimensions: cea 3x2 cm, thickness: 0,5 cm.
5.Novac Konstancija 11, bronca (nije u mjerilu).

Coin of Constantius II, bronze (not to scale).

6.Fragment kerami¢ke posude; dimenzije: cea 7,5 x 5,5 cm, debljina: 1,1 cm.

Fragment of a ceramic vessel; dimensions: cea 7,5 x 5,5 cm, thickness: 1,1 cm.

SUMMARY
SALVAGE EXCAVATIONS AT NOVAKI NEAR SAMOBOR IN 2000

In the period from 25 to 28 September 2000, the Archaeological Museum of Zagreb conduc-
ted limited salvage excavations in Novaki near Samobor, at the request of the landowner who found
a stone sarcophagus while tilling his field.

As the owner was not prepared to allow large-scale excavations, we had to limit our activity
to extracting the sarcophagus and gathering the finds in its immediate surroundings. As a con-
sequence of deep ploughing, the archaeological lavers of the entire depth that was dug out could not
be defined, but numerous sherds were found indicating the existence of Roman graves destroved by
the many years of tilling. A total of 125 finds were registered, not ineluding the sarcophagus itself.
Among the finds, the most numerous are pottery and brick sherds. A damaged glass bottleneck, a
fragment of a human skull cranium and a coin were also found. Although the coin is too faded to al-
low for precise dating and the determination of its mint, it may be assumed that it is an instance of a
common type of coin from the era of Constantius I1 (337-361), bearing a portrait of the emperor on
the obverse, while on the reverse it seems to bearthe inscription FEL « TEMP « REPARATIO and the
image of a soldier driving a spear into an enemy soldier falling from a horse (T. 2.-5.). Most of the
pottery sherds, fragmented by the many years of ploughing, cannot be precisely dated or typologi-
cally classified due to the small dimensions and poor state of preservation. However, their texture
indicates that they are typical local provincial Roman ceramic produets (T. 2.-2., 3., 4., 6). The glass
find was dug out from beside the sarcophagus. It is a light green, fairly damaged neck, seven centi-
metres high, which originally extended further. (T.2.-1). The diameter and siZze of the neck would
seem to exclude balsamaria (with the possible exception of some larger specimens), and we may
therefore assume that it was a bottleneck. Such neeks are found on numerous types ofbottles dated
to an extended period - from the 1*' to the 4* century AD (it should be said that analogies are more
numerous for a later period, i.e. the 3" and 4" century). The neck from Novaki can, therefore, be da-
ted to a very long time Span and cannot serve for any certain narrower dating.
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Roman brick fragments indicate the existence of graves covered with bricks, a common and
well-documented burial custom in this area.

The sarcophagus itself- that is, the coffer of the sarcophagus, as there is no trace of the lid -
is of a very rustic make, bearing no decorations (T.I.). The flanks and the inside are crudely execu-
ted with a chisel, and it is obvious that very little attention was given to the design. It is made of san-
dstone, probably from Medvednica. This seems logical because of the vicinity of Medvednica and
the existence of several Roman stone quarries at its foot. As burials in sarcophagi were not common
in Pannonia before the 3" century AD, this sarcophagus may be dated to the 3" or 4* century AD. It
is interesting that the very small excavated area yielded a fair amount of finds. Although they are
poorly preserved and fragmented, their quantity indicates the existence of an entire necropolis. Un-
fortunately, the many years of deep ploughing have damaged the graves and scattered the material
throughout the field. Our assumption was confirmed by the villagers who said they regularly unear-
thed brick and pottery sherds in this area but did not pay much attention to them until our arrival.

At the moment, nothing certain can be said about the siZze and duration of this necropolis.
However, as there are no registered Roman settlements in the vicinity, we may assume that it was a
graveyard serving the population of a village (vicus) or larger farm (villa rustica), probably part of
the Andautonian municipal territory. Like other Roman necropolises, this graveyard must have been
located near a road. Our current knowledge does not permit us to claim with any certainty that this
was a major roadway (i.e. a principal road). We know that the routes of two major roads passed
through the Zagreb area. These were the Emona-Siscia and the Poetovio-Siscia roads. The latter
must be excluded because it ran much further to the East of Novaki. However, we cannot exclude
the possibility that the Novaki necropolis was located near the other big road - the one from Emona
to Siscia. Although a significant part of its course has not been precisely traced, it is quite certain
that it ran from Kr$ko toward Kerestinec, traversing the Samobor field, that is, the area where Nova-
ki are located. We, therefore, cannot exclude the possibility that the necropolis was located near this
road. Another possibility is that it was located near a vicinal road - for example, one connecting the
river crossing and pier at Podsused with the roads South of the Sava river.

Because of the very limited scope of the excavations in Novaki, we cannot present any far-
reaching conclusions but only some general observations about the locality. The nature and relative
diversity of the material leave us with no reason to doubt that it was a necropolis, although the con-
text of the finds does not permit even a rough estimate of the number of graves. We are also unable
to determine the time Span of the burials. However, the finds lead us to believe that this was probab-
ly the 3" and 4* century AD, although we cannot exclude the possibility of earlier burials. No traces
of a Roman road were discovered during this excavation but we believe the existence of the necro-
polis indicates such a possibility. Although this excavation did not significantly contribute to our
knovvledge of the classical heritage ofthe Zagreb region, the discovery of yet another Roman locali-
ty does give us a better idea of the netvvork of Roman settlements and roads in this area. We can only
hope that excavations of this potentially very interesting locality will continue some time in the fu-
ture.

Rukopis primljen: 25.1X.2002.
Rukopis prihvacden: 14.X.2002.
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Tabla 1.
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Tabla 2.
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SANJIN MIHELIC

Arheoloski muzej u Zagrebu
Trg Nikole Subiéa Zrinskog 19
HR -10000 ZAGREB

PRILOG POZNAVANJU PRETPOVIJESNE ZEMLJORADNIJE

UDK 903 "63"
Pregledni rad

Tematika obradena u radu odnosi se na pretpovijesnu zemljoradnju opcenito, a u pojedinim
segmentima posebnaje paznja usredotocena na specificni vremenski i prostorni okvir: konti-
nentalni dio Hrvatske tijekom bron¢anoga doba. Namjeraje prikazati razli¢ite aspekte proce-
sa uzgoja i koristenja biljnih kultura, te sumirati dokaze koji nam o tome procesu preostaju, a
do kojihje moguce doci arheoloskim istraZivanjima.

UVOD

O pitanju zemljoradnje u pretpovijesno vrijeme u nasoj je strucnoj literaturi bilo relativno
malo spomena. Stav kako se medu osnovne gospodarske grane pretpovijesnih populacija nesumnji-
vo ubrajala i zemljoradnja omiljena je konstatacija ve¢ine arheologa, no tako deklarirana miSljenja
nerijetko se doimaju viSe kao usputno ponavljanje jedne poodavno ustanovljene, »opée poznate« Ci-
njenice, a tek manjim dijelom kao zakljucak temeljen na rezultatima specificno orijentirane meto-
dologije arheoloskog istrazivanja.

Stru¢njaci koji povezuju znanje botanike s interesom za arheolo$ku problematiku -arheobo-
tanicari ili paleoetnobotanicari, kako ih se jo$§ naziva, proteklih su desetlje¢a pomogli u razrjeSava-
nju mnogih problema povezanih s meduodnosom ljudi i biljaka te se u danasnje vrijeme njihov dop-
rinos smatra vrlo vrijednom komponentom arheoloskih istrazivanja. Rana pitanja koja su, u vezi s
tim odnosom, zaokupljala arheologe kretala su se, medu inim, oko problema pocetne domestikacije
pojedinih biljnih vrsta te njihovoga Sirenja i KoriStenja, dokje s drage strane paZnja bila usredotoce-
na na promjene u drustvenom razvoju, nastale zbog uslijed prihvacanja sjedilackoga nacina Zivota.
Oba ta pitanja obuhvatio je teoretski V. Gordon Childe svojim konceptom »neolitiCke revolucije.«
Razdoblje nakon Dragoga svjetskog rata obiljeZeno je pocetkom multidisciplinamih istraZivanja
arheoloskih nalazista, zadatak kojih je bio definiranje pojedinih komponenata koje tvore ukupnost
ljudskog zivota. Istrazivanja R. Braidvvooda u Jarmu (Irak) pedesetih godina dvadesetog stoljeca
prvi su takav sveobuhvatni projekt na kojem su postavljeni standardi terenskog istrazivackog rada.
Usporedimo li metodologiju primjenjivanu prije pola stolje¢a u Jarmu s onom kakvaje jos i sada uo-
bicajena za veliki dio arheoloskih istraZivanja, primjerice u nas, ne ¢udi kako su saznanja o brojnim
aspektima pretpovijesnog zivota relativno skromna. U pogledu bron¢anog doba na primjer, suoceni
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smo s preoskudnim podacima. Uzmemo li u obzir skromne terenske pokazatelje te zanemarivu pri-
sutnost ove tematike u nasoj stru¢noj literaturi, moze se re¢i da se bron¢anodobnom zemljoradnjom
kod nas do sada nitko nije ozbiljnije pozabavio.

Opisano stanje najbolje je iskazano konstatacijama kakve donose sintetski radovi. Primjeri-
ce, klju¢no djelo za poznavanje bronanoga doba Sire regije (PJZ 1983) objedinjuje obje navedene
karakteristike - nedostatno poznavanje i sklonost »podrazumijevanju«:

"Nema sumnje da se privreda broncanoga doba zasniva dobrim dijelom na daljem razvoju
onih grana koje su bile dominantne i u prethodnom, eneolitskom dobu. Pored zemljoradnje koja se,
zbog znacaja Zitarica u prehrani, sama po sebipodrazumijeva i kojaje, zavisno od lokalnih prilika,
morala biti manje ili vise razvijena, istice se u prvi plan stocarstvo kao jedna od osnovnih poluga
ekonomike ljudskih grupa broncanoga doba u nasim krajevima. Za ovu tezu nedostaju, doduse,
posve egzaktni, direktni dokazi (COVIC 1983: 811).

'‘Na Zalost, nije nam poznato koje su se vrste Zitarica uzgajalejer nam u potpunosti nedostaju
kako podaci, tako i eventualne analize, i to ne samo biljnog vec i Zivotinjskog svijeta. Svaje prilika,
medutim, da vrste Zitarica nisu mnogo odstupale od inace dokumentiranog njihovog uzgajanja na
podrudju srednjeg Podunavlja i srednje Europe u okvirima kulture polja sa Zarama. To su prven-
stveno pSenica, jeCam i proso, a u manjoj mjeri raz i zob, te poljski grasak i socivo' (VINSKI-
GASPARINI 1983: 640).

G. Barker (BARKER 1985: 11) podijelio je moguénosti za temeljenje zaklju¢aka o pretpovi-
jesnoj zemljoradnji na sljedece kategorije: oruda koriStena u zemljoradnji, likovni prikazi, naseobin-
ski podaci, polozaj arheoloskih lokaliteta u prostoru, arheologija zivotnoga okoliSa te saCuvani ostaci
hrane. Ocijenjujuéi trenuta¢no stanje poznavanja bronéanodobne zemljoradnje, kudikamo najviSe
moguénosti za izvodenje zaklju¢aka omogudéuje nam relativno bogat korpus nalaza raznovrsnog
oruda koriStenog u zemljoradnji te s njome povezane aktivnosti.

ORUDAKORISTENAUZEMLJORADNIJI

Pripremni radovi za sjetvu ukljucuju brazdanje zemljiSta, posao koji neizbjezno iziskuje od-
redenatehni¢ka pomagala. Tijekom bronanog doba ta se radnja obavljala na razli¢ite na¢ine: moti-
kama ili sjekirama od kamena ilijelenskih rogova, kao i Stapom, lopatom ili plugom, najc¢esée izra-
denima od drva. Kamene sjekire najbrojnije su medu spomenutim nalazima, no one same po sebi ne
znace izravno svjedocanstvo o obradi zemlje, zbog toga stoje njihova najcescéa funkcija bila usmje-
rena na sjeCu Suma ili obradu drveta.

Jelenski rogovi podesan su materijal za izradu alatki za obradu zemlje. Nalazi motika i sjeki-
ra odjelenskih rogova poznati su iz pretpovijesnih konteksta s brojnih lokaliteta kontinentalne Hr-
vatske.

Mnogo veéi problem zadaju pretpostavljeni drvenie artefakti koriSteni u obradi zemlje. Pri
standardnim atmosferskim uvjetima drvo je podlozno propadanju te vrlo rijetko pretpovijesni drve-
ni materijal biva saCuvan do nasih dana. Stoga smo u stvaranju prihvatljive slike primorani posluziti
se analogijama etnografskoga karaktera ili posegnuti za istodobnim, no prostorno razli¢itim primje-
rima. Zemljopisno-klimatski uvjeti karakteristi¢ni za kontinentalni dio Hrvatske nisu pogodni za
ocuvanje organskih tvari, za razliku od mocvarnih predjela sjeverne Europe ili podruéja permafros-




S. MIHELIC: Prilog poznavanju pretpovijesne zemljoradnje, VAMZ, 3.s., XXXV 249-264 (2002) 251

ta, primjerice Sibira, odakle potjecu brojni pretpovijesni nalazi drva, tekstila, pa ¢ak i vrlo dobro sa-
Cuvanih ljudskih tijela. Sli¢ni nalazi, primjerice pretpovijesni drveni ¢amci, nisu nepoznati ni u na-
§im okvirima (J URISIC 1993), no barem kada je o zemljoradnji rije¢ takvih primjera nema. Nalazi
drvenih lopata i Stapova za rovanje zemlje poznati su s nekoliko skandinavskih lokaliteta, a na loka-
litetu Gwithian u Cornwallu tragovi zaobljenoga vrha lopate pronadeni su u bron¢anodobnome
kontekstu u blizini tragova primitivnog pluzarenja (HARDING 2000: 125).

Plug je najranije evidentiran u Mezopotamiji i u Egiptu, gdje se sredinom trecega tisuéljec¢a
pr. Kr.javlja na brojnim slikovnim prikazima (SHERRATT 1981:165). Ubrzo potom takvi su prika-
zi vidljivi i na bron¢anodobnim artefaktima na Cipru i Kreti, dok su najraniji europski plugovi izvan
mediteranskoga kruga jednostavnije forme, izradeni uglavnom od jednog rasljastoga komada drva,
u koji se uglavljuje rucka. Rani nalazi drvenih plugova potjeCu uglavnom sa sjevera i istoka Europe
- iz Danske, Njemacke, Poljske, Ukrajine - a poznati su i s alpskog prostora. S lokaliteta Lavagnone
potjece nalaz drvenog pluga iz ranoga bronanog doba (PERINI 1983: 187-195). U razvijenijajoj
formi plug se sastoji od ¢vrste drvene osovine i na nju okomito postavljene poluge koja ujedno fun-
kcionira kao drska i kao ralo. Kako se obradom zemlje drveno ralo vrlo brzo trosilo, ve¢ se zarana taj
dio poceo izradivati od kamena, a kasnije i od bronce. Nekoliko stotina kamenih rala poznato je iz
pretpovijesnih razdoblja Britanskog otoc¢ja. U Arheoloskome muzeju u Zagrebu ¢uva se odnedavna
kameno ralo pronadeno u Dubrancu (T. 1: 2; BALEN-LETUNIC 1994: 43; BALEN 1998: 17-18)'
te jedan primjerak iz Culinca (T. 1: 1), prispjeo u muzej jo§ krajem 19. stoljeca.

Prostorno najblizi dokumentirani primjerci broncanih rala potjeCu iz jugoslavenskog Podu-
navlja. Na lokalitetu Bordo$ u Banatu pronadeno je plosnato ralo u kontekstu kasnoga bron¢anog
doba (Ha Al stupanj; MEDOVIC 1993). Prema ponudenoj rekonstrukciji, ralo je bilo uglavljeno u
donji dio pluga izradenog od rasljastog debla. Posve je drugacijeg tipa primjerak bropéanog rala
pronaden nedavno prilikom §ljuncarenja Velike Morave kod Pozarevca (JACANOVIC 1996: 43-
51, T. I-III). Rije¢je zapravo o bron¢anoj oplati drvenoga pluga kojaje s prednje strane Stitila fragil-
ni drveni dio od pretjeranog troSenja. Nezastupljenost ove vrste broncanih artefakata medu gradom
karakteristicnom za brojne ostave bron¢anih predmeta Jacanovi¢ objasnjava njihovom relativnom
rijetkos¢u, navodeci kako jedno ralo moZze pokriti potrebe zemljoradnicke zajednice od 15 do 20 lju-
di. Kao izdvojeni nalaz, poneko ralo lako je uostalom moglo promaknuti sakupljac¢ima ili nalaznici-
ma zbog svoje »neatraktivnosti« i sli¢nosti s recentnim oblicima.

Za obradu zemlje plugom bio je potreban znatan utroSak energije, stoje rijeSavano upregnu-
¢em stoke u jaram. Osim Cinjenice daje ta praksajo$ posve prisutna u mnogim dijelovima svijeta,
pa i kod nas u brojnim domacinstvima, dokaze o pretpovijesnim zapregama nalazimo na likovnim
predstavama, primjerice brojnim u stijenu uklesanim prizorima s podru¢ja Skandinavije ili Italije
(npr. Val Camonica: BARKER 1985: 14, fig. 7). Kao zapreZne Zivotinje tijekom bron¢anog doba
najvjerojatnije su se koristili volovi, a u manjoj mjeri i konji.” Posrednim metodama moguce je ta-
koder odreditijesu li se neke zivotinje koristile za vucu, pa se tako hipertrofiranost odredenih kosti-
ju kod udomacenih goveda objasnjava kao indikator za navedenu praksu. Rijetki sacuvani ostaci dr-
venih jarmova dodatno su neposredno svjedocanstvo.

Juri¢ et al. (JURIC et al. 2001: 1137) ukratko opisuju nacin pretpovijesne sjetve. Kako bi se
zemlja pripravila za sjetvu, palio se korov i granje te ostaci preostali od prethodne Zetve, ¢ime se

1 J. Balen navodi kako je spomenuti artefakt koristen 2 tijekom broncanog doba postotak kostiju konja s ar-
pri obradi zemlje, no postoji dvojbaje li rije¢ o ralu, buduéi heoloskih lokaliteta redovito se krece u vrijednostima is-
daje sirovinski materijal premekan; mozda je mogao pos- pod 5%.

luziti za Stavljenje koZze.
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uniStavalo neZeljeno sjemenje, a potom se pepelom tlo dodatno oplemenjivalo mineralima i koris-
nim tvarima.

S tim u vezi Juri¢ navodi kako je zZetva »obaviljana srpom na nacin daje odsijecanje vrseno
visoko pod klasom,« kako bi Sto viSe slame ostalo za spaljivanje sljede¢e godine. On smatra kako je
koristenje sijena pocela tek potkraj bron¢anoga doba, a u vezi s pitanjem zimske prehrane stoke spo-
minje kako se u prostorima bogatima Sumom taj problemjednostavno rjeSavao: stabla su odsijecana
na visini dohvata ruke te su se za zimsku ishranu sjekli mladi izdanci, a uz to goveda bijos oglodala
koru s debljih grana. Ostatak bi posluzio za ognjiSte, ograde ili za paljenje na zemljiStu za sjetvu.

To je nesumnjivo plauzibilan model, no ne moZe ga se smatrati univerzalnim. Pitanje osigu-
ravanja zimske prehrane bilo je odlucujuée za opstanak stada, tako da barem u prostorima siro-
masnima Sumom valja raCunati na koritenje slame kao alternativni model. Tijekom bron¢anog do-
ba rasprostranjenost Suma bila je ve¢ znatno smanjena u odnosu na primjerice neolitik, Sto se moze
pripisati djelomi¢no klimatskim, no prije svega antropogenim faktorima.

Kada se govori o kréenju Suma, Cesto se previda daje razloga za takvo postupanje moglo biti
nekoliko. Primjerice, uzgoj zitarica iziskivao je velike povrSine obradive zemlje. Paljenjem Sume ne
samo stoje taj prostor oslobadan za zemljoradnju vedé je tako dobivenim pepelom tlo primalo hranji-
ve sastojke koji su osiguravali rodnost polja. U rano doba zemljoradnje, dok gnojenje joS nije bilo
redovito prakticirano, tlo bi se iscrpio ve¢ nakon nekoliko sezona, a tadaje ponovno bilo najprak-
ti¢nije spaliti nove povrsine pod Sumom. Osim za zemljoradnju, Sume su bile prepreka i stoarskim
zajednicama, kojima su za ispaSu stada bili potrebni prostrani pasnjaci.

Klimatski uvjeti odredili su sastav Suma i biljnih zajednica, $to je utjecalo i na odnos ljudi
prema Sumama. Razdoblje koje u arheoloskoj klasifikaciji nazivamo bronc¢anim dobom u cijelosti
ulazi u klimatsku epohu subboreala (3000-800. g. pr. Kr.), koju karakterizira hladna i vlazna klima
(GYULAI 1993: 13). Sumske zajednice mijeSane hrastove Sume, tipi¢ne za neoliti¢ki krajolik, po-
lako iS¢ezavaju pred zajednicom bukve kako klima postaje hladnija i vlaZznija. Za razliku od hrasto-
vih Suma, koje zahvaljujuéi otvorenim kro$njama propustaju dosta svjetla, za bukove je Sume ka-
rakteristi¢na zatvorena struktura krosnje, zbog ¢ega do zemlje ne dopire dovoljno svjetla. Time je
onemogudéen razvoj grmovitih biljaka i niZeg raslinja te je, uzevsi u cijelosti, biljni sastav vrlo ogra-
ni¢en. Zbog toga su bukove Sume mnogo manje bile zanimljive pretpovijesnim ljudima: oskudije-
vaju hranjivim plodovima, sakupljanje kojihje pocelo gubiti onu bitnu ulogu kojuje imalo u ranijim
pretpovijesnim razdobljima; manje omomogucuju prehranu domacih Zivotinja, ajednako tako ¢ine
i manje atraktivni habitat za divlja¢. Uostalom, u vrijeme bronfanoga doba metalurgijaje uzela veé
toliko maha da se potreba za gorivom jamac¢no znatno odrazila na koli¢inu Suma.

Sjetva se u mediteranskom dijelu Europe tijekom pretpovijesti uglavnom obavljalaa najesen,
dokje u kontinentalnim dijelovima prevladavao proljetni sustav sjetve (BARKER 1985:45). U raz-
doblju izmedu sredine veljaCe i sredine ozujka, kada bi snijeg okopnio, pri¢ekalo bi se da se osusi
korov i raslinje na polju namijenjenom obradi, te se ono palilo. Ohladeno zemljiSte brazdano je dr-
venim motkama, motikama ili plugom, a zatimje prosipano sjeme te ravnano tlo. Ako bi bio posijan
jeC¢am, odgoda sjetve izvan spomenutih rokova znatno bi smanjila prinos sjemena, ¢aki do 50% ce-
ka li se do travnja (KOLAK 1994: 190), dok se pSenica sijala kasnije. Usjeveje valjalo i plijeviti, $to
se obavljalo primjerice motikom od jelenskih rogova ili tvrdim, plosnato stanjenim Stapom (JURIC
etal. 2001: 1138).

Kad bi Zito dozrilo, pocinjalaje zetva. Vrijeme Zetve potrebno je pazljivo odrediti, na osnovi
postotka vlaznosti te vanjskog izgleda biljke. Sjeme prerano poZnjenih usjeva moglo se prerano
smezurati, no kaSnjenje Zetve moze prouzrocCiti osipanje sjemena (jeCam, pSenica i si.) ili, ako je ri-
je¢ o mahunastim plodovima (grasak, grahorica, bob i si.), pucanje mahune, a poZnjeveno sjeme
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postaje presuho. Na pogodno vrijeme za Zetvu ukazivalaje promjena boje biljke i sjemena, a zahva-
ljujuéi steCenom iskustvu moglo se odrediti je li sjeme sazrelo i pritiskom noktom: ne ostane li trag,
sjeme je ve¢ pretvrdo, a ukolikojegnjeckavo,jo$ nije pravi trenutak za zZetvu(KOLAK 1994:113).

Osnovno orude za Zetvu Zzitarica bio je srp. U izradi ranih, neoliti¢kih srpova upotrebljavano
je drvo ili jelenski rog za drSku i luk, a s njihove unutarnje strane uglavljivanje niz ostrih komadic¢a
kremena u funkciji sjeCiva. Sve $to od takvih srpova uglavnom preostaje u arheoloSkom kontekstu
su upravo kremeni dijelovi, za koje je odredenim metodama mogudée utvrditi s kojom su namjenom
bili koriSteni. Tako se analizom istroSenosti rubova (microwear analysis) moze okvirno odrediti je li
orude koriSteno za rezanje mesa, drveta ili na primjer zita. Mikroskopskom analizom takoder se mo-
gu identificirati biljna vlakna, ajo$jedna korisna metoda je kemijska analiza rubova oruda: primje-
rice, poznato je da kalijev jodid poplavi u dodiru sa Skrobom, a poZzuti ako je rije¢ o drugim biljnim
tvarima (RENFREW - BAHN 2000: 261).

Opisani tip srpa zadrzao se u uporabi sve do bron¢anog doba, kada se pojavljuju prve metalne
verzije, u po¢etnim stadijima jo$ u relativno skromnome broju. Takvo se stanje u potpunosti mijenja
do kasnoga bron¢anog doba, a nalazi srpova iz toga vremena na razli¢itim lokalitetima nerijetko
broje se u desecima i stotinama primjeraka - repertoire ostava kontinentalne Hrvatske to zorno do-
kazuje (VINSKI-GASPARINI1973; VINSKI-GASPARINI1983). Tolika brojnost srpova te njiho-
va povezanost s ostalim kronoloski osjetljivim arheoloskim materijalom omogudila je i njihovu re-
lativno finu tipolosko-kronolosku klasifikaciju (npr. VINSKI-GASPARINI 1973), a istovremeno je
relevantan pokazatelj vaznosti zemljoradnje u svakodnevnom Zzivotu pretpovijesnih populacija.
Drugi tip alatke koriSten pri Zetvi - kosa - ne pojavljuje se sve do Zeljeznog doba.

Pokoseno klasje skupljalo se na razliite nacine, na primjer u kosare od pruca kakve se i da-
nas izraduju u ruralnim krajevima. Ako se zito rezalo pri tlu, moglo se povezati u snopove i ostaviti
da se susi na polju ili prenijeti na za to predvideno mjesto. Potonji na¢in omogucuje sjemenu da pri-
rodno dozrije na biljci prije vrSidbe (KOLAK 1994: 113). Poznjeveni usjevi iziskuju posebnu
paZznju kako bi se sprijecili gubici zbog osipanja sjemena s klasja. S tim u vezi vrijedi spomenuti ka-
ko je procesom domestifikacije izmijenjena fizicka struktura zitarica: divlji srodnici kultiviranih
oblika psenice ili je¢ma slobodno prosipaju sjeme po zriobi, a tekjedan manji postotak biljaka -mu-
tanti - ne odbacuje sieme veé ono ostaje zarobljeno na klasu. Zanje 1i se takvo divlje polje srpom,
ono sjeme koje se ¢vrsto drzi klasa ima mnogo vece Sanse naci se medu prikupljenim sjemenom, a
time i u onome dijelu koji se odvaja za sljedeéu sjetvu. U konacnici, ve¢ nakon nekoliko generacija
postotak takvog sjemena ¢e se mnogostruko povecati u odnosu na ono koje se spontano odvaja od
klasa. Nadaje se pitanje kako se uopce javila potreba da se usjevi Zanju srpom, kada je bilo neuspo-
redivo jednostavnije samo lagano zatresti dozrelu biljku i plodove sakupiti u vreéu ili kotaricu.’
Najvjerojatniji razlog tome bilaje Zelja da se uza samo klasje sakupe i stabljike Zita, no u tome slu-
¢aju nije bilo govora o tome da se Zito Znjelo visoko pod klasom. Stabljike su mogle posluziti kao
hrana za stoku,'1 oblaganje krova, pravljenje lezaja itd.

Prikupljeno zito ovrSilo bi se na za to pripremljenome mjestu, vjerojatno u blizini naselja.
Arheoloski indikator za gumna su karbonizirani ostaci vrSidbe, uspije li ih se pronaéi tijekom isko-
pavanja (o tome u nastavku teksta). Zito se vr§ilo mlaéenjem $tapovima, gaZenjem, a ponegdje i
prevlacenjem preko zita daske sa Cije su donje strane bili umetnuti ostri komadiéi kremena. Dakako,
i kod ovakve alatke jedino S§to arheoloski preostaje je upravo kremen. Slama se vjerojatno odstranji-
vala grabljama, no primjerci tih pretpostavljenih alatki nisu sacuvani te se smatra da su grablje bile
izradivane od drva. Kad je najveéi dio slame odstranjen, preostatak se bacao u zrak; vjetar bi odno-

3 Takav se nacin Zetve joS i sada prakticira primjerice 4 Ovdje pak iskrsava problem nesinhroniziranosti do-
u Anadoliji: SMITH 1995. mestikacije prvih biljnih kultura i prvih udomacdenih Zivotinja.
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sio preostale lakSe dijelove, dok bi tezi - zrnevlje i klasje - padali na tlo. Proces pripravljanja sjeme-
na za uporabu ukljucivao je i razli¢ite druge radnje, primjerice grubo prosijavanje, suSenje ili zagri-
javanje, mrvljenje, fino prosijavanje, ru¢ni odabir, skladiStenje, Zrvnjanje (RENFREW - BAHN
2000: 254).

Vedina opisanih aktivnosti odvija se u okviru naselja, a mnoge od njih mogu ostaviti posve
karakteristi¢ne tragove u arheoloSskom kontekstu, ovisno o tome o kojoj je biljnoj kulturi rije¢, kakvi
su uvjeti saCuvanosti arheoloSkoga materijala, te kakva se metodologija istraZivanja primjenjuje. 1z-
radevine namijenjene poljodjelstvu i procesuiranju plodova, artefakti koriSteni pri tim poslovima
(sita, motke, vile i sli¢no) uglavnom ne ostaju saéuvani.’ Cestje ipak nalaz kamenih Zrvnjeva, nei-
zostavnih pomagala u pripravljanju sjemena za hranu. Takvi Zrvnjevi tipi¢no imaju oblik ravne plo-
¢e od tvrdoga kamena, a uz njih je obi¢no i manji kamen kojim se mrvi sjeme. Arheoloska interpre-
tacija takvih nalaza obino je posve jasna: Zrvnjevi su nesumnjiv znak postojanja uzgoja i obrade
zitarica. Slozit ¢emo se daje to ponajvisSe vjerojatno to¢no, no valja uzeti u obziri to da zrvnjevi mo-
gu posve korisno posluziti i pri obradi divljih biljaka, mesa, soli ili pak pigmenata (RENFREW -
BAHN 2000: 260). Uocljivaje lakoéa s kojom se ¢esto odredenom primjerku kamena pronadenog
na arheoloskom lokalitetu pripisuje funkcija zrvnja, iako redovito postoje i druge moguénosti inter-
pretacije, primjerice daje imao funkciju brusa (J. BALEN, usmeno priopéenje). S tipolosko-krono-
loske toCke gledista, zrvnjevi nisu pogodan materijal za finije klasifikacije, buduci da se vrlo sli¢na
forma provlaci kroz tisuéljeéa.

NASEOBINSKIPOKAZATELJI

Na to da su se stanovnici odredenoga naselja bavili zemljoradnjom, posredno nam ukazuju i
naseobinski ostaci kako svojom arhitekturom, tako i prostornom analizom materijalnih artefakata i
organskih ostataka. Na ranu zemljoradnju ukazuje i zemljopisni polozaj pojedinog naselja. PoloZaj
bronc¢anodobnih lokaliteta kod nas pokazuje da su naselja uglavnom osnivana na mjestima pogod-
nima za zemljoradnju.

Arhitektonski pokazatelji odnose se prvenstveno na lokacije namijenjene skladiStenju zitari-
ca, a u tijeku bron¢anoga doba to su ponajprije jame ukopane u zemlju te posebni nadzemni objekti
- zitnice ili ambari. Storagepits, jame za skladiStenje zitarica, koriStene sujo$ od vremena neolitika.
Eksperimentalnim istraZivanjima ustanovljeno je daje Zito u takvim jamama moglo biti saCuvano
tijekom nekoliko godina, osigura li se nepropusnost zastitnog pokrova. Prodre li u takve jame voda,
ili mulj njihova uporabivost prestaje te one preuzimaju funkciju odlagalista ku¢nog otpada. Pri ar-
heoloskim iskopavanjima jame se pojavljuju kao (vise ili manje) markantne diskoloracije u tlu, bu-
dudi da materijalni sastav zapune nije jednak niti istovremen okolnoj zemljiSnoj povrSini. Ta razlika
napose dolazi do izrazaja u slucaju vlaZenja otkrivene povrSine, bududi da ¢e razli¢ita gustocéa i sas-
tav tla uvjetovati razliciti stupanj apsorpcije vlage, $to se odrazava medu inim i u boji tla.

Posve drugacije iskazuju se u arheoloskim istrazivanjima ostaci ambara - nadzemnih struk-
tura namijenjenih skladiStenju zita. Kako je, barem u uvjetima kontinentalne Hrvatske, uglavnom
rije¢ ojednostavnim drvenim konstrukcijama, jedini i naj¢eséi trag njihova postojanja su nizovi mr-
Jja u tlu na mjestima gdje su stajali nosivi stupovi, kao stoje to slucaj i s ostalim naseobinskim ele-
mentima, od kojih ih je moguce razlikovati po primjerice veli€ini, poziciji u naselju ili pak prema
posrednim pokazateljima (npr. artefakti pronadeni u blizini). Zito se osim u jamama ili ambarima
¢uvalo i u keramic¢kim posudama, kao uostalom i druge namirnice. Medu njima su specificno skla-

5 Kao vlakna za sita po svoj prilici koriStene su vlasi
kose: GYULAI 1993: 39.
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diSnu funkciju imale posebno velike posude - pitosi. Vaznim se dokazom o uzgoju zitarica mogu
smatrati nalazi kru$nih peci; iako se na njih rijetko nailazi, posredni podaci mogu se dobiti i zahva-
ljujuéi keramic¢kim modelima poput onih poznatih iz vucedolske kulture.

ARHEOLOGIJA ZIVOTNOG OKOLISA

Brojne pomo¢ne arheoloske discipline koje su se razvile u novije vrijeme mogu kvalitetno
posluziti pri temeljenju zakljucaka o pretpovijesnoj zemljoradnji. Kod takvih je istraZivanja uglav-
nom rije¢ o specificnoj primjeni prirodnih znanosti na konkretne arheoloske probleme. Tako je, na
primjer, primjenom palinoloskih rezultata moguce dobiti okvirne pokazatelje o relativnom udjelu
biljne populacije na odredenom zemljopisnom podrucju.

Palinologiju je kao metodu razvio norveski geolog Lennart von Post po¢etkom dvadesetog
stolje¢a. Njena je prva primjena bila usmjerena na razjasnjavanje kronoloskih pitanja, no razvojem
izotopskog datiranja taje funkcija potisnuta u drugi plan (RENFREW - BAHN 2000: 224). Metoda
se temelji na identifikaciji vanjskog omotaca (exine) peludnih zrnaca karakteristi¢nih za pojedini
biljni rod ili vrstu, a sadrzanih u stratigrafski definiranim slojevima na arheoloskim lokalitetima ili -
alternativno - u dugim sekvencama do kojih je moguce doci buSenjem naslaga tla s jezerskoga dna.
Identificirani peludni materijal prikazuje se u postotnom omjeru, prema vrsti i stratigrafskom polo-
Zaju, na tzv. peludnom dijagramu, iz koga se mogu iS€itati varijacije u zastupljenosti pojedinih za-
jednica, a na temelju tih zapazanja donose se zakljucci o klimatskim promjenama, uzgoju zitarica,
kréenju Suma i sli¢no.

Srodna metoda, takoder vrlo korisna za arheologe, obuhvaca analizu fitolita - minijaturnih
silikatnih dijelova biljnog stanicja, koji Cesto ostaju Citavi ¢ak i nakon Sto je ostatak biljke istrunuo
ili bio spaljen. Iako i ovu metodu pratei brojni problemi te se tako vrlo rijetko moze odrediti kojoj
toCno biljnoj vrsti pojedini fitolit pripada, ovaje vrsta nalaza manje podlozna propadanju nego pe-
Iudna zrnca te vrlo Cesto ostaje saCuvana u arheoloski relevantnim kontekstima: unutar ognjista ili
slojeva pepela, sadrzana u keramickome materijalu ili priljubljena uz kameno orude (RENFREW -
BAHN 2000: 225).

SACUVANI BILJNI OSTACI

Veé je spomenuto kako organski materijal iz pretpovijesnih razdoblja tek u iznimnim sluca-
jevima moze preostati do nasih dana u klimatskim i atmosferskim uvjetima kakvi su zadani umjere-
nom kontinentalnom klimom karakteristi¢cnom za naSe krajeve. Usprkos tome, kada je o zemljorad-
nji rije¢, postoje situacije gdje su nam ostali sacuvani pojedini, iako vrlo mali, ostaci uzgajanih
kultura te onih biljaka koje su s njima bile u neposrednoj vezi, primjerice korov. Zohary i Hopf na-
vode niz takvih situacija (ZOHARY - HOPF 2000: 1-7; T. 2). Primjerice, anaerobni uvjeti kakvi
vladaju u podvodnom ambijentu sprjecavaju prirodnu dekompoziciju organske materije, tako da su
jezera, mocvare, bunari ili poplavljena podrucja prava riznica arheoloski relevantnog materijala.
Svoj ¢e oblik sjeme ili neki drugi dio biljke sacuvati i u slu¢aju mineralizacije (kalcifikacije ili silici-
fikacije), usprkos tome $to ¢e izmijeniti svoju kemijsku strukturu. Na sli¢an ¢e se nacin sjeme sacu-
vati i djelovanjem metalnih oksida, nade li se u blizini srebra, Zeljeza te bakra ili bronce (na primjer
u posudi izradenoj od jednog od navedenih materijala). Nisu rijetki ni slucajevi kada biljka ostavlja
svoj »negativ« - u keramici, opekama ili kuénom lijepu.

Najcesc¢e su, medutim, situacije u kojima ostaci Zitarica i ostalog bilja bivaju saCuvani zahva-
ljuju¢i djelomicnoj karbonizaciji. Tako se, primjerice, sjeme pSenice ili je€¢ma moZe vatrom ostetiti
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Slika 1. Shema naprave za flotaciju

(odnosno sacuvati, sa stajaliSta arheologa) tijekom cCiS¢enja ili procesuiranja blizu ognjista, tijekom
zagrijavanja radi lakSeg odvajanja zasStitne stijenke, kao sastavni dio keramicke posude prilikom pe-
¢enja, zbog poZara u ambaru i sli¢cno. Pokatkad se na arheoloskim iskopavanjima nailazi na veée ko-
licine pougljenjenog sjemenja, koje je vjerojatno bilo zajedno sadrzano u nekoj posudi ili u ambaru.
Ipak, takvi su nalazi uglavnom rijetki te najveéi dio pougljenjenih biljnih ostataka zbog svoje nez-
natne veliCine prolazi neprimije¢en. Stoga, smatramo li daje taj materijal relevantan za naSa arheo-
loska istrazivanja, a trebao bi biti buduéi da je na taj na¢in moguée doéi do direktnih podataka o
zemljoradnji i prehrani pretpovijesnih populacija, posluzit éemo se metodom flotacije (Slika 1).

Rijec je o metodi koja je uvelike unaprijedila nasa saznanja o uzgoju, procesuiranju i koriste-
nju biljaka u proslosti. Kako su upravo zbog ranije navedenog razloga - slabe zamjetnosti u tlu tije-
kom iskopavanja, a uz to i nedovoljne orijentiranosti i pripremljenosti istrazivaca - ostaci sjemenja
na arheoloskim lokalitetima bili tek iznimna pojava, pojava flotacije omogudila je arheolozima da
se na vrlo jednostavan nadin dode do vrijednih nalaza.’

Metoda se temelji na jednostavnom principu: Cinjenici daje specificna teZina vecéine biljnih
tvari manja od specifi¢ne tezine vode. U skladu s tim, uroni li se odredena koli¢ina iskopane zemlje
u vodu te se potom razrahli, biljni ostaci - sjemenke, grancice, stabljike - izronit ¢e na povrsinu.
Najjednostavniji nacin flotacije izvodi se od mrvljenjem zemlje u kanti ili bacvi s vodom, gdje ¢e se
zemlja staloZiti na dno, a sjemenke ostati na povrsini vode. Sofisticiraniji model flotiranja ukljucuje
posebno konstruiranu napravu (posve jednostavno izvedivu u kuénoj radinosti), kod koje ¢e priljev
vode pospjesiti plutanje nesto gusé¢eg materijala, posebno postavljene mreZe razliCitog promjera ot-

6  Vrlo instruktivne informacije o flotaciji daju primje-
rice WAGNER 1988, PEARSALL 2000, a nasoj suliteratu-
ri o tome pisali DURMANIN - KAISER - KIRIGIN 1997.
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Prezervacija tragova
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Slika 2. Faze procesuiranja Zitarica, od kojih nakon svake preostaje specifi¢na grupa nalaza

vora »hvatati« ostatke, a otvor na dnu sluziti za odvod zemlje i mulja. Pritom je bitno da se tijekom
iskopavanja redovito uzima ravnomjerni uzorak zemlje, buduci da se jedino na taj nacin mogu pos-
taviti pouzdani omjeri izmedu razliCitih prostornih i vremenskih -odnosno, terenskim rjeCnikom,
horizontalnih i vertikalnih - stratigrafskih jedinica. Kako je bilo moguce ustanoviti iz objavljene li-
terature te izvjeS¢a s terenskih istrazivanja, kod nas se flotacija tek iznimno primijenjuje (Primjerice
FORENBAHER - KAISER 1999; FORENBAHER - MIRACLE 1999).

Promatramo li nacin postupanja sa zitom jednom kada ono dozrije, uz pomo¢ pouzdane me-
tode, kakvom flotaciju zasigurno mozemo smatrati, moguce je arheoloskim putem utvrditi razliCite
faze toga procesa, bududi da svaka od njih ostavlja karakteristicne tragove u arheoloSkom inventa-
ru. Naravno, rijeC je o idealnoj situaciji, od koje se u najve¢em broju slu¢ajeva na konkretnom prim-
jeru nekog lokaliteta moze ustanoviti tek poneki izdvojeni dio (Slika 2). Pritom smo u rekonstrukciji
toga procesa limitirani, medu inim i ¢injenicom da ¢e u arheoloSkom kontekstu biti sadrzan tek nez-
natni dio Zetve, uglavnom onaj koji bude oprzen vatrom, te ograni¢enjima koja nam postavljaju me-
todologija istrazivanja i raspoloZiva sredstva.

Interpretacija se temelji na modelu postupanja s ljetinom kakvu nam daju etnografske analo-
gije, a sastoji se u definiranju slijeda nuZnih radnji - promatranju lokacija na kojima se one izvode,
te biljeZenju specificnog materijala koji pri tome preostaje (HASTORF 1988: 119-140). Na svako-
me stupnju procesa sastav promatrane »populacije« je razlicit: Zito preneseno u naselje sadrZavat ¢e
Citavo Kklasje, a uz njega raznovrsni korov. VisSidbom i vijanjem kida se klasje i uklanja slama. Pr-
vim, grabim prosijavanjem, odvajaju se preostale Cestice stabljike te neslomljeno osje, dok sjeme
prolazi kroz sito. Kod nekih zitarica (npr. Einkorn - Triticum monococcum; emmer- Triticum turgi-
dum subsp. dicoccum) sjeme je zasti¢eno ljuskom, a da bi se ona odstranila, urod se najcesc¢e lagano
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zagrijava. To je ujedno s arheoloske tocke glediSta vrlo zahvalan trenutak, bududi daje prilikom to-
ga moguénost da bude pougljenjenih ili nagorenih ostataka vrlo velika, a pritomje rije¢ o posve spe-
cificnom karakteru nalaza, u obliku sjemenki u ljuskama ili izvan njih, te samih dijelova ljuski. Za-
tim, kod »finog« prosijavanja, u situ ¢e se zadrZzati uglavnom sjeme Zitarica, uz poneko sjeme
korova i pokoji komadi¢ ljuske ili stabljike, dok ¢e se kao otpadni materijal ove radnje pojaviti po-
sebna grupa nalaza u obliku djeli¢d sjemenih ljusaka te ostalih segmenata klasa, ali uz to i sjemenki
korova, uglavnom manjih od sjemena Zitarica (POPPER 1988: 56). Nadalje, zavr$no ru¢no sortira-
nje odijelit ¢e i posljednje nezeljene dijelove, a prociséeno Zzito bit ¢e spremno za skladiStenje ili
upotrebu. Razumljivo je kako nisu svi dijelovi ovog procesa jednako vidljivi u arheoloSkom inven-
taru. Moguénost da uzorak bude sacuvan zbog izlaganja vatri mnogo je vec¢a u slucaju kada se poje-
dina radnja obavlja blizu ognjista (npr. ru¢no sortiranje sjemenki) ili na vatri (pripremanje hrane,
»przenje« Zita radi odstranjivanja ljuske). Eksperimentalni rezultati ukazuju na to daje prethodnim
zagrijavanjem Zita na otprilike 200 °C bio bitno olakSan postupak Zrvnjanja. Kako god bilo, bitno je
da materijal bude tek oprZen ili nagoren, jer se u protivnom nista neée saCuvati. Sjemenke i drugi
manji biljni segmenti s te su strane pogodan materijal jer upadnu li u vatru, postoji velika moguénost
da ¢e se Zsakritiz u pepelu te tako ostati Citavi.

Osim ocuvanosti nagorijevanjem, ve¢ je spomenuto kako anaerobni uvjeti koji vladaju u vo-
denome mediju mogu saCuvati organski materijal. U vezi s naSom tematikom takav slu¢aj odnosi se
primjerice najame za skladiStenje zita u koje je prodrla kisa.

UZGOJ BILINIH KULTURA U BRONCANO DOBA

Govoredi o pretpovijesnoj zemljoradnji u naSim krajevima, dotakli smo se okvirno arheoloski
relevantnih artefakata kojima je ona obavljana, sumarnoga tijeka postupaka uzgoja i obrade Zzitarica,
kao i znanstvenih tehnika i metoda pomocu kojih mozemo utvrditi pojedine dijelove cjelovitog proce-
sa. Biljne kulture Cinile su temelj prehrane bron¢anodobnog stanovniStva u nasim krajevima. Kako je
ve¢ rec¢eno, dosadasSnja istrazivanja arheoloSkih nalaziSta u kontinentalnom dijelu Hrvatske uglav-
nom nisu medu svoje »research objectives« (ciljeve istrazivanja) eksplicitno ubrajala istraZivanje
pretpovijesne zemljoradnje, te u skladu s tim raspolazemo s vrlo malo podataka o uzgajanim kultu-
rama. Stoga smo za stvaranje realne slike primorani posluziti se saznanjima o toj temi s nama sus-
jednih podrudja.

NajvaZznije biljne kulture u prehrani bron¢anodobnog stanovnistva u ovim krajevima bile su,
od zitarica, pSenica, je¢am i proso, a od mahunarki grasak, grahorica i le¢a. Uz njih, uzgajali su se i
pir, raZ, zob, bob, lan i mak. Cinjenica da se na lokalitetima &esto nailazi zajedno na Zitarice i mahu-
narke sugerira da su rani ratari bili svjesni vazne uloge koju mahunarke imaju u pospjeSivanju zem-
ljoradnje. One, naime, vezuju dusik iz atmosfere i tako djeluju kao prirodni regulator odrzavanja
plodnosti tla.

Psenica se javlja u razli¢itim oblicima. Cini se kako je tijekom broncanoga doba prvenstvo
uglavnom imala jednozrna pSenica - einkorn (7riticum monococcum) ili, alternativno, dvozrna -
emmer (Triticum turgidum subsp. dicoccum) dok se krusna pSenica (Triticum aestivum subsp. aesti-
vum i subs. compactum) u to vrijeme pojavljuje tek sporadi¢no i u manjem opsegu, a veci ¢e znacaj
dobiti kako se progresivno budu obradivala ¢vr§ca tla. Svi su ovi oblici poznati u nasim krajevima
jo$ od neolitika, a einkorn i emmer dio su onog inicijalnog skupa prvih domestikata, u kojijoS ubra-
jamo jeéam (Hordeum vulgare).’'

7  Odomestifikaciji: SMITH 1995,ZOHARY-HOPF
2000.
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Iz vremena ranog neolitika, istrazivanja lokaliteta starcevacke kulture u Starevu i Oblima
(ZOHARY - HOPF 2000: 225) dokazala su uzgoj emmera, einkorna, krusne pSenice, jeCmai graska
(Pisum sativum), te u OblimajoSilece (Lens culinaris). Na oba lokaliteta dominantna kultura bio je
emmer. S potonjeg lokaliteta, iz sloja kasnoneoliticke butmirske kulture potjecu istovrsni nalazi, s
izuzetkom lece, Sto prije treba pripisati nedovoljnoj istraZenosti nego prestanku uzgoja ove mahu-
narke. Mnostvo podataka omogucio je srijemski lokalitet Gomolava (VAN ZEIST 1975: 5-18),
gdje su u sloju kasnog neolitika pronadeni bogati ostaci. Dominira einkorn, a Cesti su nalazi emera,
jeCma i prosa (Panicum miliaceum), dok se uzgredno pojavljuju le¢a, grasak, grahorica (Vicia ervi-
lia) ilan (Linum usitatissimum).

Ranoneoliticki nalazi iz Madarske takoder ukazuju na uzgoj emmera, einkorna i jeCma te le-
¢e. Na lokalitetu Devavanya-Reéhely gdt, primjerice, dominirajeCam. Na kasno-neolitickom lokali-
tetu Szilhalom nadeni su brojni nalazi einkorna i emmera te posebice graska (ZOHARY - HOPF
2000: 228). Za proucavanje zemljoradnje broncanog doba upravo su nam madarski lokaliteti najbli-
Zi i najvredniji izvor podataka (GYULAI 1993: 20-32).

Tijekom ranoga bronc¢anog doba uzgajane su iste kulture kao i tijekom neolitika, no sada se
prvi puta u Madarskoj pojavljuju grahorica i lan, na lokalitetu Dunafoldvar-Kalvaria, Nagyrév kul-
ture. Na tome nalazi$tu dominira einkorn, dok na lokalitetu Ottomany kulture Bakonyszeg-Kadar-
domb prevladava emmer. Ta ¢e dvojnost biti karakteristicna za madarske lokalitete tijekom cijeloga
broncanog doba.

Bogati nalazi Zitarica poznati su nam s nekoliko lokaliteta koji se pripisuju srednjobronc¢ano-
dobnoj Vatya kulturi sredi$nje Madarske. Na utvrdenome naselju Bolcske-Vérosgyir na Dunavu,
najvaznija zitarica bio je einkorn, zatimje¢am, a u manjoem su se opsegui uzgajali i emmer, pir (Tri-
ticum aestivum subs. speltafiraz. Tim se kulturama na lokalitetu Tiszaalpar-Vardomb pridruzuju i
obiCna pSenica, le¢a, grasak, grahoricaibob {Viciafaba), a takoderi lan, u svojoj dvojnoj ulozi izvo-
ra ulja te sirovine za izradu tekstila. Proso, zastupljeno jo$ od neolitika, od srednjega bron¢anog do-
ba dobiva na vaznosti, dok se raz (Secale cereale), Cini se, tek sada prvi puta pojavljuje. Zanimljivo
je da se zob za sada pojavljuje tek kao korov (Avenafatua), a ne kao kultivirana Zitarica (Avena sati-
va), ato ¢e postati tek potkraj drugog tisuclje¢a i u prvome tisuclje¢u prije Krista. (GYULAI1993:
27).

S kasnobronc¢anodobnog lokaliteta Gradec nad Mihovim u susjednoj Sloveniji potjecu kar-
bonizirani ostaci pSenice, einkorna, prosa, jeCma, le¢e, boba te zobi. Ve¢ ranije, tijekom bakrenoga
doba, dokumentiranje uzgoj pSenice, jeCma te prosa, kako to pokazuju nalazi sjemenja s visinskih
nalazi§ta Gradec pri Mirni te Stari grad nad Seli pri Sumberku (CULIBERG - SERCELJ 1995:
171-173).

S Feudvara u Vojvodini potjeCu bogati tragovi Zitarica iz vremena Kkulture polja sa zarama.
Na lokalitetu, naseljenom tijekom 12-9. st. pr. Kr., pronadeni su karbonizirani ostaci einkorna i
emera te jeCma, razi, pSenice, prosa, le¢e, grahorice, lana i maka. Mak (Papaver somniferum) je u
sjevernoj, srediSnjoj i zapadnoj Europi dokumentiran jo$ od srednjeg neolitika, no u nama se blis-
kim krajevima pojavljuje tek u bron¢anom dobu. U to je vrijeme uzgajan prvenstveno zbog svojih
sjemenki, bogatih uliem (ZOHARY - HOPF 2000: 135). Novijim istrazivanjama zagrebackoga In-
stituta za arheologiju na poloZaju Sjenjaku Novoj Bukovici ustanovljeni su pouglienjeni ostaci sje-
menki boba te zira u kasnobron¢anodobnom kontekstu (KOVACEVIC 2001: 71-72; SOSTARIC

8 Pirje kao zitarica bio relativno raSiren u Europi sve kom broncanog i Zeljeznog doba uzgajan je Sirom istocne,
do pocetka 20. st., no danas se uzgaja u \:rlo malim koli¢i- srediSnje i sjeverne Europe. Vaznu je ulogu imao i za Rim-
nama tek najugu Njemacke i u sjevernoj Spanjolskoj. Tije- ljana: ZOHARY - HOPF 2000: 57.
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2001: 79-80).” S kraja bronéanog i pocetka Zeljeznog doba poznati su nam nalazi je¢ma, einkorna,
prosa i le¢e i s vojvodanskog lokaliteta KalakaCa, s podrucja rasprostiranja bosutske grupe (ME-
DOVIC 1978: 19).

ZAKLJUCAK

Ima li se u vidu stupanj do kojeg je zemljoradnja bila odredujuci ¢imbenik za razvoj ljudskog
drustva, s punim se pravom procesu prelaska na sjedilacki, zemljoradnicki nacin zivota pripisuju re-
volucionarne karakteristike. Tim viSe ¢udi Sto se u nasoj stru¢noj literaturi raznovrsnim problemima
u vezi s poznavanjem pretpovijesne zemljoradnje posvecuje veomamalo paznje. Spomenuti nedos-
tatak interesa iskazan je sjedne strane slabo izraZenim zanimanjem za razradu u domeni teorije, a s
druge takvim pristupom terenskom radu koji zanemaruje metodologiju usmjerenu na rjesavanje
specificnih pitanja povezanih sa zemljoradnjom.

U ovome je radu ponuden jedan sumarni pregled osnovnih pokazatelja na temelju kojih mo-
zemo donijeti zakljucke o pretpovijesnoj zemljoradnji, ukljucujuci pokretne i nepokretne arheo-
loske nalaze, etnografske analogije, pomo¢ne znanstvene metode te sacuvane ostatke finalnih pro-
izvoda zemljoradnje - zitarica i ostalih obradivanih kultura. Navedenim primjerima nipo$to nisu
iscrpljene sve mogucénosti koje nam stoje na raspolaganju za spoznavanje raznovrsnih aspekata ove
problematike. Spomenimo primjerice eksperimentalnu arheologiju. U svijetu - prije svega u zapad-
noj Europi i Americi - postoje brojni arheoloski istrazivacki centri koji istrazuju pojedine aspekte
Zivota u proslosti putem rekonstrukcije pretpostavljenih radnji i usporedbe dobivenih rezultata s na-
lazima otkrivenim arheoloskim istrazivanjima. Medu najpoznatije i najproduktivnije ubrajaju se
Butser Experimental Iron Age farm u Hampshireu (Engleska) (REYNOLDS 1999: 124-135), te
Lejre Research Centeru Danskoj (RASMUSSEN - GRONNOW 1999: 136-145), dok kod nas za
sada takvih centara nema. Pitanja rane zemljoradnje pokusavala je (ijo$ pokusava) rijeSiti i lingvis-
tika. Iako spoj tih dviju disciplina nije uvijek davao najsretnije rezultate, i s te se strane mogu oceki-
vati vrijedni doprinosi (op$irnije o tome pitanju: MARKEY 1989, RENFREW 1987). Buduénost
arheologije lezi u interdisciplinarnom povezivanju te prihva¢anju razlicitih pristupa promatranoj
problematici, jerje samo na taj nacin moguce ponuditi zadovoljavajuca rjeSenja i odgovore na razli-
Cita pitanja koja se tiCu zivota u proslosti. :

U pogledu poznavanja pretpovijesne zemljoradnje u kontinentalnoj Hrvatskoj ne mozemo
biti zadovoljni postoje¢im stanjem. Iako u nekim aspektima raspolazemo zavidnim korpusom nala-
za (npr. brojnost artefakata), ostale komponente potrebne za sagledavanje cjelokupne slike, poCevsi
od metodoloskih principa i terenske prakse, nisu zasada dovoljno razvijene.
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SUMMARY
ACONTRIBUTIONTOTHESTUDY OF PREHISTORICAGRICULTURE

The issue of prehistoric farming has been given only modest importance in Croatian archaeo-
logical theory and practice. Regarding agriculture during the Bronze Age of Continental Croatia the-
re is at present a very limited body of information. Nevertheless, there is a relatively wide range of
categories available to those vvishing to shed more light on this essential aspect of human life: the
tools and implements used, pictorial representations, contextual information from human settle-
ments, location of archaeological sites within the landscape, environmental archaeology, and pre-
served food remains.
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At present, by far the most conclusive evidence for interpreting prehistoric agricultural acti-
vities in Northern Croatia are numerous remains of various tools, indispensable for sowing, harves-
ting and processing of cultivated plants. This category includes diverse artefacts made of stone, bo-
ne and antler, and later of metals - copper and bronze. Wood must have been of great importance as
well, but is seldom preserved.

Observations concerning farming can be drawn from the excavation of settlements, through
an analysis of the architecture and a spatial analysis of artefacts and preserved organic remains. The
location of a given site within the landscape is also indicative. The geographic distribution of Bron-
ze Age settlements in Croatia suggests that they were mostly founded on locations favourable for
agriculture.

Among the numerous ways in which natural science can be of help to archaeology there are
several that apply directly to farming. Thus, palynology can provide general information on the re-
lative participation of plant populations within a given geographical region. Arelated method, also
of great importance to archaeologists, consists of the analysis of phytolits, miniature silicate partic-
les of plant tissue. These often remain preserved long after the rest of a plant had vanished through
decay or fire.

The organic material from prehistory can only exceptionally survive to our day in the atmos-
pheric conditions of the moderate Continental climate characteristic for Continental Croatia. Never-
theless, when it comes to agriculture, there are instances where the remains of cultivated plants have
remained preserved, as have the remains of plants found in association with the former, such as weeds.

Plant seeds are normally preserved in the anaerobic conditions characteristic of undenvater
or vvaterlogged sites. A seed will preserve its shape (although not its chemical structure) in the case
of mineralization. Similarly, it will remain preserved through the action of metal oxides, ifit comes
into contact with silver, iron, copper and bronze (e.g. in a vessel made of one of these materials).
There are numerous cases when the plant has left its Znegative' in pottery or daub.

Hovvever, seeds are most often preserved through partial carbonisation. Thus for example,
seeds of wheat or barley can be preserved through fire during various stages of their processing: i.e.
during threshing, sieving, roasting, winnowing, oven drying, sorting, storing, etc. In order to reco-
ver as much macrobotanical material as possible archaeologists employ the method of flotation.

The introduction of flotation has revolutionised palacoethnobotanical efficiency and it is
now possible to follow various phases of crop processing, because (in an ideal situation) each phase
leaves characteristic traces in the archaeological context. The limitations stem from the fact that a
given context normally contains only an insignificant portion of the harvest - the one that had been
preserved through charring.

The most important cultivated plants in the diet of the Bronze Age inhabitants of Northern
Croatia were wheat, barley, millet, green peas, vetch and lentil. Of secondary importance were spelt,
rye, oats, horse-bean, flax and poppy. The fact that cereals and legumes are often found in association
suggests that the early farmers were well aware ofthe role ofleguminous plants in the improvement of
their produce. As nitrogen fixers they served as a natural regulator for the preservation of soil fertility.

In conclusion, we cannot be satisfied with contemporary knovvledge regarding prehistoric
farming in Continental Croatia. While there an impressive body of artefacts utilised in farming exis-
ts, the other necessary components for successful interpretation, such as theoretical principles and
fieldwork methodology, are at present insufficiently understood.

Rukopis primljen 17.X.2002.
Rukopis prihvaéen 20.X.2002.
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PRIKAZI

Bryan SYKES. Sedam Evinih kéeri {The
Seven Doughters ofFEve). Zagreb, 2002: Nakla-
da Zadro. 261 str., tvrdi uvez.

Autor, profesor Bryan Sykes, Sef katedre
za humanu genetiku na sveucilistu Oxford u Ve-
likoj Britaniji, ispocCetka se godinama bavio pro-
blemima u vezi s nasljednim bolestima kosta-
nog sustava u ljudskome tijelu s teziStem na tzv.
bolesti lomljivih kostiju. Radeéi na tom projek-
tu, poceo je suradivati s prof. Robertom Hedge-
som koji na istom sveuciliStu vodi laboratorij za
datiranje radioaktivnim ugljikom. Hedges je osim
za datume iz organskih materijala, bio zaintere-
siran za dobivanje i nekih drugih podatka kao
npr. moZe li se iz fosilnih ostataka izolirati ge-
netski materijal. To pitanje pokrenulo je viSego-
diSnji proces Ciji je rezultat Svkesova knjiga Se-
dam Evinih kceri.

Genetika je u posljednjem desetlje¢u pos-
talajedna od vodecih grana znanosti u svijetu, a
u posljednjih nekoliko godina istinski hit. Statis-
tike u SAD-u i Europi biljeZe izniman porast in-
teresa za studij genetike, koji je radi toga rascla-
njen na manje i uZe segmente. Otvaranje brojnih
multinacionalnih kompanija, kao i onih manjih
po opsegu no ne i po vaznosti, koje se bave naj-
razliCitijim primjenama genetike, od kloniranja,
potom genetski modificirane hrane pa do tretira-
nja genetski nasljednih bolesti, rezultiralo je iz-
nimnom konkurencijom na tom polju. Ne tako
davno uspjeSno isCitavanje ljudskog genoma u
cijelosti mnogi su stru¢njaci okarakterizirali kao
najveée dostignuce 20. stolje¢a. Gotovo istodob-
no pocele su i sudske parnice oko toga tko ima
vlast nad mapama gena koje se izraduju i u koji-
ma lezi golemi financijski potencijal...

U svjetlu svih tih zbivanja i arheologija
je u genetici dobila iznimnog saveznika. Kao i
uvijek, takav napredak donosi sobom opravdane
sumnje. I toje takoder nuzno. Iste one su autora

1 mtDNA kratica je koja oznaCava mitohondrijsku
DNA molekulu, koja se, medu inim, od genomske razlikuje
po tome stoje nasljedna samo po Zenskoj liniji. Za detalje

prisiljavale na beskona¢no provjeravanje dobi-
venih rezultata Sto muje omogucilo da spremno
doceka i odgovori na gotovo svaku kritiku, a ne-
rijetko su takve situacije dovodile do novih ot-
kriéa.

Tim je ve¢a vaznost ove knjige koja nam
detaljno donosi gradnjujedne ideje koja se rodi-
la iz znanstvenog rada.

Knjiga je podijeljena na 23 poglavlja i
ima 261 stranicu. Zapravo je sastavljena od tri
cjeline: genetika i opis kako je autor dosao do 7
pramajki gotovo svih stanovnika Europe, upoz-
navanja sa svakom od njih, te zaklju¢ka. U uvo-
du i pocetnim poglavljima vrlo dobro objasnjava
osnovne pojmove i sklopove genetike Sto Cita-
nje Cini lakSim. Nakon uvoda upoznaje nas sa
svojim prvim veéim projektom u vezi sa mtDNA'
— izoliranjem genetskog materijala iz btzija,
mozda poznatijeg pod imenom Ledeni Covjek iz
Tirola. Nakon uspjeSnog izvlacenja molekule
DNA iz btzijeva tijela i prilikom konferencije
za tisak uprilicene tim povodom Sykes je obja-
vio dajo$ danas ima ljudi koji imaju vrlo sli¢nu
sekvencu molekule. I tada se dogodila prekreti-
nica. Jedna mu je novinarka uputila nezgodno
pitanje, na koje nije mogao odgovoriti: ¢iji su to
zapravo geni? Pretrazujuci bazu podataka svo-
jih uzoraka, pronasao je jedan koji je bio slican
Otzijevom. Bilaje to izvjesna gda Mary, E)tzije—
va daleka rodakinja koja danas zivi u Engleskoj.
Tako je dobio ideju da projekt okrene prema mo-
guénostima genetike na tom polju, te pocinje
obradu osteoloskog materijala sa srednjovjekov-
nog lokaliteta u Abingdonu kod Oxforda.

U drugom nam poglavlju govori o mole-
kuli DNA, pionirima njenog istrazivanja, osnov-
nim mehanizmima ljudskog genomai i si., dakle,
kako smo veé rekli, svemu onome o ¢emu ¢e vi-
Se ili manje detaljno govoriti u knjizi. Vratio se
§to je mogao ranije u pisanu proslost opisujuci

vidjeti: M. BURIC. Genetika i arheologija - moguénosti
interdisciplinarnog povezivanja. OpA, 21/1997.
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nastojanja ljudi, (poimence Aristotela i Hipok-
rata), da npr. objasne mehanizme sli¢nosti iz-
medu djece i roditelja. Putuje zatim dalje od pa-
tera Gregora Mendela, redovnika iz Brna, koji
se danas smatra ocem genctike kao znanstvene
discipline, do Jamesa Watsona i Francisa Cricka,
otkrivaca molekularne strukture nasljednosti kao
onih koji su molekuli dali ime DNA. Opisan je
njihov pokus, kasnije nagraden Nobelovom na-
gradom za kemiju: vlakna DNA molekule izlo-
zili su radioaktivnosti, Cije su se Cestice u pra-
vilnom obliku odbijale od molekula u strukturi
na foto-papir. Tako su dobili njen izgled, tzv.
double helix shape koji svi danas znamo kao sliku
spiralno izvijene molekule. MoZe se vidjeti kako
je i to poglavlje vrlo zahvalno jer Citaocu-laiku u
polju genetike daje osnovne informacije bez kojih
ne bi mogao razumyjeti ve¢inu materije koja slijedi.

Treée poglavlje govori o Rh-faktoru i
njegovoj povezanosti s genom, te poznatom fe-
nomenu »modrog djeteta«. Prvi put u knjizi
spominje Luigija Lucu Cavalli-Sforza, danas
umirovljenog profesora sa Stanforda, doajena
molekularne biologije i Covjeka koji je - jedan
od prvih - iznio tezu o tome kako su prvi ratari s
Bliskog istoka kulturoloski nadjacali potomke
kromanjonaca, a oni su prije toga to isto ucinili
neandertalcima, prema ¢emu se zakljucilo kako
smo mi danas njihovi izravni potomci. Ta mi-
sao, u stru¢nim krugovima nazvana demicka di-
fuzija, prevladava u arheologiji vise od 20 godina,
a neki od najranijih pristasa bili su veliki autorite-
ti: Albert Ammerman i Collin Renfrew. Naravno,
u kontekstu toga spominje i dvije najpoznatije te-
ze o doseljenju Sapiensa u Europu: multiregional-
ni i »Out of Africa« model.

U sljede¢em, Cetvrtom poglavlju govori
o razlikama genomske i mitohondrijske DNA,
te zaStoje bas ova druga postala evolucijski sat
kojim se moZemo vracati u proslost i tamo pot-
raziti svoje pretke. Upucuje takoder u specifi¢ni
dio mtDNA - hipervarijabilnu regiju (HVR) iz
koje se moze iscitati najveéi broj mutacija. No,
pitanje koje je visjelo nad glavom cijelom istra-
zivaCkom timu bilo je hoce li ta regija biti do-
voljno stabilna za proucavanje evolucije? Tu je
pred dr. Svkesom stajao mukotrpan put pronala-
Zenja velikog brojajo$ zivih ljudi koji svi potje-

¢u od iste majke. Pothvatje zvucao ludo a Sizi-
fov posao veé bio u procesu kad se dosjetio daje
takav slucaj sjednom vrstom hréaka. Ako bi svi
imali isti slijed, on ¢e voditi prema Majci svih
hrcéaka te vrste. Prikupili su uzorke iz cijeloga
svijeta od ljudi koji su slali kutijice sa uzorcima
svojih ljubimaca. Nakon prikupljena dovoljnog
broja uzoraka, dali su se na analizu. Rezultat je
pokazao da su svi sljedovi bili isti. DNA se ne-
pogresivo prenosila kroz proslost. HVR je pos-
tala klju¢ni dio za provjeru mutacija mtDNA i
putovanje kroz vrijeme moglo je zapoceti!

Pocelo je petim poglavljem koje govori o
slucaju kada se putem DNA analize trebalo do-
kazati da su istrazivaci uspjeli pronaci grob obi-
telji cara Nikolaja II Romanova, posljednje ruske
carske obitelji ubijene po nalogu boljSevika u sr-
pnju 1918. godine.

Nakon toga pocinje njegov impresivan
put do otkri¢a sedam pramajki. Pokusno istrazi-
vanje, o kojemu zapocinje pripovijedati u slje-
deé¢em poglavlju, obavio je na najveéem poline-
zijskom otoku Rarotongi, gdjeje uspio dokazati
podrijetlo PolineZana iz istoCne Azije a ne iz
Amerike, kako se do tada vjerovalo. Otok Raro-
tonga nalazi se u kompleksu Kukovih otoka, oko
tisu¢u kilometara zapadno od Tahitija, kojeg
slavni moreplovac nije otkrio, iako je najvedi.
Prvo iskrcavanje izveli su drugi, jednako tako
legendarni moreplovci - pobunjenici s broda
Bounty. U sljedeca dva poglavlja donosi opis tih
istraZivanja potkrijepljen iznimno duhovitim de-
taljima. éitajuéi ih, teSko se oduprijeti dojmovima
0 gotovo nevjerojatnim slucajnostima zamije-
Sanih prstom sudbine, koje su B. Sykesu pomo-
gle pri prvim zaklju¢cima koje ¢e kasnije koris-
titi u Europi.

Od osmog poglavlja iznosi problematiku
fosila te njihove datacije i determinacije. Posta-
vio je vrlo zanimljivo pitanje: zasto nikada nisu
pronadeni fosilni ostaci ¢ovjekolikih majmuna?
Pouzdano se zna da su postojali ve¢ prije dva
milijuna godina. 1z navedene tvrdnje, da ne zna-
mo drugacije, znanost bi pretpostavila da covje-
kolikih majmuna u to doba zore CovjeCanstva
jednostavno nije bilo. Ovakvo postavljanje pro-
blema nacelno prikazuje nacin njegova rada.
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Nadalje, postavlja jedno od najvaznijih pitanja
ljudske evolucije. Ciji smo potomci, neanderta-
laca ili kromanjonaca? Opisuje prva uzimanja
uzoraka Krvi, gradnju prve baze podataka mtDNA
sekvenci itd. Ono stoje ovdje bitno istaknuti je-
st da objasnjava svojevremeni veliki znanstveni
bum koji je prouzrocilo istraZivanje tima Svantea
Pa‘aba, koji je tada radio u Miinchenu i Svkeso-
va tima na Oxfordu kada su »dokazali« da vrsta
Sapiens nema nikakve genetske veze s neander-
talcima. Kritike su bile Zestoke jerje izravno bi-
la ugroZzena multiregionalna teorija. (Tada sam i
sam pisao jedan uvodni tekst na tu temu i daleko
od oba laboratorija bio upozoren da se »pocCi-
njem gubiti u glupostimac).

Medutim, moram reéi da mi tada neke
pojedinosti nisu bile sasvim jasne, no imao sam
sre¢u daje u Zagreb na proslavu 100-godisSnjice
krapinskog nalaza, medu inim, doSao i dr. Pa-
dbo te mi razgovorom vratio poljujanu vjeru u

A

MRCA - najblizi zajednicki predak Covjekolikih majmuna i ljudi

(Most Recent Common Ancestor)

/ \

Covjekoliki majmuni

neandertalac

Slika 1. Shematski prikaz razdvajanja neandertalaca i kromanjonaca.
Ako se spajanje dvaju ljudskih kromosoma u jedan dogodilo »ispod«
isprekidane crte, doslo je do kromosomske neravnoteze.

kromanjonac hJ

arheogenetiku. Stoga, nikako ovdje ne bih Zelio
kritizirati niCije stavove i miSljenja ma kakva da
su ona tada bila.

U spomenutom poglavlju prikazuje za-
nimljiv primjer $to se moglo dogoditi ako se mi-
jesanje neandertalaca i kromanjonaca ipak zbilo.

Konji imaju 64 kromosoma, a magarci
62. Mazga, dakle, dobiva od oca konja 32, a od
majke magarice 31 kromosom $to zajedno Cini
63, tj. neparan broj. U procesu nastajanja, geni
oba roditelja normalno se iSCitavaju bez obzira
na kojoj se poziciji nalaze i stoga mazge nor-
malno Zive. Medutim, problem nastaje prilikom
potrebe za reprodukcijom - zbog jednog nepar-
nog »viseéeg« kromosoma ona jednostavno ni-
je moguca. Da lije takav ili sli¢an slu¢aj kromo-
somske razlike bio i kod neandertalaca?

Covjekoliki majmuni, nasi najblizi roda-
ci, imaju jedan kromosom viSe nego ljudska vr-
sta. Zapravo su se nasa dva kromosoma stopila
ujedan prije otprilike naj-
viSe 6 milijuna godina,
dakle negdje u periodu ot-
kada su se ljudi i ¢ovjeko-
liki majmuni odvojili od
zajednickog pretka. Ako
se to zbilo nakon razdva-
janja dviju linija iz Kojih
se kasnije razvijaju kro-
manjonci, odnosno nean-
dertalci, tada bi njihov
eventualni plod bio tako-
der kromosomski neurav-
notezen jer bi imao 47
kromosoma. Zivio bi nor-
malno; medutim, ne bi
bio sposoban za potom-
stvo (slika 1). Dok geneti-
ka ne otkrije koliko je
kromosoma imao nean-
dertalac, na to pitanje ne-
¢emo dobiti odgovor.

vrijeme

U poglavlju Lovci i
ratari sukobljava glavnih
sedam europskih genskih
skupina i teoriju demicke
difuzije. Kako smo reKli,
ona se temelji na tezi koja
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je opéeprihvacena u arheologiji Starog konti-
nenta i koja se u¢i na svim studijima arheologije
u Europi: nakon kultivacije primarnih Zitarica u
regiji plodnog polumjeseca na Bliskom istoku,
Stoje inade jedna od osnovnih to¢aka u definici-
ji neolitika, nastalaje ekspanzija ljudske popu-
lacije. Jedan od ogranaka S$irenja tog stanov-
nisStva bio je prema jugoisto¢noj Europi i dalje
prema srediStu kontinenta. PridoSlice sobom
donose znanje o zemljoradnji koje prenose na
domorodacko stanovniStvo. Rezultat je bilo ne-
zaustavljivo Sirenje zemljoradnje, odnosno sje-
dilac¢kog zivota. Toje ono na $to su upudivali ar-
heoloski nalazi potkrijepljeni istrazivanjima L.
Cavalli-Sforze i njegova tima. Medutim, Syke-
sovi rezultati vode u drugome, ali ne posve raz-
licitom smjeru. Naime, kad bi spomenuta teza
bila to¢na, genetski slijed ve¢ine danasnjih sta-
novnika Europe morao bi biti mladi od datuma
pocetaka zemljoradnje na Bliskom istoku, Sto
mozemo datirati u vremenski okvir otprije ug-
rubo deset tisu¢a godina ili malo vise. Cinjenice
ukazuju na upravo suprotno. Od sedam genet-
skih grupa, Sest njih je znatno starije od navede-
nog datuma. Samo je jedan genetski slijed star
deset tisu¢a godina. Sljedeéi najblizi star je pet-
naest tisu¢a. Sto to pokazuje? Po tim dokazima
preostalih Sest genetskih sekvenci vuc¢e Korijene
iz doba lovaca-sakuplja¢a, dakle iz paleolitika.

Vrloje hrabro to reéi i udariti u samo sre-
diste ucenja starog barem 25 godina, ali rezulta-
ti, ¢ini se, ipak govore tako.

Nikako se toga ne bi trebalo uhvatiti kao
gotove Cinjenice, ¢ak i od strane onih koji su
potpuno uvjereni u apsolutnu vjerodostojnost ge-
netskih istrazivanja na danasnjem stupnju tehno-
loskog razvoja. Jo§ smo daleko, daleko od tre-
nutka kada ¢emo modi biti potpuno sigurni u
rezultate analiza, ali namede se pitanje - Sto sa-
da? Kako se god stvar okrenula, novaje teza ar-
heologiji mehanizam za korigiranje njenih re-
zultata, a toje najvaznije. Otvara novu mogucénost,
jedan novi prostor za razmi$ljanja i diskusije.
Prisilit ¢e istrazivace da malo podrobnije pogle-
daju rezultate dosada$njih istrazivanja, ako je to
ikako moguée, a buduéa da prilagode tom no-
vom stanju stvari. No, akoje to i istina, (tek raz-

govoraradi pretpostavimo tu ¢injenicu), Sto ona
mijenja? Potetak datuma neolitizacije? Cinje-
nicu daje taj proces pristigao s Bliskog istoka ili
daje dio tamos$nje populacije doista presao Bos-
por ili nekim drugim putem naselio Europu?
Nista od toga! U tome bi se slu¢aju samo doka-
zalo da je znatno manja inicijalna masa ljudi
prispjela sa Istoka od onoga Sto se do sada mis-
lilo, tj. daje lokalno stanovnistvo Europe mno-
go brze primilo te nove stecevine koje su doni-
jeli doSljaci. Sve drugo ostaje gotovo netaknuto.
Mozemo re¢i da demicka difuzija ostaje nedir-
nutajerje sadajos evidentna, ali ujednom dru-
gom volumenu. To potvrduje i autor spominja-
njem dvaju ogranaka te jedine genetske grupe s
Istoka od kojih je jedan iSao Balkanom prema
sjeveru, a drugi Sredozemljem na zapad Europe
i zapadnom obalom dalje na Sjever.

Sljede¢e poglavlje govori o problemu
odredivanja stope mutacija i sukobu dviju po-
pulacijskih teza, te dva klju¢éna momenta njego-
vih istrazivanja. Ona su se zbila na dva razli¢ita
znanstvena simpozija. Prvi simpozij, na kojemu
je B. Sykes iznio svoju teoriju, gdje se direktno
suprotstavio dotadasnjim istrazivanjima o po-
pulacijama, stoje naiS$lo na zestoke kritike pri-
sutnog L. Cavalli-Sforze, te drugi simpozij na
kojem su mu u prisutnosti najeminentnijih imena
genetike pokusali zatajiti podatke koji su potvr-
divali njegov viSegodiS$nji rad, i to njegovi ne-
kadas$nji najblizi suradnici. Naime, jedan ¢lan
njegovog izvornog tima, koji se radi neslaganja
odvojio, tvrdio je daje detektirao rekombinaci-
je u mtDNA koje do tada u njoj nisu bile pozna-
te. Detekcija rekombinacije u mtDNAjednim bi
udarcem potpuno unistila sve njene potencijale
za iS¢itavanje evolucije ¢ovjeka. Nakon stanovi-
tog vremena taj je znanstvenik priznao pogresku
pri Citanju sekvence. Ove klju¢ne dogadaje opi-
suje detaljno, a oni tom dijelu knjige daju dojam
napetog romana s nestvarnom pri¢om.

Dvanaesto poglavlje govori o poznatom
slu¢aju Cheddarskog Covjeka koji je Zivio prije
oko devet tisuéa godina. Taj se nalaz u potpu-
nosti uklapa ujednu od sedam genetskih skupi-
na u Europi. Autor detaljno iznosi tijek samog
istrazivanja.




Vjesnik Arheoloskog muzeja u Zagrebu, 3.s., XXXV 265-275 (2002) 269

Iduée poglavlje govori o spomenutim re-
kombinacijama, ali sada muskog (Y) kromoso-
ma i zapravo rasvjetljava zasto on nije sposoban
donositi genetske poruke iz proslosti onako ka-
ko to €ini zenski (X) kromosom. Stru¢ni tim dr.
Cavalli-Sforze pokusao je procitati podatke o
evoluciji na nacin kako to donosi Y kromosom.
Rezultat je objavljen ujednom od vode¢ih znan-
stvenih Casopisa Science i pokazao je daje dr.
Sykes sa svojim istrazivanjima na mtDNAbio u
pravu. Daleka proslost muskaraca podudarala
se s onom u zena - vise od 95% danasnjih sta-
novnika Europe uklapa se ujednu od sedam ge-
netskih grupa i oni su kao takvi potomci lovaca
iz ledenih dobal!

Cetrnaesto poglavlje koje nosi naziv Se-
dam kéeri uvodje u vrhunac knjige gdje autor ob-
jasnjava kako je sedam genetskih sljedova, koji
obuhvacaju vremenski raspon od 45000 do 10000
godina, oznaceno sa sedam razli¢itih slova iz ko-
jihje kasnije proisteklo sedam Zenskih imena: Ur-
Sula, Ksenija, Helena, Velda, Tara, Katarina i Jas-
mina (Ksenija i Katarina ne predstavljaju isto
slovojer se Ksenijino ime izvorno pise sa X).

U nadolaze¢ih sedam poglavlja knjiga
doslovno napusta znanost i odlazi u fikciju. Na
impresivan nacin autor opisuje svaku od tih Ze-
na; mastom se vra¢a u te daleke dane ljudske
proslosti i opisuje njihova rodenja, zivote i smr-
ti. DocCarava njihove roditelje, muZeve i djecu.
Smjesta ih u prostor i vrijeme kao da ne piSe
znanstveni tekst, nego izmiSljenu pri¢u smjeste-
nu u davno vrijeme Europe okovane ledom.

Zakljucak svega donesen je, naravno, u
posljednjem poglavlju.

Sedam Evinih kéeri knjiga je koja je pod
upitnik postavila mnoge Cinjenice koje su prije
njezinog objavljivanja bile same po sebi razum-
ljive. Moramo znati daje to zasad jedan od pr-
vih koraka u tom smjeru Sto svakakojo$jednom
naglasavamo. U njoj jo$ niSta nije apsolutno do-
kazano; medutim, pokazuje da analiza mtDNA
ima svoje mjesto u modernoj arheologiji. To
smo jednom drugom prilikom ve¢ rekli. Sada,
medutim, znamo daje to vrlo zapaZeno mjesto.
»Nacrt« tog mjesta najbolje je narisao sam Bryan
Sykes: Za razliku od starog pergamenta, nasa

DNA ne blijedi. Ne trune u zemlji kao mac davno

umrloga ratnika. Nju ne nagriza ni vjetar ni kisa,

niti je razara plamen ili potres. Ona je putnik iz
neke drevne zemlje, koja Zivi u svima nama.

Marcel Burié

mburic@ffzg.hr

Borut KRIZ. Kelti v Novem mestu/The
Celts in Novo mesto(Katalog izlozbe). Novo
mesto, 2001: Dolenjski muzej. 167 stranica sa
slikama i kartama.

Nakon izlozaba Novo mesto pred lliri
(1995) te Zelezna doba na Slovenskem - Kapi-
teljska njiva Novo mesto (1997), koje su popra-
tili istoimeni, iznimno kvalitetni katalozi, u Do-
lenjskom muzeju u Novom mestu potkraj 2001.
godine postavljena je izlozba Kelti v Novem
mestu prigodom koje je tiskan i luksuzni dvoje-
zi¢ni slovensko-engleski katalog autora Boruta
Kriza. Izlozbaje rezultat dugogodisnjih iskopa-
vanja koja je od 60-tih godina 20. stolje¢a Do-
lenjski muzej pod vodstvom Toneta Kneza pro-
vodio na nalazi§tima u Novom Mestu, koje je
postalojednom od najistaknutijih to¢aka europ-
skog prapovijesnog arheoloskog zemljovida.
Dio te bogate materijalne ostavstine iz razdob-
lia mladeg Zeljeznog doba predstavio je ve¢ To-
ne Knez na izlozbama Prazgodovina Novega
mesta (1971) i Keltske najdbe iz Noveg mesta
(1977). U ediciji Carniola Archaeologica objav-
ljena je latenska grada koja je otkrivena iskopa-
vanjima tumula A i B na Marofu davne 1894.
godine (KNEZ 1990) te nalazi s latensko-rim-
ske nekropole na Beletovom vrtu (KNEZ 1992).
Istrazivanja Toneta Kneza viSe nego uspjeSno
nastavio je Borut KriZ koji je, ¢emu smo pos-
liednje desetlje¢e i svjedoci, rezultate svojih i
ranijih istrazivanja predstavio europskoj arheo-
loskoj javnosti. Posebno treba istaknuti to stoje
od samih istrazivanja do izlaganja i objavljiva-
nja iznimno bogate grade proslo neznatno vre-
mena, panalazi nisu stigli ni pokupiti prasinu na
muzejskim policama.

Izlozba Kelti v Novem mestu pomajprije
rezultat je istrazivanja na Kapiteljskoj njivi koja
je zapravo najvece do sada poznato groblje Tau-
riska na slovenskim prostorima, no izloZenaje i
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preostala do sada poznata grada s drugih novo-
meskih nalazista latenske kulture. Tako su nala-
zima prikazana groblja na Kandiji i Beletovom
vrtu. Posebno je znacajna objava nalaza otkri-
venih na polozaju crkve sv. Nikole, gdje je isko-
pavanjima otkriveno naselje datirano u 1. st. pr.
Kr. koje je povezano s istovremenim grobovima
na nekropoli Beletov vrt. Sto se tice polozaja
naselja kojem pripada groblje na Kapiteljskoj
njivi, pretpostavlja se kako se ono nalazilo na
Marofu, gdje su u dosadas$njim pokusnim isko-
pavanjima zabiljeZeni ostaci naselja iz kasnog
bronc¢anog i starijeg Zeljeznog doba.

Katalog izlozbe zapocinje kratkim uvod-
nim slovom slovenske ministrice za kulturu An-
dreje Rihter Cije je Ministarstvo, uz opéinu No-
vo mesto, glavni pokrovitelj ove izloZbe, nakon
Cega slijedi predgovor ravnatelja Dolenjskog
muzeja Zdenka Picelja. U uvodnom dijelu kata-
loga Borut Kriz opisuje dugogodiSnje zanema-
rivanje nalaza iz mladeg Zeljeznog doba koji su
bili pretpostavljeni bogatoj i za europska mjeri-
la iznimnoj gradi iz starijeg Zeljeznog doba, ka-
daje prostor Novog Mesta predstavljao metro-
polu »cvatuéeg kranjskoga halstata«.

Zaokret je nastao 1986. godine pocetkom
istrazivanja na Kapiteljskoj njivi, kada su otkri-
veni prvi grobovi mladeg it Zeljeznog doba
(KNEZ 1987). Na tom je polozaju ukupno do
sada istrazeno 708 grobova s bogatim prilozima
oruzja i nakita koji ovo groblje svrstavaju u red
najznacajnijih europskih nalaziSta mladeg Ze-
ljeznog doba.

Sliku razvoja latenske kulture na prosto-
ru Slovenije opisuje Mitja Gustin u poglavlju
Keltski bojovnici i njihovo vrijeme. U uvodnom
dijelu ukratko se prikazuje nastanak latenske
kulture te Sirenje Kelta s mati¢nog prostora na-
seljavanja koje se nalazilo izmedu Francuske i
Ceske. U zavr$noj fazi starijeg Zeljeznog doba
Dolenjske potkraj 5. i tijekom 4. st. pr. Kr. os-
tvareni su trgovacki kontakti koji su rezultirali
izradomu domacdih predmeta prema keltskim
uzorima, od kojih su naj¢esée broncane i Zeljez-
ne pojasne kopce izradene u tehnici na proboj.
Pod izravnim keltskim utjecajima s prostora
sjeverno od Alpa pojavljuju se i prvi predmeti

latenske kulture koji se nalaze na znacajnim
kasnohals$tatskim nalaziStima u Sloveniji. Po-
Cetkom 3. st. pr. Kr. s dolaskom Kelta, koje su
antiCki historiografi nazivali Tauriscima, naju-
goisto¢noalpskom podrucju zavrSava razdoblje
starijeg Zeljeznog doba. Taurisci su naselili po-
rije¢ja Mure, Drave, Save, Savinje, Krke i Ljub-
ljanice u isto¢noj i srediSnjoj Sloveniji, kao i ve-
like dijelove srediSnje Hrvatske, o ¢emu za sada
svjedoCe tek malobrojni nalazi Sto iskljucivo
treba promatrati u svjetlu nedostatnih istraziva-
nja (MAINARIC-PANDZIC 1970). U posljed-
nja dva desetljeéa otkrivena su nova brojna na-
laziSta, posebno oko Koprivnice i Varazdina
(MARKOVIC 1984), ¢ime se potvrduje pret-
postavka o pripadnosti znatnog dijela prostora
srediSnje Hrvatske velikoj keltskoj ekumeni.
Svakako ¢e se na prostoru sredis$nje Hrvatske ri-
jeSavati pitanje isto¢ne granice rasprostiranja
Tauriska koja se prema Pliniju nalazila na gori
Mons Claudius. Ubiciranje ove gore bit ¢e jed-
no od prioritenih zadataka istraZzivanja mladeg
Zeljeznog doba na prostoru srediSnje Hrvatske.

Uz brojne tehnoloSke novine, pristizanje
novog, keltskog stanovniStva s karakteristicnim
predmetima nosSnje i oruZja najbolje se zrcali u
pojavnosti novog pogrebnog obi¢aja. Nakon ro-
dovskih tumula starijeg Zeljeznog doba pojav-
ljuju se ravna groblja s paljevinskim ukopom.
ArheoloSkim istrazivanjima dokumentirana su i
naselja Tauriska koja su se nalazila u ravnicama
rijeka Mure, Drave i Savinje, kao i ona koja su
podignuta potkraj 2. st. pr. Kr. na dominatnim
uzvienjima Dolenjske, Stajerske i Bele krajine.
Naselja istoga tipa zabiljeZana su i na tlu sre-
diSnje Hrvatske, pa su tako istraZivanjima otkri-
vena utvrdena naselja na Kuzelinu ili Gornjem
gradu u Zagrebu, dok su u Podravini oko Kopriv-
nice i Varazdina, te u posljednje vrijeme oko Vi-
rovitice, zabiljeZena brojna ravniCarska naselja.

Saznanja o materijaloj i duhovnoj kulturi
Tauriska uglavnom pocivaju na rezultatima is-
trazivanja grobalja koja se nalaze na rijeCnim
terasama ili osun¢anim padinama brezuljaka. U
grobne rake okruglog, ovalnog ili pravokutnog
oblika poloZeni su spaljeni ostaci pokojnika s
predmetima nosnje i oruzja te prilozima hrane i
pica koji su se nalazili u kerami¢kim posudama.
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U pojedinim su grobovima u Dobovi, Brezica-
ma i Kapiteljskoj njivi u Novom Mestu pokopa-
ni ostaci viSe osoba. Sli¢an je obicaj zabiljeZen i
u nekoliko grobova na Velikom polju u Zvoni-
mirovu nedaleko od Suhopolja (MAJNARIC—
PANDZIC 2001). U grobovima muskaraca ces-
to se nalazi bojna oprema sastavljena od maca u
koricama, koplja, okova srediSnjeg dijela Stita
te pojasa o kojem se nosio ma¢. MusSkarcima su
pridodani i predmeti noSnje te toaletni pribor.
Samo se u malom broju grobova ratnika nalaze i
Zeljezna ili bronCana kaciga, konjska oprema ili
ostaci kola na dva kotaca. Iskopavanja u Zvoni-
mirovu pokazala su kako svi muskarci nisu bili
oruzjem oznaceni kao ratnici, nego su zabiljeze-
ni i ukopi muskaraca kojima nije bilo priloZeno
oruzje. Ukazuje li to moZda na slozenu drustve-
nu strukturu koja se zrcali i kod ukopa Zena gdje
se u pojedinim grobovima nalaze brojni luksuz-
ni broncani i Zeljezni predmeti nosnje, dok su
kod pojedinih grobova pronadeni tek skromni
prilozi. U grobovima muskaraca, Zena i djece
polozZene su jedna ili viSe keramiCkih posuda s
poputbinom koja se sastojala od hrane i pica.
Cesto se u grobovima nalaze i posebno priloZe-
ni ostaci peradi i divlje svinje. Na Kapiteljskoj
njivi i drugim grobljima u Dolenjskoj ve¢inom
se nalaze keramicke posude koje su izradene u
tradicijama starijeg Zeljeznog doba, dok na gro-
bljima u slovenskoj Podravini i Posavini prevla-
davaju posude izradene na loncarskom kolu u
latenskoj tradiciji (BOZIC 1987), stoje slucaj i
u Zvonimirovu. Ono §to je posebnost Zvonimi-
rova u odnosu na groblja Tauriska s prostora
srediSnje i isto¢ne Slovenije prilaganje je kan-
tharosd, kako onih veéih dimenzija izradenih na
lon¢arskom kolu, tako i onih malih dimenzija
izradenih rukom. Cesto spominjanje groblja u
Zvonimirovu, jedinog do sada sustavno istrazi-
vanoga groblja latenske kulture na cijelom pro-
storu sjeverne Hrvatske,' ukazuje na postojanje
mnogobrojnih sli¢nosti u grobnoj arhitekturi te
prilozima oruZja i nosnje s grobljima Tauriska
na podrucju Slovenije, posebno onima u sloven-
skoj Podravini (Slatina, Skorba, Formin) i Posa-

1 IstraZivanja provodi Institut za arheologiju iz Zagre-
ba pod vodstvom Zeljka Tomici¢a. U dosadasnjim istrazi-

vini (Dobova i Brezice). Odredene posebnosti
Zvonimirova zadane su ponajprije svega njego-
vim zemljopisnim poloZajem na isto¢noj grani-
ci srediSnje Hrvatske.

U poglavlju o kronologiji mokronoske
skupine, a prema vaze¢oj podjeli D. Bozica
(1999), Mitja Gustin navodi znacajne oblike
svakog stupnja razvoja koji prvenstveno poci-
vaju na analizi saCuvanih zatvorenih grobnih
cjelina. Nalaze latenske kulture s prostora sre-
diSnje Hrvatske u kronolosku podjelu kulture
Tauriska uvrstioje D.BoZzi¢ (1987), ¢ime je pot-
vrdena pretpostavka o povezanosti nalaza laten-
ske kulture s prostora srediSnje Hrvatske s is-
tovremenim nalazima s prostora sredisnje i is-
to¢ne Slovenije (MAINARIC-PANDZIC 1970).
O nastavku Zivota Tauriska u okviru rimske dr-
zave svjedoCi kontinuitet ukapaliSnih poloZzaja
sa starim pogrebnim obi¢ajima, kako je to zorno
dokumentirano arheolosSkim iskopavanjima po-
jedinih dolenjskih nalazista.

Nakon opisa opéih pojavnosti kulture Tau-
riska, autor izlozbe i kataloga Borut Kriz prika-
zuje nalaziSta mladeg Zeljeznog doba s prostora
Novog Mesta. U dosadasnjim istrazivanjima na
prostoru Novog Mesta zabiljezena su Cetiri na-
lazista, od toga tri groblja - Kandija, Kapitelj-
ska njiva i Beletov vrt, te jedno naselje, ono na
Kapitlju kod crkve sv. Nikole. Za svako iznim-
no iscrpno opisano nalaziste uz detaljno navede-
nu povijest istrazivanja priloZzene su pregledne
karte s oznac¢enim poloZzajima.

Istrazivanjima na Kapiteljskoj njivi ot-
kriveno je 708 paljevinskih grobova iz mladeg
Zeljeznog doba, Sto ovo nalaziSte prikazuje kao
najvece groblje iz tog razdoblja u Sloveniji. Pa-
ljevinski grobovi nalazili su se uz tumule stari-
jeg zeljeznog doba. Sli¢naje situacija zabiljeze-
na i na Kandiji te nekim drugim dolenjskim
nalaziStima. Svakao treba istaknuti kako su kod
sela Malunje nedaleko od Jastrebarskog takoder
pronadeni grobovi latenske kulture koji su se
nalazili u grobnome humku ili uza nj. (MAJ-
NARIC-PANDZIC 1970). Nalomaéi su u veéi-

vanjima od 1993.-1995. te od 1998. godine otkrivenoje 46
grobova iz razdoblja srednjega latena (TOMICIC 2000.).
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ni slucajeva zajedno s pokojnicima spaljeni i
njihovi osobni predmeti kao $to su dijelovi
nos$nje i naoruzanje. Sve je potom poloZeno u
grobne rake razliCitih oblika od kojih se posebno
izdavaju one malih dimenzija, velike tek toliko
da se u njih »naguraju« spaljeni ostaci pokojnika
s prilozima i poputbinom. Kod pojedinih grobo-
va spaljene su kosti poloZzene u posudu. U isko-
pavanjima u Zvonimirovu zabiljeZene su grob-
ne rake istih oblika kao na Kapiteljskoj njivi, pri
¢emu su se kod dva groba u Zvonimirovu sacu-
vali i dijelovi drvene grobne arhitekture u koju
su bili polozeni spaljeni ostaci pokojnica s pri-
lozima. Groblje na Kapiteljskoj njivi datirano je
nalazima od kraja starijeg Zeljeznog doba s pri-
jelaza 4. st. u 3. st. pr. Kr. pa sve do kraja 1. st.
pr. Kr. Iznimno je vrijedan i prikaz nalaza iz
srednjolatenskih paljevinskih grobova otkrive-
nih 1967. godine na Kandiji, koji ve¢im dijelom
do sada nisu bili poznati stru¢noj javnosti. Kas-
nolatensko razdoblje prikazano je nalazima s
Beletovog vrta te nalazima s naselja koje se na-
lazilo na poloZzaju crkve sv. Nikole.

Nakon opisa nalazi$ta slijedi prikaz nala-
za predstavljenih na izlozbi. Najveéi dio grade
potjeCe iz istrazivanja na Kapiteljskoj njivi. Ka-
ko jo§ nisu provedene antropoloSke analize, spol-
ne oznake pokojnika pocivaju na analizi priloga
u grobovima. Tako muske grobove oznacuje
naoruzanje, dok se u Zenskim grobovima nalaze
predmeti nakita te prsljeni.

Oprema keltskog bojovnika, pa tako i
onog tauriskog, obuhvacdalaje mac u koricama,
koplje, stit i bojni noZ, dokje kaciga zabiljeZzena
samo u grobovima istaknutih pojedinaca. Oru-
Zje je na¢injeno od zeljeza (¢ijom je rudom Do-
lenjska obilovala) i u grob je poloZeno savijeno.
Najbrojniji dio oruzane opreme u grobovima su
koplja razli¢itih oblika i duzine uz koja se po-
katkad nalaze okovi nasadnika donjeg dijela
koplja. Stitovi su bili od drveta, a satuvana su
samo razli¢ito oblikovana srediSnja Zeljezna
pojacanja (umbo) te rucke za koje se Stit pridr-
Zavao. Zanimljivje nalaz dva umba u grobu 286
koja pripadaju razli¢itim tipoloSkim oblicima
koja imaju suprotne kronoloske pozicije. Dok
se umbo s trolisnim krilcima datira u mladu fa-
zu ranolatenskog razdoblja (BOZIC 1981), dot-

le je okrugli umbo jedan od karakteristi¢nih ob-
lika razdoblja kasnoga latena (BOZIC 1987).
Kako objasniti pojavu dva razlicita tipa umba u
jednom grobu? Nasljedstvom i polaganjem u
grob kad je tip trolisnog umba ve¢ davno izaSao
iz uporabe ili ustaljene tipoloske podjele treba
promatrati u drugadijem svjetlu. Sastavni dio
opreme keltskog bojovnika bio je i udarni bojni
noz kojije sluzio za borbu izbliza. Najznacajni-
je naoruzanje mladeg Zeljeznog doba na kojem
se mogu pratiti brojne oblikovne promjene bio
je dvosjekli zeljezni mac koji se nosio u korica-
ma od Zeljeznog lima. Korice su ¢esto u gor-
njem dijelu ukraSene razliCitim motivima ili is-
kucavanjem krugova i pravokutnika. Veliki je
broj korica od tankog Zeljeznog lima uniSten
zbog nepovoljnog sastava tla na kojem su gro-
bovi iskopavani ili je stradao prilikom spaljiva-
nja ratnika na lomaci. Macevi su noseni ovjeseni
o zeljezne pojase koji su tijekom razvoja mate-
rijalne kulture dozivjeli brojne promjene i na
kraju su se sveli na Zeljezne i bron¢ane obruce
od kojih se sastojala pojasna garnitura. O utje-
caju tradicije starijeg Zeljeznog doba svjedoci
prilaganje sjekira u grobove ratnika na Kapitelj-
skoj njivi. Na keltskim nalazistima u Novom
Mestu pronadene su Cetiri Zeljezne kacige koje
su pripadale najistaknutijim ¢lanovima zajedni-
ce. Na Kapiteljskoj njivi pronadene su dvije ci-
jele, obredno uniStene kacige te ulomci trecée
kacige tipa Trbinci (GABROVEC 1990). Gro-
bovi u kojima su pronadene ove kacige ubrajaju
se medu najstarije ukope s pocetka mladeg ze-
ljeznog doba iz oko 300. god. pr. Kr. Kaciga s
Beletovog vrta pripada najstarijem grobu s po-
Cetka razdoblja kasnoga latena. Za bojnu opre-
mu s novomeskih latenskih nalazi§ta moguce su
usporedbe s nalazima s prostora srediSnje Hr-
vatske kao Sto su Malunje i Vojakovac (MAJ-
NARIC-PANDZIC 1970) te Zvonimirovo (TO-
MICIC 2000; MAJNARIC-PANDZIC 2001).
Nedavni pronalazak dijela kacige tipa Novo
Mesto kod Sesveta jo$ jednom ukazuje na usku
kulturnu povezanost slovenskih nalazista s na-
laziStima latenske kulture na prostoru sredi$nje
Hrvatske. Na Kapiteljskoj njivi u grobovima
muskaraca priloZeni su i dijelovi toaletnog pri-
bora kao $to su britve, dokje zanimljiv nedosta-
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tak pinceta koje su pronadene u Zvonimirovu.
Takoder, na Kapitelskoj njivi i Kandiji nisu za-
biljeZeni ni nalazi Skara koje su jedan od uobi-
Cajenih priloga u grobovima muskaraca. Rijetko
se u grobovima nalaze priloZeni nozevi i kame-
ni brusovi te srpovi.

U grobovima Zena pronadeni su predme-
ti koji su predstavljali njihovu nos$nju i nakit.
Nalaz dva broncCana ¢lankovita pojasa datirana
na prijelaz 3. st. u 2. st. pr. Kr. znace jedan od
najluksuznijih nalaza na Kapiteljskoj njivi. Ova-
kvi su pojasi rijetkost na slovenskim nalazisti-
ma. Do sada su bila poznata samo dva primjer-
ka, po jedan iz Brstja i Vali¢ne vasi (BOZIC
1987). U dosadasnjim istraZivanjima u Zvoni-
mirovu pronadeno je pet jednako oblikovanih
bronCanih pojasa, ¢ime se jo$ jednom istice
vaznost i opravdava nastavak istrazivanja ovog
iznimnog nalazista latenske kulture. Jedan od
najbolje saCuvanih bronc¢anih ¢lankovitih poja-
sa na kojem se saCuvalo ulaganje crvenog emaj-
la potjece s groblja Zeleno polje u Osijeku (§I—
MIC 1997). Izniman nalaz s Kapiteljske njive je
Zeljezna igla sa zavrSetkom u obliku glavice ko-
nja koja je zauzela mjesto i na naslovnici kata-
loga. Prstenje je bilo izradeno od bronce, srebra,
zlata i stakla i jedan je od najkarakteristi¢nijih
priloga u zenskim grobovima. Narukvice i na-
noZnice razli¢itih oblika i tipova prilog su koji
se nalazi kako u Zenskim, tako i u muskim gro-
bovima, a izradene su od Zeljeza, bronce, sreb-
ra, stakla i lignita. Posebno su brojne one od
stakla razli¢itih boja, no kako su ve¢inom spalje-
ne na lomaci zajedno s pokojnicama, to je njihov
oblik ostao nepoznat. I na groblju u Zvonimiro-
vu sve do sada pronadene staklene narukvice
uniStene su na lomaci. Sacuvao se samo jedan
stakleni prsten koji nije bio izloZen vjeCnom
ocis¢enju vatrom. Staklene perle takoder su di-
jelom nepovratno uniStene, a one koje nisu bile
izlozene vatri ukazuju na kontinuitet oblika iz
starijeg zeljeznog doba. Takoder, saCuvao se i
mali broj perli od jantara. Jedan od najbrojnijih
nalaza u muskim i Zenskim grobovima su fibule
koje su izradene od bronce, Zeljeza i srebra. Fi-
bule su zbog Cestih izmjena oblika, a Sto je re-
zultat promjena mode i potreba, prikladne za
stvaranje kronoloskih podjela razvoja materi-

jalne kulture u bilo kojem razdoblju prapovi-
jesti. Ranolatenske fibule pojavljuju se u kasno-
halstatskim kosturnim grobovima ukopanim u
tumule i nagovjestaj su novog doba koje tek pred-
stoji (KRIZ 1997). Na novomeskim nalaziStima
mladeg Zeljeznog doba predstavljen je Siroki re-
pertoar oblika latenskih fibula, sve do zavrsSetka
kasnolatenskog razdoblja. Iskopavanja u Zvo-
nimirovu potvrdila su pretpostavke kako se u
muskim grobovima uglavnom nalaze Zeljezne
fibule ve¢ih dimenzija, dok se u zenskim, iako
to nije uvijek pravilo, nalaze one izradene od
bronce.

Najucestaliji prilog na grobljima u No-
vom Mestu su keramicke posude. U grobovima
na Kapiteljskoj njivi veliki broj posuda izraden je
rukom i ukrasen je u tradicijama starijeg zeljez-
nog doba, no ima i posuda izradenih na loncar-
skom kolu koje su pokatkad ukrasene motivom
zigosanih kruznica. Za kasnolatensko razdoblje
Dolenjske karakteristicni su pehari kakvi su
pronadeni u grobovima na Beletovom vrtu te na
naselju na Kapitlju. Najpoznatija keramicka po-
suda iz Novog Mesta je znameniti kantharos iz
groba 40 s Kandije koji je ukrasen maskama, a
ima usporedbe na prostoru isto¢nog keltskog
svijeta gdje se i nalazila pradomovina Tauriska
(KNEZ - SZABO 1983). O postojanju veza Do-
lenjske s prostorom sjeverne Italije tijekom 1.
st. pr. Kr. svjedoCe nalazi bronc¢anih simpuluma
tipa Pescate.

O problemima restauracije latenskih na-
laza s podrucja Novog Mesta svjedoCe rijeCi is-
trazivaca Boruta Kriza. Poznato je kako je do-
lenjsko tlo veoma nepovoljno za arheoloSke
nalaze, pri ¢emu su predmeti bili dodatno oste-
¢eni spaljivanjem na lomaci zajedno s pokojni-
kom. Zbog toga su nalazi bili upuéeni u radioni-
ce diljem Slovenije te u prestiZnu restauratorsku
radionicu u Mainzu. Kako je najveci broj pred-
meta izraden od Zeljeza, postupak restauracije
je usporen, no ova izlozba i katalog pokazuju
kako se kontinuiranim radom i dobrom organi-
zacijom mogu rijeSiti i najve¢i problemi. A sve
je to djelo jednog Covjeka, Boruta Kriza, kojem
dugujemo zahvalnost $to smo u prilici upoznati
iznimnu gradu iz svih razdoblja proslosti Novo-
ga Mesta.
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Katalog zavrSava zakljuckom u kojem se
sumiraju rezultati dosadasnjih istrazivanja na
podrucju Novog Mesta, u kojimaje otkriveno vi-
Se od 800 paljevinskih grobova iz razdoblja mla-
deg zeljeznog doba. Tako je Novo Mesto dobilo
trajno mjesto na zemljovidu latenske Europe.

Drugi dio publikacije Kelti v Novem mes-
tu donosi katalog predmeta sa Cetiri novomeska
nalaziSta prikazana na izlozbi. Svakije predmet
zastupljen crno-bijelom fotografijom, opisom te
osnovnim podacima o veli¢ini. Tako je izloZba
kaojedan neposredan i vremenski ograni¢en me-
dij dobila trajnu i neizbrisivu vrijednost ovim
iznimnim katalogom.
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Tko se god u proslosti bavio antiCkom
nov¢anom, odnosno gospodarskom povijeséu
Istre, vrlo je brzo ustanovio da raspolaze izne-
nadujuc¢e skromnim podacima o nalazima nov-
ca na poznatim anti¢kim nalazistima (npr. Pula,
Porec, Brijuni). I muzejske numizmatic¢ke zbir-
ke istarskih muzeja (npr. Arheoloskog muzeja
Istre u Puli, Zavi¢ajnog muzeja u Porecu) su ra-
di svojeg povijesnog usuda, kad su prenesene u
Italiju i nakon rata vraéene bez popratne doku-
mentacije, u usporedbi s predratnim stanjem, iz-
nimno osiromasene i za proucavanje optjecaja
novca u antici prilicno neznacajne. Stogaje ve-
liki desideratum bio sabrati svu raspoloZivu do-
kumentaciju o antickim nalazima novca s pod-
ru¢ja hrvatske Istre.

Toga se posla prije nekoliko godina prih-
vatila Alenka MiSkec, sadasnji voditelj Numiz-
mati¢nog kabineta Narodnog muzeja Slovenije,
koja je savjesno valorizirala muzejske numiz-
maticke zbirke, kao i svu literaturu, odnosno ar-
hivsku gradu u svezi s arheoloskim poucava-
njem Istre. Jo$ je vaZnija Cinjenica to da je
uspjela dobiti uvid u neke od istarskih privatnih
zbirki s gradom s nekih znacajnih lokaliteta. Taj
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korpus kao svjedocanstvo pridonosi iznenadu-
juée bogat pregled o nov€anim nalazima s pod-
rucja hrvatske Istre. On je ureden u skladu sa
svim standardima kakvi su ve¢ pedesetih godi-
na proslog stolje¢a uvedeni u Njemackoj, gdje
je prvi put zasnovan projekt priprave korpusa
anti¢kih nov¢anih nalaza s odredenih podrudja.
Sada se, zahvaljujuéi autoru, i Hrvatska uvrstila
u mednarodni projekt Die Fundmunzen der
romischen Zeit Akademije znanosti i knjiZzev-
nosti u Mainzu, u okviru kojeg ve¢ niz godina s
uspjehom sudjeluje i slovenska numizmatic¢ka
znanost (u tisku je ve¢ peti svezak korpusa an-
tickih nov€anih nalaza s podrucja Slovenije).

A. Miskec je tijekom zakasnjelog i du-
gotrajnog proucavanja stru¢ne literature, arhiv-
ske grade te saCuvanog numizmati¢kog materi-
jala uspjela dokumentirati veoma veliki broj
(4241 primjeraka) antickog novca sa 133 nala-
ziSta u hrvatskoj Istri. Zahvaljujuéi tome sada
stoji na raspolaganju dovoljan uzorak koji nam
omogucuju izradu primjernog studija nov€anog
optjecaja na podrucju Istre i susjedstva. Osobito
je zanimljiva grada s nekoliko lokaliteta, s kojih
nalazi novca do sadajo$ nisu bili objelodanjeni.
To su na primjer nalaziSta Vizula kod Medulina
sa 730 komada novca ili Bale kod Rovinja sa
375 primjeraka novca. S druge strane iznenadu-
je nalaziste Kastrum na Brijunima, gdje je,
premda su provedena opseZna sustavna istrazi-
vanja, dokumentiran iznenaduju¢e skromni broj
novaca (261 primjeraka). Malobrojni novac za-
biljezen na podrucéju anticke Pule razumljiv je
rezultat posljedica prijenosa grade u Italiju i
kasniji njezina kasnijeg povrata bez popratne
dokumentacije.

Prilozeni korpus anti¢nog novca s pod-
ro¢ja hrvatske Istre prvije svezak serije koja bi
u 21 segmet sustavno objedinila pregled novca-
nih nalaza s podrudja cjelokupne Hrvatske. Za
preostali dio Hrvatske to ostaje zadaéa projekta,
koji vodi Ivan Mirnik iz Numizmati¢nog kabi-
neta ArheoloSkog muzeja u Zagrebu. On uje toj
knjizi zastupljen s uvodnim dijelom s bogato
dokumentiranim pregledom istrazivanja antickih
novc¢anih nalaza na podrucju Hrvatske.

Iznimni primjerci novca, rijetki novci,
odnosno inedita objavljeni su i s kvalitetnom
fotografijom. OpsSirni indeksi omoguéuju brzu
informaciju o nekim posebnostima (npr. kontra-
markiranje, polovi¢enje, imitacije, itd.), odnos-
no o keltskom, bizantinskom ili isto¢nogotskom
novcu. Cetrnaest dokumentiranih skupnih nala-
za novca je u indeksu razvrstano i kronoloski,
§to je upravo tako dobrodosli doprinos veéem
sluZzenju tim sveskom.

Na kraju mi se ¢ini daje vazno spomenu-
ti da svaki korpus nov¢anih nalaza nije samo ne-
ki obrtnicki proizvod, kako ga — doduse rijetko —
nekako omalovazajuéi, pokusavaju opredijeliti
neki kolege, nego je svaka takva monografija
rezultat dugotrajnog istrazivackog poznavanja
svjetske stru¢ne literature, opredjeljivanja nov-
ca prema kovnicama i u razdoblja kovanja, itd.
Od svih arheoloskih artefakata je zapravo u pri-
mjeru numizmatic¢kih nalaza moguce govoriti o
kronoloskom opredjeljivanju nastanka artefaka-
ta u apsolutnim brojkama, a na temelju njih pak
posredno i o drugim artefaktima iz istih stratig-
rafskih cjelina. Upravo stoga je pomno prouca-
vanje novcanih nalaza odgovorno, a svaka nji-
hova publikacija hvalevrijedan doprinos Sirenju
osnove za kasnije analize optjecaja novca, za
ustanovljavanje zasebnosti u njemu te za pisa-
nje gospodarske povijesti odredenog prostora. I
u ovom slucaju je tako.

Peter Kos
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POPIS KRATICA - ABBREVIATIONS

Cf.. MULLER, Otto v. - Wolfran NAGEL - Eva STROMMENGER. Sigelschliissel der
archaologischen Literatur. Acta Praehistorica et Archaeologica (Berlin), 9-10/1978-79: 167-383;
Numismatic chronicle (London), 156/1996: xiv-xvi; American Journal of Archaeology (Princeton,
NJ), 62/1958, 1: 1-8; 80/1976, 1. 3-8.

AA - Archdologischer Anzeiger. (Berlin)

AAWW - Anzeiger der (Kais.) Akademie der Wissenschaften (in Wien.) Phiosophisch. -historische
Klasse. (Wien)

ABAWP - Abhandlungen., Bayerische Akademie der Wissenschaften (Philosophisch-historische
Klasse). (Miinchen)

AbhG6tt - Ahhandlungen. der Akademie der Wissenschaften in Gottingen. Philosophisch-histo-
rische Klasse. (Gottingen)

AcAn — Acta Antiqua. Academia Scientiarum Hungarica. (Budapest)

ActaAHung - Acta Archaeologica Academiae Scientiarum Hungaricae. (Budapest)

ActaAKOb - Acta Archaeologica. (KObenhavn)

ActaGothob — Acta Universitatis Gothoburgensis. Goteborgs Universitets arsskrift. (Goteborg)
ActalnstRomFin - Acta Instituti Romani Finlandiae. (Helsinki / Helsingfors)

Adriatica - Adriatica praehistorica et antiqua miscellanea Gregorio Novak dicata. (Zagreb, 197.)
AEM - Archdologisch-epigraphische Mittheilungen aus Oesterreich-Ungarn. (Wien)

AH - Archaeologia Hungarica. (Budapest)

AIPHOS - Annuaire de /' Ingtitut de philologie et d'historire orientales et slaves. Universitaire
Libre de Belgique. (Bruxelles.)

AJA - American Journal ofArchaeology. (Princeton, N.J)

AJug — Archaeologia Jugoslavica. (Beograd)

ALBIiH - Arheoloski leksikon BiH. (Sarajevo)

AnEp - L'Annee épigraphiaue. (Parid)

AnnKoper — Anali za istrske in mediteranske &udije. (Koper)
Antiquity - Antiquity. (Gloucester/ London)

AMC - Acta Musei Cibalensis. (Vinkovci)

AMN - Acta Musel Napocensis

ANRW - Aufstieg und Niedergang der romischen Welt. Berlin-New York, 1979.
ANSMN - American Numismatic Society, Museum Notes. (New Y ork)
AntAlt - Antichitd Altoadriatiche. (Aquileia)

Antheus - Antheus. Communicationes ex Instituto archaeologico Academiae scientiarum Hun-
garicae. (Budapest)

Antiquity - Antiquity. (London)
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APA - Acta Praehistorica et Archaeol ogica. (Berlin)

Apulum - Apulum. Buletinul muzeului regional Alba Julia. (AlbaJulia)

AquilN - Aauileia Nostra. (Aquileid)

ArchAustr - Archaeologia Austriaca. (Wien)

ArchAustrMon - Archaeologia Austriaca: Monographien. (Wien)

Archaeology - Archaeology (New Y ork)

ArchErt - Archaeologia Ertesitd (Budapest)

ArchKorr - Archdologisches Korrespondenzbl att. (Mainz)

Al az - Archeologia Laziale.

ANRW - Aufstieg und Niedergang der ramischen Welt. Berlin- New York, 1979.
AP - Arheoloski pregled. (Beograd - Ljubljana)

ARadRaspr - Arheoloski radovi i rasprave. (Zagreb)

Argo - Argo. (Ljubljana)

Arheologija - Arheologija. (Sofija)

Arkiv - Arkiv za povjestnicujugoslavensku. (Zagreb)

ATr - Archeografo Triestino. (Trieste)

AttAL - Atti della Accademia Nazionale dei Lincel. (Roma)

Attilstr - Atti e Memoriedella Societa | striana di Archeologia e Stonia Patria. (Venezia)
AttiRov - Atti del Centro di ricerche di Rovigno. (Trieste)

AttiTrieste- Atti dei Civici musel di storiaedarte di Trieste. (Trieste)

ASAE — Annalesdu ServicedesAntiauitesdel'Egypte. (Le Caire)

AUG - Acta UniversalisGothoburgensis. GoteborgsHagskolasdrsskrift. (Goteborg)
AVes—Arheolodki Vestnik. (Ljubljana)

Balcanica - Balcanica. (Beograd)

BalcPosn. Acta et sudia - Balcaninaposnaniensia. Acta et studia. (Poznah)
BalStud - Balkan Studies.

BAR—DBritishArchaeol ogical Reports, I nter national Series. (Oxford)

BASD - Bulletino di archeologia e storia dalmata (Split)

BCH - Bulletin de correspondance helléniaue. (Athenes/ Parid)

BdA - Ballettino darte. (Roma)

BhTAVO - Beihefte zum Tubingener Atlas der Vorderen Orients. (Wiesbaden)
Bilten HAZU (JAZU) - Bilten (Bulletin) instituta, za likovne umjetnosti HAZU (JAZU).
(Zagreb)

BInstALondon - Bulletin ofthe Institute ofArchaeology. University of London. (London)

BJ—Bonner Jahr biicher desRhei ni schenLandesmuseumsunddesVer einsvonAl ter tumsfreunden
imRheinlande. (Koln/Graz/K evel agr)
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BJVABh - Bonner Jahrbuther des Rheinischen Landesmuseums und des Vereins von Alter-
tumsfreundenim Rheinlande. Beihefte. (Bonn)

BMC - British Museum Catalogue. (London)

BMPFr - Bldtterfiir Muhzfreunde. (Dresden)

*Bolletino del Club di se. Naturali in Fiume. (Rijeka/ Fiume)
* Bulletino di Paleontologia Italiana. (Roma)

BRGK - Bericht der Roinisch-Germanischen Kommission des Deutschen Archdologischen Insti-
tuts. (Frankfurt / Main - Berlin)

BSFN - Bulletin de la Societéfrangaise de numismatique. (Paris)

CarArch - Carniola Archaeologica. (Novo Mesto)

CCP - Croatica christiana periodica. (Zagreb)

CH - Coin Hoards. (London)

CIL - Corpus Inscriptionum Latinarum.

CINCR - Commission Internationale de Numismatique, Compte rendu. (Wetteren, Belgique)
CNI - Corpus Nummorum Italicorum.

CRAI - Comptes rendus des seances de l'anneé ... Academie des inscriptions et de belles lettres.
(Paris)

CSIR - Corpus Signorum Imperii Romani.

CVA - Corpus Vasorum Antiauorum. (Pari§ et al.)

CIP — Covjek iprostor. (Zagreb)

Dacia - Dacia. (Bucuresti)

Dela -Dela Slovenske Akademije Znanosti in Umetnosti. (Ljubljana)
Diadora - Diadora. (Zadar)

DissBel - Dissertationes. (Beograd)

DissBern - Dissertationes Bernenses (Bern)

DissBreslau - Dissertationes. (Breslau)

DissGottingen - Dissertationes. (Gdttingen)

DissHalle— Dissertationes. (Halle)

DissMon— Dissertationeset Monographiae.(Beograd)

DissPan - Dissertationes Pannonicae.(Budapest)

DjelaCBI - Djela Centra za balkanoloska ispitivanja Akademije nauka i umjetnosti Bosne i
Hercegovine. (Sarajevo)

DOAW - Denkschriften der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften. (Wien)
EAACO - Enciclopedia dell arte antica, classica e orientale. (Roma)

DOC - Dumbarton Oaks Catalogue. (Washington, DC)

Dometi - Casopis za kulturu i drustvena pitanja. (Rijeka)
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DOP - Dumbarton Oaks Papers. (Washington, DC)
EeTM - Etudes et Travaiuc d'Archeologie marocaine.
EphEp - Ephemeris Epigraphica. (Berlin)

Epigrafica - Epigrafica (Roma)

Epigraphica - Rivista italiana di epigrafia. (Faenza)
Fiume - Fiume Rivista (Rijeka/ Fiume)

FMRD - H. GEBHARD - K KRAFT et alii (edd.). Die Fundriunzen der mmischen Zeit in
Deutschland. Berlin, 1960 -.

FO - Fundberichte aus Osterreich. (Wien)

FolArch - Folia Archaeologica. (Budapest)

FontAH - Fontes Archaeologiae Hungariae. (Budapest)

GCBI - Godisnjak, centar za balkanoloska ispitivanja ANUBiH. (Sarajevo)
GeolVj - Geoloski vjesnik. (Zagreb)

Germania - Germania. (Frankfurt / Main)

GIIBH - Godisnjak Istorijskog instituta Bosne i Hercegovine. (Sarajevo)
GlasSANU - Glas Srpske akademije nauka i umetnosti. (Beograd)
GlasSrpKraljA - Glas Srpske kraljevske akademije. (Beograd)

Glaux - Glaux. Collana di Studi e Ricerche di Numismatica. (Milano)

Glotta - Glotta. (Goftingen) GR

GOMBY - Godisnjak Ogranka Matice hrvatske Vinkovci

GR - Grada i rasprave. Publikacija Arheoloskog muzeja Istre (Pula)
GSND - Glasnik Skopskog naucnog drustva. (Skopje)

GSUFF - Godisnik na Sofijskija Universitet Filologiceski Fakultet. (Sofija)
GZFFS - Godisen zbornik na Filozofskifakultet. (Skopje).

GZM - Glasnik zemaljskog muzeja. (Sarajevo)

HBN — Hamburger Beitrdge zur Numismatik. (Hamburg)

HistAnt - Histria Antiaya. (Pula)

HistArch - Histria Archaelogica. (Pula)

Historia - Historia. (Wiesbaden)

HOME - A Herman Otto Muizeum Evkonyve. (Pécs)

InvArch - Inventaria Archaeologica.

IG — Inscriptiones Graecae.

Iliria - /liria. (Tirana)

ILS - H. DESSAU. Inscriptiones Latinae Selectae.

IstZb - Istarski zbornik (Pula)

I1zdHAD - Izdanja Hrvatskog arheoloskog drustva. (Zagreb)
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IBAI - hvestija na Blgarskaja arheologiceski institut. (Sofija)

IID - hvestija na istori¢eskoto drustvo. (Sofija)

UNA - International Journal of Nautical Archeology.

ILJug- Inscriptiones Latinae quae in lugoslavia repertae et editae sunt. (Ljubljana)
IMS - Inscriptions dela Mésie Supérieure. (Beograd)

IntNumN - /nternational Numismatic Newsletter. (Wien-Padova)

ISNZ - Iz starog i novog Zagreba. (Zagreb)

JAI - Journal ofthe Royal Anthroplogical Institute ofGreat Britain and Ireland. (London)
Jdl - Jahrbuch des (Kaiserlich) Deutschen Archologischen Instituts. (Berlin)

JtA - Jahrbuchfiir Altertumskunde. (Wien)

JING - Jahrbuchfiir Numismatik und Geldgeschichte. (Mtnchen)

JHS —Journalof Hellenic Studies. (London)

JMS - Journal ofMithraic Studies.

JOAI - Jahreshefte des Osterreichischen Archdologischen Instituts. (Wien)

JOAIBeibl - Jahreshefte des Osterreichischen Archdologischen Instituts. Beiblatt. (Wien)
JPME - A Janus Panonius Muzeum Evkonyve. (Pécs)

JRA - Journal of Roman Archaeology. (Ann Arbor, Michigan)

JRGS - Jahrbuch des Roinisch-Germanischen Zentralmuseums Mainz. (Mainz)

JRS - Journal of Roman Studies. (London)

JZ - Jadranski zbornik. (Rijeka - Pula)

KinM - Katalogi in monogafije. (Ljubljana)

Klio - Klio. (Leipzig / Berlin / Wiesbaden)

KS A G - Kleine Schriften zur alten Geschichte. (Leipzig)

KSLeipzig - Kleine Schriften. (Leipzig)

KSMarburg - Kleine Schriften aus dem Vorgeschichtlichen Seminar Marburg. (Marburg)
LIMC - Lexicon Iconographicum Mythologiae Classicae (Basel).

LNV - Litterae Numismaticae Vindobonenses. (Wien)

LRBC - RA.G. CARSON - P.V. HILL - J.P.C. KENT. Late Roman Bronze Coinage. L.ondon,
1962.

Ljetopis JAZU - Ljetopis JAZU. (Zagreb)

MAA - Macedoniae Acta Archaeologica. (Skopje)

MAAL - Monumenti antichi. R. Accademia nazionale dei Lincei (Roma).
MAAR - Memoirs ofthe American Academy in Rome. (Roma)

MAL - Atti della Accademia Nazionale dei Lincei, Memorie. Classe di scienze morali, storiche e
filologiche. (Roma)

MarbStud - Marburger Studien zur Vor- und Friihgeschichte. (Marburg)
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Mdl - Mitteilungen des Deutschen Archdologischen Instituts. (Berlin)

MCC - Mitteilungen der K. K. central- Commission zur (fur) Erforschung und Erhaltung der Kunst-
und Historischen Denkmale. (Wien)

MFME - A Méra Ferenc Muzeum Evko’hyve. (Szeged)
MIB - W. HAHN. Moneta Imperii Byzantini. Wien, 1972-.

MittArchlnst - Mitteilungen des Archdologischen Instituts der Ungarischen Akademie der Wissen-
schaften. (Budapest)

MONG - Mitteilungen der Osterreichischen Numismatischen Gesellschaft. (Wien)
MonZad - Monografije Filozofskogfakulteta Zadar. (Zadar)

MPK - Mitteilungen der Prdhistorischen Kommission. (Wien)

Materijali SADJ — Materijali Saveza arheoloskih drustava Jugoslavije. (Beograd)
Miinzstudien - Miinzstudien. (Halle / Saale)

Muzeji - Muzeji. (Zagreb)

MusBelge - Le Musée Belge. (Bruxelles)

MZK - Mitteilungen der K.K. Zentralkommission fiir Denkmalpflege. (Wien)
NarStar - Narodna starina. (Zagreb)

NasSeStar - Nase starine. (Sarajevo)

NC - Numismatic Chronicle. (London)

NK - Numizmatikai Kozlony. (Budapest)

NotNum - Notae Numismaticae. Zapiski numizmatyczne. (Krakow)
Numizmatiéar - Numizmati¢ar. (Beograd)

NumVij - Numizmaticke vijesti. (Zagreb)

NZ - Numismatische Zeitschrift. (Wien)

OI%HAD - Obavijesti Hrvatskog arheoloskog drustva. (Zagreb)

OpA - Opuscula Archaeologica. Radovi Arheoloskog Zavoda Filozofskog fakulteta u Zagrebu
(Zagreb)

OZ - Osjecki zbornik. (Osijek)

PACT — PACT. Journal of European Study Group on Physical, Chemical and Mathematical
Techniques Applied to Archaeology.

PamArch - Pamdtky archeologicke.” (Praha)

PBF - Prdhistorische Bronzefunde. (Miinchen; Stuttgart)

PBSR - Papers ofthe British School at Rome. (London)

Peristil - Peristil. (Zagreb)

Philologus - Philologus. Zeitschriftfui das klassische Altertum. (Stolberg et al.)
PodZb - Podravski zbornik. (Koprivnica)

Poroéilo — Porocilo o raziskovanju nelita in eneolita v Sloveniji. (Ljubljana)




Vjesnik Arheoloskog muzeja u Zagrebu, 3.s., XXXV 277-285 (2002) 283

PosIzdCBI - Posebna izdanja. Centar za balkanoloska ispitivanja. (Sarajevo)
PosIzdZA - Posebna izdanja. Ziva Antika (Skopje)

PovPril - Povijesni prilozi. (Zagreb)

Prilozi - Prilozi Instituta za arheologiju u Zagrebu. (Zagreb)

PriloziHvar - Prilozi povijesti otoka Hvara. (Hvar)

PJZ — Praistorija jugoslavenskih zemalja. (Sarajevo)

PomZb- Pomorski Zbornik. (Rijeka)

Porocilo - Porocilo o raziskovanju paleolita, neolita in eneolita v Sloveniji. (Ljubljana)
PriloziPUD - Prilozi povijesti umjetnosti u Dalmaciji. (Split)

Prinosi - Prinosi Odjela za arheologiju u Zagrebu. (Zagreb)

PZ - Prahistorische Zeitschrift. (Wien)

QdAV- Quaderni di archeologia del Veneto, Giunta regionale del Veneto. (Canova)
RadCenZad - Rad Centra JAZU u Zadru. (Zadar)

RadFilZad - Radovi Filozofskog fakulteta u Zadru. (Zadar)

RadGo - Radovi Geografskog odjela. (Zagreb)

Rad JAZU - Rad JAZU. (Zagreb)

RadZad - Radovi Zavoda za povijesne znanosti HAZU (JAZU) u Zadru. (Zadar)

RAr - Revue archéologiaye. (PariS)

Razprave - Razprave Slovenske akademije znanosti in umetnosti. (Ljubljana)

RBN - Revue belge de numismatique. (Bruxelles)

RE - Pauly, Afold Friedrich - Georg Wissowa - Kroll. Realencyclopadie der classischen Alter-
tumswissenschaft.

Revija - Revija. (Osijek)

RIC - H. MATTINGLY - E. SYDENHAM et alii. The Roman Imperial Coinage. London, 1923-
Rijeka- Rijeka. Casopis povijesnog drustva Rijeka. (Rijeka)

RIN - Rivista italiana di numismatica. (Milano) -

RIU — Die Fomischen Inschriften Ungarns.

RN - Revue numismatique. (Paris)

RNSSP - Royal Numismatic Society Special Publications. (London)

Romanitas - Romanitas. (Rio de Janeiro)

RPC - A. BURNETT - M. AMANDRY - P. RIPOLLES. Roman Provincial Coinage. London -
Pari§, 1992-.

RRC - M.H. CRAWFORD. Roman Republican Coinage. Cambridge, 1974.
RRCH - M.H. CRAWFORD. Roman Republican Coin Hoards. London, 1989.
RStLig - Rivista di studi liguri (Cuneo/Bordighera)

RVM - Rad vojvodanskih muzeja. (Novi Sad)
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Saalbjb - Saalburg Jahrbuch. (Berlin)

SANUBI - Spska akademija nauka i umetnosti Balkanolodki ingtitut. (Beograd)
SBWien - Schriften der Balkankomission. (Wien)

SenjZb - Senjski Zbornik. (Senj)

Sirmium - Srmium. (Beograd)

Situla - Stula. Razprave Narodnega muzeja v Ljubljani. (Ljubljana)

Sk - Solinska kronika. (Split)

SlAnt - Savia Antigua. (Poznari / Warszawa - Poznah)

SlovArch - Sovenska' archeologia. (Nitra)

SM - Schweizer Mtinz Bldtter. (Ziirich)

SNG - Sylloge Nummorum Graecorum.

SOAIW - Sonderschriften des Osterreichischen archadlogischen Institutes in Wien. (Wien)
SP - Sarohrvatska prosvjeta. (Split)

Spomenik SANU - Spomenik Spske akademije nauka i umetnosti. (Beograd)
Spomenik SKA - Spomenik Spske kraljevske akademije. (Beograd)

SSF — Societas Scientiarum fennica.  Commentationes Hummanarum litterarum. (Helsinki / Hel-
singfors)

Starinar - Sarinar. (Beograd)

StudAlb - Sudia Albanica. (Tirana)

StudArchASH — Sudia Archaeologica Academiae Scientiarum Hungaricae. (Budapest)
StudBal - Sudia Balcanica. (Sofija)

StudCom - Sudia Comitatensia. (Szentendre)

Swiatowit - Sniatowit. (Warszawa)

Szolnok_M_iM E - Solnok Megyel Muzeumi vakdhyve. (Szolnok)

Syria - Reufl'gi d'art oriental et d'archedlogie. Institut francais d'archeologie de Beyrouth. (Paris)
StudZvesti - Sudijne zvesti. (Nitra)

Thracia - Thracia. (Sofija)

Tribunia - Tribunia. (Trebinje)

VrGl - Vranjski glasnik. (Vranje)

VAHD - Vjesnik za arheologiju i historiju dalmatinsku. (Split)

VAMZ - Vjesnik Arheoloskog muzeja u Zagrebu, 3.s. (Zagreb)

VHAD - Vjesnik Hrvatskog arheoloskog drustva, n.s. (Zagreb)

VHARRP - Vjesnik historijskih arhiva u Rijeci i Pazinu (Rijeka)

VinZb- Vinodolski zbornik (Crikvenica)

VMBP - Vijesti Muzeja Brodskog Posavija. (SI. Brod)

VMKH - Vijesti muzealaca i konzervatora Hrvatske. (Zagreb)
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VNAEN — La vie numismatique, Alliance Européenne Numismatique. (Bruxelles)
VNZM - Viestnik narodnog zemaljskog muzeja u Zagrebu za godinu 1870; 2/1876. (Zagreb)
VVM - Vjesnik vojnog muzeja Jugoslavenske narodne armije. (Beograd)
WiadNum - Wiadomosci Numizmatyczne. (Warszawa)
WMBH - Wissentschaftliche Mitteilungen aus Bosnien und der Hercegovina. (Wien)
WNum - Wiadomosci Numizmatyczno-archeologiczne. (Krakow)
ZadRev — Zadarska revija. (Zadar)
ZborADBiH - Zbornik Arheoloskog drustva Bosne i Hercegovine. (Sarajevo)
ZborASar - Zbornik ANUBH. (Sarajevo)
ZborFilozFakBeograd -Zbornik Filozofskog fakulteta u Beogradu. (Beograd)
ZborFilozFakLjublj - Zbornik Filozofske fakultete. (Ljubljana)
Zborinst Zad - Zbornik Instituta za historijske nauke. (Zadar)
ZborKM - Zbornik krajiskih muzeja. (Banja Luka)
ZborPo - Zbornik Porestine (Porec)
ZborNMBeograd - Zbornik Narodnog muzeja u Beogradu. (Beograd)
ZborRadBeograd - Zbornik radova. Vizantoloski institut. (Beograd)
ZfN — Zeitschriftfiir Numismatik.
ZIM - Zalai Miizeum (Zalaegerszeg)

ZA - Ziva Antika (Skopje)







	0
	00.in memoriam
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	14
	15
	16

