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Cjelogodisnjim programom ,Hrvatska u vrijeme kneza Bra-
nimira — povodom 1130. obljetnice od godine uklesane uz
ime kneza Branimira na oltarnu gredu iz Gornjeg Muéa" Ar-
heolo3ki muzej u Zagrebu, kao ponosni Cuvar toga nepro-
cjenjivog spomenika, 2018. godinu posvetio je knezu Brani-
miru te Sirem spektru tema koje su posredno ilineposredno
vezane upravo uz ranosrednjovjekovnu bastinu.

Uz izlozbe, radionice i druga dogadanja, pomno birane
teme u ciklusu predavanja i stru¢njaci koji se njima bave,
doprinijeli su njegovom obogadivanju i pruzili Siroj publici
priliku da saznaju, usvoje ili osvjeze saznanja o ranoj hrvat-
skoj arheologiji i povijesti. Cjelogodisnji je program zapo-
€eo i zavrsio predavanjima kojih je odrzano trinaest, a su-
djelovali su, uz istaknute hrvatske strucnjake, sveucilisSne
profesore i znanstvenici mladih generacija.

Kako bi taj zajednicki trud ostao i dalje dostupan, a znanje
se Sirilo, usvajalo te kako bi se poticao daljnji interes, po-
sebno mladih generacija, kao krajnji cilj i zadnja aktivnost u
okviru programa bio nam je objediniti sva predavanja odr-
Zana tijekom Branimirove godine te izdati e-zbornik. Zahva-
ljujemo predavacima koji su se odazvali (10) i pomogli tako
ostvarenju cilja i nastanku ove publikacije. S obzirom na to
da je koristenje zbornika zamisljeno u edukativne svrhe,
kao pomocno sredstvo u nastavi osnovnih i srednjih skola,
alimoze svakako posluziti i studentima arheologije, povije-
stiisrodnih znanosti te drugoj zainteresiranoj publici, teme
su obradene na pregledan i popularan nacin. Veliku zahval-
nost upucujemo Zakladi Adris uz Ciju je financijsku potporu
omogucéena priprema Zbornika.

Za objavljivanje na mreznim stranicama Arheoloskog mu-
zeja u Zagrebu odabran je takoder jedan vazan datum, ali
i obljetnica vezana uz kneza Branimira. Papa lvan VIII. 7.
lipnja 879. godine uputio je knezu Branimiru pismo koje se
danas smatra jednim od najdragocjenijih pisanih vrela za
povijest ranosrednjovjekovne Hrvatske drzave. U tom pi-
smu papa javlja hrvatskome knezu Branimiru da je njega,
njegov narod i njegovu zemlju blagoslovio na oltaru sv. Pe-
tra na misnom slavlju za blagdan Uzasas¢a Gospodinova.
Ova je, 2019. godina 1140. obljetnica toga znacajnoga povi-
jesnog dogadaja, a 7. lipanj (dan objave Zbornika) u Repu-
blici Hrvatskoj obiljezava se kao Dan hrvatske diplomacije.
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|Z RECENZIJE

... Tekstovi se mogu podijeliti u dvije osnovne skupine: histo-
riografske i one koji se bave materijalnom kulturom, iako se ti
pristupi ne mogu uvijek jasno razgraniciti. U preteZito povije-
sne tekstove spadaju prilozi Ane BioCi¢ o vezama Hrvata i Svete
stolice, Zrinke Nikoli¢ Jakus o poloZaju Zena u srednjem vijeku,
Sabine Florence Fabijanec o odnosu prema tijelu i zdravlju, Mir-
jane Matijevi¢ Sokol o pisanim izvorima u kojima se spominju
Branimir i Hrvatska u njegovo vrijeme te Marije Karbi¢ o po-
loZaju djeteta u srednjovjekovnom drustvu. Clanci u kojima se
autori bave materijalnom kulturom su oni Tare Pivac Krpanié¢
o motivima pletera, Gorana Bilogrivi¢a o oruZju i ratovanju u
Branimirovo doba, Maje Petrinec o nakitu i metalnim dijelovi-
ma odjece te Maje Bunci¢ i Anite Dugonji¢ o povijesti arheo-
loskih istraZivanja u Hrvatskoj s obzirom na srednjovjekovne
lokalitete. Clanak Mirje Jarak o pokrStavanju Hrvata temelji se
podjednako na interpretaciji pisanih i materijalnih vrela.

Iz ovog je pregleda vidljivo da zbornik pokriva niz vrlo zanimlji-
vih tema, od onih klasicnih u kojima se govori o politickoj po-
vijesti i nekim aspektima materijalne kulture do onih suvreme-
nijih, vezanih uz svakodnevni Zivot ljudi u srednjem vijeku. Svi
su radovi znanstveno utemeljeni, Sto je razumljivo s obzirom na
to da su njihovi autori priznati struCnjaci u svojim podrucjima.
Tekstovi su pisani Citko i pristupacno, Cime ispunjavaju glavnu
zadacu zbornika - zainteresirati djecu i nestrucnjake. Obiljem
informacija, medutim, oni mogu biti korisni ne samo studenti-
ma, nego i strucnjacima koji se mogu obavijestiti o rezultatima
istrazivanja u drugim, srodnim disciplinama. ...

prof. dr. sc. Neven Budak
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Republiku Hrvatsku medu prvima je priznala Sveta Stolica
13. sijeCnja 1992. godine. No zanimljiva je koincidencija da
se prvim diplomatskim priznanjem Hrvatske, doduse rano-
srednjovjekovne Hrvatske, smatra pismo pape Ivana VIII.
(872.-882.) upuceno hrvatskom knezu Branimiru 7. lipnja
879. godine. U potonjem pismu papa je blagoslovio dragog
sina Branimira i njegov narod. Namece se pitanje moze li se
papin blagoslov uzeti kao €in priznanja drzave. 1z danasnje
perspektive zasigurno ne moze (papa nije subjekt medu-
narodnog prava, dok Sveta Stolica i Drzava Vatikanskoga
Grada jesu), ali iz ranosrednjovjekovne perspektive, ako
uzmemo u obzir shvaanje papine apostolske vlasti univer-
zalnom kao i poimanje pape vrhovnim crkveno-politi¢kim
autoritetom tadasnje zapadne kr3¢anske ekumene, moZze.
Naime, u ranom srednjem vijeku papa je blagoslivljao za-
konitost vlasti i vladara, a taj bi blagoslov znacio papinu
potvrdu da pojedina drzava postoji i da njezin vladar ima
legitimnu vlast. Upravo je datum papina pisma Branimiru
(7. lipnja) datum kojim se obiljezava Dan hrvatske diploma-
cije.

Ovo pismo pape Ivana VIII. (kao i jos sedam drugih koje je
papa poslao razli¢itim adresantima u Hrvatsku knezevinu)
cuva se uVatikanskom tajnom arhivu i njegova je autentic-
nost nedvojbena. VVaznost je navedenog pisma u tome 3to
papa priznaje Branimiru "zemaljsku vlast” nad cijelom Hr-
vatskom, a to bi ujedno znacilo da priznaje Hrvatsku. Papa
pozdravlja kneza Branimira s "Dilecto filio” kako se obracao
i drugim vladarima, a zauzvrat dobiva Branimirovo obeca-
nje da ¢e mu sa svojim narodom biti odan. Novu razinu ovi
su odnosi dosegli 880. god. razmjenom poslanika. Od na-
vedenih su kontakata i Branimir i papa imali dobrobiti. Na-
ime, Branimir je provodio politiku osamostaljenja Hrvatske
od Bizantskog i Franackog Carstva, a kako bi to i ostvario,
morao je pronadi prikladan autoritet koji ¢e ga podrzati.
Najbolji mu je izbor bio papa koji nije imao politickih pre-
tenzija prema hrvatskom podrucju. Papa takoder ima ko-
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rist jer je to razdoblje Focijeva askola, ali i Sirenja utjecaja
Istocne crkve na istocnojadransku obalu. U toj je situaciji
papa svakako nastojao zadrzati i prosiriti utjecaj Rima, a
Branimirova naklonost mu je u tome mogla pomodi.

Valja takoder istaknuti da se ime kneza Branimira spomi-
nje na vise epigrafskih spomenika, odnosno na ostacima
kamenoga crkvenog namjestaja u Sopotu, Ninu, Mucu,
Zdrapnju, Otresu, Lepurima i Bribirskoj glavici 3to je, pak,
znak graditeljske djelatnosti, ali i gospodarskog razvoja te
suradnje i potpore Branimira Crkvi. Posebno se izdvaja onaj
iz Muca Gornjeg, gdje je uz Branimirovo ime zabiljezena i
godina 888. 5to je prva dokumentirana godina na jednomu
hrvatskom srednjovjekovhom epigrafskom spomeniku, a
¢uva se u Arheoloskom muzeju u Zagrebu.

Valja napomenuti kako su veze Hrvata i papa postojale i
prije Branimira. Poznato je kako su se pridosli Slaveni, a
usudujemo se predmnijevati kako su asimilacijom sa staro-
sjediocima medu njima bilii Hrvati, susreli s papom lvanom
IV. Dalmatincem (640.-642.) preko benediktinca opata
Martina. Naime, navedeni je papa poslao opata Martina u
Dalmacijuilstru da otkupljuje robove krs¢ane i relikvije koje
pridosli "barbari" kao pogani nisu znali cijeniti. Tako ve¢ za-
rana postoje veze s papama preko misije opata Martina.
O uspjehu misije svjedoci kapela sv. Venancija koju je dao
sagraditi papa Ivan IV. uz krstionicu nasuprot lateranskoj
bazilici u Rimu i u kojoj su pohranjene kosti ilirskih sveta-
ca Anastazija, Mavra, Venancija i drugih Zrtava Dioklecija-
novih progona u Dalmaciji i lliriku. Misija opata Martina je
ujedno bila i medu prvim vezama Hrvata s krséanstvom jer
su Hrvati dosli kao pogani (za to su dokaz arheoloski izvori
poput grobnica ili rijetki pisani izvori), a pokrstavanje ih je,
uz pisanuimaterijalnu kulturu, svrstalo u zapadnoeuropski
kulturni i civilizacijski krug. Hrvati, uvjetno receno, duguju
mnogo Crkvi jer su izvori crkvene provenijencije Cesto jedi-
niizvori za najraniju hrvatsku povijest, a vrijedan je primjer
Trpimirova darovnica iz 852. god. (premda se danas datira
ranije, morala je nastati do 844. god.). Darovnica se smatra
"krsnim listom Hrvata” jer je prvi spomen hrvatskog imena
na latinskom jeziku, a zapravo se radi o darovnici hrvatskog
kneza splitskoj crkvi.

ZBORNIK PREDAVANJA

Na ovom mijestu navodimo i dogadaj zabiljezen u djelu
Konstantina Porfirogeneta De administrando imperio. Nai-
me, u 7. st. za pontifikata pape Agatona (678.-681.) Hrvati
su sklopili s papom ugovor da nece ratovati, a zauzvrat im
je papa obecao zastitu. Ipak, danasnja historiografija drzi
da se ne radi o pouzdanim navodima.

U vrijeme hrvatskog kneza Domagoja doslo je do narusa-
vanja diplomatsko-politickih odnosa izmedu Apostolske
Stolice i Hrvata. Mlecani su Domagoja smatrali "najgorim
hrvatskim vladarom” zbog €estih sukoba s njime, a ocito je
imao problemai s urotnicima unutardrzave. Stoga ga papa
Ivan VIII. 875. god. kori jer krséanskom vladaru ne prilici
ubijati protivnike, nego je primjerenija kazna potjerati ih iz
zemlje. S obzirom na smjenu dinastije na prijestolju (s Do-
magojem dolaze Domagojeviéi, a smijenjeni su Trpimirovi-
¢i) moZzemo razumijeti odakle pobune i urote. O odrZavanju
kontakata Zdeslava Trpimirovi¢a, Domagojeva nasljednika,
s papinstvom, unatoc ¢injenici da mu je Bizantsko Carstvo
pomoglo doéi na prijestolje, svjedoci podatak da je papa
Ivan VIII. ljubljenomu sinu Sedeslavu, slavnomu knezu Slavena
poslao pismo u kojem od Zdeslava trazi da zbrine njegova
legata na putu za Bugarsku.

Kada govorimo o vezama papinstva i Hrvata nakon Bra-
nimira, neizbjezno je spomenuti veze pape Ivana X. (914.-
928.) i hrvatskog kralja Tomislava kojega upravo ovaj papa
prvi put titulira s rex. Premda ne raspolazemo pouzdanim
podacima o formalnom Ccinu krunjenja, ipak vjerujemo
kako oblik drzavnog uredenja, ovlasti koje je imao i sna-
ga njegove vojske dopustaju nam zvati ga kraljem. Titula
kojom se papa obraca Tomislavu djelomice je morala biti
odraz Tomislavovih uspjeha u borbama protiv Madara i Bu-
gara. U vrijeme kralja Tomislava odrzana su dva crkvena sa-
bora u Splitu. Valja napomenuti kako je vjerojatno upravo
Tomislav bio inicijator kako kontakata s papom tako i Split-
skog sabora odrzanog 925. godine. Takvo Sto je iz danasnje
perspektive u najmanju ruku neprilicno —da jedan svjetovni
vladar saziva crkvene sabore — no u ranom srednjem vijeku
u skladu s tadasnjim poimanjem drzave i ovlasti vladara to
nije bilo neuobicajeno. Vladar je bio zaduZzen i za spas dusa
svojih podanika. Postoji uocljiv obrazac prema kojem su
isprepletene crkvena i svjetovna domena sve do 11. stolje-
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¢a. Do tada one zajedno djeluju i nadopunjuju se, a primjer
su upravo crkveni sabori koje sazivaju kraljevi i na kojima
su se rjeSavali poslovi kraljevstva, ne samo crkveni nego i
politicki.

Stoljece kasnije, za vladavine hrvatskog kralja Petra Kresi-
mira IV. imamo primjer koliko daleko seZe papin autoritet
i vaznost njegova, danasnjim rjecnikom, medunarodnog
polozaja jer je upravo papa Nikola Il. (1058.-1061.) 1060.
god. poslao svojega legata kardinala Majnarda kako Dbi
istrazio optuzbu usmjerenu protiv Petra. Radi se o optuzbi
da je ubio svojeg brata Gojslava. Kralj je dokazao nevinost
zajednickom zakletvom 12 Zupana, a papa mu je potvrdio
vlast nad hrvatskim kraljevstvom. O tome vijest donosi
Kor€ulanski kodeks iz 12. stoljeca.

U istom 11. stoljecu veze papa i hrvatskih narodnih viadara
priskrbile su Hrvatima jo3 jedno medunarodno priznanje.
Naime, u doba znacajnih drustvenih i crkvenih promjena
papa Grgur VII. (1073.-1085.) i hrvatski kralj Dmitar Zvoni-
mir (1075.—1089.) suraduju na obostranu korist. Papaje dao
okruniti Zvonimira $to nije uobicajena praksa u ono vrije-
me, naime, kraljeve su najéescée krunili domacdi prelati. Ovo
je papino drzavnopravno priznanje doprinijelo afirmaciji



Hrvatske na medunarodnom planu. S druge strane Zvoni-
mir je u svom kraljevstvu podupirao crkvenu politiku pape i
njegove reforme. Ova se podrska sastojala od podupiranja
borbe protiv simonije (kupovanja crkvenih sluzbi), nikolai-
tizma (prakse ozenjenih svecenika) i laicke investiture. Zvo-
nimirova zavjernica iz listopada 1075. god. svjedo¢anstvo
je samog cina krunidbe koji je izvrSio papin legat opat Ge-
bizon "zastavom, macem, zezlom i krunom” u crkvi svetog
Petra u Solinu. Papa je doista bio saveznik i zastitnik Zvoni-
mira $to je razvidno iz papinog pisma 1079. god. istarskom
grofu i carskom vazalu Vezelinu u kojem ga upozorava jer je
prijetio Zvonimiru sukobom.

Nakon nestanka narodne dinastije hrvatskih viadara veze
s papama nisu prekinute. Tako je, primjerice, Dubrovacka
Republika pri Svetoj Stolici imala svoga veleposlanika. No
Dubrovnik je zanimljiv i po tome $to je jedan njegov nad-
biskup kasnije postao papa. Rijec je o strancu nadbiskupu
Giovanniju Angelu Medici, dubrovackom nadbiskupu od
1545. do 1553. god., izabranom za papu 25. prosinca 1559.
god. pod imenom Pio IV. (1559.41565.). Napominjemo kako
se radilo o strancu na mjestu dubrovackog nadbiskupa jer
je takvu odluku donio Senat Dubrovacke Republike pocet-
kom 15. stoljeca, a kako bi izbjegli da se u istom trenutku
crkvena i civilna vlast nade u rukama iste plemicke obitelji.
Sveta Stolica je poStovala navedenu odluku te suiducih sto-
lje¢a svi dubrovacki biskupi bili stranci. Tek 1722. god. nad-
biskupom je imenovan Dubrovcanin Rajmund Jeli¢-Gallani
(1722.-1727.), a nakon njegova izbora nestaje spomenute
prakse.

U vrijeme ratova protiv Osmanlija veze Hrvata i papa bile su
iznimno vazne, kako drzavne tako i one privatne. Hrvatska
je tada dobila naziv Predzide krS¢anstva i premda se smatra-
lo daju je prvi tako nazvao papa Lav X. (1513.-1521.), 0 tome
nema egzaktnih naznaka. Stoga smatramo da je ipak ovaj
termin za Hrvate prvi upotrijebio Krsto Frankapan Brinj-
ski 1523. god. u memorijalu upuéenom papi Hadrijanu VI.
(1522.-1523.). Nije naodmet navesti da je ovaj termin prvi put
uopce upotrijebljen 1143. god. kada je Bernard iz Clairvau-
xa tako nazvao francuske krizare. Ovo za Hrvate iznimno
teSko razdoblje u kojem je Hrvatsko kraljevstvo svedeno
na ostatke ostataka, pocCelo je nakon velikog poraza Hrvata
u Krbavskoj bitci 1493. godine. Reperkusije poraza na Kr-
bavskom polju bile su dalekosezne: uvelike je promijenio
demografsku sliku Hrvatske, ali i izbrisao hrvatsko geo-
grafskoimeiz porjeCja Vrbasa, UneiSane. Papu Aleksandra
VI. (1492.11503.) 0 Krbavskoj bitci izvijestio je s bojista ninski
biskup Juraj Divni¢. Pismom se papi obratio za pomo¢, a pi-
smo je potkrijepio iscrpnim izvjeStajem o tijeku bitke. Papa
je doista poslao pomoc. | papa Lav X. je na molbu biskupa i

hrvatskog bana Petra Berislavi¢a1519. god. zapovijedio sve-
¢enstvu da pod kaznom izopcenja daje desetinu prihoda
za potrebe obrane, poticao je druge da pomazu Hrvatskoj,
te sam slao hranu, oruzje i novac (2000 dukata te mnogo
Zita, baruta, sumpora, salitre i viSe vrsta topova). Drugim
pismom isti je papa dao oproste onima koji daju pomo¢ za
obranu grada Klisa. Isto je tako papa Klement VII. (1523.-
1534.) vise puta slao materijalnu pomo¢ za borbu protiv
Turaka. Klis koji je od 20-ih godina 16. stolje¢a do 1537. god.
odolijevao Osmanlijama, €inio je to uz pomo¢ Austrije, ali
i papa Klementa VII. i Pavla lll. (1534.-1549.) stoga je i dobio
epitet papingrad —tako gaje nazvao sultan Sulejman. | Senj
su Osmanlije drzali papinskim gradom. Nadalje u obrani su
Hrvatima pomogli: papa Eugen IV. (1431.-1447.) 5to je vidljivo
iz korespondencije s Dubrovackom Republikom 1443.-1444.
god., Nikola V. (1447.-1455.) nov€ano pomaze obranu Dal-
macije, Bosne i Huma, papa Kalist Ill. (1455.-1458.) poma-
Ze obranu Beograda 1456. god., Pio II. (1458.-1464.) nastoji
pokrenuti krizarsku vojnu u Europi kako bi ju obranio od
Turaka te financira izgradnju utvrda (primjerice Revelin u
Dubrovniku).

Papama su se za pomo¢ obracali ne samo klerici, nego i
laici. Na tragu toga poznata je dramaticna poslanica oca
hrvatske knjizevnosti Maraka Maruli¢a papi Hadrijanu VI.
Ova je poslanica ne samo knjiZevno djelo, nego i otvoreno
pismo u kojem se Maruli¢ obraa papi na jednostavan na-
¢in, bez prevelikog tituliranja i hvalospjeva.

Prekretnicom u ratovima protiv Osmanlija drzi se bitka
kod Siska koja se odigrala 22. lipnja 1593. god. oko sisacke
utvrde. Ovu je utvrdu dao izgraditi Zagrebacki kaptol u svr-
hu obrane Hrvatskoga kraljevstva, a kanonici su odlucili za
potrebe obrane prodati dio blaga katedralne riznice. Bitka
kod Siska oznacila je prekretnicu u ratovanju jer je zau-
stavila tursko prodiranje u Europu. Na ovoj vaznoj pobjedi
Hrvatima su Cestitali brojni vladari (njemacki car Rudolf I1.,
Spanjolski kralj Filip I1.) te papa Klement VII. (u ¢ast ove po-
bjede svakoga dana u 14 sati zvoni malo zvono zagrebacke
katedrale).

Kontakti Hrvata i Svete Stolice nastavljaju se i u narednim
razdobljima prevrata i kako druStvenih tako i politickih pro-
mjena prosvije€enoga 18. te 19. st. poznatog kao "vijek na-
rodnosti”. U Vatikanskom tajnom arhivu nalazimo brojne
isprave iz18. st. vezane uz crkvena imenovanja i premjesta-
je. No osim administrativnih kontakata krajem 17., odno-
sno pocetkom18. st. doslo je do nenadanog pristajanja bro-
da na kojem se nalazio papa u Istri. Naime, 18. 0zujka1800.
god. uVeneciji je izabran Barnaba Chiaramonti za papu Pia
VII. (1800.-1823.), a novoizabrani je papa nakon konklava
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zaplovio prema Rimu. Oluja ga je natjerala dase13.i14. lip-
nja 1800. god. skloni u istarsku uvalu na uscu rijeke Mirne.
Ipak, nema podataka je li silazio s broda na kopno. Trajnu
uspomenu na taj posjet nalazimo zapisanu na arhitravu cr-
kve sv. Martina u Taru.

Vazno je spomenuti u kontekstu odnosa Hrvata i Svete
Stolice u ovom razdoblju sluzbenu politiku Svete Stolice
vezanu uz hrvatsku glagoljasku bastinu. Naime, Hrva-
ti su jedini narod u Katolickoj crkvi koji je imao od Svete
Stolice odobreno pravo na liturgiju na narodnom jeziku,
staroslavenskom. Pape nisu kroz povijest imalijedinstven
stav o ovom bogosluzju. Dok ga je papa Ivan VIII. odobrio,
papa lvan X. bio je skepti¢an smatrajuci da koristenje na-
rodnog jezika u liturgiji pove¢ava mogucnost Sirenja he-
reza (istog su stava bili papa Nikola Il. i Aleksandar I1.). No
papa Inocent IV. (1243.-1254.) je 1248. god. sluzbeno odo-
brio glagoljasku liturgijsku tradiciju senjskom biskupu
Filipu, a1252. god. benediktinskom samostanu sv. Nikole
u Omislju. Tako su Hrvati jedini zadrzali ovu povlasticu
sve do 20. stoljeca, odnosno Drugog Vatikanskog koncila
koji je uveo bogosluzje na narodnom jeziku u cijeloj Crkvi.
Sveta Stolica je dopustajudi liturgiju na narodnom jeziku
u Hrvatskoj nasla saveznika za zblizavanje s pravoslavnim
vjernicima, koji su takoder imali liturgiju na narodnom je-
ziku, a koje je potencijalno moglo rezultirati ujedinjenjem
s Rimom. U skladu s navedenim papa Urban VIII. (1623.-
1644.) financirao je tiskanje glagoljskoga Misala (1631.) te
dao dopremiti u Rim viSe glagoljskih rukopisnih brevijara,
misala i lekcionara. Po pitanju Sirenja glagoljice vazno je
djelovanje pape Klementa XI. (1700.-1721.) u 18. stoljecu.
Poznato je kako se nakon Tridentskog sabora tezilo sve
vecoj centralizaciji i unifikaciji liturgije kako bi se izbjegle
hereze i krivi nauk. Na tragu navedenog papa Klement
Xl. je1704. god. isusovcima na Dalekome istoku zabranio
prilagodavanje misija tamo3njem stanovnistvu 3to je re-
zultiralo propas¢u misije. No, s druge strane, isti papa je
glagoljicu zdusno pomagao. Upravo je inicijativom pape
Klementa Xl. 1706. god. u Rimu tiskan glagoljski misal i
to na ukrajinskoj redakciji, a 1791. god. objavljen je u dva
sveska i rusificirani glagoljski brevijar. Cinjenica da se ne
radi o hrvatskoj redakciji, nego ruskoj, odnosno ukrajin-
skoj svjedoci o ulozi posrednika slavenske liturgije prema
pravoslavcima. Sveta Stolica je takoder drzala da ¢e se lo-
Sije obrazovanim pravoslavnim monasima i svecenicima
lakSe suprotstaviti dobro obrazovan glagoljaski kler pa su
u18. st. otvorena glagoljaska sjemenista u Priku kraj Omi-
$aiZadru. Tako su Hrvati zahvaljujuéi potpori papa jedini
unutar Katolicke crkve imali pravo na liturgiju na narod-
nom jeziku dok se u ostalim dijelovima svijeta radilo na
strogoj unifikaciji.
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Premda u vecini europskih zemalja u 19. st. polozaj Katolic-
ke Crkve nije bio zavidan uslijed sekularizacije i liberalizaci-
je, u Hrvatskoj je nastavljena suradnja Crkve i drzave. Ova
je suradnja razvidna u prvoj polovini stolje¢a iz ilirskog po-
kreta, te u drugoj polovini stoljeca kroz osnivanje kulturnih
i znanstvenih institucija krucijalnih za svaki narod, a Cije su
osnivanje pokretali i pomagali katolicki svecenici (Sveucili-
Ste u Zagrebu, Hrvatsko narodno kazaliste, Jugoslavenska
akademija znanosti i umjetnosti, Narodni muzej, Galerija
starih majstora itd.). Buduéi da je Hrvatska bila dio Au-
stro-Ugarske Monarhije na snazi je bio Konkordat od 1855.
do1870. god., a diplomatske veze su odrzavane preko nun-
cija u Becu. Potonji je bio vazan i nakon raspada Monarhije
jer Kraljevina Srba Hrvata i Slovenaca nije imala uredene
odnose sa Svetom Stolicom, pa se komunikacija odvijala
upravo preko nuncija u Becu.

U prevratima 20. st. i promjenom nekoliko razli¢itih drzav-
nih uredenja nakon Prvog svjetskog rata Katolicka Crkva
u prvoj Jugoslaviji (Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca, a
od 1929. god. Kraljevini Jugoslaviji) ostala je jedina vjerska
zajednica koja nije imala rijeSen svoj pravni poloZaj jer kon-
kordat nije bio sklopljen. Raspadom Monarhije Vatikan je
trebao ureditiodnose s novonastalim drzavama, a pregovo-
rima o konkordatu prethodilo je medusobno priznanje Vati-
kana i Kraljevine SHS 6. studenoga 1919. god. te uspostava
redovnih diplomatskih odnosa 1920. godine. Pregovori su
bili dugotrajni i iscrpljujuci za obje strane dok kona&no nije
1935. god. tekst konkordata prihvacen i od jugoslavenske
vlade i od Svete Stolice, pape Pija XI. (1922.-1939.). Konkor-
dat je parafiran iste godine, a ratifikaciju je sprijecilo uboj-
stvo kralja u Marseilleu. Daljnji je postupak pretpostavljao
potvrdu Skupstine, 5to je ucinjeno 1937. god., te potvrdu Se-
nata do €ega nikada nije doslo. Odustajanje od konacnog
prihvacanja konkordata rezultat je prosvjeda na beograd-
skim ulicama (tzv. krvava litija).

Tijekom Drugoga svjetskog rata Ante Paveli¢ je nastojao
ishoditi papino priznanje Nezavisne Drzave Hrvatske. Sto-
ga je iskoristio posjet Rimu u svibnju 1941. god. kako bi se
susreo osim s talijanskim vlastima i s papom Pijom XII.
(1939.-1958.). Papa je nakon dvojenja ipak odlucio primiti
Paveli¢a iskljucivo kao vjernika i u potpunosti neformalno.
Naime, papa nikada nije formalno priznao NDH te je vise
puta upozorio na jasan stav Svete Stolice da u vrijeme rata
ne priznaje ni jednu novonastalu drzavu. Unato¢ papinu
isticanju neformalnog karaktera ovog susreta, uslijedili
su diplomatski prosvjedi upuceni Svetoj Stolici. Prilikom
posjeta papi Paveli¢ je trazio da papa pos3alje apostolskog
poslanika u NDH. Sveta Stolica je doista poslala u Hrvatsku
opata Josipa Ramira Marconea, predstavnika kod Crkve s



isklju€ivo vjernickim poslanjem. Paveli¢a ishod nije zadovo-
ljio, a Marconeovo poslanje odnosilo se na izvjeséa Svetoj
Stolici o konkretnoj vjerskoj situaciji u NDH.

Situacija je nakon Drugog svjetskog rata bila samo nepo-
voljnija. Naime, 1952. god. u Drugoj Jugoslaviji (Federa-
tivnoj Narodnoj Republici Jugoslaviji) prekinuti su diplo-
matski odnosi sa Svetom Stolicom, a upravo je te godine
papa proglasio Alojzija Stepinca kardinalom. Odnosi su veé
dolaskom komunista na vlast bili zaoStreni. JoS 1945. god.
opat Marcone je prilikom audijencije kod Tita iskazao ne-
zadovoljstvo stanjem u drzavi, a iste je godine i Sveta Sto-
lica ulozila sluzbeni protest jugoslavenskoj vladi vezano uz
vjerske progone. Povod prekidu diplomatskih odnosa bila
je optuzba da se Sveta Stolica mijeSa u unutarnja pitanja
Jugoslavije. No, kako je ve¢ navedeno, po uspostavi komu-
nistickog rezima odnosi s Katolickom crkvom su naruseni iz
viSe razloga, a neki od njih su: ubijen je velik broj svecenika,
konfiscirana je imovina nizom zakona, zabranjen je vjerski
tisak, ista je sudbina zadesila i vjerske Skole. Katolicke cr-
kve su se takoder izravno doticali zakoni vezani uz Maticne
knjige te sklapanje civilnih brakova, kao i rjeSenje o Rimo-
katolickom bogoslovnom fakultetu koji je bio iskljucen iz
SveuciliSta u Zagrebu pocetkom 1952. godine. Fakultet je
bio de facto, ali ne i de iure iskljuCen sa Sveucilista jer Senat
Sveucilista nije potvrdio ovu odluku. Povod prekidu diplo-
matskih odnosa dala su staleska sveéenicka udruzenja Ciji
jeosnutakinicirala drzava. Katolicka crkva u Jugoslaviji ih je
prvotno tolerirala (odredba Non expeditiz1950. god.), a1952.
god. je zabranila svecenicima da se u¢lane (Non licet uz odo-
brenje pape). Jugoslavija je zbog Cinjenice da je papa izrazio
svoj stav, premda nesluzbeno, poslala notu 1. studenog Va-
tikanu, a Vatikan je odgovorio 15. prosinca na 5to je vlada
Jugoslavije vratila naizgled neotvorenu notu uz objasnjenje
da viSe ne postoje diplomatski odnosi.

Sezdesetih godina dolazi do stabilizacije odnosa, nakon $to
papa postaje Ivan XXIII. (1958.-1963.) i nakon 5to papinska
diplomacija zapocinje tzv. istocnu politiku u zemljama s
komunisti¢kom vlascu. Papa Ivan XXIII. je diplomaciju Sve-
te Stolice usmjeravao prema dijalogu. U enciklici Pacem in
terris istaknuo je Cetiri temelja medunarodnih odnosa: isti-
na, sloboda, pravda i solidarnost. Na jugoslavenskoj strani
stav prema Crkvi se barem prividno ublaZuje nakon smrti
nadbiskupa Stepinca 1960. godine. Tako je jugoslavensko
veleposlanstvo u Rimu odlucilo ujesen 1963. god., prema
navodnim preporukama iz Vatikana, organizirati prijem
za biskupe iz Jugoslavije koji su sudjelovali na Drugom va-

tikanskom koncilu. Prije samog prijema, nadbiskup Franjo
Seper posjetio je jugoslavensko veleposlanstvo i iznio odre-
dene uvjete za moguci dolazak biskupa. Njegovi su se uvjeti
poglavito odnosili na sprjeCavanje koristenja prijema u poli-
ticko-promidzbene svrhe. U listopadu 1963. god. zapocinju
i pregovori izmedu Sv. Stolice i Jugoslavije, posredstvom
talijanskog suca Nicole Jegera i jugoslavenskog diplomata
u Rimu Ive Vojevode. Pregovori su dobili sluzbeni karakter u
lipnju 1964. god. razmjenom promemorija s popisom toca-
ka koje su dvije strane Zeljele rijesiti.

Tek je 1966. god. potpisan Protokol izmedu Svete Stolice
(papa Pavao VI., 1963.-1978.) i Socijalisticke Federativne
Republike Jugoslavije koji po pitanju stava Jugoslavije pro-
klamira vise-manje opéa nacela ve¢ navedena u Ustavu i
zakonima Jugoslavije. Do novog pomaka dolazi 1970. god.
kada su diplomatska predstavnistva Svete Stolice i SFR) po-
dignuta narang ambasada, dakle, uspostavljeni su potpuni
diplomatski odnosi. Valja navesti i susret Tita i pape Pavla
VI. godinu kasnije, 1971. god., koji je pridonio poboljsanju
narusenih odnosa.

Tijekom Domovinskog rata, mozemo reéi da dolazi do kru-
ne veza Hrvata i papa, a radi se o priopéenju o priznanju
Hrvatske i Slovenske drzave koje je objavio Ured za tisak
Svete Stolice 13. sijeCnja 1992. godine. Nadalje, u svojoj je
diplomatskoj noti od 13. sijeCnja 1992. god. Drzavno tajnis-
tvo navelo da ima cast priopciti kako Sveta Stolica priznaje
suverenost i neovisnost Republike Hrvatske, a to je ucinila
medu prvima i u vrijeme rata, Sto inace nije imala obicaj Ci-
niti. Glavna pitanja izmedu Hrvatske i Svete Stolice rijeSena
su potpisivanjem pojedinacnih ugovora 19. prosinca 1996.
god. u Predsjednickim dvorima. Radi se o: 1. Ugovor izmedu
Svete Stolice i Republike Hrvatske o dusSobriznistvu katolickih
vjernika, pripadnika oruZanih snaga i redarstvenih sluzbi Republi-
ke Hrvatske; 2. Ugovor izmedu Svete Stolice i Republike Hrvatske
o0 suradnji na podrucju odgoja i kulture; 3. Ugovor izmedu Svete
Stolice i Republike Hrvatske o pravnim pitanjima. Potom je Sa-
bor 24. sijeCnja 1997. god. ratificirao prva dva ugovora, a
tredi je ratificirao 12. oZujka iste godine. Ugovor izmedu Svete
Stolice i Republike Hrvatske o gospodarskim pitanjima potpisan
je nesto kasnije, 9. listopada 1998. god., a ratificiran 4. pro-
sinca iste godine, nakon Sto je Hrvatski Sabor 11. listopada
1996. god. donio Zakon o naknadi za imovinu oduzetu u vrijeme
jugoslavenske komunisticke viadavine.

Vaznu je ulogu u priznanju Hrvatske imao papa lvan Pavao
II. (1978.-2005.) koji je viSe puta posjetio Hrvatsku: 1994.,
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1998. i 2003. godine. Nakon njega jos je 2011. g. papa Be-
nedikt XVI. (2005.-2013.) posjetio Hrvatsku. Zanimljivo je
navesti prvi nam poznati posjet pape Hrvatskoj koji se zbio
joS u12. stolje¢u. Radi se o papi Aleksandru Ill. koji je zbog
nevremena pristao na Visu te potom u Zadru. Sam je posjet
dobro dokumentiran zahvaljujuéi izvjeS¢éu kardinala Boso-
na iz papine pratnje. Naime, papa je bio na putu prema Ve-
neciji gdje se trebao sastati s carem Fridrikom Ill. Barbaro-
ssom, no, zaustavio se u Zadru 13. oZujka 1177. godine. Tu su
ga docekali svecenstvoipuk aklamacijama te pjesmamana
narodnom "slavenskom jeziku". Papa Aleksandar Ill. tom se
prigodom poklonio relikvijama sv. Anastazije, kako je i zapi-
sano na spomen-ploci u katedrali sv. StoSije. Ostao je Cetiri
dana, a nakon toga je svratio na otok Rab gdje je posvetio
stolnu crkvu sv. Marije te se duz istarske obale uputio dalje
prema Veneciji.

Kroz cijelo promatrano razdoblje, od 9. st. do danas, posto-
jale su jos i Cvrste institucionalne veze Hrvata i papa, pri-
mjerice Zavod sv. Jeronima u Rimu, kao i osobne veze broj-
nih pojedinaca preko korespondencije ili osobnih susreta.
Cijela je plejada zasluznih Hrvata koji su obiljeZili odnose
Hrvata s papama. Navodimo samo jedan izdvojen primjer
hrvatskog isusovca, znanstvenika i filozofa Rudera Josipa
BoSkovi¢a. Njegova suradnja s papom Benediktom XIV. re-
zultirala je spaSavanjem bazilike sv. Petra od urusavanja jer
je BoSkovi¢ na zahtjev papeizradio planove za popravak na-
pukle apsideikupole. Ujedno je spasio Rim od malarije dav-
Si isusiti mocvare. Takoder je hrvatska prisutnost u Rimu
vrlo rano zabiljeZena na stranicama svjetske literature. Po-
znato je tako da je Dante1320. god. u djelu Divina Commedia
(Raj, XXXI.,103) pjevao o hrvatskim hodocasnicima koji do-
laze u Rim na grob sv. Petra vidjeti Veronikin rubac.

Zakljucno, veze Svete Stolice i Hrvata datiraju iz vremena
pontifikata Ivana IV. Dalmatinca i protezu se od priznava-
nja Hrvatske za pape Ilvana VIIl. i Grgura VII. i borbe za rav-
nopravnost hrvatskog jezika i glagoljskog pisma u liturgiji
Rimske crkve u razdoblju od Aleksandra Il. do Inocenta
IV. preko pomodi Hrvatima u ratovima s Turcima od pape
Aleksandra VI., do konacnog priznanja nezavisne Republi-
ke Hrvatske 1992. god. u vrijeme pontifikata Ivana Pavla Il.
Zauzvrat Hrvati su podrzavali papinstvo u europskim in-
tegracijskim procesima, ali i njihovim unionistickim i eku-
menskim stremljenjima.
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KNEGINJAMARUSA. ZENE, SUPRUGE, VLADARICE

U RANOM SREDNIJEM VIJEKU

Zrinka Nikoli¢ Jakus
Odsjek za povijest
Filozofski fakultet
Sveuciliste u Zagrebu

Kad je devedesetih godina devetnaestog stoljec¢a fra Lujo
Marun, ,otac starohrvatske arheologije”, istrazivao loka-
litet Crkvina u selu Biskupija oko sedam kilometara jugoi-
mozemo re¢i najznacajnijem i najbogatijem ranosrednjo-
vjekovnom nalaziStu u Hrvatskoj, pokazali su se ukopi u
trodijelnom prostoru predvorja bazilike iz 9. stolje¢a. U tri
sarkofaga sahranjeni su muskarac i zena u zrelim godina-
ma Zivota i jedan mladi¢, a u jos dvije poznate grobnice dva
djecaka. Prema bogatim nalazima joS od fra Marunovih
vremena prevladava misljenje da se radi o ¢lanovima kne-
Zevske obitelji. Posebno je spektakularni bio nalaz kostura
iz sarkofaga u sjevernom dijelu — muskarca srednjih godina
koji je prema Marunovim biljeSkama bio u potpuno sacu-
vanoj odjeci i obudi, te pripadajué¢im ukrasima, od kojih su
danas ostale saCuvane samo pozlacene broncane ostruge i
dijelovi kop€i remena kojima su bile pri¢vrs¢ene na obucu.
Slicne ostruge nadene su i u grobu djecaka na istom mje-
stu. Ovi sjajni nalazi te polozaj ukopa naveli su historiogra-
fiju na zaklju€ak da se radi o grobovima knezevske obitelji
iz9. stoljeca. Fra Marun je smatrao da se radi o grobu kneza
Branimira i njegove obitelji, a takvo misljenje joS uvijek ima
sljedbenika u uglednim stru¢nim krugovima i danas iako se
u meduvremenu javila i teza da se radi mozda i o Trpimiru,
odnosno nekom iz ranijeg dijela 9. stoljeca. Naravno, sve to
ostaje samo u sferi nagadanja.

Pomalo u sjeni ovih sjajnih ratnickih nalaza ostali su nalazi
povezani sa sarkofagom u juZznom dijelu mauzoleja, a za
koji se po sacuvanim nausnicama pretpostavlja da je sadr-
zavao pokojnicu. Njezin sarkofag u kojem je izvorno poko-
pana nije sacuvan, kosti, danasizgubljene, nadene suispod
sarkofaga gdje su zavrsile vjerojatno nakon 3to je sarkofag
ponovno koriSten u kasnom srednjem vijeku. Jedini trag
koji je ostao do danas su spomenute dvije srebrne pozlace-
ne nausnice s jednom jagodom ukrasenom (nesacuvanim)
umecima ili od staklene paste ili moZda i od dragog kame-
nja, visine 6,8, a Sirine 6 cm — sljepoocnicarke koje se nisu

nosile na uhu veé ovjeSene o traku oko Cela ili upletene u
kosu. Danas se Cuvaju s drugim nalazima s tog lokalite-
ta u Muzeju hrvatskih arheoloskih spomenika u Splitu.
Mozda je to jedini materijalni trag kneginje Maruse. sL.1

HRVATSKE VLADARICE

Ovo je mozda ilustrativan primjer omjera koli¢ine ostataka
— materijalnih, a i pisanih, koji su ostali iza ¢lana i ¢lanice
vladarskog para, ali i paznje koje im se donedavno u histo-
riografiji posvecivalo. Doista, ono $to znamo o supruga-
ma hrvatskih vladara je jako malo. Otprilike je poznato po
jedno ime po stolje¢u — Marusa, Branimirova supruga u 9.
stoljecu, Jelena, supruga Mihovila (Mihajla, Mihaela) Kresi-
mira Il. i majka Stjepana Drzislava u 10. stoljecu, te Jelena
Lijepa (Lepa) iz dinastije Arpadovié, supruga kralja Zvonimi-
ra u 1. stoljecu. Uvjetno njima moZemo mozda pridruziti i
Ventescelu, suprugu panonskog kneza Braslava koji je kao
franacki vazal vladao i izmedu Drave i Save prije dolaska
Madara. Osim njih u izvorima se referira i na Muncimirovu
suprugu, odnosno ljude u njezinoj sluzbi te na hrvatsku pa-
tricissu zarobljenu od Normana za koju se smatra da je bila
najvjerojatnije supruga Kresimira . Ako se prihvati verzija
starije historiografije da je kralj KreSimir ll. zapravo Suronja
iz mletacke kronike Ilvana bakona, a ne njegov brat supar-
nik Svetoslav, onda bi kéi mletackog duZda Petra Orseola,
Hicela, bila kraljica Stjepana Il. i majka kralja Petra Kresi-
mira IV. Paznju je prije nekoliko godina pobudio i fragmen-
tarni natpis s Klisa prema kojem je identificirana i kraljica
Domaslava, ali o tome su u historiografiji jos uvijek podije-
ljena misljenja i natpis jos Ceka svoju valorizaciju. Usprkos
tim malobrojnim podacima, zanimljivo je da je jedini sacu-
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vani epitaf pripadnika vladarske obitelji u ranosrednjovje-
kovnoj Hrvatskoj glasoviti epitaf kraljice Jelene iz Solina iz
976. god. koji je nasao don Frano Buli¢ po podacima iz djela
splitskog srednjovjekovnog kronicara Tome Arhidakona.
Taj epitaf je pomogao rijesiti jedan vazan genealoski pro-
blem i povezivanje imena hrvatskih vliadara, ali takoder
baca svjetlo i na ulogu vladarice u tadasnjem drustvu. sL. 2
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monogamiju, a u germanskom je pravu postojalo vise vr-  — . B o
o . . . . A B sL. 3 Detalj Cedadskog evangelijara gdje je
sta bracnih, ili bolje receno, partnerskih zajednica od kojih  upisan knez Branimir i kneginja Marusa (Museo

-~ . . Archeologico Nazionale, Fondo Codici, Cod. 138,
su se neke mogle lakse razvrgnuti nego druge. Mnogimse 5.\ ilidale del Friuli).

Za Marusu znamo takoder po jednom vrlo znacajnom na-
lazu, da je spomenuta u tzv. Cedadskom evangelijaru. Radi
se o knjizi u kojoj su tekstovi Cetiri Evandelja, a koja se sto-
vala u ranom srednjem vijeku kao relikvija, jer se vjerovalo
dajuje, ilibarem ono svoje Evandelje, napisao osobno sveti
Marko, evangelizator sjevernog Jadrana. Cuva se u Civida-
leu (Cedadu), a danas prevladava misljenje da se u 9. i 10.
stolje¢u nalazila u samostanu San Canzio d'lsonzo. U to vri-
jeme najveceg Stovanja u nju su upisivali imena najugled-
nijih hodocasnika pa je tako u njoj zapisano i ime kneza Tr-
pimira i njegova sina Petra, spomenutog panonskog kneza
Braslava, njegove supruge Ventescele i njihove pratnje, te
kneza Branimira s vladarskom titulom comes (knez, princ)
i njegove supruge Mariose cometisse, u kroatiziranoj verziji
Maruse. sL.3

Akademik Lujo Margeti¢ smatrao je da se na temelju dru-
gih izvora mozZe zakljuciti da se Branimirovo hodocas¢e do-
godilo 880. god. kada je i ninski biskup Teodozije otiSao na
posvecenje akvilejskom patrijarhu.

VLADAREVA SUPRUGA | PARTNERICA U VLASTI

Mozda je razumljivo da je podataka o Zenama u vladarskoj
obitelji malo u odnosu na muskarce. Monarhija je uvijek i
svugdje privilegirala musku vlast i zene su ostvarivale vlast
obi¢no uvijek u nekom odnosu prema muskarcu i uz privolu
muskarca ili grupe muskaraca. Kralj je onaj koji vlada i svo-
ju vlast ostvaruje osvajanjem — oruzanom silom, odnosno
nasilnim putem. | sam Branimir je dosao na vlast ubivsi

Zdeslava, Trpimirovog sina, a da to nije bio jedini takav slu-
¢aj u ovom periodu upuéuje jedan od zakljucaka splitskog
koncila iz 925. god. u kojem se upuéuje da ako u narodnoj
buni bude ubijen vladar zemlje, moraju oni koji se osjecaju
krivima zasti¢ivati njegovu Zenu i djecu. Vladar je primar-
no vojskovoda, predvodnik svojih ratnika na bojnom polju.
Osim osvajanjem/vojevanjem, kralj ili knez (vladar) moze
to, doduse, postati i nasljedem oca ili brata. Identitet vla-
darice uvijek je pak povezan s njezinim polozajem u obitelji,
osobito u odnosu na muske clanove obitelji - ona je ili su-
prugavladara, ili njegova udovica, majka buduéegili sadas-
njeg vladara. Moze kao takva u toj uloziimatiiulogu regen-
ta te vladati barem neko vrijeme u punom smislu rijeci pa
i sprecavajuci ponekad onog koga zamjenjuje da preuzme
odgovornost. Kao kéivladara, Zena moze i naslijediti zemlju
iako joj ta uloga moZze biti osporena od muskih srodnika.
Medutim, njezina se uloga ne svodi samo na ulogu u obi-
telji. Upravo zato 5to je monarhijski oblik vliadavine uvijek
obiteljski, uloga vladareve supruge, udovice ili majke jako je
bitna i promjene koje u drustvu dozivljava institucija braka,
nasljedivanja, majcinstva uvijek utjeCu i na njezin polozaj i
ulogu u drzavi. U vrijeme kad se vlast u krs¢anskoj Europi
polako stabilizira i uspostavljaju vladarske dinastije, uloga
legitimnog prijenosa vlasti na nasljednike u istoj obitelji,
osobito s oca na sina, postaje kljucna, te je zato uloga zene
u mirnom prijenosu vlasti unutar iste obitelji nezamjenjiva.
Upravo tijekom 9. stoljeca, Crkva jos jace pocinje naglasa-
vati instituciju krs¢anskog braka. Poznato je da su u prvim
stolje¢ima kristijanizacije europski novopokrsteni vladari —
npr. Merovinzi, prakticirali ponekad i poligamiju ili serijsku

ZBORNIK PREDAVANJA

buduéimvladarima tolerirala u mladenackim godinamata-  —

kva vrsta veze iz koje su se mogli roditi i potomci (npr. brak
Karla Velikog i Himiltrude iz kojeqg je potekao Pipin Grbavi),
ali koja je kasnije mogla biti lako zamijenjena prikladnijom
koja im je donosila znacajnije obiteljske veze, bogatstvo
i utjecaj (pa je tako Karlo zamijenio Himiltrudu kéerkom
langobardskog kralja, a ovu kasnije Hildegardom). Politicki
razloziili neradanje nasljednika mogli su dovesti do relativ-
no lake zamjene Zene drugom. Upravo tijekom 9. stolje¢a
Crkva pocinje jace inzistirati na elementima kr3¢anskog
braka kao $to su monogamija, nerazrjesivost (doZivotnom
trajanju braka bez obzira na to imali u njemu djece ili ne) te
takoderina zabrani brakova medu srodnicima. Tako pozici-
ja legitimne vladareve supruge postaje jaca i njezin polozaj
sigurniji iako, kako neki povijesni primjeri pokazuju, nikad
bas potpuno siguran. U drugoj polovini 9. st. veliku je buru
u Europi pobudio pokusaj kralja Lotara Il., kralja Lotaringi-
je, da se rijeSi supruge Theutberge da bi ozenio ljubavnicu
Waldradu s kojom je imao djecu. Papa Nikola I. to nije htio
dopustiti i slucaj je doveo do opsade Rima, ekskomuni-
kacije kralja i smjene viSe biskupa, a u njega su se ukljucili
susjedni vladari Karlo Celavi i car Ludovik. U konacnici je
rezultiralo podjelom Lotaringije (zemlje koja je obuhvacala
danasnje Belgiju, Nizozemsku, Luksemburg te dijelove Po-
rajnja i Alzasa i Lorene) nakon Lotarove smrti, jer njegova
djeca sWaldradom nisu bila priznata kao zakonita. Sretni ili
nesretni brak je mogao promijeniti kartu i povijest Europe.
Ipak, u nacelu je jasna definicija legitimnog braka zapravo
pogodovala miru u drzavi i mirnom prijenosu vlasti, jer po-
staje jasnija i pozicija vladarevog nasljednika — to moze biti
samo potomak iz zakonitog, nesumnjivo u Crkvi priznatog
braka. Sprjecavaju se kaoticne situacije u kojima se braca ili
polubraca iz raznih veza i njihove majke bore za vlast i utje-
caj nad vladarom. Kraljica tako legitimizira kraljevu vlast
koja ¢e se nasljednim putem prenijeti na sina kojeg ¢e rodi-
ti. S obzirom na to da nema vise moguénosti lake zamjene,
izbor vladareve supruge i majke buduceg vladara posta-
je jo$ bitniji i njezine obiteljske veze, odnosno bogatstvo i
utjecaj njezine obitelji postaju sve vazniji. Njezin status kao
kraljeve jedine zakonite partnerice u braku i vladanju (con-
sors regis u izvorima) potvrduje se i adekvatnim ceremonija-
lom. Upravo u drugoj polovini 9. stolje¢a javit ¢e se i praksa
svecane krunidbe vladarice uz mazanje posvecenim uljem
kao i kralja, prvi put na krunidbi supruge Karla Celavog
Ermentrude 866. godine. Ovo je bila srednjovjekovna no-
vost u odnosu na ritual spomenut u Starom zavjetu koji je
uklju€ivao samo kralja. Od kasnog 9. stolje¢a i kraljica nosi
kraljevske simbole vlasti i oCekuje se njezina prisutnost uz
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kralja u javnim ceremonijalnim duznostima i skupovima pa
€ak i takvim kao Sto su crkveni koncili. Kraljica mijenja kao
regent kralja u njegovoj odsutnosti, prisutna je i odobrava
njegove odluke. Zanimljivo je da je izraz consors regis, koji se
kasnije iskljucivo veze uz vladarice, izvorno bila titula koju
su nosili suvladari muskarci, partneri u vlasti.

ULOGA KRALJICE NA DVORU

Kako je monarhija funkcionirala po obiteljskom modelu, a
u domadinstvu je Zena igrala najznacajniju ulogu, tako je i
kraljica bila zaduzena za materijalno funkcioniranje viadar-
skog dvora, za honestas palatii. Brine o kraljevskom ruhu i
nakitu i regalijama, nadzire dvor te brine da je sve spremno
za kraljevske posjete i gozbe. Kraljica je imala i vlastite sluz-
benike i dostojanstvenike u tom smislu. Tako se u Munci-
mirovoj ispravi iz 895. god. spominje i nekoliko dvorskih do-
stojanstvenika u kralji¢inoj sluzbi — kneginjin Zupan (zupano
comitisse) i kneginjin maconosa (macerario comitissae). S
razvojem administracije kralji¢ina uloga kao nositeljice ne-
posredne odgovornosti kroz stolje¢a u tom smislu donekle
pada, ali jos uvijek je ona kao zamjena kralja u nekim slu-
Cajevima najzastupljenija. U kontekstu hrvatske povijesti
moze se spomenuti kraljica Marija, supruga Bele IV. Toma
Arhidakon spominje njezin boravak 1261. god. u nasim pro-
storima s ciljem potpore sinu Beli na herceSkom polozaju,
i njezin negativan stav prema Spliéanima koji je doveo do
utamnicenja viSe uglednih gradana. Intervencija gradana
pred kraljem koji im je bio naklonjeniji nije odmah dala re-
zultata, jer kralj nije iSao protiv kralji¢ine odluke.

KRALJICA KAO POSREDNICA | MIROTVORKA

Kraljica je kao osoba intimno najbliskija kralju imala tradi-
cionalno vaznu ulogu kao posrednica izmedu kralja i poda-
nika. Nije se radilo samo o neformalnom utjecaju na kralja
ve€ 0 neCemu 5to se smatralo kralji¢inom vrlo vaznom, ¢ak
i sluzbenom ulogom i zada¢om koja se od nje ocekivala.
U tome je kraljica imala i duhovne modele, u prvom redu
Djevicu Mariju kao zagovornicu vjernika pred Kristom, te
svjetovniji biblijski uzor kraljicu Esteru kao zagovornicu
Zidovskog naroda pred perzijskim vladarom Kserksom.
U tom smislu je kraljicino posredovanje i molba za milost
u neciju korist zapravo sluzila i da kralj moze preispitati
svoju odluku i promijeniti misljenje, a da ne izgubi na vla-
stitom autoritetu i ne pokaZe se slab. Radilo se zapravo o
musko-zenskoj podjeli posla kralja i kraljice kao oca i majke
kraljevstva — kralj je bio autoritativan lik koji dijeli pravdu i
kaznjava krivce, a kraljica je u ulozi molitelja omogucavala

kralju da pokaze milost, a da ne izgubi pred podanicima na
ugledu i strahopostovanju. Njegova je rije¢ kao muskarca
i kralja bila zadnja. Posebno je upecatljiv bio prizor trudne
kraljice u takvoj ulozi, a povijest osobito pamti intervenciju
engleske kraljice Filipe pred muzem Edvardom Ill. u korist
gradana Calaisa. U kontekstu hrvatskog ranosrednjovje-
kovlja moZda na takvu ulogu upuéuje i jedna od interpre-
tacija teksta na nadgrobnoj ploci kraljice Jelene koja navodi
da je ona donijela mir kraljevstvu. U tome se mozda moze
vidjeti uloga kraljice kao posrednice i mirotvorke, a neki in-
terpretirajuida seradio posredniStvu izmedu njezina muza
Mihovila KreSimira i sina Stjepana Drzislava. Naravno, po-
stojala je i moguénost da promatraci neprijateljski raspolo-
Zeni prema kralju ili kraljici tumace kraljicu kao manipula-
tivnu i podmuklu u svojem utjecaju na kralja slabi¢a u ¢emu
su takoder mogli naci biblijski uzor u zloj Jezabeli.

Hrvatska kraljica Jelena se na svom epitafu navodiikao maj-
ka sirocadi i zastitnicom udovica. O tome je posebno pisao
Zeljko Rapanic koji termine mater pupillorum i tutor viduarum
nije smatrao njezinom osobnom vrlinom niti opéim mje-
stom retori¢ke pohvale ve¢ gotovo sluzbenim nazivom koji
svoje porijeklo vuce jos od kasnoantickog rimskog prava
kodificiranog u Justinijanovu zakoniku (Codex lustinianus), a
koji bi preko dalmatinskih gradova dospio i u pravni sustav
hrvatske drzave. Mirjana Matijevi¢ Sokol je upozorila da je
u konacnici uporiste tog naslova i samo Sveto pismo. Duz-
nost je kraljice da kao vliadarica i majka zastiuje ugrozene
i bespomocne kategorije stanovniStva — udovice i siro¢ad
koji nemaju muske ¢lanove obitelji koji se za njih brinu. Kralj
i kraljica su svojem narodu, a posebno ugrozenim kategori-
jama stanovnistva, roditelji i zastitnici sa zada¢om da se za
njih brinu i da ih Stite. Takva uloga vladara spominje se i u
zavjernici kralja Zvonimira papi Grguru VII. gdje obeéaje da
Ce stititi siromahe, udovice i sirocad.

KRALJICA KAO PODUPIRATELJICA KRSCANSTVA -
SVETA KRALJICA

U ranom srednjem vijeku posrednicka uloga kraljica vidljiva
je posebno u kristijanizaciji Europe u kojoj su igrale vaznu
ulogu. Poznat je primjer Klotilde u preobraéenju muZza kra-
lja Klovisa i na taj nacin i u kristijanizaciji Franaka. U slaven-
skom svijetu slican je primjer Dubravke i Mieszka I. u Polj-
skoj. Kao inspiracija takvog djelovanja Cesto se citirao stih
iz poslanice svetog Pavla Korinéanima (1 Kor, 7,14): “Jer muz
nevjernik posveéen je Zenom. Razvila se idealna slika/uzor
poboZne vladarice koja preobrac¢uje muza ili ga uévrséuje u
vjeri. Mnoge vladarice su osnivale i potpomagale samosta-
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ne u koje bi se nekad i same povukle kao udovice ili bi u njih
smjestale svoju djecu, a takva mjesta su mogla posluziti i
kao utocista u vremenima politickih nemira i promjena di-
nastija. Na to upuéuje i ve¢ spomenuti zakljucak splitskog
koncila iz 925. god. kojim se nareduje nepovredivost zaduz-
bina ubijenog vladara.

Kraljice su takoder brinule i o relikvijama i svetistima. Uzor
im je bila sveta Helena, majka cara Konstantina, koja je pro-
nasla relikviju svetog Kriza. Kraljice koje su Zivjele pobozZno
na glasu svetosti ¢ine¢i dobra djela i pomazuci Crkvu Cinile
su jos jednu dopunu i zapravo nadoknadu za musko vlada-
nje koje je Cesto bilo povezano s ratom i nasiljem opcenito.
Svakodnevica vladara u ranom srednjovjekovlju nije Cesto
bila bas u skladu s proklamiranim krs¢anskim idealima lju-
bavi prema Bogu i bliznjima. Od kraljice se pak ocekivalo
da bude uzor poboznosti i krs¢anskih vrlina svojim potci-
njenima na dvoru i podanicima opcenito. Naravno, radilo
se o idealnoj slici u koju se nisu sve supruge vladara ukla-
pale. Poznat je primjer Sarolt, supruge madarskog kneza
Geze krajem10. stolje¢a, majke svetog Stjepana, za koju se
u kronikama navodi da je puno pila, jahala kao muskarac i
Cak imala reputaciju da je osobno ubila Covjeka.

Podizanje crkava i samostana imalo je vezu i s joS jednom
vaznom ulogom — Cuvarica obiteljske memorije, sje¢anja,
osobito liturgijskog sje¢anja na pokojnike u obitelji. Na po-
seban nacin je to bila upravo zadaca Zena u periodu od 8.
do 1. stoljeca, a koje su o tome poducavale i djecu. U jedi-
nom sacuvanom karolinskom tekstu €iji je autor svjetovna
Zena, Duoda od Septimanije u 9. stolje¢u, uputama za sina
Vilima, jedno cijelo poglavlje se bavi time kako Vilim treba
moliti i za koga je duZan upucivati svoje molitve pri ¢emu
je najvaznija bila neposredna obitelj i preci. Ovaj element
liturgijske brige za obiteljske pokojnike prisutan je osobito
u slucaju kraljice Jelene za koju se zna prema svjedocanstvu
Tome Arhidakona da je podigla crkve sv. Marije i Stjepana u
Solinu u kojima su za sahranjene hrvatske vladare molili be-
nediktinci. U njezinom vremenu su joj neposredni primjeri
mogle biti sveta Matilda, Zena prvog njemackog kralja Hen-
rika ,Pticara” i majka prvog cara Otonske dinastije, Ota .,
te njezina snaha carica Adela. Medutim, i ranije nailazimo
na takve primjere, a mozda bi i spominjanje Zena u ranom
srednjem vijeku u kontekstu zaduzbina trebalo vise gledati
u ovom kontekstu njihove aktivne uloge u o€uvanju obitelj-
ske memorije, a ne samo kao pratiteljice muskih ¢lanova
obitelji. U tom smislu moze se podsjetiti da se na natpisu
na crkvi sv. Spasa na izvoru Cetine uz Zupana Gostiku izri-
¢ito spominje i njegova majka Nemira koja je mozda imala
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u tome i primarnu ulogu. U kasnijim stolje¢ima, osobito u
dalmatinskim gradovima, takvih je primjera i vise. Vaznost
upravo zenskih fundacija u kojima se odvijala kontinuirana
liturgijska memorija za pretke i dobrocinitelje iskazuje sei u
tome 3to je vecina zenskih dalmatinskih benediktinskih sa-
mostana prezivjela kraj srednjovjekovlja za razliku od mus-
kih Cija je popularnost pokleknula pred novim atraktivnijim
prosjackim redovima.

ZENE | PISMENOST U SREDNJEM VIJEKU

men vezan za zene iz vladarskih krugova. Zbog svojih ulo-
ga kao odgojiteljica vladara, Cuvarica obiteljske memorije
te podupirateljica Crkve, Cesto su bile i pismenije od svojih
muzeva. lako o tome nemamo izravnih svjedocanstava iz
kruga same hrvatske vladarske obitelji — u slucaju i Brani-
mira i Maruse njihova je imena u Cedadski Evangelijar unio
netko drugi, imamo od Cike i Vekenege (Vecenjege) iz obi-
telji Madijevaca za koje se zna da su bile u srodnickim veza-
ma s Trpimirovi¢ima, a koje su i njihovom potporom osno-
vale glasoviti benediktinski samostan sv. Marije u Zadru.
U Oxfordu i Budimpesti Cuvaju se primjerci za njih pisanih
knjizica namijenjenih osobnoj poboznosti, za koje je istra-
Zivac koji im je posvetio najvise vremena, Marijan Grgic,
smatrao da se radi o primjercima prvih ¢asoslova u Europi.
To dokazuje da su mogle Citati latinski, jezik obrazovanih
krugova srednjovjekovne Europe.

Revalorizacija uloge vladarica, pa i Zena opcenito, u sred-
njovjekovnoj povijesti hrvatskih prostora i njihovo izvla-
Cenje iz stereotipa pasivnih domacica i ambicioznih, a ne-
kompetentnih zlica vodenih stras¢u, a koji se povlaci jos iz
19. stolje¢a i dalje je zadatak suvremene hrvatske historio-

grafije.
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Sabine Florence Fabijanec
Odsjek za povijesne znanosti
Hrvatska akademija znanosti i umjetnosti

Poprili€an je broj predrasuda prema srednjovjekovlju, kao
razdoblju krs¢anskog jednoumlja, navodno mracnog i pr-
ljavog doba. Za svakog je medievalista (strucnjak za srednji
vijek) ovakav stav, naravno, u znatnoj mjeri pogresan. Ov-
dje éemo se, u nekoliko crta, osvrnuti na jedan vid srednjo-
vjekovne stvarnosti, to jest na poimanje tijela i zdravlja.

OSNOVNE POSTAVKE

Prilikom proucavanja nekog motiva iz srednjovjekovlja,
najprije treba osvijestiti Cinjenicu da je rijec o vrlom Siro-
kom pojmu. Naime, srednji vijek pokriva vise od deset sto-
ljeca, dakle tisu¢u godina. To svakako podrazumijeva da
se unutar istog razdoblja odvijaju razliCiti procesi, razvoji,
evolucije i promjene. Ovdje se takoder iznose podaci i povi-
jesna gledista koji se tiCu europskog prostora, a ne udaljene
amerindijanske, azijske ili oceanijske regije, Cije su kronolo-
gije drugacije postavljene (dok su s arapskim svijetom do-
diri prisniji, Sto utjece i na razvoj Europe, kao 3to ¢e se dalje
spominjati).

Govoreci o Europi treba imati na umu i povrsinu kontinen-
ta: rijeC je 010,180.000 km?. Jasno je da se u tolikom pro-
storu pojavljuju razliciti fenomeni, pravila i obicaji. Ne tre-
ba ni posezati za dalekim zemljama: dovoljno je naglasiti
da unutar srednjovjekovnog prostora danasnje kontinen-
talne i primorske Hrvatske postoje razlike u higijenskim
navikama.

Takoder je dobro osvijestiti neuravnotezenost u zastupljeno-
stirazlicitih vrstaizvora. Ukratko, postoje brojne vrste izvora
(rukopisi, inkunabule, propisi, fondovi privatnih zbirki, pje-
snicka Stiva itd.) od 15. st. nadalje, dok je za rani srednji vijek
(5.-9. st.) — u Ciji okvir spada i Branimirovo vrijeme — povje-
snicaru tesko naci druge izvore osim pojedinih drzavotvornih
proglasa ili crkvenih kopija jednih te istih biblijskih tekstova
uz nekolicinu koncilskih izvjeStaja i isprava vjerskih redova.
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Naposljetku je pozeljno ukazati na postojanje subjektivno-
sti, tj. moguca je pristranost donositelja podatka kao i pre-
dodzba primatelja obavijesti. U tom se kontekstu od Sume
ne vidi drvo. Evo primjera o predodzbi primatelja informaci-
ja. Pojedini crkvenjaci su poznati po tome 5to se vrlo rijetko
ili nikad ne kupaju, kao sto su zabiljezeni slucajevi biskupa
Reginharda u Liégeu (1025.-1037.) i njegova nasljednika Ni-
tharda (1039.-1042.) te biskupa Augsbourga, Udalricha von
Dilligena (923.-973.), koji se kupao jedino za vrijeme svetko-
vina. Stovi3e, u svojoj Reguli, sv. Benedikt dopusta kupanje
samo bolesnicima, a vrlo malo zdravim redovnicima, ,po-
gotovo ako su mladi“. Svjedo€anstva da su doticni bili pr-
ljavi ne treba poopditi na sve ljude srednjovjekovlja. Prije bi
se moglo iscitati da je njihovo hvalisanje o nepranju odraz
cinjenice da su zapravo bili rijetki koji su se tako ponasali.



Za primjer pristranosti donositelja obavijesti mozemo se
posluZiti ilustracijom na kojoj se vide redovnici koji odrza-
vaju svoje tijelo Cistim i njegovanim u drustvu prileznica.
sL. 1 Nije sporna Cinjenica da postoje fratri i ostali zaredeni
ljudi koji se izruguju zavjetu Cistoce. Ovdje bi naglasak bio
navremenu i prostoru u kojemu je nastao ovaj vizualni do-
kument. Naime, rijec je o ilustraciji koristenoj u Ce3koj za
vrijeme reformistickog pokreta Husita tijekom1s. st. (1415.—
1435.), koji je oStro kritizirao uobicajeno licemjerje Crkve
i njezinih predstavnika. Stoga je, da ponovimo, potrebno
razmotriti svaku vijest u kontekstu i prostoru u kojem na-
staje. Ovaj je dokument ujedno zgodan kao vizualna pod-
loga jedne vrste bacve koja se u srednjem vijeku koristila za
kupke. Ato nas ujedno uvodi u sljede¢e razmatranje.

ODAKLE DOLAZE INFORMACIJE?

S razvojem znanstvenih struka i Sirenja polja istrazivanja
moguce je prikupiti informacije iz Sirokog spektra znan-
stvenih polja. Arheologija, antropologija i karpologija (zna-
nost o biljnom plodu) vrlo su bitne istrazivacke grane za
razdoblja u kojima su pisani izvori oskudni, pa povjesnicar
otvoren za interdisciplinarni pristup moze samo profitirati
kako bi dopunio podrudja koja su mu tekstualno manjka-
va. Za primjer mogu posluziti arheoloski nalazi iz Nina iz 8.
i 9. st. gdje je na polozaju Zdrijac istrazena povrsina od pola
hektara na kojemu se prostire ranosrednjovjekovno rodov-
sko groblje s ukupno 337 grobova. U kontekstu proucava-
nja prehrambenih obicaja ovi su nalazi vrlo pogodni jer je
otkriveno 146 zemljanih posuda, u kojima su ondasnji sta-
novnici, prema pretkrd¢anskim obi¢ajima, stavljali hranu ili
pi¢e za pokojnikovu popudbinu. Ras¢lamba ostataka hra-
ne daje uvid u prehrambene navike promatranog stanov-
nistva, a antropoloske analize kostiju pokojnih omoguéuju
spektar spoznaja, ponajprije po pitanju njihova zdravstve-
nog stanja i pojedinih obrtnickih specijalizacija (npr. omek-
Savanje koze zZvakanjem zubima).

Knjizevna i tiskana djela pocinju se Siriti koriStenjem Guten-
bergova tiskarskog stroja. U 15. st. umnoZzavaju se brojna
medicinska izdanja kroz koja je moguée doznati nesto vise
0 onodobnoj europskoj farmakopeji. Ovdje je primjer opisa
pripreme terijaka sa zmijskim mesom, tj. pripravka protiv
trovanja, formule koja kombinira nekoliko desetka razlici-
tih sastojaka, panaceje, univerzalnog lijeka pripravljanog
joSuantici. sL. 2
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sL. 1 Kupanje redovnika u kupalistu kod
prostitutke; Bohuslav z Cechtic, lena Codex
(1490.-1510.), f°78', Knihovna narodniho muzea v
Praze, IVB 24.
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Sluzbene isprave, medu koje spadaju i popisi dobara pokoj-
nih osoba, tj. inventari popisani u prisutnosti javnog biljez-
nika, daju ponekad detalj o opremi s kojom raspolaze neki
strukovni obrtnik. Ovdje imamo primjer inventara jednog
ljekarnika iz 15. st. u Cijem su popisu spomenute ljekovite
trave poput tzv. ,zmajeve krvi“, gorusice te sirupi, ruzina vo-
dica, tamjan, aloja, lanene sjemenke i ulje, salitra, petrolej,
Ziva, kastoreum, sandalovo drvo i ve¢ spomenuti terijak.
SL.3

Umjetnicka djela zgodna su kao vizualna podloga i kon-
kretno uprizorenje svakodnevnice. Radovanov portal u
Trogiru iz 1240. god. odlican je primjer kamene plastike s
prizorima sezonskih radova i nekih prikaza iz zivota Isusa.
Ovdje je najprikladnija slika kada se mali Isus ide kupati jer
su vidljivi kamena posuda za pranje i vr¢ vode kojim se puni
Isusova kada. sL. 4
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sL. 2 Priprema terijaka od zmijskog mesa;
Johan Wonnecken, Hortus sanitatis, f°247,
Strasbourg 1498.

sL. 3 Inventar ljekarnika Rikarda Bozidarevica
iz1482. god. u Dubrovniku; Drzavni arhiv u
Dubrovniku, Diversa cancellaria B. 82, f°78.

sL. 4 Detalj s Radovanova portala u Trogiru, 13. st.
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Naposljetku, arhitektonski tragovi koji su vidljivi i danas, tj.
stari kasteli, kamene ulice i srednjovjekovni gradovi, mogu
svjedociti o nacinu uredenja prostora. Unutar takvih zdanja
moguce je uociti neki detalj vezan uz higijenska pitanja. To
je slucaj s vanjskim zahodima smjeStenima na katu u dvor-
cu Frankopana u Ozljuiz1s. stoljeéa. sL. 5

HOLISTICKI PRISTUP TIJELU | ZDRAVLJU

Ljudsko je tijelo odraz svemira u malom

Srednjovjekovna medicinska znanost nasljeduje anticku
humoralnu teoriju o tjelesnim sokovima, prenosenu putem
arapske medicine. Uvazavaju se Cetiri elementa (voda, va-
tra, zrak, zemlja), Cetiri kvalitete (suho, mokro, toplo, hlad-
no) i Cetiri tjelesna soka (krv, sluz, Zuta i crna zuc), koja ima-
ju odgovarajuca svojstva. sL. 6 Njena se primjena takoder
oslanja na godisnja doba, starost i narav osobe koju se Zeli
tretirati. Medicina takoder prisvaja starogrcko poimanje
povezanosti mikrosvemira i makrosvemira tako Sto je ljud-
sko tijelo odsjaj univerzuma u malom. Ispravna i uskladena
pomijesanost sokova odrzava covjeka zdravim.

Medicinski pristup bolesniku proSiren je s tijela na duh i na
Covjeka u svom socioloskom, obiteljskom i profesionalnom
okruzenju. Jedan od glavnih nacina uspostave dijagnoze
vise nije mjerenje tlaka i provjera jezika kao u antici, nego
se razvijala nova tehnika, tj. uroskopija (proucavanje uri-
na). U ovu se svrhu koristi staklena posudica (matula) koja
postaje korporacijska oznaka lije¢nika. sL. 7 Medutim, ta-
kav postupak moZe ponekad i¢i do krajnjih suptilnosti koje
zapravo nemaju veze s patoloskom stvarnoséu.

Izgovorena rije€ i sazivi opéenito igraju svoju ulogu prili-
kom procesa izljeCenja. Postoje razne invokacije i trazenja
pomodi nebeskih bi¢a poput postupka za par koji bi se htio
rijeSiti neplodnosti: u petak, subotu ili nedjelju prije zore par
pozdravlja Djevicu Mariju beruci kupinovo cvijee. Nakon
toga se tri puta izgovara O¢ena3 i tri puta se kriza pred ku-
pinovim grmom. (Arnaldo de Vilanova, 1240.-1311., Remedia
contra maleficia, f° 215).

Samostanski vrtovi i hortulus herbularius

U posljednjem desetljecu 8. st. Karlo Veliki preporucuje na-
¢inupravljanja seoskih op¢ina te nareduje popisivanje ljeko-
vitih, aromaticnih i prehrambenih biljaka odredbom Capitu-
lare de villis vel curtis imperii. U 10. poglavlju nabrojeno je vise
od 100 vrsta biljaka, sadnica, grmlja Cija je sadnja odredena
u kraljevskim vrtovima, odnosno koje se uzgajaju u samo-
stanima. Naime, u ranome srednjem vijeku samostanske
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sL. 5 Vanjski zahod ugraden u kuli dvorca
Frankopana u Ozlju, dio iz 15. st.

sL. 6 Graficki prikaz teorije o humorima s
primjerima namirnica i njihovim svojstvima.
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zajednice sjedista su medicinske znanosti. Benediktinski
redovnici odrzavaju svoje znanje o biljkama uredivanjem
vrtova s medicinskim travama (hortulus ili herbularius) unu-
tar zidina opatije. Fratar travar opisuje i oznacava sakuplja-
¢ima simpleci (osnovne biljke) koje se mogu nadi izvan vjer-
skog kompleksa, koristiti za lijeCenje i odrzavanje tijela, dok
se unutar zidina samostana nalaze rasadnici s pohranjenim
sjemenjem. KneZzevska benediktinska opatija svetog Gala iz
9. st.imala je prvi hortus u Europi, a na hrvatskom podrucju
slicnu organizacijuima klaustar (unutarnje dvoriste) franje-
vackog samostana iz 14. st. u Dubrovniku, koji je sagradio
Mihoje Brajkov iz Bara. sL. 8 Opéenito se u ogradenim pro-
storima odvija proizvodnja ljekovitih biljaka za obitelj ili za-
jednicu radi prehrane, lijeCenja i odijevanja. sL. 9

ZBORNIK PREDAVANJA
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sL. 7 Sveti Kuzma i sveti Damjan, svaki sa svojim
atributom. Lijecnik drzi matulu, a ljekarnik
posudu za travu; Grandes Heures d'Anne de
Bretagne, 1503.-1508. god.

sL. 8 Unutrasnjost klaustra franjevackog
samostana u Dubrovniku.

sL. 9 Svjetovni vrtovi za uzgoj ljekovitih biljaka;
Le Rustican ou Livre des prouffitz champestres et
ruraulx, francuski prijevod iz1373. god. djela
Ruralium commodorum opus (0ko 1305.)

Pietra Crecensija (1230.-1310.), slika majstora
Yvona du Foua iz Poitiersa (0ko 1480.-1485.),
BnF, Ms Fri2 330, f°207.



Djelatnici zdravlja i njihova naobrazba

Sve do druge polovine 15. st. osobe koje su bile zaduzene za
odrZavanje zdravlja sveopéeg puc¢anstva oslovljavale su se
razli¢itim nazivima - herbator (travar), spezialus (priredivac i
prodavac mjeSovite robe), aromatorius (mirodijar), barberius
(brijac), cirurgus (kirurg) i apotecarius (priredivac i prodavac
ljekovitih mjeSavina — ljekarnik). sL. 10 Za razliku od drugih
obrta, u Dalmaciji je dopusten rad ljekarni ¢ak i nedjeljom
i na blagdane kako bi se ljudi mogli opskrbiti svijeéama od
voska, kojeizraduju ljekarnici, kao i ljekovitim preparatima.
Tijekom1s. st. razdvaja se rad ljekarnika i lijecnika (medicus)
tako 3to ljekarnik viSe ne izraduje vlastite preparate, pilu-
le i sirupe koji se uzimaju oralno, nego samo po uputama i
receptima koje propisuje lijecnik. sL. 11 Od 15. st. u Dubrov-
niku je, osim privatnih ljekarskih dué¢ana, djelovala i prva
komunalna ljekarna. | danas jos postoji ljekarna u Zagrebu,
u Kamenitoj ulici broj 9, gdje je djelovala prva gradska apo-
teka K crnom orlu®, osnovana u 14. stolje¢u.

Samostanska medicina ima veliki utjecaj od 6. do 1. st.,
kada pada pod udarom gregorijanske reforme, koja, medu
ostalim, zabranjuje fratrima lijeCenje svjetovne osobe.
Medicinu redovnika zamijenilo je obrazovanje svjetovnih
ljeCitelja. Prva medicinska Skola nastaje u Salernu, na jugu
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sL.10 Skidanje polipa i katarakte; Miscellaneous
medical and herbal texts, England, Bodleiana,
knjiznica Sveucilista u Oxfordu, MS Ashmol
1462,12. st., f°9'-10.

sL. 11 Ljekarnik priprema pripravak prema
uputama lijecnika; Hortus sanitatis. De herbis et
plantis. De animalibus et reptilibus. De lapidibus

et in terre venis nascentibus. De urinis et earum
speciebus, Strasbourg, Jean Priss (1497.),
Bibliotheque générale de philosophie et lettres,
incunable XV. B 43, f° 333"
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Italije, u 9. st.islavna je sve do 12. stoljeca. Crpi se znanje iz
antike, Bizanta i knjiga napisanih na arapskom jeziku. On-
dje se Skoluju zene, poput Trutole. Trutola iz Salerna je lijec-
nica iz 12. st. koja je napisla Liber de sinthomatibus mulierum
(Knjiga o zenskim stanjima), prvi ginekoloski i opstetricki
udzbenik, nadahnut djelom arapskog lijecnika Ibn-al Jazzar
Zad al-musafir s kraja 11. stoljea. Medicinska sveucilista
pocinju se osnivati u 12. stolje¢u. U zdravstvenoj literaturi
koriste se razni recepti s travama i kompilacije herbarija,
poput Circa instans Matthaeusa Plateariusa iz 12. st., Cije se
izdanje nalazi u priobalnoj Hrvatskoj. Uz Hipokrata, nosite-
ljima medicinske znanosti smatraju se Grk iz antike, Galien
iz Bergama (131.-201.) i biskup Izidor iz Sevilje (6. i 7. st.), koji
sazima svo znanje svoga doba u djelu O podrijetlu” (Etymo-
logiae). Od 20 knjiga tog djela jedna je posvecena medicini
(a zbog svoje ambicije o sveobuhvatnom pristupu znanju
Izidor je od 2002. god. sveti zastitnik interneta).

Ratnarazdoblja dovode do razvoja vojne kirurgije, koja uve-
like unaprjeduje medicinsku znanost: uvodi se anestezija,
amputacija i proteze. Otvaranju tijela nije se dugo pribje-
gavalo zbog velikog strahopo3stovanja prema njemu, pa se
prve obdukcije pojavljuju u prvoj Cetvrtini13. st. u Bologni,
potom u Montpellieru 1340. god., a od 1477. god. postaju
redovite, nakon Sto ih papa Siksto IV. ozakonjuje. Biljke su
se koristile za zahtjevne pothvate nakon 5to su se pomno
gnjecile u muzarima. s.. 12 Mandragora se, na primjer, ko-
ristila za uspavljivanje prilikom kirurskog zahvata, safran se
smatrao purgativom, zmajeva krv je vrsta smole koju se ko-
ristilo kao lijek, a poznata je pod nazivom cinabarit, koji sli-
kari koriste za crvenu boju. Prema andaluzijsko-arapskom
kirurgu iz 10.-11. st., Albucasisu iz Kordobe, zmajeva krv se
pomijesa s tamjanom da bi se tretiralo ozljede. S navede-
nim se sastojcima trguje posvuda. ZabiljeZen je, primjerice,
izvoz iz Kor€ule u Veneciju u dva navrata - vreCice sredoze-
mnog velikog kokoti¢a (staphisagria) uz druge herbas medici-
nalis. Preporucuje se za ublazavanje bolova nastalih uslijed
rezova te protiv glavobolja. Opéenito u hrvatskim priobal-
nim komunama vlasti imaju sustav kontrole sumnjivih i
potencijalno kriminalnih djelatnosti, s obzirom na to da su
lije€nici i ranarnici obvezni dojaviti knezu o svim ranjenima
i povrijedenima. U Zadru je postojalo bolovanje za morna-
re, tako da, ukoliko bi mornara ulovila teSka bolest tijekom
plovidbe, kapetan mu je trebao dati dodatna financijska
sredstva (2 solida) za bolju prehranu.

Na hodocaséima je jedan od glavnih problema prekomjer-
no zagrijavanje stopala. Za to se preporucuje ljekoviti na-
maz od svinjske masti u kojoj su se namakali svjezi cvjetovi
kantariona, koji su u idealnim uvjetima bili ubrani u podne
na Sveto Ivanje.
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sL.12 Kameni muzar pronaden na
Medvedgradu (14.-15. st.) i kameni muzar
pronaden u vrtu kurije, Kaptol 8, (14. st.) u
Zagrebu; MGZ-A-327 i MGZ-A-798.
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Kod lijeCenja pacijenata poznat je i placebo efekt. Na pa-
cijentima sa psihickim poremecajem se, primjerice, izvodi
tzv. izvadak ,kamena ludosti®. sL. 13 Pacijenta se uvjerava
da je bolest uzrokovana kamenjem koje je u glavi te kirurg
predlozi lijeCenje vadenjem tog kamenja putem trepanaci-
je. U stvarnosti se malo zarezuje koza oko kose — tek toliko
da ostavi neku ranu — pa se kamen umoci u krv bolesnika
da bi ga mu se pokazalo kad se probudi, kao da je netom
izvaden iz lubanje.

Uz mnostvo razlicitih struka vezanih uz lijeCenje tijekom 13.
st. pocinje se razlikovati ozbiljne ljekarnike, koji Zive u gra-
du, od putujucih nadrilijecnika, koji prate cirkuske druzine
od selado sela, hvaledi svoje proizvode po sajmovima. Vara-
lice iz Italije ucestalo se pojavljuju u16. stoljecu.

Stomatologija je vec imala razne recepture s travama, zacini-
ma i raznim mineralima pomijesanima u razlicitim omjerima.
Na zgodan su nacin rjesavali problem zubnog mesa kod ma-
lodobne djece. Preporucuje se komorac pomijesan s medom,
dok se za vadenje zuba koristi papar s grozdem ili s makom.
Zubi pronadeni na arheloskim istraZivanjima vrlo su pogodni
za danasnje antropoloSke analize jer odrazavaju razinu stresa
u ondasnjem drustvu, starost pokojnika te vrste bolesti koje
su vladale u nekom podrucju kroz dano razdoblje.

Hrana je lijek

U ve¢ spomenutom holisti€kom sustavu hrana sluzi za odr-
Zavanje zdravlja i za lijeCenje. Referentno djelo o primjeni
prehrambenih namirnica u svrhu odrzavanja ravnoteze u
tijelu je Tacuinum sanitatis. Ova ,zdravstvena tablica” preve-
denaje iz djela Tagwim alSihha, koji je oko 1050. god. napisao
iracki nestorijanac Ibn Butlan. Rijec je o latinskom prijevodu
arapskog djela KitabTagwim as-sihha, lije€nika iz Bagdada
Ibna Butlana iz 1. st., poznatijeg pod imenom Albucassis.
Iz njega su nastali brojni bogato iluminirani prijevodi. Kroz
300 jedinica u Tacuinumu nabraja biljke i Zivotinje neophod-
ne za prehranu €ovjeka i navodi na koji nacin meteoroloski
fenomeni mogu utjecati na ponasanje ili na zdravlje, i dalje
u skladu s teorijom o kvalitetama. Vino se, primjerice, nave-
liko daje bolesnicima u bolnicama, dok su opéenito svojstva
povréa, voca i biljaka raznovrsna. sL. 14 i sL. 15 Dubrovacki
trgovacidiplomat Benedikt Kotrulj u svom djelu O plovidbi iz
1464. god. prepisuje savjete za morsku bolest. Kao prevenci-
ju za smucenost Zeludca dok se plovi preporuceno je jesti voce
poput dunjeili nara. Mucninu se uklanja tako 5to se pije uva-
rak od sjemena persina ili od pelina i kiselih namirnica koje
jacaju Zeludac. Hrana za sprjecavanje povraéanja su jela od
leCe u octu, kiselo grozde, metvica i timijan, razlomljeni kruh
umirisnom vinu ili u hladnoj vodi kojoj se dodaje maj¢ina du-
Sica. No iskusni mornari preporucuju ocat i CeSnjak.
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sL.13VVadenje kamena iz lubanje. Lijevak na
glavi simbolizira Sarlatana; Hieronymus Bosch
Vadenje kamena ludosti, Muzej Prado, Madrid,
Spanjolska (1500.-1520.).

sL. 14 Kupus se smatra jelom seljaka jer je teSko
probavljiv pa ne odgovara osjetljivom Zelucu
plemica, kao i u sluc¢aju poriluka. S obzirom na
todaraste ispod zemlje, za plemice je vrijedan
prezira; Tacuinum sanitatis, Njemacka 1s. st.,
BnF, Dpt Ms Latin 9333, f°20.
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Macer Floridus, FL

1030 Aut semen, gratum dicunt proesture saporem,
1035 Hst cum lactucis haee herba comesta salubris,
Nanque calor dat temperiem cum frigore mixtus,
XXXIL. PAPAVER.
Dicunt vim gelidam siccamque Papaveris esse,
Tres illi tribuunt species: flos unius albus,
Alterins roseus, rubeus pullensque minoris
1040 Flos est, bane vulgo dicunt agreste Papaver.
Cunctis nobilior est cui flos nascitur albus;
Ex luius teneris opiom faciunt capitellis,
Iucisa leviter summa cute, lacque quod inde )
Defluit, excipiunt cochleis, siccumgue reservant,
1045 Antidotis multis aptum variisque medelis,
Sunt, qui contundunt cum lncte suo copitella,
De quibus expressum siceant in sole liquorem;
De specie yero, roseos quam gignere flores
1040 Dixi, conficiunt olenm de semive tunse

1030 Bicant gratem . Porare soporem 5. — 1081 o, %

wj;wr‘,mji Wi

&; et e A, g ;i‘ hiwitmgue ai, 137 e 775
a3 e eadd. rel; Godwbet: , enchimomegue i. e quia

sucens eins sit bonus Diose, g 1082 fusd i

m. = lartie 'g*-h,n- MM My
B frib, b Mg albis 0. — 1039 Hune versum et

Osobna higijena i koncept ljepote

Suprotno od Cesto uvrijezenog misljenja, ljudi su u sred-
njem vijeku bili poprilicno Cisti te postoje brojna likovna,
medicinska i svjetovna svjedocanstva koja prikazuju vodu
kao sastavni dio uzitka Zivljenja. sL.16 Ve¢ u 1. st. Alde-
brandin iz Siene govori o dobrobiti hladne vode za jacanje
zdravlja i stimuliranje unutrasnje topline, dok topla kupelj
pomaze pri istjerivanju necistoca koje se kriju pod kozom.
Higijena se prakticira ve¢ od ranog djetinjstva, pogotovo u
13. st., kada medicinski traktati Bartolemeja Engleza, Vin-
centa iz Beauvaisa i drugih nalazu da se dijete mora kupati
tri puta na dan u drvenoj kaci. Nakon kupanja bebe slijedi
sL.17 trljanje uljem da bi se nahranila koza.

Domacdinstva imaju velike kace pune tople vode te se od 13.
st. razlikuju tzv. suhe i vlazne kupelji. Da bi se stvorilo paru
u zatvorenom prostoru, voda se grije i potom 3alje izvana
topli zrak u dotic¢nu prostoriju — suha kupelj, ili se stvori
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sL. 15 Mak se koristio za bolji san; De viribus
herbarum, Macer Floridus, 11. st., f°71.

sL.16 Kupanje pripadnika bogate elite;
LKupanje vlastelina ili bogatog gradanina”,
Maximus Valerius, Dictorum factorumque
memorabilium, 15. st.

sL. 17 Kupanje bebe vazan je dio dana. Sluskinja
provjerava rukom temperaturu vode, koja treba
biti srednje topline; freska slikara Giusta de
Menabuoia, krstionica katedrale u Padovi, kraj
14. st.
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paru unutra —vlazna kupelj. U jednostavnijoj varijanti kaca je
smjestena u sobi blizu vatre kako bi se voda zagrijala. Prema
Galenovom receptu u vodu se stavljaju latice ruze ili drugih
mirisljavih biljaka. U selima se ljudi sklup€aju u kudi ili vani
pod napetom plahtom koja zadrzava paru. Sukladno tome
postoji pozamasni toaletni pribor - od sapuna, za €iju se izra-
du, na nama susjednoj zapadnoj jadranskoj obali, specijalizi-
rao grad Ancona, do Sampona i dezodorana. U jednom her-
bariju iz 13. st. savjetuje se koristenje listova oraha ili hrasta
zarast kose, Cupanje dlaka i pranje pazuha vinom kako bi se
uklonili neugodni mirisi. Za pranje zuba preporuceno je smr-
vitisipinu kostili koralj u puder. Hvarski pjesnikiz16. st. Mik3a
Pelegrinovi¢ osmisljava lik ,ciganke" Jedupke. Obracajuci se
razliCitim Zenama, savjetuje ih kako koristiti biljke i cvjetove.
Primjerice, preporucuje napitak od cvijeta dragoljuba da bi
trajno priviacile svoga dragoga. Kosu mogu obojati pomocu
trave zlatovlas (vjerojatno vrsta irisa), kako bi imala pozeljni
zlatni odsjaj, dok se lice zamata laticama bijele ruZe da bi se
zadrzalo ljepotu. Za muskarce takoder postoje recepti koji se
Sire europskim srednjovjekovnim prostorom. Tako je protiv
opadanje kose muskarcima preporuceno oprezno pranje, a
da se pritome glavu namaze ruzinim i mirtinim uljemiispere
vodom koja ne smije biti prevruéa. U urbanoj sredini postoje
gradske brijacnice u Trogiru je brijacima dopusteno brijati i
Sisati u vrijeme blagdana, kao i u Korculi. s.. 18 Sredinom 13.
st. (1256. god.) pojavljuje se Régime du corps, lije€nicki savjet-
nik za odrzavanje tijela Aldbrandina iz Siene, nastanjenog u
Troyesu.

Kupanje se takoder moze odvijati na otvorenom. sL.19 U
Korculi, primjerice, stanovnistvo uzima vodu iz lokve DeSko-
vi¢a u Cari, pod uvjetom da se ne kupaju izravno u samoj lo-
kvi, nego da se voda odgrabi. Druga je varijanta piknik, koje-
mu se s uZitkom odaje grupica dominikanaca uz rijeku Jadro
blizu Solina sredinom 16. stolje¢a. Fratri sloZe daske nad vo-
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sL.18 Zeljezni sklopivi noz, odnosno britva
pronadena u muskom grobu. Lokalitet Gorica
kod Vinodola, 8. i prva pol. 9. st.(Cetini¢ 2011).
sL.19 Kupanje hodocasnika u rijeci Jordan;
Dominikanac Guillaume de Boldensele, Liber de
quibusdam ultramarinis partibus et praecipue de
Terra sancta, 14. st.
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denim tokom i od njih naprave veliki stol kako bi mogli obje-
dovati. ,DoSad se umise na same rike kraj", potom blagoslivljaju
hranuiobjeduju uz velike drvene ¢ase punjene vinom (bokari)
te posude vode crpljene iz same rijeke.

Nacin uredenja glave i kose u estetske svrhe promijenio se
kroz desetlje¢a. U samim pocecima srednjovjekovlja, s do-
laskom Huna, uvedena je moda izduzivanja lubanje koja se,
prije svega, prihvaa na germanskim podrucjima sL. 20 —
ponavljamo, to je vremenski i prostorno ograni¢ena pojava,
tako da bi bila besmislica tvrditi da su ,u srednjem vijeku ljudi
imali izduzene lubanje”. U ranom su srednjem vijeku, pogla-
vito vladari, imali duzu kosu, dok bi neprijateljima i suparni-
cima cak brijali glavu ili barem skratili kosu. Fratri takoder
briju glavu kao znak podloznosti Bogu i da bi izbrisali svoje
grijehe. Za zene jeizmedu 6. i 11. st. bilo pozeljno imati visoko
Celo — 5to podsjeca pomalo na izduzZene lubanje te vrlo dugu
kosu. Kroz sredinu srednjeg vijeka, 13.-14. st., u modu dola-
ze pletenice, tj. dvije pletenice koje se spajaju na vrhu glave.
Nose se Siljasti Sesiri s velom, koji, ovisno o duzini, izrazavaju
drustvenu pripadnost Zene (3to je duzi — do poda - to je visi
rang, a obic¢na gradanka ima kratki veo do pojasa).

Parijetalnu kost mogucée je deformirati kranijalnim zavo-
jem od najranije dobi do adolescencije. Takav obicaj je zbog
estetskih razloga bio rasprostranjen najprije u sredisnjoj Aziji
u1.st.da bi se prosirio po srediSnjoj Europi u 5. st. migracijom
Huna — nadeni su kosturi barem triju generacija u grobnica-
ma Gota, Alamana, Avara i drugih plemena. st. 21
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sL.20 Zena s pletenicama i velom na glavi;
Jacobus Magnus (1360.?2-1425.?), Des Eschez
amoureux et des eschez d'amours, f2198v.

sL. 21 Rekonstrukcija hunske Zene u odrasloj

dobi s umjetnom deformacijom lubanje (Tobias,

Wiltschke-Schrotta, Binder 2010).
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Javne kupelji

U kopnenim krajevima pretezito se razvijaju javne gradske
parne kupelji u kojima se kupaju i opustaju i muskarcii Zene.
Na hrvatskom prostoru toponimija omogucuje pracenje
mjesta na kojima se vjerojatno odvijala balneolo3ka razono-
da. Naime, toponim toplice usko je povezan s podrucjima s
toplim prirodnim vodama. U srednjem vijeku doti¢ni topo-
nim prisutan je u mjestima kupalista kao 5to su Topusko i
Varazdinske Toplice. Jasno, kupaliSta su nasljede iz starijih
antickih razdoblja, kao 3to je slucaj s Varazdinskim Toplica-
ma, koje vuku korijene od ilirskog plemena Jasa, a u rimsko
vrijeme nazivaju se Aquae lasae. Krajem 12. st. koristi se oblik
Toplissa, a kasnije varijante Topliza i Thoplicha, dok u16. st. na-
staje oblik Thoplycza thermae, koji potvrduje balneolo3ku ulo-
gu mjesta. U prizemlju se drZe velike crijepne pedi koje griju
dvije prostorije, jednu s velikim drvenim kacama i drugu, to-
pliju, za paru, Ciji je strop izraden od probusene debele zidne
konstrukcije kako bi se pospjesio protok toplog zraka. Jedan
od zanata kojim su se bavile mlade Zene bilo je trljanje leda,
ruku i nogu musterije s peruskama te pranje glave, a znoje-
nje se potice udaranjem granjem. Zdravstvenu provjeru do-
brog odrzavanja zdravlja vr3e kirurzi-brijaci.

No javna kupaliSta dozivjela su veliki procvat krajem 14. st.
uz pojedine preinake. Na gornjim katovima opremljene su
i spavace sobe, koje neizravno postupno uzrokuju pojavu
prostitucije. sL. 22 Uvodi se nekoliko novih mjera, tako da

32

od pocetka 15. st. brojne kupelji namec¢u razdvajanje zena i
muskaraca, kao i neke druge preinake, dok gradski pravilni-
ci redovito opetuju da prostitutke ne smiju djelovati u par-
nim kupeljima. Povrh toga, krajem 15. st. voda prestaje Diti
sredstvo zabave i uzitka i pretvara se u prijenosnika bole-
sti— u to vrijeme Siri se sifilis - te kupaliSte postaje zlocudni
prostor i opasnost za dusu i za tijelo. Ako se ljudi i kupaju,
to je u puno uzim kacama, privatno i samo radi osobne hi-
gijene.

Zvukoterapija

Za kraj se vra¢amo holisti¢kom pristupu tijelu uz glazbe-
ni Stih. Prema vrlo Cuvenoj i nadasve svestranoj redovnici
svetoj Hildegardi iz Bingena (1098.-1179.): ,Dusa je u sustini
glazba ... Zvukovi citre su duboki radi poticanja tjelesnog
asketizma; zvukovi harfe su visoki radi poticanja uzdignu-
¢auma". Dalje: ,Glazba koju se uhom Cuje izravno utjece na
ljudsku dusu koja ne mozZe Cuti bilo $to bez da bude unutar-
nje zarazena. Jer sve sto ulazi u covjeka putem cula obavje-
Stava i mijenja njegovu dusu.” - Knjiga Zivotnih zasluga; Knjiga
prorockih radova. Uz autorstvo knjiga o zdravlju, Hildegarda
je bilaiskladateljica.

sL. 22 Javne parne kupelji. Nakon 3to su
objedovali za stolom namjeStenim nad
ogromnim bacvama, parovi odlaze u spavace
sobe. Unatoc brojnim zabranama, prostitucija
¢e biti jedan od glavnih razloga postupnog
nestajanja parnih kupelji, Maximus Valerius,
Dictorum factorumque memorabilium, 15. st.

ZBORNIK PREDAVANJA

OBJAVLJENI IZVORI:

Bonvesin de la Riva

Bonvesin de la Riva, Les 50 Contenances de table, Italie, Xllle siécle, u
Mari, P., Dauphiné, J. (eds.), Manger et boire au Moyen Age 2, Les
Belles lettres, 1984.

Hvarski statut
Hvarski statut, Rismondo, V. (ed.), Knjizevni krug, 1991.

Hektorovié
P. Hektorovi¢, Ribanje i ribarsko prigovaranje, Uskokovi¢, D. (ed.),
Sysprint, 1998, 11-12.

Knjiga statuta, reformacija i zakona grada Sibenika
Knjiga statuta, reformacija i zakona grada Sibenika, GrubiSi¢, S. (ed.), Mu-
zej grada Sibenika, 1982.

Lastovski statut

Lastovski statut, Luci¢, )., Cvitanic, A. (eds.), Knjizevni krug, 1994.

Leut i trublja
Leut i trublja, Bogisi¢, R. (ed.), Skolska knjiga, 1971.

Statut grada Dubrovnika sastavljen godine 1272.
Statut grada Dubrovnika sastavljen godine 1272., Solji¢, A., Sundrica, Z.,
Veseli¢, |. (eds.), Drzavni arhiv u Dubrovniku, 2002.

Statut grada i otoka Kor¢ule iz 1214. godine
Statut grada i otoka Korcule iz 1214. godine, Cvitani¢, A., Separovi¢, Z.
(eds.), Jugoslavenska akademija znanosti i umjetnosti, 1987.

Statut grada Rijeke iz 1530. godine
Statut grada Rijeke iz 1530. godine, Herkov, Z. (ed.), Nakladni zavod Hr-
vatske, 1948.

Statut grada Skradina
Statut grada Skradina, Birin, A. (ed.), Matica hrvatska Skradin, 2002.

Statut grada Splita
Statut grada Splita, Rismondo, V. (ed.), KnjiZzevni krug, 1987.

Statut grada Trogira
Statut grada Trogira, Rismondo, V. (ed.), KnjiZzevni krug, 1988.

Zadarski statut

Zadarski statut sa svim reformacijama odnosno novim uredbama donoseni-
ma do godine 1563, Kolanovi¢, J., Krizman, M. (eds.), Hrvatski drzavni
arhiv, Matica hrvatska, 1997.

ZBORNIK PREDAVANJA

PREPORUCENA LITERATURA:

Andri¢ 2014

T.Andri¢, Zivot splitskog puka u srednjem vijeku: primjer obrtnika sredinom
15. stoljeca, neobjavljeni doktorski rad, Hrvatski studiji Sveucilista u
Zagrebu, 2014.

Bilimoff 2om
M. Bilimoff, Les remédes au Moyen Age, Ouest-France, 2011.

Bologne 1986
J. C. Bologne, Histoire de la pudeur, Hachette Littératures, 1986.

Cetinic 2om
Z. Cetini¢, Strance - Vinodol, Starohrvatsko groblje na Gorici, Pomorski i
povijesni muzej Hrvatskog primorja, 2011.

€imin 2016

R.Cimin, Osobitosti kasnosrednjovjekovnoga i novovjekovnoga gro-
blja uz zupnu crkvu sv. Martina u Virju, u Krznar, S., Sekelj lvancan,
T., TkalCec, T., Belaj, J. (eds.), Zbornik radova medunarodnog znanstvenog
skupa Groblja i pogrebni obicaji u srednjem i ranom novom vijeku na prosto-
ru sjeverne Hrvatske, Institut za arheologiju, 2016, 107-122.

Corali¢ 1997
L. Corali¢, Put, putnici, putovanja - Ceste i putovi u srednjovjekovnim ze-
mljama, AGM, 1997.

Edward 2000

J. Edward, The Culture of the Street. The Calle de la Feria in Cérdoba,
1470-1520, u Cowan, A, (ed.), Mediterranean Urban Culture1400-1700,
University of Exeter Press, 2000, 69-82.

Fabijanec 2006
S. F. Fabijanec, Od trznice do luke. Trgovacka svakodnevica kasnoga
srednjega vijeka, Kolo 16/4, 2006, 188—228.

Fabijanec 20m

S. F. Fabijanec, Prilog poznavanju uloge vode u svakodnevnom Zivo-
tu srednjovjekovne Hrvatske, u Novosel, F. (ed.), Bibe aguam de cister-
na tua et fluenta puteitui. (prov. 5:15) / Voda i njezina uloga kroz povijest,
Hrvatski studiji SveuciliSta u Zagrebu, 2011, 17-47.

Grmek 1980

M. Grmek, Le concept d“infection dans|”Antiquité et au Moyen Age,
les anciennnes mesures sociales contre les maladies contagieuses et
la fondation dela premiere quarantaine a Dubrovnik (1377), Rad Jugo-
slavenske akademije znanosti i umjetnosti 384, 1980, 9—55.

Lallouette 2006

A. L. Lallouette, Bains et soins du corps dans les textes médicaux
(Xlle=XIVesiecles), u Albert, S. (ed.), Laver, monder, blanchir: Discours
et usages de la toilette dans I'Occident médiéval, Presses de I'Université
Paris Sorbonne, 2006, 33—-49.

Leguay 1984
). P. Lequay, La rue au Moyen Age, Ouest-France, 1984.

33



Le Goff, Truong 2003
). Le Goff, N. Truong, Une histoire du corps au Moyen Age, Liana Lévi,
2003.

Ravancic 2004

G. Ravanci¢, Prilog proucavanju Crne smrti u dalmatinskom gradu
(1348.-1353.) - raspon izvorne grade i stanje istrazenosti na primjeri-
ma Dubrovnika, Splita i Zadra , Povijesni prilozi 26, 2004, 7-18.

Moulinier 1989
L. Moulinier, La botanique d'Hildegarde de Bingen, Médiévales 16-17,
1989, 113-129.

Riddle 1981
J. M. Riddle, Pseudo-Dioscorides, Ex Herbis Femininis and Early Me-
dieval Medical Botany, Journal of the History of Biology 14/1,1981, 43-81.

Slaus, Vyroubal, Bedi¢ 2010

M. Slaus, V. Vyroubal, Z. Bedi¢, Neke karakteristike kvalitete Zivota i
zdravlja socijalno povlastenog muskarca pokopanog na starohrvat-
skom groblju na Zdrijacu u Ninu, Archaeologia Adriatica 4, 2010, 25-35.

Tkal€ec 2016
T. Tkal€ec, Odabir mjesta za pokop djece u novom vijeku na primjeru
Crkvara kod Orahovice, Zbornik Instituta za arheologiju 4, 2016,161-201.

Tobias, Wiltschke-Schrotta, Binder 2010

B. Tobias, K. Wiltschke-Schrotta, B. Binder, Das langobardenzeitli-
che Graberfeld von Wien-Mariahilfer Girtel. Mit einem Beitrag zur
kinstlichen Schadeldeformation im westlichen Karpatenbecken,
Jahrbuch des Romisch-Germanischen Zentralmuseums Mainz 57, 2010,
279-337.

Vyroubal, Plese, Novak 2016

V. Vyroubal, T. PleSe, M. Novak, Rezultati antropoloSke analize oste-
oloSkog materijala pronadenog u crkvi pavlinskog samostana Svih
svetih u Strezi— prijedlog povijesno-arhivske kontekstualizacije i in-
terpretacije, u Krznar, S., Sekelj lvancan, T., TkalCec, T., Belaj, ). (eds.),
Zbornik radova medunarodnog znanstvenog skupa Groblja i pogrebni obica-
ji'u srednjem i ranom novom vijeku na prostoru sjeverne Hrvatske, Institut
za arheologiju, 2016, 87-106.

Web stranica:
Illustration Rekonstruktion einer hunnischen Frau im Erwachsenen
alter mit kinstlicher Schadeldeformation; http://www.zum.de/

Faecher/G/BW/Landeskunde/rhein/kultur/museen/speyer/ausstell/

hunnen/hunnin.htm, (10. 5. 2019.).

http://www.medieval.org/emfaq/composers/hildegard.html
https://mp3bears.info/hildegard-von-bingen-chants-de-lextase.

34

ZBORNIK PREDAVANJA

PLETERNIUKRAS NEKAD I DANAS

Tara Pivac Krpanic
Zinke Kunc1
Zagreb

Na drugom katu ArheoloSkog muzeja u Zagrebu, u sobi
posvecenoj vremenu hrvatske srednjovjekovne drzave, na-
lazi se nekolicina kamenih fragmenata koji predstavljaju
ostatke hrvatske predromanicke arhitekture. Ono sto je
na njima posebno upecatljivo jest kako su mnogi obiljeZeni
osebujnim ukrasnim motivom pletera, tj. pleternom orna-
mentikom. Prema definiciji iz likovne enciklopedije Leksi-
kografskog zavoda Miroslav Krleza, pleterni ukras se moze
definirati kao ,reljefna dekoracija na kojoj osnovni element,
jednotracni ili viSetracni pruti¢, tvori najrazlicitije geome-
trijske ornamente, Cesto u kombinacijama sa zZivotinjama
ili biljnim ornamentom i drugim motivima". Ljudski motiv
se rijetko pojavljuje. Rijec je o motivu koji ima vrlo vazno
specificno znacenje za hrvatsku povijest, ali koji takoder u
sebi sadrzava univerzalnost jer je rijeC o ukrasnom motivu
koji se koristi u arhitekturi i raznim drugim djelatnostima,
kako danas, takoi od vremena najstarije ljudske povijesti. U
engleskom jeziku taj motiv se naziva interlace u njemackom
flechtbandornamentik, a u talijanskom intrecciatura. Pleterni
ukras moze se pojavljivati u kamenu, drvetu, kozi ili tkani-
ni, mozZe biti posebno naglasen bojomili ne, moZe se pojav-
ljivati u kombinaciji s drugim motivima ili stajati zasebno,
te moze imati simbolicko znacenje u razlicitim kulturama
i predstavljati nacin izrazavanja. U kulturama ranih civiliza-
cija pleterni ukras, izuzev ukrasne vrijednosti, Cesto sadrZi
magijsko znacenje.

Najraniji povijesni primjeri koriStenja pleternog ukrasa
mogu se pronaci na prostoru Mezopotamije (tocnije da-
nasnji Irak, Sirija i Turska) tijekom treceg tisuélje¢a prije
Krista, kada se pojavljuju na sumerskim okruglim i valjka-
stim pecatima. Ti najstariji prikazi jednostavnih dvopleta
su se prije svega povezivali sa simbolikom rijeka i voda
opcenito, kao i vodenim boZanstvima plodnosti i Zivota.
Sustav navodnjavanja koji je dovodio vodu iz velikih rijeka
Eufrata i Tigrisa u brojna polja i tako omogucio stabilnu
poljoprivredu je razlog zasto je prostor Mezopotamije bio je-
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dan od prvih centara ljudske civilizacije te zasto je u proslosti
nazivan ,Plodnim polumjesecom”. sL. 1 lzuzev Mezopotami-
je, pleter se rano pojavljuje i u Zeljeznodobnoj Europi tijekom
prvog tisuclje¢a prije Krista, ponajprije kao ukras na obrubi-
ma dijelova odjece poput pojasnih kopdi. Bliski primjeri pro-
nadeni su u Sloveniji u 8. st. pr. Kr. uVacu i Magalenskoj gori.

Izvan Europe pleterni ukrasi pojavljuju se i u umjetnosti
kultura istoCne Azije. U budizmu pleterni ukras se pojav-
ljuje u obliku simbola koji predstavlja ,beskrajni ili vjecni
¢vor" (Srivatsa), a koji oznaCava Samsaru ili vjeciti ciklus
radanja i smrti. Varijacija ovakvog prepleta postoji i u kine-
skoj umjetnosti kao ,kineski ¢vor" (zhdnggué jié). Rijec je o
ukrasnim rukotvorinama Cije koristenje zapocinje u vrije-
me Tang i Song dinastija (10.-13. st.). Na podrudju Bliskog
istoka pleter u srednjem vijeku uziva veliku popularnost.
Posebno se istie njegovo koristenje u Egiptu medu kopt-
skim kr§¢anima, te na prostoru Armenije i Gruzije, gdje je
koristen kao dekor kamenih crkvi u razdoblju od 11. do 13. st.

sL. 1 Cilindri¢ni pecat s prikazom vladara
iz Mezopotamije, (Neumann 2016).
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posebno kod tzv. ,hackar” krizeva. U islamskoj umjetno-
sti se pleterno ukraSavanje popularizira pod utjecajem
Bizanta, kada dominiraju apstraktni ukrasni motivi (girih
i arabeska). Istovremeno, Bizant prima snazne utjecaje iz
arapskog svijeta u razdoblju ikonoklazma koji se posebno
ocituju u razvoju njihove profane umjetnosti. sL. 2

U rimsko vrijeme pleter u obliku pletenice, kao ukrasni
motiv koji dominira prije svega na mozaicima, postaje po-
pularan od 3. st. nove ere. Rasprostranjen je na c¢itavom
prostoru Carstva oko Mediteranskog bazena. Nalaze se pri-
mjeri u Britaniji, preko Afrike i Italije, do Sirije. sL. 3 Njegova
uloga u rimskoj umjetnosti ¢e kasnije postati podlogom za
popularnost pletera u umjetnosti raznih naroda u ranom
srednjem vijeku. Tijekom Velike seobe naroda germanski
i slavenski narodi naseljavaju nova podrucja u Europi, 5to
uzrokuje nastanak tzv. ,barbarske umjetnosti. Ova umjet-
nost se ponajprije prepoznaje u nacinu ukrasavanja pred-
meta od metala koji su ukrasni ili funkcionalni dio nosnje
poput fibula, kopca, predica ili jezicaca. Nositelji ove um-
jetnosti su germanska plemena (Franci, Alemani, Burgun-
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sL. 2 Arapska arabeska, palaca Alhambra,
Spanjolska. (https://spiritualsnippets.files wordpress.
com/2014/05/inside-alhambra.jpg; snimio S. Miller).
sL. 3 Rimski mozaik sa prikazum Meduze i godisnjih
doba, Palencia, Spanjolska (https://followinghadrian.
com/2014/10/15/roman-mosaics-from-the-national-
archaeological-museum-of-spain-madrid/; snimila C.
Raddato).
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di, Gepidi, Goti), a ponajprije Langobardi koji prolaze kroz
Panoniju i 568. god. stizu u Italiju. U svojoj novoj domovini,
pod utjecajem rimske kulture i njihova koristenja pleteni-
ca, nastao je jedan novi stil umjetnosti kojeg karakterizi-
raju prikazi shematiziranih zivotinja u kompleksnim pre-
pletima. S vremenom se takvi kompleksni motivi pletera
vise ne pojavljuju samo na sitnim predmetima, ve¢ i na
kamenim predmetima sakralnih gradevina. Zbog blizine i
kulturno-politicke vaznosti koju je sjeveroistocni dio Itali-
je odigrao za povijest Dalmacije i njezinog zaleda, mnogi
su hrvatski arheolozi i povjesnicari smatrali kako upravo
u umjetnosti Langobarda treba traziti prapoCetke pletera
kao omiljenog ukrasnog motiva hrvatske predromanike.

Posebna vrsta pleternog ukrasavanja pod utjecajem rim-
skih pletenica i barbarskih zivotinjskih prepleta, razvija se
na Britanskom otocju u ranom srednjem vijeku. U Irskoj i
Britaniji se od 8. do12. st. razvija umjetnicki pravac nazvan
Jnzularna ili otocka umjetnost” koju se ponekad naziva i
Jkeltska umjetnost”. Taj pravac nastaje kao spoj kulturne
ostavstine rimske umjetnosti, rada krs¢anskih misiona-
ra u samostanima te umjetnickih impulsa iz ,barbarske
umjetnosti”. Keltska se varijacija pleternih ukrasa naziva
icovellavna i karakterizira je vise traka koje se medusobno
isprepli€u, kao i ostavljanje prostora izmedu traka. Pleter-
ni ukrasi se u oto¢koj umjetnosti pojavljuju u skulpturi,
ali su popularni i na oslikanim rukopisima poput Book of
Kells ili Lindisfarnskih evandelja. Kao $to se na Britanskom
otodju razvija inzularna umjetnost tako se od 8. do 11. st.
na podru¢ju Skandinavije razvija vikinska umjetnost. Te-
meljna karakteristika su joj prikazi zivotinjskih likova, vise
ili manje shematiziranih u razlicite geometrijske oblike,
koji se postupno pretvaraju u sve kompleksnije preplete.
Ova se umjetnost ocituje u obradi kamena, drva i metala.
Od stilova ove umjetnosti posebno su zanimljivi Jellinski
stil uto. st. i Urne3ki stil u drugoj polovini11. stoljeca. s.. 4

Nakon sloma Zapadnog Rimskog Carstva i stvaranja prvih
germanskih i slavenskih srednjovjekovnih drzava u Europi,
u tom novom politickom svijetu se stvara i novi smjer um-
jetnosti, ato je predromanika koja traje od druge polovine
8. do kraja10. stoljea. Pleterni ukras postaje temeljni de-
talj koji raskoSno pokriva najistaknutije dijelove kamenog
namjestaja u crkvama. Oltarne pregrade, ciboriji, oltari i
amboni, krstionice i kamenice te konstruktivni dijelovi
gradevina, prozorske tranzene, konzole i kapiteli, nad-
vratnici i dovratnici pa i sarkofazi ukrasavani su pleterom.
Predromanicki pleterni ukras ne koristi ljudski lik. U geo-
metrijskoj beskonacnosti prepleta kao dodatni motivi se
pojavljuju biljni elementi: lozice, palmete i rozete. Suvre-
mena istrazivanja su pokazala kako su povrsine ispunjene

ZBORNIK PREDAVANJA

sL. 4 Inzularna umjetnost, Book of Kells
(Friihzeit des Mittelalters, Hubert, Porcher,
Volbach 1986).
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pleterom Dbile obojene tamnocrvenom, modrozelenom,
Zutom i sivom bojom. Ukras je bio koristen na podrucju
od Spanjolske, preko Francuske i Njemacke do Hrvatske
(prostori koji pripadaju Karolinskom Carstvu), a najjaca
srediSta bila su u Italiji i Hrvatskoj. sL.5

Hrvati nakon doseljavanja u svoju novu domovinu na istoc-
noj obali Jadrana primaju krs¢anstvo od franackih i bizant-
skih misionara, ¢ime ulaze u novi kulturni krug. Uz novu
vjeru pocinju prihvacati i mnoge umjetnike, obrtnike i za-
natlije koji dolaze s istih prostora kao i misionari: Franacke,
Italije ili romaniziranih dalmatinskih gradova. Ti zanatlije
dolaze u potrazi za poslom kao Skolovani profesionalci, a sa
sobom donose umjetnicki stil predromaniku. Radom i dje-
lovanjem tih stranih umjetnika i kasnijih lokalnih majstora
na prostoru rane hrvatske drzave ¢e se s vremenom stvoriti
specifican lokalniizri¢aj utemeljen na starokrs¢anskom na-
slijedu i povezanosti s karolinskim svijetom. Pleterni ukras
postaje temeljna karakteristika hrvatske predromanike te
kao ukrasni element i motiv dominira u starohrvatskim cr-
kvama koje suimale veliku druStvenu vaznost za zajednicu.
Kako se uzi centar rane hrvatske drzave nalazio u dalmatin-
skom zaledu koji obiluje kamenom, taj je materijal obilno
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sL. 5 Europska predromanika, ciborij Calista, Cividale,
Italija (Chinellato 2012 u Art history - the future is now,
Cepeti¢, Dujmovic (ed.)).

sL. 6 Hrvatska predromanika - majstor koljanskog pluteja
(http://www.heritage-route.eu/locations/biskupija-
crkvina/figa.jpg; snimio Z. Alajbeg).
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koriSten za izgradnju i opremanje sakralnih prostorai stoga
je temeljni materijal u kojem se sacuvao pleterni ukras do
danasnjih dana. Jacanjem politicke snage hrvatskih knezova
i ostale vladarske elite jadranskog zaleda stvoreni su uvjeti
za narudzbu i izradu kamenog namjestaja na prostoru rane
hrvatske drzave, koji ¢e sadrZavati karakteristi€ni pecat
predromanicke umjetnosti. Takav nhamjestaj sluzio je opre-
manju vladarskih dvorova ili lokalnih crkvi. Proucavanjem
spomenika hrvatske predromanike moguce je, prema ka-
rakteristikama ukrasa, prepoznati rad nekolicine klesarskih
radionica iz dalmatinskih gradova i zaleda, koje su svojom
vjestinom i inovativnos¢u obiljezile najraniji horizont hrvat-
ske kulturne bastine.

RijeC je o radovima tzv. Trpimirove radionice koja potjece iz
vremena istoimenog hrvatskog kneza iz sredine 9. stoljeca.
Primjere njezine proizvodnje nalazimo u Rizinicama kod So-
lina, Vrpolju, Lopuskoj glavici u Biskupiji, Plavnu kod Knina,
Kasi¢u i Novigradu kod Zadra, Zazvi¢u kod Sibenika i Bio-
gradu na Moru. Istovremena je i jedna mala radionica pod
imenom Majstor koljanskog pluteja. Ta radionica predstavlja
rijetko poznatog pojedinacnog umijetnika iz doba ranog

srednjeg vijeka. Nalazi ove radionice su pronadeni u Crkvi-
ni u Biskupiji, Gornjim Koljanima kod Vrlike te Galovcu kod
Zadra. sL. 6 Trogirska radionica je jedna od ranih radionica iz
romaniziranih dalmatinskih gradova koja proizvodi predme-
te prema narudzbi dostojanstvenika iz Hrvatske. Lokaliteti
na kojima su pronadeni njezini proizvodi se ve¢inom protezZu
uzduz srednjovjekovne prometnice koja je povezivala Trogir
i Knin. To su: Trogir, Malo polje, Stombrate, Kljaci kod Drnisa,
Padene kod Knina te Brnaze kod Sinja. sL. 7

Uz razdoblje kneza Branimira vezuju se cak dvije klesarske
radionice iz druge polovine 9. stoljeca. Prva je tzv. dvorska ra-
dionica Ciji stil je viSe rustican, a nalazimo ga na lokalitetima
poput Sopota kraj Benkovca, Crkvine u Biskupiji, u Bribiru,
Solinu, Zdrapnju kod Sibenika te Kninu. Druga radionica
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sL. 7 Hrvatska predromanika - trogirska radionica
(Jak3i€¢1999).
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Branimirova vremena je tzv. benediktinska radionica Ciji rad
pokazuje puno kvalitetniju izradu. Djelo ove radionice je
spomenik koji se Cuva u Arheoloskom muzeju u Zagre-
bu, arhitrav oltarne pregrade iz Gornjeg Muca s natpisom
kneza Branimira. sL. 8 Uz navedene radionice vazni centri
umjetnicke proizvodnje su gradovi Zadar i Split.

S pocetkom 11. stoljeéa u Hrvatskoj i na Sirem prostoru Eu-
rope dominantni umjetnicki stil prelazi iz predromanike u
romaniku. Rijec je o stilskom razdoblju koje nastaje pod
utjecajem crkvenih reformi i razvoja samostana, posebi-
ce benediktinskog pokreta. U Europi ¢e potrajati otprilike
do 13. st. i pojave gotike. Ovo razdoblje karakterizira veli-
ka gradevinska aktivnost jer se grade ili obnavljaju zidine i
utvrde gradova te podizZu zgrade javne namjene. U sakral-
nom graditeljstvu zapoc€inje gradnja vecih trobrodnih ba-
zilika s drvenim krovnim konstrukcijama. Novitet u kipar-
stvu ovog vremena jest uvodenje ljudskog lika u reljefne
prikaze. Ovakvi se prikazi pojavljuju na vanjskim zidovima
i portalima crkava. Prekrasni primjeri hrvatske romanicke
umjetnosti radovi su majstora Andrije Buvine na drvenim
vratnicama splitske katedrale iz 1214. god. te Radovanov
portal na trogirskoj katedrali iz 1240. godine. U 11. st., na
vrhuncu modi hrvatskih kraljeva, djeluju dvije klesarske
radionice koje nastavljaju proizvodnju s karakteristicnim
elementima starohrvatske umjetnosti, poput pletera. To
su Splitsko-zadarska klesarska radionica i Zadarsko-kninska
klesarska radionica. Rad ovih radionica spada u grupu zre-
le pleterne skulpture. Pleterni ukrasi nisu viSe rezervirani
samo za vitice i preplete, ve¢ se pojavljuju i na ljudskim
likovima. Medu najpoznatijim primjerima ovih klesarskih
radionica su svakako ukrasiiz crkve sv. Nediljice u Zadru te
pluteji iz splitske krstionice. sL. 9 lako su ostaci pleterne
ornamentike brojniji u jadranskom pojasu i njegovom za-
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sL. 8. Hrvatska predromanika, Branimirova
benediktinska radionica (Arheolo3ki muzej u
Zagrebu; snimio I. Krajcar).

sL. 9. Hrvatska romanika, splitsko - zadarska
klesarska radionica, prikaz vladara, splitska
krstionica (Klesarstvo u sluzbi evangelizacije,
Jaksic 2015).
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ledu, susrecu se i u ostalim krajevima Hrvatske: u Lici, Hr-
vatskom zagorju, Posavinii u Srijemu. Kameni spomenici,
ulomci oltarnih pregrada i kamenog crkvenog namjestaja
s pleternim ukrasom su u posljednjih 100 godina pronade-
nislucajnoilitijekom arheoloskih istrazivanja na nalazisti-
ma Sisak, Lobor, Rudina, Beli Manastirillok. sL. 10

Sa zavrsetkom srednjeg vijeka i romanicke umjetnosti,
pleterni ukras zamire iz uporabe u Hrvatskoj i u Europi.
Interes za njega se ponovo javlja u 19. stolje¢u. Druga po-
lovina 19. st. je turbulentna za Hrvatsku. Njezin teritorij je
podijeljen unutar Austro-Ugarske Monarhije na ugarski i
austrijski dio, pri Cemu u Dalmaciji na snazi dobiva auto-
nomaska politicka struja. U takvim socio-politickim uvje-
tima, pioniri hrvatske arheologije poput Sime Ljubica, don
Frane Buli¢a i fra Luje Maruna istrazuju dalmatinsku oba-
lu i zagoru. Njihova istrazivanja rezultiraju pronalaskom
predmeta iz vremena prve hrvatske povijesne drzavnosti,
$to izaziva odusevljenje javnostii intelektualaca. Zbog ta-
kvog konteksta nalaza simboli¢na vrijednost pronadenih
predmeta raste sve viSeivise. sL. 11

Godine 1925. se na prostoru Hrvatske slavila tisuéita go-
disSnjica osnutka hrvatskog kraljevstva. U povodu tog do-
gadaja izdavale su se brojne knjige, katalozi, monografije
i osvrti o hrvatskoj povijesti, kulturi i bastini, posebno iz
vremena hrvatskih narodnih vladara. Pri tome se obilato
koriste motivi s pronadenih arheoloskih spomenika iz tog
razdoblja. Pleter, kao jako upecatljiv i jednostavan motiv,
zahvalan za dizajniranje, ulazi u daljnju upotrebu kao sim-
bol hrvatske drzavnostiipocinje se koristiti naziv ,hrvatski
pleter”. sL. 12 Nakon uspostavljanja hrvatske nezavisno-
sti pleter je uSao u masovnu javnu i popularnu upotrebu
u svim sferama javnog Zivota, od sluzbenih nacionalnih
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sL.10. Pleterni ornament, Sisak (Arheoloski
muzej u Zagrebu; snimio I. Krajcar).

sL. 1. Istrazivanje hrvatske arheolo3ke bastine
u19.st, don Lujo Marun (Vizionarova misija,
Zekan 2008).

sL.12. Knjiga Ferda Sisica, izdanje 1925. god.
(Jareb 2010).



RED HRVATSKOG PLETERA

Znak Reda

Mala oznaka Reda

Umanjenica Reca

simbola do popularnog ukrasa u raznim zanatima; izrada
nakita, gradevina, klesarstvo, moda, tetoviranje i umjet-
nost.sL.13, sL. 14

Danas se pleter u Hrvatskoj nalazi na simbolima i sluzbe-
nim grbovima najvisih drzavnih i kulturnih institucija, ali je
popularan i za imenovanje raznih javnih i privatnih udru-
Zenja, djelatnosti i poduzeca. Sve to pokazatelj je ukorije-
njenosti pletera u kulturu, tako da se sama njegova pojava
ili spomen cesto smatraju dovoljnim simbolom kojim se
prenosi podsvjesna poruka gledatelju; ,Tradicija, povijest,
bastina, hrvatska kultura“. Svaki simbol sluzi za prenosenje
poruke, ali je i podloZan individualnoj interpretaciji. Tako se
i pleter danas moze tumaciti na mnogo nacina i predstav-
ljati raznolike djelatnosti iz svih sfera Zivota. On je svecan
i svakodnevan, precizan i opéenit. Predstavlja nasu daleku
i blisku proslost, ali i sadasnjost. Njegova Sirina je njegovo
bogatstvo Ciji puni sadrzaj svaka generacija iznova otkriva.
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sL. 13 Pleter danas, odlikovanje Red
Hrvatskog pletera (http://predsjednica.hr/
odlikovanja/8/8#s).

sL. 14 Pleter danas, Crkva hrvatskih mucenika
u Udbini, kriz pored crkve (snimila T. Pivac
Krpanic).
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PISANASVJEDOCANSTVA O KNEZU BRANIMIRU

Mirjana Matijevic Sokol
Odsjek za povijest
Filozofski fakultet
Sveuciliste u Zagrebu

Pisana svjedo€anstva o hrvatskom knezu Branimiru (879.-
892.) relativno su brojna i vjerodostojna s obzirom na to
da se radi 0 9. st. nakon dva stoljeca Sutnje. Na prvom
mjestu su diplomaticka vrela, odnosno pisma papa lvana
VIII. (872.-882.) i Stjepana VI. (885.-891.), zatim epigraficki
spomenici, pa poneki trag zabiljezen sekundarno u diplo-
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matickim spisima i nekoliko navoda u srednjovjekovnim
narativnim tekstovima. sL.1

Pisma pape lvana VIII. posebno su vrijedna skupina doku-
menata. Ona su pouzdano svjedocanstvo o medusobnoj
korespondenciji kneza Branimira i rimskog biskupa i pape
Ivana VIII. Sacuvana su u kodeksu Epistolae loannis VIII. koji
se danas nalazi u Bibliotheca ApostolicaVaticana (Archivum Se-
cretumVaticanum) pod signaturom Reg. Vat. 1. Ovaj kodeks je
prijepis 11. st. uglastom beneventanom, nastao pod tutor-
stvom skriptorija montekasinskog benediktinskog samo-
stana u njegovom prioratu Santa Maria in Palladio (in Pallara)

sL. 1 Spomenik knezu Branimiru u Ninu,
djelo akademskog kipara Josipa Poljana
(snimio P. Dugonjic).

sL. 2 Pismo pape Ivana VIIl. knezu Branimiru
pisano je u Rimu 7. lipnja 879. godine na
pergamentu velicine 24 x 34 cm

(Bibliotheca Apostolica Vaticana, Reg. Vat. I).
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u Rimu, uvrijeme opata Deziderija koji postaje papom (Vik-
tor Ill; 1086-1087). Ovaj papa-benediktinac daje izraditi ko-
piju registra svoga prethodnika iz 9. st. da njegovu vrijednu
korespondenciju sacuva od propasti jer je izvorno pisan na
papirusu. U tom registru je pet papinih pisama odaslanih u
razdoblju od 879. do 882. god. koji odrazavaju medusobne
odnose hrvatskog vladara Branimira i lvanaVIll., poglavara
Rimske Crkve. sL. 2

Kodeks Epistolae loannis VIII. sadrZi 314 dokumenata nasta-
lih u papinskoj kancelariji od rujna 876. do kolovoza 882.
godine. Knez Branimir nalazi se u druStvu suvremenih mu
najuglednijh i najutjecajnijih svjetovnih i crkvenih dosto-
janstvenika ondasnje Europe. To su patrijarsi jeruzalemski
Teodozije i carigradski Focije, nadbiskupi Ravene, Milana,
Kolna, Arlesa, nadbiskup moravski Metodije i mnogo-
brojni biskupi. Od svjetovnih visokodostojnika na prvom
mjestu svakako treba spomenuti careve Istocnorimskog
Carstva pa zatim caricu Angilbergu, cara Karla lll. Debe-
log, kraljeve Karlmana, Ludovika Ill., moravskog kneza
Svatopluka i bugarskog kralja Mihajla kao i vojvode mno-
gihitalskih gradova.

Pisma na hrvatske strane papa 3alje po sveéeniku lvanu. On
jezajednicki odabrani poslaniki kneza Branimira. Nosi papi-
ne poslanice i bugarskom kralju Mihajlu, ali i prije Branimi-
ra kada papa Salje pismo hrvatskom knezu Zdeslavu. Papa
Zdeslavu piSe da bude na pomo¢ njegovu legatu kojega je
uputio bugarskome kralju Mihajlu. Istu poruku ima i papino
pismo knezu Branimiru poslano 7. lipnja iste godine. Nas-
lovljeno je"Dragom sinu Branimiru” (Dilecto filio Branimir). To
je pismo jedno od najdragocjenijih pisanih vrela za povijest
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ranosrednjovjekovne Hrvatske drzave, jer vrlo rjecito svje-
doci o stvarnom medunarodnom priznanju hrvatskog kne-
za Branimira i njegove drzave od najveceg autoriteta toga
vremena. Papa Ivan VIII. svojim apostolskim pismom javlja
hrvatskome knezu Branimiru da je njega, njegov narod,
njegovu zemlju i njegovo vladanje blagoslovio na oltaru sv.
Petra na misnom slavlju za blagdan Uza3a3¢a Gospodinova.
Taj je blagdan godine 879. bio 21. svibnja. Upravo Cinjenica
da papa hrvatskog vladara izvjes¢uje o svom ¢inu gotovo
dvadesetak dana kasnije potvrduje da nije rijec tek o usput-
nom blagoslovu, nego o dogadaju koji ima veliko simbolic-
ko znacenje u ozracju srednjovjekovlja i politicko-povijesnih
procesa 9. stolje¢a. Bez obzira na to smatrali mi taj dogadaj
formalnim priznanjem Hrvatske, on je zabiljeZzen, dogodio
se i svrstao je Hrvatsku 9. st. medu relevantne cimbenike
stvaranja srednjovjekovne kri¢anske Europe.

Drugo pismo poslano je 7. lipnja 879. god. izabranom nin-
skom biskupu Teodoziju (Theodosio, uenerabili diacono et dile-
cto/!/)sancteecclesie Nonensis). Umjesto pridjeva dilectus tre-
ba stajati electus, Sto je pojam kojim se oznacuje izabrani, a
joS neposveceni biskup. Iz sadrzaja pisma ocito je da je rijec
upravo o izabranom (biskupu) te da je do greSke doslo u
procesu prepisivanja registra izvorno pisanog starijom kuri-
jalom i to zbog sli¢nosti rijeci. | ovo je pismo papin odgovor
na Teodozijevo pismo (dilectionis tue litteris receptis) koje mu
je takoder donio sveéenik Ivan. Papa hvali vjernost dakona
Teodozija i poziva ga da samo od njega primi biskupsko po-
svecenje.

Trece pismo papa naslovljuje “Svim ¢asnim svecenicima i
svemu narodu” (Omnibus uenerauilibus /!/ sacerdotibus et uni-
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uerso populo). Poruka je to hrvatskom narodu, koji je pismom
svoga vladara Branimira (litteras principis uestris /!/ Branimir ...
legeremus), u ime svoga naroda, iskazao odanost i vjernost
Svetoj Stolici. Ovo je drugo pismo u kojemu se hrvatski knez
Branimir - ovdje s titulom princeps - poimence spominje.

Tri dana kasnije, tj. 10. lipnja papa se obraéa obnasateljima
najvisih crkvenih duznosti u dalmatinskim gradovima: “Pre-
postovanim i presvetim biskupima Vitalu zadarskom, Do-
miniku osorskom i ostalim dalmatinskim biskupima, kao i
Ivanu nadpopu svete salonitanske stolice, svim sveéenicima
i starjeSinama naroda, stanovnicima Splita i Zadra i ostalih
gradova’ Poziva ih da se vrate Rimskoj Crkvi te da izaberu
nadbiskupa da ga on moZe posvetiti.

U skupini registriranih pisama odaslanih iz kurije potkraj pa-
pina pontifikata 880.-882. god. jos je jedno upuceno knezu
Branimiru, svim svecenicima, ¢asnim sucima i svemu naro-
du. Iz pisma se razaznaje da je papa primio biskupa Teodozija
koji mu je usmeno (audita per Theodosium) potvrdio vjernost
hrvatskoga kneza Rimskoj Crkvi. Uz biblijske citate kojima
papa osnazuje i tumaci svoje tvrdnje u svim poslanicama, pa
i u ovoj, naslucuje se da papa Zeli ¢vrsto vezati hrvatsku Cr-
kvu uz Svetu Stolicu. Problemi koji se mogu naslutiti vezani
su uz samo osnivanje Ninske biskupije koje je bilo o€ito inici-
rano iz Akvileje, a Rimska Crkva se nije odricala svojih prava
koja su proizlazila iz ranokrd¢anske crkvene organizacije pro-
vincije Dalmacije u kojoj je Salona bila metropola, pa time i
crkveno srediSte, odnosno metropolija.

Nasljednik lvanaVIll., papa StjepanVl., naslijediojeisituaciju
i odnose unutar hrvatske Crkve. O njegovim pokusajima rje-
Savanja svjedodi Stjepanova korespondencija s biskupom Te-
odozijem saCuvana fragmentarno na vise mjesta (Decretum
Ivonis, Decretum Gratiani Collectio Britannica.). U prvom pismu
iz 887./887. god. proizlazi da je Teodozije u meduvremenu na
splitskoj stolici naslijedio (nad)biskupa Marina. Papa ga u pi-
smu kori jer je preuzeo Splitsku crkvu, a zadrzao je i Ninsku.
Izfragmentarnih reCenica naslucuje se da ¢e podnijetii sank-
cije ukoliko zadrzi obje Crkve. 1z drugog se pisma iz 887./888.
god. moze shvatiti da je papa Stjepan VI. prihvatio Teodozija
na splitskoj (nad)biskupskoj stolici te trazi od njega da ob-
novi stare i uspostavi nove Crkve (biskupije) i da ¢e mu palij
predati kada dode osobno u Rim. Ovaj dokument dodatno
potvrduje da je Teodozije postao splitskim prvosveéenikom,
odnosno da je pod knezom Branimirom zapocelo rjeSavanje
metropolitanske jurisdikcije na hrvatskom prostoru na tra-
diciji salonitanskih crkvenih prava. U prilog ovakvom zaklju-
¢ivanju svjedoci pismo koje je papa Stjepan VI. uputio akvi-
lejskom patrijarhuWalpertu 886. god., a u kojemu ga on kori
jer je potvrdio biskupa in ecclesia Salonensi.
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Spomenuta dokumentacija nudi €itav niz Cinjenica i indicija
koji promisljenim citanjem jasno svjedoce o vezama Rimske
Crkve i hrvatskog naroda u osobama svjetovnih i crkvenih
dostojanstvenika. Zapoceti proces inkorporiranja gradova
u jedinstvenu crkvenu organizaciju na prostoru Hrvatske
drzave pod metropolitanskom vlas¢u splitskog prvosveéeni-
ka, kao sljednika salonitanskog metropolita, bit ¢e okoncan
925.-928. god. na splitskim crkvenim saborima.

lako nije poznata ni jedna isprava izdana od kneza Brani-
mira, ipak nam posredno o djelovanju njegove kancelarije
svjedoCe, osim papinih pisama, i tragovi diplomatickih za-
pisa nastalih u vrijeme kneza Branimira. Ti tragovi vode do
Arhiva Splitske nadbiskupije. Naime, u rukopisu 18. st. Men-
sa episcopalis - Donationales nalazi se prijepis jedne isprave
ugarskoga-hrvatskog kralja Gejze iz 1158. god., kojom on
daruje Splitskoj nadbiskupiji selo Srinjine u Mosoru, potvr-
dujuci darovnicu hrvatskog kneza Branimira (Branimir dux
Chroatorum). Ova se vijest povezuje sa spomenom kneza
Branimira u Salonitanskoj povijesti (Historia Salonitana) split-
skog povjesnicara 13. st. Tome Arhidakona, koji u“Katalogu
nadbiskupa o kojima postoji sje¢anje” (XIIl. Cathalogus arc-
hepiscoporum de quibus extat memoria) nadbiskupa Marina
datira vremenom kralja Karla i kneza Slavonije Branimira.
Ta Tomina vijest nastala je najvjerojatnije na temelju nekog
diplomatickog zapisa, jer je to bio uobicajeni Arhidakonov
nacin gradenja teksta sluZeci se ispravama iz Arhiva Split-
ske nadbiskupije. lako se Gejzinu ispravu drzi falsifikatom
iz 13. ili 14. st., ipak se moze pretpostaviti da je nastala na
temelju neke izvorne Branimirove isprave izdane Splitskoj
crkvi u doba nadbiskupa Marina izmedu 879. i 886. godine.

Mletacki kronicar 11. st. lvan Bakon, tajnik duzda Petra II.
Orseola u djelu Mletacka kronika (Chronicum Venetum) zabi-
ljezio je: His diebus quidam Sclavus nomine Brenamir interfecto
Sedesc(l)avo ipsius ducatum usurpavit. (U ovo vrijeme /tj. 879.
godine/ neki Slaven po imenu Branimir, po3to je ubijen Zde-
slav, zauzeo je njegovu knezevinu).

U kodeksu Evangeliarium Cividalense (Codex Foroiuliensis,
Evangeliario di San Marco), nepoznatog mjesta nastanka, pi-
sanom uncijalom 6. ili 7. st. koji se ¢uva u Cividaleu, kamo
je prenesen u 15. st iz Akvileje na marginama nastalim od
8. do10. st. zapisano je oko 1500 imena hodocasnika ger-
manskog i slavenskog podrijetla koji su dolazili u Akvileju.
Za hrvatsku povijest je vazan jer potvrduje da su hrvatski
knezevi 9. st. Trpimir i Branimir s clanovima svojih obitelji
hodocastili u taj grad. Uz careve Ludovika (Lodohicus impe-
rator) i Karla Velikoga (domnus Karolus imperator), te cjeloku-
pnu bugarsku kraljevsku pratnju, nalaze sei njihova imena.
Ime kneza Branimira zapisano je na fol. 102v Branimero co-
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miti kao i njegove zene Maruse (Mariosa cometissa). Smatra
se da su vladarska imena unosili ljudi iz njihove pratnje, a
Branimirovo se hodocasce datira 88o. godinom.

Vrijeme Branimirova vladanja obiljezeno je snaznom kri-
stijanizacijom i izgradnjom crkava ili adaptiranjem ranijih
objekata u crkve koje su opremane specificnim crkvenim na-
mjestajem, odnosno oltarnim pregradama. Ovaj gradevinski
segment postao je vazno mjesto za komunikaciju s kojega se
alju poruke o narucitelju gradnje, naslovnicima crkava i vrlo
Cesto s formulama datacije. Na Sest njih na razlicitim lokali-
tetima se spominje ime kneza Branimira dok je u posljednje
vrijeme spominjani sedmi natpis s Bribira jos znanstveno ne-
obraden i neprovjerljiva je njegova vjerodostojnost. Natpis iz
Muca Gornjega prvi je otkriven jo$1871. god. i danas se nalazi
u ArheoloSkom muzeju u Zagrebu. U revizijskim istrazivanji-
ma lokaliteta godine 1975.-1987. pronadeno je jos pet njegovih
ulomaka koji su u Muzeju hrvatskih arheolo3kih spomenika u
Splitu. Ovaj je natpis datiran po krs¢anskoj eri 888. godinom
i VI. indikcijom, a dodatno je datacija osnazena vladarskom
erom, odnosno spomenom kneza Branimira. Upravo ovakvo
datiranje po krs¢anskoj eri, vrlo rano primijenjeno na hrvat-
skom prostoru, potvrduje povezanost hrvatskih krajeva s ka-
rolinsSkim krugom i svekolika kulturna i osobito jezicna prozi-
manja, odnosno upotrebu latinskog jezika. sL.3
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Krajem19. st. takoder je u Branimirovu gradu Ninu otkrive-
no vise ulomaka dviju greda crkvene pregrade ugradenih
u zid crkve sv. Mihovila (sv. Ambroza). Danas se Cuvaju u
ArheoloSkom muzeju u Zadru. Na tim ulomcima mogao se
proCitati natpis koji takoder u formuli datacije navodi kneza
Branimira s titulom DUX SLCAVORUM i atributom DOMI-
NUS (DOMNO). Donator koji podize“ovo djelo za spas svoje
duse” je opat Teudebert. Germansko podrijetlo imena opa-
ta kao i njegova funkcija potvrduju da su u Ninu djelovali
benediktinci s franackog prostora, ti prosvjetitelji ranoga
srednjega vijeka i nositelji latinske kulture i pismenosti, koji-
ma se moze pripisati ono duhovno ozracje koje je utjecalo na
pojavu velikog broja epigrafickih spomenika izuzetne i zna-
kovite kvalitete u sklopu snazne sakralne graditeljske djelat-
nosti. Ninski natpis djelomicno je tesko citljiv jer je kamen
nagrizen solju. Upotreba imena Slaven u Branimirovoj tituli
implicira da je sastavljac teksta stranac, vjerojatno sam opat
Teudebert, koji svoj €in datira po vladanju gospodara kneza
Slavena (Hrvata) Branimira. S njime se moZze povezati tako-
der fragmentarno sacuvan natpis iz Lepura. Upravo ninski
natpis omogucuje da se analogijom izono malo indikativnih
slova i dijelova rijei prepozna ovaj nalaz kao 3esti otkriveni
natpis simenom kneza Branimira. sL. 4

sL. 3 Natpis iz Muca Gornjeg na kojem se uz
Branimirovo ime nalazi uklesana godina 888.,
(Arheloloski muzej u Zagrebu; snimio I. Krajcar).
sL. 4. Natpis kneza Branimira iz Nina
(ArheoloSki muzej u Zadru).
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U Sopotu kod Benkovca otkriven je 20-ih godina 20. st. na
lokalitetu Crkvina na ulomcima oltarne pregrade, odnosno
na gredi i zabatu epigraf s imenom kneza Branimira. U po-
vijesnom smislu, uz onaj iz Muca, datiran po krs¢anskoj eri
kao rani izuzetak po vaznosti stoji ovaj Sopotski natpis. Na
njemu se u vladarskom naslovu nalazi odrednica da je Bra-
nimir knez i vojvoda Hrvata te glasi: BRANIMIRO COMMES
DUX CRUATORUM. Na ovom natpisu ime kneza Branimira
pojavljuje se kao subjekt, a ne u formuli datacije. Dakako,
posebno je vazno $to je na tom epigrafu, izvoru prvoga reda,
zabiljezenoiime Hrvata. sL. 5

U selu Zdrapnju kod Skradina, na lokalitetu predromanicke
crkve sv. Bartula, otkriveno je viSe ulomaka oltarne pregra-
de s natpisom na kojemu se u formuli datacije spominje
knez Branimir. Donator crkve je Zupan PriStina, a vjerojatno
i njegova Zena. Natpis je zanimljiv jer se poimence pojav-
ljuje u ulozi donatora jedan hrvatski Zupan, osoba koja je,
s obzirom na titulu, pripadala samom vrhu hrvatske drzavne
hijerarhije. sL. 6

U Otresu, selu smjeStenom izmedu Bribira i Ostrovice, pro-
nadeni su ulomci oltarne pregrade s imenom kneza Brani-
mira, takoder u formuli datacije. Epigraf je posvetno-do-
natorski, ali ime donatora nije poznato iako su neka slova
ocito iz njegova imena ili naslova saCuvana. Pozornost pri-
vlaci ¢ak sedam titulara crkve. Crkva je posveéena, osim
vrlo rasirenim kultovima kao 5to su sv. Petar, sv. Marija, sv.
Stjepan, sv. Juraj i sv. Kriz, i onima koji su bili Cesti titulari na
franackim podrucjima kao sv. Martin, pa i sv. Krsevan. Veci
broj naslovnika crkve upucuje da se radi o zaduZzbini velikog
roda. Cini se, da se takva crkva nije nalazila u Otresu nego na
nekom drugom lokalitetu na teritoriju velikaskog roda Bri-
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sL. 5 Epigraf na ulomcima oltarne pregrade
odnosno na gredi i zabatu s imenom kneza
Branimira, Sopot kraj Benkovca (Muzej
hrvatskih arheoloskih spomenika - Split).
sL. 6 Natpis kneza Branimira iz Zdrapnja
kraj Skradina(Muzej hrvatskih arheoloskih
spomenika - Split)
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biraca. Naime, epigraf je na gredama oltarne pregrade koje
su u sekundarnoj upotrebi dospjele kao obloZnice grobne ar-
hitekture. sL.7

Medu povijesna svjedoCanstva o vremenu kneza Branimi-
ra treba navesti geografiju engleskog kralja Alfreda Velikog
(871.-899.), Branimirova suvremenika. U svom djelu na no-
vostvorenom (staro)engleskom, tj. u osuvremenjenoj Orozi-
jevoj Opcoj povijesti pod imenom Dalmacije navodi teritorij
Hrvatske. Po Alfredu Velikom Hrvatska se protezala izmedu
Ahaje, Jadranskog mora, Bugara, Dunava i “pustih zemalja”.
SL. 8

ZBORNIK PREDAVANJA

Zaklju€no se moze utvrditi da je ipak razdoblje Branimirova
vladanja dobro dokumentirano i da daje dovoljno podataka
kojima se moZze spoznati i ocrtati Branimirovo vrijeme, nje-
gova politika, duhovnost i pripadnost zapadnim krs¢anskim
korijenima.

sL. 7. Natpis kneza Branimira iz Otresa
kraj Bribira (Muzej hrvatskih arheoloskih
spomenika - Split).
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“PUSTA ZEMLJA"
(“DESERTA BOIORUM " - AVARSKA PUSTINJA)

“.ISTOCNO OD ZEMLJE KARANTANACA, PREKO PUSTE ZEMLJE JE EUG#RSK.A:
“NA SJEVER (OD HRVATSKE) SU PUSTE

KARINTIJA ZEMLJE KOJE SE NALAZE IZMEDU

? KARINTIJE | BUGARSKE..." __
- rd )

I &

i1
-~ X,

o,

" JISTOCNG QO FALTE
DALMACIJA THRVATSK,

ZEMLJA UZ MOREY:

sL. 8 Hrvatska prema opisu engleskog kralja
Alfreda Velikog (oko 885. god.)
(Matijevic Sokol, Sokol 2005)
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ORUZJE | RATOVANE U DOBA KNEZA BRANIMIRA

Goran Bilogrivic

Odsjek za povijest
Filozofski fakultet
Sveuciliste u Rijeci

BRANIMIROVO DOBA

Kako bi se bolje razumjela tema ratovanja u doba kneza
Branimira valja najprije ukratko nesto re¢i o samome kne-
zu, tadasnjoj Hrvatskoj te politickom kontekstu u kojem se
nalazila. Rijec je o posljednjim desetlje¢ima 9. stoljecéa, vre-
menu raspada KarolinSkog Carstva, s kojim je Hrvatska kne-
Zevina od svojih pocetaka bila tijesno povezana. Posljednji
car cjelovitog Carstva, Karlo Ill. Debeli (881.—888.), umro je
poCetkom 888. god. i svaki eventualno preostali politicki
utjecaj carstva u Hrvatskoj nestaje. S druge strane, to je vri-
jeme i moc¢nog bizantskog cara Bazilija I. (867.—886.), Cijom
smrcéu dvije god. ranije to carstvo gubi snagu u Dalmaciji.
Nesto sjevernije, Moravska je na svome vrhuncu pod Sva-
toplukom I. (871.-894.), Cija vlast seze duboko u Panoniju,
a na istoku Mihajlo Boris (852.-889.) vlada Bugarskom,
koja upravo odlucuje kojoj Crkvi se prikloniti — rimskoj ili
konstantinopolskoj. To je takoder vrijeme uznapredovale
vikinske ekspanzije. Ve¢ desetljecima u svojim pljackaskim
i trgovackim ekspedicijama posjecuju gotovo sve dijelove
Europe, nema dugo da su stigliido Islanda, a zapoceli su se
i trajno naseljavati u velikim dijelovima danasnje Engleske,
gdje ih jedva zaustavlja jos jedan poznati Branimirov suvre-
menik, kralj Wessexa Alfred Veliki (871.-899.). Do Hrvatske
ipak nisu dosli, no nedugo nakon Branimirove smrti, u po-
sljednjim godinama 9. st., u neposredno hrvatsko susjed-
stvo dolaze drugi poznati ratnicii osvajaci, Ugri. To je u naj-
kra¢im crtama politicka karta Europe Branimirova doba.

On sam stigao je na vlast u Hrvatskoj nasilnim putem. Kako
piSe stoljece kasniji mletacki kronicar lvan Bakon, "tih je dana
[oZzujak-travanj(?) 879., op. G. B. neki Slaven imena Branimir,
ubivsi Zdeslava, uzurpirao njegovu kneZevinu."1 Tako prigrabljenu
vlast nije bilo lako odrzati, Sto nam potvrduje i pismo pape
Ivana VIII. (872.—882.) upuéeno samome Branimiru 7.6.879.

god., u kojemu papa pise kako za njega moli Bozji blagoslov,
da, medu ostalim, pobijedi svoje neprijatelje i buntovne pro-
tivnike. Osnovano je pretpostaviti da se ovdje radi o urotnici-
ma koji se nisu slagali s njegovim dolaskom na vlast. U takvoj
situaciji morao je pronadi ¢vrsti oslonac za legitimaciju svoje
vlasti i nasao ga je upravo u Crkvi i rimskome papi. lvan VIII.
je, naime, nastojao uspostaviti izravnu rimsku jurisdikciju
nad Sirokim prostorom od Moravske do Bugarske i tu su mu
Branimir i njegova knezevina bili korisni. Zauzvrat za potpo-
ru koju mu je Branimir pruzio, papa je knezu dao svoju javnu
podrsku, na Sto se odnosi i poznati blagoslov njega te njego-
va naroda i zemlje iz istog spomenutog pisma. Osim toga,
upravo u Branimirovo vrijeme biljezimo najintenzivniji peri-
od izgradnje i uredenja crkava u ranosrednjovjekovnoj Hr-
vatskoj, a 886.-888. god. i ninski ¢e biskup Teodozije, biskup
Hrvatske knezevine, zasjesti na stolicu splitskoga nadbisku-
pa. Nesumnjivo uz knezevu podrsku i izravna nastojanja.
Mozda je upravo u kontekstu ovog politcko-crkvenog uspje-
ha nastao i slavni natpis s Branimirovim imenom na oltarnoj
ogradi iz Gornjeg Muca, klesan 888. godine. Kako god bilo,
nekad izmedu te godine i 892., Branimira je, najvjerojatnije
mirnim putem, naslijedio knez Muncimir.

Prema svemu navedenome vidimo da je Branimir bez daljnje-
ga bio politicki vjesti sposoban viadar. No uz politicku vjestinu
morao je imati i vojnu moc. To je prije svega njegova stalna
naoruzana pratnja, ali i nedto veca vojska koju je po potrebi
mogao okupiti. Time dolazimo i do glavne teme ovoga rada
pa pogledajmo prvo ¢ime su tadasnji ratnici bili naoruzani.

ORUZJE 9. STOLJECA

Glavno naoruZanje 9. stoljeca Cinila su koplja, lukovi i strijele
te, naravno, macevi. Za obranu su koriSteni Stitovi, kacige i
verizni oklopi kod bogatijih ratnika, a vazan element opre-
me konjanika bile su ostruge. Dragocjen izvor podataka o
oruzju, o njegovu izgledu, izradi pa i upotrebi svakako su ilu-
minacije tadasnjih rukopisa, no najvazniji su nam ipak sami
predmeti — arheolo3ki nalazi oruZja iz grobova, rijeka, jezera
i drugih lokaliteta. Nazalost, nalazi iz Branimirova vremena
komparativno su rjedi u odnosu na one iz kasnog 8. i ranog

1 Giovanni Diacono, Istoria Veneticorum, ur. i prev. L. A. Berto, Fonti per la storia dell'ltalia medievale. Storici italiani
dal Cinquecento al Millecinquecento ad uso delle scuole 2, Bologna: Zanichelli Editore, 1999., 142.
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9. stoljec¢a. Glavni je razlog to se tada ve¢ pola stoljeca u Hr-
vatskoj oruzje vise ne prilaZze u grobove, a upravo iz grobova
potjeCe najvedi broj nalaza koji se Cuva u hrvatskim muzeji-
ma. Kako su osnovne znacajke ostale iste kroz tih stotinjak
godina, za opCu ilustraciju posluZit ée raniji primjerci.

Jedan od najpoznatijih simbola srednjega vijeka bez daljnje-
ga je dugi dvosjekli Zeljezni mac. Najprestiznije i najefika-
snije oruzje svoga vremena, zbog kompleksnostiizrade bio
jeizrazito skupocjeno oruzje. Prosjecni ranosrednjovjekov-
ni mac kasnog 8. te 9. st. ukupne je duljine ne3to manje od
jednog metra, od Cega osamdesetak centimetara zauzima
tanko i relativno Siroko sjecivo (5-6 cm pri bal€aku) s dvama
ostricama koje su gotovo paralelnei tek se u gornjem dijelu
blago primi€u prema vise ili manje zasiljenom vrhu. Takvo
sjeCivo bilo je prije svega namijenjeno sjecenju, No sasvim
efikasno bilo je i za ubadanje. S obje strane sjeciva njego-
vom gotovo punom duljinom pruza se plitki kanal. Ako je
sje€ivo bilo izradeno tehnikom damasciranja, tj. zavariva-
nja s uzorkom, pri Cemu se vise kompozitnih Sipki izradenih
od Zeljeza s manjim i ve¢im udjelom ugljika slojevito kovalo
u cjelinu, u kanalu su do izrazaja dolazili razliCiti dekorativ-
ni uzorci. Tamo se ponekad nalaze i radionicke oznake, od
kojih je najpoznatija karolinska signatura VLFBERHT, koja
izvorno oznacava kvalitetne Celicne primjerke iz radionica
srediSnjeg dijela Carstva. Bal¢aci maceva, odnosno njiho-
ve nakrsnice i jabucice, nerijetko su bile ukrasavane ukiva-
njem srebrne ili mjedene Zice, pozlatom i razlicitim ureza-
nim motivima. Jabucice su takoder i razliCito oblikovane
te od ranog 20. st. arheolozi prema njima maceve dijele
na razlicite tipove. U Hrvatskoj je s prijelaza 8. u 9. stolje-
¢e najzastupljeniji tzv. tip K, Cija je jabucica podijeljena na
petili sedam reznjeva. sL. 1 Dakle, osim svoje funkcionalne
namjene ubojitog oruzja, ranosrednjovjekovni je mac bio i
luksuzni predmet, ujedno i statusni simbol, simbol modi i
vlasti, Castii pripadnosti.

Premda i dalje zadrzava svoje drustvene i ceremonijalne
funkcije, kod maca se u kontinentalnoj Europi od sredine
9. st. dogada pomak s vizualnog efekta i raskosi na maksi-
malnu ucinkovitost u borbi uz $to manji trosak proizvod-
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sL.1Mac tipa K s elementima
remena za nosenje,

Zagreb —Podsused
(ArheoloSki muzej u Zagrebu;
snimio I. Krajcar).
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nje. SjeCiva ostaju uglavnom ista, no konstrukcija balcaka
se pojednostavljuje ijavlja se nekoliko novih tipova. Upravo
takav je tzv. tip X, jedan od najrasprostranjenijih tipova bal-
Caka, koji se nalazi diljem Europe i karakteristi¢an je osobi-
to za10. stoljece, a nesto izmijenjen Kkoristit ¢e se i kasnije.
Njegova popularnost zasigurno lezi ponajprije u jednostav-
nosti — jabucica je polukruzna, bez reznjeva ili sli¢nih ra-
§¢lambi te u pravilu neukrasena. Upravo su takvi bili glavni
macevi Branimirova doba. sL. 2

Bududi da su macevi bili izrazito skupi, vecina je ratnika ipak
bila naoruzana kopljima, lukovima i strijelama ili drugim jed-
nostavnijim vrstama oruzja. Kako nam sugeriraju arheoloski
nalazi, u ranosrednjovjekovnoj su Hrvatskoj ponajvise upo-
trebljavana karolinska koplja, tzv. koplja s krilcima. Njihovi
su zeljezni listovi najcesce bili duljine od dvadesetak pa do
otprilike 40 cm, Sirine od 2,5 do 6 cm, a mogli su biti izradeni
tehnikom damasciranja kao i macevi. Dva krilca koja se nala-
ze pribazi sjeciva bila suvazan tehnoloski dodatak, za prima-
nje i zaustavljanje protivnickih udaraca. Listovi kopalja su bili
nataknuti na duge drvene motke, ¢ime je omoguceno da se
protivnika dohvatiss relativne udaljenostiiiz, uvjetno receno,
sigurnije pozicije za ratnika koji napada.

U grobovima s podrucja ranosrednjovjekovne Hrvatske
kneZevine nisu zabiljeZeni nalazi lukova, no relativno su
Cesto uz pokojnike prilagane strijele. Do danas su sacuva-
ni jedino njihovi Zeljezni vrhovi razliCitih oblika, od listoli-
kih, preko tzv. tipa lastinog repa do jednostavnih tuljastih.
Mnoge od ovih strijela nisu primarno bile ratnicko oruzje,
nego oruZzje za lov, ali jednako su efikasne bile i za ubijanje
ljudi. Slicno se moze redi i za sjekire. lako postoje i specija-
lizirani bojni primjerci, one su ipak prije svega alat, orude.
| takvo orude moglo je, naravno, vrlo lako postati ubojito
oruzje, kako u osobnim sukobima, tako i u ve¢im bitkama.
Uostalom, kao oruZje su u ranosrednjovjekovnim bitkama
koriSteni i brojni drugi jednostavniji predmeti, poput duljih
ili kracih noZeva, pracki ili kamenja. Sve Sto se moglo kori-
stiti za nanosenje Stete suparnickoj strani.
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sL. 2 Mac tipa X pronaden na podrudju Jaruna u
Zagrebu (Arheolo3ki muzej u Zagrebu; snimio
I. Krajcar).

Sto se tice zastite ratnika ovog razdoblja, iz Hrvatske, naza-
lost, nemamo nijedanizvorninalaz. Ipak, s kamenog crkve-
nog namjestaja s pocetka 9. st. iz Pridrage kod Novigrada
u zadarskome zaledu potjecu vrlo zanimljivi plitkoreljefni
prikazi ratnika. Na jednome ulomku prikazan je ratnik na
konju koji u jednoj ruci drzi koplje, a u drugoj okrugli stit. sL.
3 Nadrugome se pak nalazi ratnik pjesak, naoruzan macem
i analognim Stitom. Takvi Stitovi tipi¢ni su primjerci ovog
razdoblja, Sto nam pokazuju i arheoloski nalazi iz drugih
krajeva Europe. Bili su izradeni od tankih dasaka, po-
nekad prekrivenih kozom, a u sredini se nalazilo
kalotasto Zeljezno ojacanje (umbo), koje je Stitilo ruku ko-
jom se drzalo stit, ali i omoguéavalo da se Stit koristi i za
udaranje protivnika, ne samo za primanje udaraca. Promjer
Stita se uglavnom krece oko 9o ¢cm, a vanjska je strana u
pravilu bila bojana, 5to je imalo i poprilican psiholoski efekt
na neprijatelja, osobito ako su odredene kombinacije boja
ili uzorci bili vezani uz poznate ratnike ili vojskovode.

sL.3 Ulomak pluteja oltarne ograde s prikazom
ratnika konjanika, Pridraga — Sv. Martin
(snimio G. Bilogrivic).
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U pisanim se izvorima €esto spominju oklopi i kacige, no
nalazi su rijetki. Oba su artikla bili vrlo skupi i stoga dostu-
pni samo rijetkima. Najcesce su koristeni verizni oklopi, od
isprepletenih Zeljeznih karicica, a suvremeni slikovni izvori
prikazuju i lamelarne tipove. Jeftinija varijanta zastite za ti-
jelo bio je podstavljeni oklop od 3tavljene koZe, no veéina
boraca, koja si nije mogla priustiti niSta od navedenoga,
borila se nezasticena. Jednaka je situacija i s kacigama.
Karolin3ki izvori prikazuju, izgleda, dvodijelne ili Cetvero-
dijelne kacige s jednom ili dvije spone po sredini i jednom
oko donjeg ruba, no konkretni primjerci nisu sacuvani. Na
sjeveru Europe koriStene su kacige s dvodijelnom kalotom
ucvrs¢enom sredisnjom grebenastom sponom. Naravno,
bez rogova. Jeftiniji oblik zastite za glavu mogla je biti kapa
od koze ili tkanine sa Zeljeznim ojacanjima.

JoS jedan vazan element ratnicke opreme, preciznije,
opreme konjanika, bile su ostruge. Kao i macevi, i ostru-
ge su bile simbol statusa i druStvenog polozaja. S kraja 8. i
prve polovine 9. stolje¢a potjecu brojni luksuzno ukraseni
primjerci iz dalmatinskog zaleda i dublje unutradnjosti —
srebrne ili broncane, nerijetko s pozlatom te rasko3nim
urezanim, rovasenim ili tausiranim ukrasom. Cak i jedno-
stavniji Zeljezni primjerci naj¢es¢e su imali bazu trna omo-
tanu mjedenim limom s urezanim ukrasom. Medutim, ti-
jekom druge polovine 9. st. i ostruge postaju jednostavnije,
tako da su za Branimirovo doba te za 10. st. u Hrvatskoj ka-
rakteristicni nesto laksi primjerci s kalotama na krajevima
krakova, koje su ukraSene zrakasto rasporedenim zljebo-
vima. Vitki i izduZeni trnovi imaju pak kuglasto zadebljanu
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bazu izmedu dvostrukih prstenova. s.. 4 Upravo je takva
ostruga pronadena i na groblju uz crkvu sv. Petra u Gornjem
Mucu, odakle potjece veé spomenuti ulomak arhitrava ol-
tarne ograde s imenom kneza Branimira. Tako je, dakle,
izgledalo oruzje kojim su bili ili mogli biti naoruzani ratnici u
ranosrednjovjekovnoj Hrvatskoj knezevini, a kakvo su kori-
stili i u vrijeme kneza Branimira. Sada se valja posvetiti dru-
goj temi iz naslova ovoga rada, ratovanju.

RATOVANJE U DOBA KNEZA BRANIMIRA

Prvo je nuzno reci ponesto o tadasnjim vojskama, njiho-
vom sastavu, veli¢iniinacinu okupljanja. S podrucja rano-
srednjovjekovne Hrvatske kneZevine, nazalost, nemamo
sacuvanih podataka o nacinimaili regulativama za saziva-
nje i okupljanje vojske, o specificiranoj vojnoj obvezi. Me-
dutim, u darovnici Branimirova nasljednika, kneza Mun-
cimira, iz 892. god., medu svjedocima se navode i sljedece
zanimljive licnosti: Zupan maconosa (i to zasebno knezev
i kneginjin), zupan oruzar ili Stitono3a te zupan konjusnik.
Dakle, visoki dvorski duznosnici zaduzeni za oruzje. Je li
njihova funkcija i uloga bila samo ceremonijalna ili je isla
i dalje od toga, tesko je reéi, no nekakva organizacija, bez
daljnjega, je postojala. Za bolje rasvjetljavanje situacije u
Hrvatskoj mogu nam posluziti paralele iz Karolinskog Car-
stva, uz kojega je Hrvatska, uostalom, bila tijesno vezana
i prema Cijem je uzoru vlast i bila ustrojena. To ne znadi,
naravno, da su u Hrvatskoj vrijedila ista pravila, no odre-
deni osnovni principi mogli su biti primjenjivani.

sL. 4 Ostruge s garniturom za kopcanje,

Bribir —Vratnice, grob 76

(Muzej hrvatskih arheoloskih spomenika - Split;
snimio Z. Alajbeg).
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Najkrace receno, vojsku su vladari okupljali najcesce na
temelju sustava obveza izmedu gospodara i njegovih po-
dredenih, odnosno ovisnih o njemu, onoga 5to ¢e uskoro
postati odnos senioraivazala. Karlo Veliki (768.-814.) nakon
osvajanja Avarskog kaganata i pokoravanja Sasa donosi le-
gislativu za mirnodopske uvjete, odnosno defanzivno rato-
vanje. Tako je sluzenje u vojsci oCekivano od svih slobodnih
ljudi koji su posjedovali odredenu koli¢inu zemlje (3, 4 ili 5
mansa), dok su manji posjednici promatrani skupno, odno-
sno na svaka 3 (kasnije 4) mansa trebao je sluziti jedan od
njih. Posjednik 12 mansa bio je pak duzan opremiti se veriz-
nim oklopom. U jednome cirkularnom pismu Fulradu, opa-
tu samostana St-Quentin, Karlo Veliki piSe kako oCekuje od
svih ratnika s konjem u kontingentu (cabalarii) da budu na-
oruzani kopljem, stitom, macem (dugim i kratkim), lukom,
tobolcemii strijelama. Vojsku su takoder trebala pratitii kola
opremljena namirnicama za tri mjeseca te alatom za pola
godine (brusevi, sjekire i blanje, klamfe, motike itd.).

Ludovik Pobozni (814.-840.) nastavio je provoditi Karlove
propise,auztoonisinmuLotardonose odredbu prema kojoj
svi koji mogu sluziti u vojsci moraju biti opremljeni konjima,
oruzjem, odje¢om, kolima i zalihama. Zapadnofranacki kralj
i kasniji car Karlo 1. Celavi (840.-877., car 875.-877.) silno se
trudio poboljsati ucinkovitost kraljevske modi te je u ranom
periodu svoje vlasti nametnuo op¢u obvezu slijedenja svojih
gospodara u rat, dok su u slucaju neprijateljske invazije svi
morali do¢i u obranu. Obveza je nesumnjivo potaknuta Kar-
lovim mnogobrojnim i dugotrajnim borbama protiv Vikin-
ga. Ovo su samo neke od regulativa i nastojanja karolinskih
vladara da jasno urede sustav vojne obveze. Naravno, ishod
nije uvijek bio u skladu s propisima pa tako jos od vremena
Karla Velikoga, a osobito kasnije, esto doznajemo vijesti o
izbjegavanju obveze, dezerterstvu, dolasku s neodgovaraju-
¢om opremomiisl. Stoga su uvodeneikazne, od financijskih
do smrtnih, no spomenuti su se slucajevi i dalje ponavljali.
Dug je put predstojao od karolinskog ili Branimirovog doba
do profesionalne stalne drzavne vojske.

Valja imati na umu i da u ranome srednjem vijeku nije bilo fik-
sne podjele na rodove i grane vojske kakve imamo danas, ili
kakve su bile u novom vijeku — kopnenu vojsku i mornaricu,
odnosno pjesastvo i konjicu. Tek od 17. ili eventualno 16. st.
dolazi do jasne podjele unutar vojske pa onda i izobrazbe spe-
cijalizirane konjice i pjeSadije. Pojednostavljeno receno, u ra-
nome srednjem vijeku neki su posjedovali konje, a mnogi ne;
u nekim je situacijama i bitkama bilo bolje boriti se na konju, u
drugima pak na tlu. Od dobrog se ratnika, uostalom, ocekiva-
lo da se moZe boriti na sve nacine (ili bar vecinu njih).

Znatno diskutabilnija od naoruzanja i sastava ranosrednjo-
vjekovnih vojski jesu pitanja njihovih veli¢ina te formacija i
vodenja bitaka. Velik problem lezi u tome Sto su opisi bita-
ka u suvremenim pisanim izvorima Cesto Sturi, s brojnim
arhaicnim izrazima i klasicnim posudenicama. Koriste se
stereotipni termini i opisi, a piscu je od preciznih podataka
vaznije bilo ostaviti dojam na Citatelja te pokazati ucenost
i sposobnost pisanja unutar odredenog zanra. Nerijetko se
spominju tisuce pa i deseci tisu¢a ratnika u pojedinim vojska-
ma ili bitkama. U Hrvatskoj je svakako najpoznatiji podatak
iz 31. poglavlja spisa O upravljanju carstvom bizantskog cara
Konstantina VII. Porfirogeneta iz sredine 10. stolje¢a, o ogro-
mnoj vojsci koju je na raspolaganju imao hrvatski vladar 30-
40 god. nakon kneza Branimira: "Krstena Hrvatska postavlja
konjanistva do 60 000, a pjeSastva do 100 000 i sagena do
8oikonduradoioo. Nasagenamaimaju po 40, na kondura-
ma po 20, a na manjim kondurama po 10 ljudi."2 Sveukupno
bi se radilo o priblizno 165 coo stalno dostupnih ratnika, na
kopnu i na brodovimaTe su brojke, bez daljnjega, znatno
pretjerane. Ne samo u odnosu na brojnost stanovniStva
tadasnje Hrvatske, koje tesko da je bilo i trostruko vece od
navedene brojke, negoi u usporedbi s vojskama mocnijih dr-
Zava u hrvatskome susjedstvu. Naime, procjena ukupne ve-
licine vojske Bizantskoga Carstva sredinom 9. st. iznosi oko
120 000, dok je prosjecna bizantska vojska u pohodu brojila
tek nekoliko tisuca ratnika. Franacka vojska u doba Karla
Velikoga se pak procjenjuje na 5—10 ooo konjanika i ne oso-
bito viSe pjeSaka. Naravno, Karolinzi su mogli istovremeno
podici nekoliko vojski, a u ekstremnim situacijama se mo-
glo okupiti i desetak tisuéa ratnika, no opet je rije¢ o znatno
manjim brojevima od navedenih. Pa i u kasnijim stolje¢ima
rijetko su okupljane i u bitkama konfrontirane vojske s vise
od 10 000 ratnika. Uostalom, vojske s po desetak tisuc¢a
vojnika u ranom su srednjem vijeku predstavljale i velik logi-
sticki problem, ne samo u smislu opremanja, nego i opskrbe
paikretanja krajolikom uopce. Ce3ce su bile bitke s nekoliko
stotina ratnika pa i manje, negoli one s nekoliko tisuca.

A same bitke, bez obzira na brojnost, bile su krvave, s bor-
bama lice u lice, ali svejedno se nisu odvijale bez planiranja
i taktike. 1znimno je vazno bilo vodstvo — vojskovoda je
prije bitke redovito podizao moral svojih ratnika, a u bitci
je trebao biti primjer ostalima, i¢i prvi prema neprijatelju,
boriti se na tlu ako su i njegovi suborci bili bez konja, i sl.,
buduci da nije bilo lako uopée natjerati dvije vece skupine
ljudi da se sukobe povodom njima nerijetko apstraktnih
ciljeva. Kako saznajemo iz izvora, ratnici su Cesto bili gru-
pirani u gusto zbijene skupine, kakve se ponekad nazivaju
"zidovima Stitova". Takoder se spominju i formacije poput

2 Konstantin Porfirogenet, O upravljanju carstvom, prev. N. pl. Tomasic¢ (hrvatski), Zagreb, 2003., str. 82-83.
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"kornjace”, "falange" ili "kule", no to su primjeri ve¢ spome-
nutog pisanja prema klasi¢nim uzorima, s posudenicama
iz rimskodobne literature te je tesko zakljuciti o kakvoj se
tocno formaciji radilo. Kakve god formacije doista bile, na-
predovale su jedne prema drugima polagano, kako se boj-
ni redovi ne bi raspali. To se odnosi na pjesake, ali i na ko-
njanike. Brzi konjanicki mars razvija se, naime, tek od 10.,
a osobito u 11. stoljecu. Prije i tijekom bitaka koristeni su i
razliCiti takticki manevri, osobito za ostvarivanje sto bolje
pocetne pozicije. Osnovno je zauzimanje Sto boljeg polo-
Zaja na terenu, poput uzvisenja uz mjesto bitke, iza kakve
prirodne ili umjetne zastite, eventualno ostataka ranijih
fortifikacija. Nisu bili rijetki niti napadi u zoru, kojima je bio
cilj uhvatiti protivnike nespremne, ako je mogucée i uz isko-
riStavanje niskog suncevog svjetla koje biim islo u oci. Takvi
manevri sa sobom su nosili i poprili¢ne rizike, buduéi da je
napadacka vojska do odredenog mjesta morala sti¢i nocu.
Ako je jos rije€ o nepoznatom terenu, lako se moglo dogo-
diti da putem zalutaju, izgube se i na bojiSte stignu iscrplje-
ni. Jedan takav primjer prenose nam franacki anali (Annales
Bertiniani) vezano za sukob cara Karla Celavog s ne¢akom
Ludovikom Mladim kod Andernacha 876. godine. Naime,
Karlo je poslao glasnike Ludoviku, trazeéi da i ovaj posalje
svoje te da se dogovore uvjeti mira. No dok se ekao dogo-
vor iznenada je usred noci podigao svoju vojsku i poveo ju
u iznenadni napad na Ludovika. Medutim, prolazili su vrlo
nepristupacnim putevima, a svakako nije pomogla ni obil-
na kisa koja je padala te no¢i. Tako natopljeni i izmoreni sti-
gli su do Andernacha, gdje su Ludovikovi ljudi bili spremni,
bududi da su doznali za ovu prevaru. Karlo je unato¢ svemu
poveo napad, no na kraju se iz poraza jedva spasio bijegom.

Cesti su bili i manji iznenadni napadi kojima se nastojalo
oslabiti protivnicku vojsku prije same bitke, kao i zasjede iz
kojih bi se napala neprijateljska vojska na povratku iz ratnog
pohoda. Najslavniji je primjer svakako zasjeda baskijskih
ratnika na prijevoju Ronceval u Pirinejima 778. god., gdje su
napali franacku vojsku, a Zivot je izgubio i grof Roland. Ovaj
jedogadaj u12. st.opjevan u Pjesmi o Rolandu. Upravo su, da-
kle, razni okr3aji s manjim brojem ljudi bili uobicajeni, kako
nam pokazuju i rijetki sacuvani zapisi o bitkama s hrvatskog
podrucja i blizeg susjedstva u 9. stolje¢u.

Kako prenosi lvan Bakon u svojoj Kronici, nekoliko godina prije
Branimirova dolaska na vlast, 872. god. Arapi su svojim bro-
dovljem pustosili po Dalmaciji. Kada je za to doznao, mletacki
duzd Urso Particijak poslao je do Istre malu ladu sa svega 14
ljudi, kako bi ispitali situaciju i vidjeli namjeravaju li Arapi kre-
nuti naVeneciju. Medutim, negdje oko Piranskog zaljeva tu su

Giovanni Diacono, Istoria Veneticorum, 136.
Isto. Prijevod prema N. Klai¢, Izvori za hrvatsku povijest, str. 25.
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ladu napali neki slavenski gusari: "Ondje su se obje strane stras-
no borile i mnogi su Slaveni poginuli, ali su isti Slaveni napokon za-
robili mletacku ladu i poubijali sve Mlecane koji su u njoj bili."3

Premaistome izvoru, tri su god. kasnije, 875., "najgora pleme-
na Slavena i Dalmatinaca pocela pljackati istarsku pokrajinu"4 te
su poharali gradove Umag, Novigrad, Sipar i Rovinj. Istom
spomenutom duzdu Ursu dojavljeno je potom kako namje-
ravaju ploviti dalje na sjever i napasti Grado, vazno crkveno
srediSte nedaleko Venecije. Duzd je stoga stigao s 30 lada do
prije reCenog grada. Odatle brodeci prema Istri, hrabro nasrne na
iste Slavene i tako ih u boju unisti da nitko od njih nije mogao po-
bjeci ni vratiti se u domovinu."> Neke od njih je i zarobio pa ka-
snije pustio. Premda se ovdje govori opcenito o Slavenima,
vrlo je vjerojatno da su u pohod krenuli iz Dalmacije te da je
zapravo rije o hrvatskim moreplovcima kneza Domagoja.

No 3to je s bitkama kneza Branimira? Valja odmah reéi da
ne znamo ni za jednu. Osim spomenutih mogudih unutar-
njih prijetnji i urota, u sacuvanim pisanim izvorima nema
ni jedne zabiljezene bitke ili rata koje je ovaj knez vodio. No
jest saCuvan zapis o jednoj bitci na danasnjem hrvatskom
podrudju, kojoj je u novije vrijeme pridan veliki simbolicki
znacaj te se 0d 1993. god. slavi kao Dan Hrvatske ratne mor-
narice. Rijec je o bitci vodenoj kod Makarske 887. god., koja,
medutim, tada s Hrvatima nije imala izravne veze. Bila je to
bitka Mlecana protiv Neretvana, Hrvatskoj susjedne slaven-
ske skupine, koja ¢e od Hrvata i Hrvatske bitijasno odvojena
i razlicita sljedecih stoljece i pol. Petar I. Kandijan je u pro-
ljece te godine stupio na polozaj mletackog duzda i "odmah
zatim poslao je vojsku protiv Slavena Neretvana. Kad se vojska vra-
tila bez uspjeha, tada je on sam u kolovozu otplovio s 12 lada da ih
napadne. Dosavsi do slavenskog brda [najvjerojatnije Biokovo,
op. G. B.], iskrca se kod mjesta koje se zove Mucules [danasnja
Makarska, op. G. B.], premda je imao malo vojnika. Ipak je Sla-
vene koji su mu se oprli natjerao u bijeg, poubijavsi mnoge izmedu
njih i pet njihovih lada koje su se ondje nalazile unisti sjekirama.
Tek tada su navalili Slaveni i18. dana mjeseca rujna ubili su ga on-
dje sa sedmoricom drugih. A ostali su se vratili neozlijedeni." ¢

Bitke i ratovi Mlecana na isto¢nome Jadranu nastavit ée se,
kako dobro znamo, i u mnogim kasnijim stolje¢ima. Knez
Branimir, po svemu sudedi, nije imao okr3aja s njima, mo-
guce niti s drugim susjedima. Mozda bas zbog toga Hrvat-
ska knezevina za njegove vladavine doseze svoj vrhunac.
Njegovi nasljednici, hrvatski vladari1o. stoljeca, nisu bili te
sree i u tome razdoblju povijesni izvori biljeZe nove bitke i
ratove koji su se odvijali na ovome prostoru, uvelike i dalje
kako je opisano na prethodnim stranicama.

Giovanni Diacono, Istoria Veneticorum, 134. Prijevod prema N. Klai¢, Izvori za hrvatsku povijest do 1526. god., Zagreb, 1972., 25.

Giovanni Diacono, Istoria Veneticorum, 146. Prijevod prema N. Klai¢, Izvori za hrvatsku povijest, 29.
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NAKIT IMETALNIDIJELOVIODJECE NAPODRUCJU ISTOCNE OBALE
JADRANA U SREDNJOVIEKOVNOM RAZDOBLJU (6.DO I15. STOLJECE]

Maja Petrinec
Muzej hrvatskih arheoloskih spomenika — Split

Zlatarski obrt na istocnoj obali Jadrana, na podrudju Istre i
anticke Dalmacije (na kojem ¢e se kasnije oformiti prva Hr-
vatska knezevina i njoj susjedne Neretvanska i Zahumska
knezevina) razvio se na bogatoj antickoj tradiciji isto¢no-
mediteranskog prostora. Do kraja 8. i poCetka 9. st. budu-
¢i hrvatski i susjedni teritoriji dio su Bizantskog Carstva, a
obalni i otocni gradovi (Dubrovnik, Split, Trogir Zadar, Krk,
OsoriRab) ostaju pod politickom vlas¢u Bizanta sve do sre-
dine 1. stoljeca. Zlatarske radionice u tim gradovima ubrzo
pocinju proizvoditi nakit za vladajuéi sloj kneZevina koje su
nastajale u njihovom zaledu. sL.1

Obrada plemenitih metala nije se bitno mijenjala tijekom
¢itavog bizantskog razdoblja, a upute o nacinu i tehnikama
izrade nakita, zabiljezene u pojedinim bizantskim doku-
mentima zapravo su prijevodi starijih receptura nastalih
joS u 4. stoljecu. To je bitno utjecalo na okolnost da su se
na prostoru ¢itavog Bizantskog Carstva brojni tipovi nakita
i drugih ukrasa zadrzavali u uporabi u gotovo nepromije-
njenom obliku i tijekom vise stolje¢a. Zlatarski obrt podra-
zumijevao je taljenje plemenitih metala, izradu zlatarskih
proizvoda, ali i trgovinu istima. Cjelokupna se djelatnost
odvijala pod strogim nadzorom drzave i bila regulirana ni-
zom propisa o cemu svjedocCe pojedini pisaniizvori, od kojih
je najvazniji Knjiga eparha. Rijec je o zborniku pravila iz po-
drucja obrta i trgovine nastalom u10. st. u doba vladavine
careva iz makedonske dinastije. Spomenutiseizvoroslanja

na stariji traktat iz razdoblja 5. i 6. st., odnosno na djelo Ju- - 7latarskialat (Cap, Machacek, Spacelc2om).

lija iz Askalona pod nazivom Izvod iz zakona i obicaja Palestine ~ s..2zrada nausnice u tehnici granulacije
. . . . . . . . (Cap, Machacek, Spacek 20m).

u kojem se opisuje organizacija privrednih djelatnostiura-  —

nobizantskom razdoblju. Medu znacajnije izvore ubraja se

i Schedula diversarum artium, rad autora ili kompilatora koji

pod pseudonimom Teofil Prezbiter djeluje na kraju 1. i po-

Cetkom 12. stoljeca. Tu se detaljno opisuju bizantske zlatar-

ske tehnike; filigran, granulacija, niello, emajl, kloazonirani

emajl, opus interrasile, opus punctileidr. sL. 2
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Bizantski se nakit osim u radionicama velikih centara pro-
izvodio u svim dijelovima Carstva, pa i u najudaljenijim
provincijama to potvrduju brojni nalazi matrica, kalupa i
zlatarskog alata, pa i ostaci radionica za preradu metala i
izradu nakita. Jedna zlatarska ostava broncanih matrica za
izradu nakita i metalnih dijelova pojasa otkrivena je i na na-
Sem podrucju u Biskupiji kod Knina. sL.3

Uz luksuzne izradevine od plemenitih metala bizantskoj
se produkciji moze pripisati i znacajan broj broncanih i ze-
ljeznih predmeta nacinjen primjenom jednostavnijih zla-
tarskih tehnika. U ovu opcu sliku uklapa se i zlatarski obrt
na prostoru istocne obale Jadrana i njezina neposrednog
zaleda od 6. do 12. stolje¢a. Na istim tradicijama razvija se
kasnije romanicko i goticko zlatarstvo od 12. do 15. stoljeca.
UnatoC nemirnom razdoblju obiljezenom bizantsko-istoc-
nogotskim ratovima u doba uspona cara Justinijana u dru-
goj trecini 6. st., pa i u postjustinijanskom razdoblju sve do
kraja prve polovine7. st., naisto¢noj su obali Jadrana pono-
vo nakratko ozivjele tekovine Rimskog Carstva. To se odra-
zilo i u pojavi odredenih tipova nakita i drugih ukrasnih di-
jelova nosnje (u latinskim izvorima s. i 6. st. ovi se predmeti
nazivaju zajednickim imenom ornamenta) na prostoru od
Istre do Boke kotorske do kojih dopiru odjeci kulturnih stre-
mljenja iz Italije, aliiiz udaljenijih urbanih sredista na Istoc-
nom Mediteranu. Stil ranobizantskog nakita ujednacen je
na podrudju Citavog Carstva, a mozZe se pretpostaviti da su
radionice u Konstantinopolu odredivale opéu modu koja je
slijedila carske uzore. Vazno svjedocanstvo o onodobnoj bi-
zantskoj modi pruzaju poznati mozaici iz crkve San Vitale u
Ravenni s prikazom cara Justinijana i carice Teodore i njiho-
ve pratnje u raskosnoj odjeci, a polikromija i pozlata mozai-
ka svjedoci o izgledu i stvarnim bojama luksuznog nakita 6.
stolje¢a. sL.4,sL.5
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sL. 3 Dio zlatarske ostave za izradu nakita,
Biskupija kod Knina (Muzej hrvatskih
arheoloskih spomenika - Split; snimio Z.
Alajbeg).

SL. 4 Prikaz cara Justinijana na mozaiku u crkvi
San Vitale u Ravenni.
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Takvi su luksuzni primjerci na isto¢noj obali Jadrana izu-
zetno rijetki; moze se navesti nakit iz tzv. ostave Urbica iz
Narone s kraja 6. st. te jos nekoliko pojedinacnih predmeta.
Znatno su brojniji skromniji srebrni i broncani primjerci na-
kita, arijecje preteZito o slucajnim arheoloskim nalazimaiili
nalazima koji potjecu s grobalja 6. stolje¢a. sL.6

Medu nausnicama ovog razdoblja izdvaja se nekoliko ka-
rakteristicnih tipova. Kronoloski su najstarije nausdnice s
poliedarskim ukrasom koje ve¢inom pripadaju 5. st., ali su
zastupljene jos i tijekom prve polovine 6. st. nakon Cega
izlaze iz uporabe. Jedan od najomiljenijih tipova druge po-
lovine 6. st. su nausnice s ko3arastim privjeskom medu ko-
jimaje od posebnog znacaja zlatni primjerak s perlicama od
safiraiakvamarina sa Sustjepana u Cavtatu pronaden u ka-
snoantickoj zidanoj grobnici zajedno s 12 broncanih kovani-
cacarajustinijana. Isticu se i zlatni primjerci s Baline glavice
(Municipium Magnum), s nepoznatog nalazista u Dalmaciji i
iz Golubicéa kod Knina. Ove nausnice pojavljuju se i u jedno-
stavnijoj srebrnoj ili bronanoj izvedbi poput primjeraka iz
Klisti¢a kod Tinjana u Istri i Ciste Velike kod Imotskog u Dal-
maciji. Krajem 6. i poCetkom 7. st. zastupljene su i nausnice
s privjeskom u obliku obrnute piramide. Iz Salone potjecu
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sL. 5 Prikaz carice Teodore na mozaiku u crkvi
San Vitale u Ravenni.

sL. 6 Tzv. ostava Urbica iz Narone, Vid kod
Metkovica (Pitesa 2009).

sL.7 Nausnica u obliku obrnute piramide,
Salona (Visi¢ Ljubic 2018).
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dvije takve nausnice; jedna zlatna s dodatkom perle i druga
pseudogranulirana nacinjena od lijevanog srebra. U istom
razdoblju zastupljene su i zlatne i srebrne nausnice koje u
dnu karike imaju ukras u obliku granuliranog ili lijevanog
trokutica.

U ranobizantskom periodu postaje veoma popularna i
uporaba osobnih monograma na nakitu, osobito na prste-
nju. Ovoj skupini pripada unikatni zlatni primjerak s tro-
strukim kolutom iz veé¢ spominjane naronitanske ostave,
te niz srebrnih i broncanih primjeraka iz Salone i Knina. U
manjoj mjeri pojavljuje se i prstenje s dvostrukim lezistem,
pecatnjaciitzv. arhitektonsko prstenje, a skupini krizolikog
nakita pripada luksuzni zlatni prsten iz Otresa kod Bribira
ukrasen s Cetiri almandinske ¢elije rasporedene u obliku
kriza.

Justinijansku i postjustinijansku epohu karakteriziraju i
masivne narukvice s proSirenim (trubljastim) zavrSecima.
Jedan takav par narukvica iz prve polovine 6. st. potjeCe
iz Salone. U manjoj mjeri zastupljene su ogrlice s perlama
od staklene paste, stakla, kalcedona ili jantara te ukrasne
igle-ukosnice. Kao dijelovi noSnje u istom se razdoblju Ce-
sto pojavljuju fibule s podvijenom nogom, plocaste fibu-
le, krizne fibule i aplike te zoomorfne fibule i aplike medu
kojima su osobito popularne one u obliku pauna. Nositelji
navedenog nakita vec¢inom su kasnoanticki krd¢anski Zite-
lji Istre i Dalmacije premda se pojedini primjerci pojavljuju
i u germanskoj (isto€nogotskoj) uporabi. No bez obzira na
nositelje mora se konstatirati da je prevladavajuca veéina
nakita ovog razdoblja nastala u mediteranskim zlatarskim
radionicama, a op¢i stil i ukus proizvoda istocnogotske Ita-
lije (najbolje reprezentiran nakitom iz ostave Domagnano
u Italiji) nedvojbeno svjedoCi o mediteranskoj zlatarskoj
tradiciji. Pojedine radionice za izradu nakita sigurno su dje-
lovale i u Dalmaciji.

Sljedece razdoblje odlikuju velike i vazne promjene na pro-
storu istoCne obale Jadrana. Prva polovina 7. st. obiljeze-
na je avaro-slavenskim prodorima na zapadu i perzijskim
osvajanjima na istoku Carstva 5to je naposljetku prisililo
cara Heraklija da 619. god. sklopi mir s Avarima te povuce
vojne trupe sa zapada i usmjeri pozornost na istocnu bojis-
nicu. Time je Avarima i Slavenima otvoren put prema Istri
i Dalmaciji. Tijekom druge polovine 7. st. slavenska pleme-
na postupno naseljavaju zalede istocnojadranske obale, a
krajem ranobizantskog razdoblja na prijelazu 8./9. st. tu se
vec polako naziru konture novih politickih jedinica — Hrvat-
ske knezevine pod franackom vlas¢u i istocnih sklavinija —
koje €e se u potpunosti formirati tijekom prve polovine 9.
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stoljeca. Zari3ta bizantske kulture i kasnoanticke tradicije
postaju obalni gradovi kao carski ostatak Dalmacije na pro-
storu od kvarnerskih otoka na sjeveru do Kotora na jugu.
Ta nova ranosrednjovjekovna Dalmacija u potpunosti je
orijentirana na more i pomorske utvrde kao vazna uporista
za plovidbu duz jadranske obale. Na prostoru Istre, pak, u
drugoj polovini 8. stoljeca izmjenjuju se langobardska, bi-
zantskaifranackavlast. Sva ta turbulentnavojnai politicka
zbivanja i etnicka gibanja nisu se bitno odrazila na zlatar-
sku produkciju. Neovisno o tome jesu li nositelji pojedinih
primjeraka nakita 7. i 8. st. bili kasnoanticki zitelji Istre i
Dalmacije ili novonaseljeni Slaveni ili eventualno pripadnici
drugih imigrantskih skupina (germanskih, avarskih) moze
se konstatirati da je i dalje rijeC o autenti¢nim bizantskim
proizvodima, odnosno i dalje je u uporabi nakit koji je u kul-
turnom smislu nedvojbeno bizantski. Radionice za izradu
tog nakita zacijelo su bile smjeStene u obalnim gradovima
bizantske Dalmacije.

Najzastupljeniji nakit u razdoblju 7. i 8. st. predstavljaju na-
usnice kojima je donji dio karike ukraSen petljama. Kroz te
su petlje u pojedinim slucajevima provjesenilancicis dodat-
kom alkica ili ukrasnih zrna na dnu. Ovaj tip nakita,
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nastao na tradiciji kasnorimskih i kasnoantickih (koSara-
stih) nausnica s privjescima, u raznim je ina¢icama, u luk-
suznoj ili posve jednostavnoj izradbi od sredine 7. st. nada-
lje brojno zastupljen na Citavom istocnom Mediteranu, ali
i Sire na prostoru istocnih Alpi, te u dijelu srednje Europe i
na Balkanu. Na prostoru isto¢ne jadranske obale posebno
se istice skupina lijevanih nausnica s tri petlje u dnu karike
karakteristicna za podrucje Istre koja je u literaturi pozna-
ta kao buzetsko-brkacki tip. Osim nekoliko srebrnih veéina
ih je bron¢ana i izradena tehnikom lijevanja. U zaledu dal-
matinske obale taj se isti tip nausnica pojavljuje u 8. st. u
raznim inacicama i pretezito u izvedbi od broncane Zzice (s
karikom povijenom u petlje, s petljama i provjesenim lan-
Ci¢ima, s provjeSenim ukrasom u obliku isprepletene Zice),
auuporabisujosiu prvoj polovini 9. st., mozda ¢ak i nesto
duze. Za razliku od Dalmacije u zenskoj su nosnji istarskog
prostora tijekom 7.1 8. st. zastupljene igle-ukosnice i fibule,
akopcCeifibule pojavljuju se u muskoj no3nji. Zensku no3nju
u Dalmaciji u istom razdoblju najbolje reprezentiraju luksu-
zni ansambli zlatnog nakita iz nekoliko zenskih grobova
(Nin, Lepuri, Golubi¢ i Trilj), kojima se pridruzuju i pojedini
skromniji srebrni nalazi jednostavnije tehnike izrade.
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Medu nausnicama se pojavljuju zlatne i srebrne zvjezdoli-
ke, lunulaste, lunulasto-zvjezdolike, ko3araste i grozdolike
nausnice, zlatne i srebrne s ukrasom u obliku visecih troku-
ti¢a te srebrne karicice s punciranim ukrasom u obliku kva-
drati¢a i rombova. Ukras vrata €ine ogrlice i torkvesi. Ogrli-
ce su sastavljene od metalnih zlatnih ili srebrnih bikonicnih
limenih jagodica, a ponekad su uz metalne jagodice na ogr-
licu nanizana i zrna od stakla ili staklene paste. Torkvesi su
srebrniilibroncani. sL. 11

U ovom je razdoblju omiljeno prstenje od raskovanog lima
s prednjim rombicnim ili ovalnim proSirenjem ukraseno kr-
§¢anskim simbolima. sL. 12

Sredinom 9. st. medu nausnicama se pojavljuju pojedini
novi tipovi. Osobito su karakteristicne nausnice s ukrasom
u obliku srcolikih vitica (tzv. Zzminjski tip i njemu srodni ti-
povi s podrugja Istre i Vinodola) nastale na tradiciji ranijih
zvjezdolikih nausnica. Tijekom 9. st. sve do kraja njegove
druge trecine jo$ se ucestalo nose i grozdolike nausnice,
koje se sada izraduju i u jednostavnijim lijevanim varijanta-
ma. sL. 13

U postikonoklastickom razdoblju na prostoru Bizantskog
Carstva i u zemljama pod izravnim bizantskim utjecajem
dolazi do velikih promjena u oblikovanju nausnica. Za ra-
zliku od ranobizantskog zlatarskog obrta koji za podjelu
donjeg i gornjeg dijela karike nausnice koristi iskljucivo jed-
nostruka ili dvostruka koljenca od Zice ili granuliranih zrna,
u drugoj polovini 9. st. karika sve ce3ce biva podijeljena li-
menim bikoni¢nim jagodama postavljenim na njezine bo¢-
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sL. 11 Srebrni torkves iz groba 41 uz crkvu sv.
Asela u Ninu (Juri¢ 2015).

sL.12 Zlatni prsten ukrasen kr§¢anskom
simbolikom iz groba 41 uz crkvu sv. Asela u Ninu
(Juri¢ 2015).

sL. 13 Srebrne nausnice sa srcolikim ukrasom,
Ostrovica kod Bribira (Muzej hrvatskih
arheoloskih spomenika - Split; snimio Z.
Alajbeg).
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ne strane. Te su jagode i u funkciji pri¢vri¢ivaca (nausnice
se zatvaraju uticanjem karike u jagodu) Sto dovodi do nji-
hove jos Sire uporabe. sL. 14 Tako nausnice s jagodama po-
staju najpopularniji nakit1o.i11. st. u zemljama bizantskog
kulturnog kruga, a osobito na Balkanu gdje je zastupljen
niz inacica u rasponu od nausnica s jednom jagodom kao
samostalnim ukrasom karike do nausnica s tri, Cetiri ili
viSe jagoda smjeStenih na bocnim strana i u donjoj polovi-
ni karike. sL. 15 Na isto€noj obali Jadrana ove se nausnice
pojavljuju krajem 9. st. u doba kneza Branimira (879.-892.)
suvremenika bizantskog cara Bazilija I. (867.-866.) za Cije
vladavine zapocinje prosperitetno razdoblje careva iz ma-
kedonske dinastije. sL. 16

Osnutkom splitske metropolije po€etkom 10. st. splitska i
zadarska dijaceza prosiruju se na hrvatsko podrucje Cime
je otvoren put snaznijim utjecajima iz bizantskih gradova u
hrvatsko zalede Sto se odrazilo upravo kroz pojavu nakita,
a posebno u masovnoj pojavi nausdnica s jagodama. Rijec je
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sL.14 Zlatne sljepoocnicarke s jednom
jagodom, Biskupija kod Knina (Muzej hrvatskih
arheoloskih spomenika - Split; snimio Z.
Alajbeg).

sL. 15 Sljepoocnicarka s jagodama i lunulastim
ukrasom, Podgrade kod Benkovca (Muzej
hrvatskih arheoloskih spomenika - Split; snimio
Z. Alajbeg).

sL. 16 Sljepoocnicarke s jagodama, Biskupija
kod Knina (Muzej hrvatskih arheolo3kih
spomenika - Split; snimio Z. Alajbeg).
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21

0 masivhom nakitu koji se pretezito ne nosi na uhu vec je
provucen kroz tekstilnu ili koznu traku omotanu oko glave
ili upleten u kosu. sL.17, sL.18 Drugi tipovi nausnica izuzet-
no su rijetki pa se mogu navesti tek pojedini primjerci lunu-
lastih nausnica zastupljenih na nekoliko lokaliteta na kraj-
njem juznom dijelu isto¢nojadranske obale. Njihova pojava
pada u vrijeme vrhunca bizantskog utjecaja na prijelazu10.
u . st. kada Stjepan DrZzislav iz Bizanta dobiva znakove kra-
ljevske vlasti zajedno s titulom eparha i patricija, a Gornja
Dalmacija biva organizirana u zasebnu temu sa sredistem
u Dubrovniku. sL.19

Prstenje se takoder oslanja na rimske i kasnoanticke prototi-
pove, osobito kad je rije o pojedinim luksuznim primjercima
sa staklenim umetcima. sL. 20 Izrazito bizantskom tipu pr-
stena pripadaju relativno brojni primjerci s kupolastom kru-
nom od pozla¢enog srebra ili srebra, koji se pojavljuju i u jed-
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nostavnijem obliku nacinjeni od lijevane bronce, a popularni
su tijekom1o. i11. st. na ¢itavom Balkanu, kao i medu nosite-
ljima tzv. bjelobrdske kulture u Karpatskoj kotlini. sr. 21

Ogrlice su u ovom razdoblju rijetke. Najcesce je rijec o pri-
mjercima sredine i druge polovine 9. st. s nanizanim obic¢-
nim, ali i vise¢lanim posrebrenim ili pozla¢enim perlama od
raznobojne staklene paste koje su na prsnom koSu raspo-
redene u vodoravnim i u okomitim nizovima i ¢ine slozeniji
ukras vrata poput primjerka s groblja u Zestinju (Svecurje
u Kastel Novom). sL. 22 Posebno se istie ogrlica iz druge
polovine10. st. izrazito bizantskog tipa s trostrukim nizom
metalnih jagodica i ovalnim privjescima iz Caske na otoku
Pagu.sL. 23

Osim ogrlica zastupljena su i luksuzna puceta te broncane,
srebrne i pozlac¢ene aplike i privjesci kao ukrasni dijelovi po-

sL.17 Nacin noSenja sljepoocnicarki (izradila S.
Juraga).

sL.18 Nacin nosenja sljepoocnicarki (snimio Z.
Alajbeg).

sL.19 Lunulaste nausnice ukrasene imitacijom
kloazoniranog emajla, Tucepi kod Makarske
(BoZek, Kunac1998).

sL.20 Prstenje 9. do 11. stoljeca (Muzej hrvatskih
arheoloskih spomenika - Split; snimio Z.
Alajbeg).

sL.21 Prsten s kupolastom krunom, Biskupija
kod Knina (Muzej hrvatskih arheoloskih
spomenika - Split; snimio Z. Alajbeg).
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24

25

ruba odjece i to pretezito na predjelu prsnog kosa o ¢emu
svjedoci veci broj arheoloskih nalaza. siL. 24 Taj stil ukra-
Savanja karakteristi¢an je za bizantski nacin odijevanja u
kojem ogrlicu zamjenjuje Siroki ovratnik kao dio kostima
koji se u izvorima naziva manijakion. Bademasti privjesci
provje3eni kroz aplike priivene na odje€u pojavljuju seikao
dijeloviogrlica, aliikao dijelovi ukrasa glave —dijadema. | za
ovo razdoblje moze se pretpostaviti nastavak duge tradici-
je proizvodnje nakita i drugih ukrasa u obalnim gradovima.
SL. 25

Tijekom druge polovine 11. st. u doba moénih hrvatskih
vladara Petra KreSimira IV. i Dmitra Zvonimira u doba
kada bizantski gradovi Dalmacije i Neretvanska kneZevina
ulaze u sastav Hrvatskog kraljevstva dolazi do postupne
promjene mode te se pojavljuje niz novih tipova nausnica
i prstenja luksuzne izrade u visokoj tehnici filigrana i gra-
nulacije. s.. 26

Nakon stvaranja Ugarsko-Hrvatskog Kraljevstva tijekom
romanickog i gotickog razdoblja obalni gradovi Dalmacije
s brojnim zlatarskim radnjama, bratovstinama pa i zlatar-
skimulicamaidalje ostaju glavna sredista proizvodnje naki-
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sL.22 Ogrlica od staklenih perli iz Zestinja,
Kastel Novi (Muzej hrvatskih arheoloskih
spomenika - Split; snimio Z. Alajbeg).

sL.23 Broncana ogrlica, Caska na otoku Pagu
(Juri¢ 2015).

sL.24 Pozla¢eno puce, Gradac Drniski (Muzej
hrvatskih arheoloskih spomenika - Split; snimio
Z. Alajbeg).

sL.25 Dijadema s bademastim privjescima,
Bribirska glavica (Muzej hrvatskih arheoloskih
spomenika - Split; snimio Z. Alajbeg).

sL.26 Kasnosrednjovjekovne nausnice, Sv.
Spas u Cetini (Muzej hrvatskih arheoloskih
spomenika - Split; snimio Z. Alajbeg).
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27

ta od plemenitih kovina kojim opskrbljuju ¢itavu zapadno-
balkansku unutrasnjost o cemu svjedoci i bogata arhivska
grada. Vrijeme svladavanja zlatarske vjestine zahtijevalo je
od kandidata dugacak period obucavanja u rasponu od 8
do 15 godina, a u arhivima su sacuvani popisi ucenika koji
dolaze na obuku dalmatinskim zlatarima. Oni sami, pak,
borave u unutrasnjosti, pa ¢ak i na dvorovima hrvatskih i
bosanskih velikasa. Zanimljiv podatak iz dubrovackog arhi-
va spominje slavenske nausnice (cercellis de argento slavones-
chis) svjedocedi kako se distinkcija izmedu romanskih gra-
dova i njihova slavenskog zaleda iz ranog srednjeg vijeka
prenijela i na kasnija razdoblja unatoc brojnim politickim,
ekonomskim i drugim promjenama koje su se u meduvre-
menu dogodile. sL. 27

Na izradu srebrnih, pozlaéenih i zlatnih nausnica s tri jago-
de, manjih tzv. naroskanih nausnica, te karicica s koljenci-
ma i ukrasnih plocica (aplika) i puceta, sve odreda vodecih
tipova nakita 13. i 14. st., mogla bi se odnositi zabiljeska iz
1319. god. u kojoj stoji da Pasko RadiSev iz Dubrovnika treba
oti¢i u Brskovo gdje ¢e Citave godine izradivati male i veli-
ke nausnice i pricelke (ukrasne aplike) prema ugovorenoj
cijeni BrateSu Bogdanovicu. sL. 28 Zanimljivi su i podaci o
Radoju Bogdanovu koji je kod Gradca drniSkog kamenom
napao suprugu nekoga Brato3a i potezao je za nausnice te
zadarskom zlataru Pribislavu, koji posljednjeg dana mjese-
ca studenog1389. god. putuje u Pag prodavati nausnice. sL.
29 Opisanu zensku nosSnju 14. st. zorno ilustrira konzola na
zvoniku splitske katedrale na kojoj je isklesana gradanka s
dvorogom gotickom kapom na glavi. Na kapu su kao de-
korativni ukras aplicirane plocice, a na oba uha nalaze se
trojagodne nausnice. Ova nosnja potvrdena jeivelikim bro-
jem arheoloskih nalaza iz kasnosrednjovjekovnih grobova.
SL.30

Zlatno i srebrno prstenje u kasnom je srednjem vijeku Cesto
u posjedu gradana dalmatinskih komuna, ali i Zitelja su-
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sL. 27 Nausnice s trijagode, Sv. Spas u Cetini
(Muzej hrvatskih arheoloskih spomenika - Split;
snimio Z. Alajbeg).

sL. 28 Tzv. naroskane nausnice, Sv. Spas u Cetini
(Muzej hrvatskih arheoloskih spomenika - Split;
snimio Z. Alajbeg).

sL. 29 Zlatni prsten, Gradac kraj Drnisa

(Muzej hrvatskih arheoloSkih spomenika - Split;
snimio Z. Alajbeg).

sL. 30 Shematski prikaz skulpture Zene na
konzoli zvonika splitske prvostolnice (Jaksi¢
1983-1984).
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29

30

31

sjednih krajeva u zaledu obale. U zabiljeSkama sacuvanimu
zadarskom arhivu navodi se kako je luksuzno prstenje naj-
ceS¢eimalo ukrasno kamenje od safira, ametista i dijaman-
ta. To potvrduju i pojedini arheoloski nalazi medu kojima se
istiCe nekoliko prstenova s ukrasom od dragog (krizolit) i
poludragog (ahat) kamena pronadenih u grobovima na ne-
kropoli uz crkvu sv. Spasa u Cetini, kao i pojedini primjerci
iz Arnautovica (srednjovjekovna Mila) u Bosni otkriveni u
grobu koji se pripisuje kralju Tvrtku I. Na manje luksuznim
srebrnim primjercima ukrasno kamenje bilo je nacinjeno od
raznobojnog stakla ili staklene paste. sL. 31, sL. 32

Medu zlatarskim proizvodima gotickog razdoblja posebno
mjesto zauzima srebrni pozlaéeni pojas takoder otkriven
na spomenutoj nekropoli uz crkvu sv. Spasa. Takvi pojasevi
dio su osobne imovine znacajnih osoba diljem srednjovje-
kovne zapadne Europe pocev od 13. st. nadalje. Nose ih vila-
dari, plemiéiiugledni gradani, podjednako muskarciiZene.
Vet od 13. st.spominju se u Trogiru i Dubrovniku, a u prvoj
polovini 14. st. i u Splitu odakle dospijevaju i duboko u za-
lede o Cemu svjedoci nekoliko aplika srodnih pojasu sa Sv.
Spasa koje potjecu iz Bile kraj Travnika. sL. 33
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sL.31Zlatni prsten s umetkom od krizolita,

Sv. Spas u Cetini (Muzej hrvatskih arheoloskih
spomenika - Split; snimio Z. Alajbeg).

sL.32 Zlatni prsten s umetkom od ahata,

Sv. Spas u Cetini (Muzej hrvatskih arheoloskih
spomenika - Split; snimio Z. Alajbeg).

sL.33 Srebrni pozlaéeni goticki pojas,

Sv. Spas u Cetini (Muzej hrvatskih arheolo3kih
spomenika - Split; snimio Z. Alajbeg).
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KRISTIJANIZACIJAHRVATAU Q. STOLJECUUSVJETLU
GROBNIH NALAZA I CRKVENE ARHITEKTURE

Mirja Jarak

Odsjek za arheologiju
Filozofski fakultet
Sveuciliste u Zagrebu

Kristijanizacija u antici i srednjem vijeku vrlo je vazan proces
ili niz procesa, koji se moze pratiti kod razlicitih skupina sta-
novnistva i nije samo izraz duhovnih i religijskih nego i kul-
turnih i drustvenih promjena. Nacelno se razliciti procesi kri-
stijanizacije, imajuci u vidu samo europska podrucja, mogu
svrstati unutar nekoliko osnovnih grupa. To omogucuje
preglednost i razlikovanje izmedu ranijeg carskog razdoblja,
kasne antike i srednjega vijeka. Prva grupa odnosi se na pri-
marni proces kristijanizacije antickog stanovnistva Rimsko-
ga Carstva. Krs¢anstvo nije bilo prihvacano u jednakoj mjeri
u svim podrudjima Carstva, tako da su procesi kristijanizacije
mnogostruki i traju od 1. do 6. stolje¢a. U ovome kontekstu
zanimljivo je spomenuti da najvisi slojevi rimskoga drustva,
neke bogate i ugledne senatorske obitelji, ostaju dugo izvan
krdcanskih zajednica, sve do kraja 4. st., pa i kasnije. Uzur-
pator Eugenije, predstavnik rimske senatorske aristokracije,
suprotstavio se krs¢anskom caru Teodoziju Velikom, 3to je
zavrsilo sukobom na Frigidu, u danasnjoj Vipavskoj dolini, i
porazom posljednje poganske rimske vojske 394. godine.

Druga grupa procesa kristijanizacije obuhvaca kristijaniza-
ciju tijekom Velike seobe naroda, kada su novi, uglavhom
germanski narodi, upoznavali i prihvacali kri¢anstvo. Ta
se kristijanizacija u najvecoj mjeri odvijala nakon naselja-
vanja pojedinih naroda unutar granica Rimskoga Carstva
te nema podataka o izrazenijoj misionarskoj djelatnosti u
udaljenijim podrucjima, izvan granica Carstva. Zanimljivo
je daveliki germanski narodi poput Ostrogota, Langobarda
i Gepida, relativno brzo, unutar dviju generacija, prihvaca-
ju krscanstvo, iako njihova kristijanizacija duze ostaje for-
malnim ¢inom, te kroz cijelu kasnu antiku Germani ostaju
umnogome odijeljeni od kasnoantickog starosjedilackog
stanovnistva, o Cemu govore i arheolo3ki nalazi.

U tre¢u osnovnu grupu mogli bi se svrstati srednjovjekov-

ni procesi kristijanizacije, medu kojima istaknuto mjesto
imaju zbivanja tijekom kristijanizacije razlicitih slavenskih
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naroda. Mnogi slavenski narodi obitavali su u prostorima
izvan granica nekadasnjeg Rimskog Carstva, na sjeveru i
istoku Europe. Vec taj prostorni moment morao je utjecati
na nesto kasniji proces kristijanizacije. Osim toga, s nestan-
kom Zapadnog Rimskog Carstva, nestaju i potencijalni no-
sitelji misionarske aktivnosti koja bi bila i u sluzbi politickih
interesa. Papinski Rimu7.i8. st., s nekimizuzecima kao 5to
je misionarska akcija u Engleskoj u vrijeme pape Grgura Ve-
likog, jo§ nema veci utjecaj i mo¢, dok nove germanske dr-
Zave, posebno Franacka, tek trebaju dovrsiti kristijanizaciju
unutar vlastitih granica. Upravo arheologija daje podatke o
dugotrajnosti procesa kristijanizacije tijekom ranoga sred-
njeg vijeka, osobito kroz grobne nalaze. Postojanje priloga
ugrobovima, u 3to se ubrajaju nalazi keramike, oruzja, upo-
trebnih predmeta itd., govori u prilog poganskih shva¢anja
ili 0 joS nedovrSenom procesu kristijanizacije. Tek krajem 8.
st. kristijanizacija na franackom podrudju ulazi u zavrsnu
fazu, Sto se arheoloski manifestira nestankom priloga iz
grobova. Ovo svakako treba imati u vidu i zbog znacenja
franackih misionara medu Slavenima.

Dok su zapadni i istocni Slaveni zivjeli daleko od kr3¢anskih
centara i gradova nekadasnjeg Rimskog Carstva, Slaveni
u Hrvatskoj zatekli su drugacije izvanjske okolnosti, to je
moglo utjecati na tijek i karakter njihove kristijanizacije,
kao temeljnog zbivanja u ranosrednjovjekovnom druStvu.
Naime, ranosrednjovjekovna Hrvatska, koja u prvoj pol.
9. st., prema pisanim izvorima, ima rang kneZevine, zau-
zimala je teritorij u neposrednom susjedstvu dalmatinskih
gradova, koji su administrativno pripadali bizantskoj Dal-
maciji. Dok je u 6. i ranijem 7. st. pod bizantskom vlas¢u
bila cijela kasnoanticka provincija Dalmacija, s dolaskom
Slavena bizantski teritorij je krajnje reduciran. O opsegu bi-
zantske Dalmacije u ranome srednjem vijeku najpotpunije
piSe Konstantin VII. Porfirogenet u De administrando imperio.
Car—pisac nabraja gradove i otoke bizantske Dalmacije,
koja je od vremena kneza Branimira imala administrativni
polozaj teme. Bizantski gradovi na obali bili su Zadar, Trogir,
Split, Dubrovnik i Kotor, a od otoka temi su pripadali Krk,
CresiRab. Gradovina obaliimalisuiodredeni teritorijizvan
gradskih zidina, tzv. astareju, ali sveukupni prostor rano-
srednjovjekovne bizantske Dalmacije bio je izrazito malen
u odnosu na slavensko, odnosno hrvatsko zalede. Zivot u
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neposrednom susjedstvu bizantskih gradova omoguca-
vao je brzo medusobno upoznavanje, a zatim i prisutnost
utjecaja u svim podrucjima Zivota. U historiografiji je stoga
odavno prisutna teorija o bizantskim utjecajima u procesu
kristijanizacije Hrvata. Sa stajaliSta materijalnih ostataka,
bizantske utjecaje najjasnije ocrtavaju crkvene gradevi-
ne odredenih tipoloskih osobina. U arheoloskoj i povije-
sno-umjetnickoj literaturi posebno je izdvojen Sesterolisni
tip predromanickih crkava. Rijec je o arhitekturi koja je po-
sebno specificna za bizantski i hrvatski teritorij u danasnjoj
Dalmaciji, dok u drugim podruc¢jima s predromanickom
arhitekturom nedostaju potpune analogije. Zahvaljujuéi
mogucénostima vrlo uskog datiranja pojedinih ranosrednjo-
vjekovnih crkava, prije svega na temelju stilskih obiljezja cr-
kvenog namjestaja, vecina Sesterolisnih ili Sesterokonhnih
crkava danas je precizno datirana, pa iz kronoloskog slijeda
datiranih crkava proizlazi da su Sesterolisti u dalmatinskim
gradovima nastali nesto ranije od zdanja istih tipoloskih
obiljezja na hrvatskom teritoriju. Sesterolisne crkve u Spli-
tu, Trogiru i Zadru datiraju se u kraj 8. ili poCetak 9. st. i pri-
padaju najranijim predromanickim crkvama u tim grado-
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sL.1Split, Sv. Trojica (Marasovic¢ 2008).
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vima. sL. 1 Sesterolisti na hrvatskom teritoriju razli¢ito su
datirani, od ranijeg 9. st. (Brnaze kod Sinja) do Trpimirovog i
Branimirovog doba (Pridraga u zaledu Zadra, Mastirine kod
Kasi¢a). Njihova datacija i disperzija u zaledu dalmatinskih
gradova govori o utjecajima iz tih gradova u sferi crkvene
arhitekture, a povezano s tim o utjecajima u procesu kristi-
janizacije. sL. 2

Podrucje crkvene arhitekture vazno je i u jednom drugom
aspektu prenosenja utjecaja tijekom procesa kristijanizaci-
jeHrvataudalmatinskom zaledu. Izvan teritorija bizantskih
gradova postojale su brojne kasnoanticke crkve, od kojih su
mnoge koriStene i tijekom ranoga srednjeg vijeka. To znaci
da su brojne crkve prezivjele prvi nemirni period sredinom
7. st., i bile u funkciji tijekom prijelaznih stoljeca, a Cesto i
kasnije, u srednjem vijeku. One su mogle sluZiti preZivjelom
kasnoantickom stanovnistvu, koje je nastavilo zivot u ne-
posrednom doticaju sa Slavenima, odnosno Hrvatima. Uz
primjere porusenih kasnoantickih crkava (Podvrsje, Putalj)
brojni su primjeri kontinuiteta crkava u ranome srednjem
vijeku. Na podrucju sjeverne Dalmacije ovdje bi se mogle
spomenuti ranokrséanske crkve u Ninu i ninskoj okolici, u
Galovcu i drugdje. U srednjoj Dalmaciji istiCe se podrucje u
susjedstvu Splita i Trogira s lokalitetima kao Sto su Rizinice,
Gradina u Salonii Bijaci. I ninsko i Sire solinsko podrucje rano
su naseljeni Hrvatima, a u ranome 9. st. tu postoje knezev-
ska sredista, primjerice u Ninu, Klisu i Bija¢ima. MoZemo za-
kljuciti da su se posredovanjem starosjedilackog krséanskog
stanovniStva koje je nastavilo zivot u manjim naseljima na
hrvatskom teritoriju, kao i zahvaljujuéi utjecajima iz bizant-
skih gradova, Hrvati rano upoznali s krs¢éanstvom, te je bi-
zantska, odnosno kr¢ansko-starosjedilacka komponenta
vrlo znacajna u ukupnom procesu Kkristijanizacije Hrvata u

74

sL. 2 Pridraga u zaledu Zadra, sacuvani zidov
Sesterolista (snimila M. Jarak).

sL. 3 Bijadi, tlocrt starokrs¢anske i
predromanicke crkvene arhitekture

(Vezi€ 2009).
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ranome srednjem vijeku. Kristijanizacija je jedan od rezul-
tata akulturacije, sto upucéuje na dugotrajan proces koji nije
bio motiviran politickim razlozima. Bizantski gradovi nisu
provodili politiku kristijanizacije Hrvata, barem prema 3ut-
nji izvora, jer osim spomena djelovanja lvana Ravenjanina u
Historia Salonitana Tome Arhidakona, nema drugih podataka
0 misionarskoj djelatnosti iz bizantskih gradova. Ipak, kristi-
janizacijajejednim dijelom proizlazilaiz kontakatai suzivota
novodoseljenog i starosjedilackog stanovnistva.

Osim o utjecajima iz bizantskog podrucja, crkvena arhitek-
tura svjedodi i o utjecajima sa zapada. Tipologija predroma-
nicke arhitekture 9. st. i jasna artikulacija odredenih arhi-
tektonskih elemenata i liturgijskih prostora unutar novih
crkava, govori, naime, o povezanosti ranosrednjovjekovne
Hrvatske s franackim podrucjem. Toj problematici posvecéen
je vedi broj znanstvenih radova, koji, osim doprinosa u istra-
Zivanju obiljezja predromanicke arhitekture, dopunjavaju
spoznaje o procesu kristijanizacije u ranosrednjovjekovnoj
Hrvatskoj. Franacki utjecaji prepoznati su, inace, i u kon-
tekstu grobnih nalaza i sacuvanih predmeta umjetnickog
obrta, o njima svjedoce i epigraficki spomenici i titulari cr-
kava, Sto sve upucuje na znacajnu povezanost Hrvatske s
franackim podrucjem od posljednjih desetljeca 8. kroz cijelo
9. stoljece.
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U sferi crkvene arhitekture, najraniju povezanost s franac-
kim podruc¢jem ocrtavaju gradevine na lokalitetima Bijadi,
Crkvina u Biskupiji kod Knina i vjerojatno Crkvina u Kolja-
nima. Dok Bijaci, zbog spomena u dvjema najstarijim hr-
vatskim vladarskim ispravama, Trpimirovoj i Muncimirovoj
darovnici, imaju posebno povijesno znacenje, druga dva
lokaliteta ,priCaju” o ranoj hrvatskoj povijesti samo arhe-
oloskim ostacima. Crkve su na sva tri lokaliteta otkrivene
u pocecima razvoja srednjovjekovne arheologije i zateCe-
ne u temeljnim ostacima zidova, pri ¢emu je gradevina u
Koljanima loSije istrazena te kasnije potopljena Peruckim
jezerom. Na temelju novijih zapazanja, Cini se da je ta cr-
kva tipolo3ki bila vrlo sli€na, gotovo identicna bazilici na
Crkvini u Biskupiji. Crkva sv. Marije u Biskupiji ima, pak,
trobrodnu troapsidalnu formu i prizidano predvorje, Ciji
temeljni zidovi upucuju na postojanje zvonika i vjerojatno
kata. Apside su Cetvrtaste i upisane unutar zacelnog zida
gradevine, a brodove odjeljuju masivni zidani piloni. Kod
Sv. Marte u Bija¢ima svetiste je takoder oblikovano ravnim
potezima zidova, a unutrasnji prostor oblikuju zidani pilo-
ni. Na procelju je istaknut manji Cetvrtasti blok, interpre-
tiran kao aksijalno postavljen zvonik. Opisana morfologija
ima analogije medu ranim karolinSkim gradevinama. sL.3
Osobito je za Sv. Mariju u Biskupiji izdvojena oblikovno
sli€na karolinSka crkva u Petersbergu kod Fulde, gradena u
vrijeme opata Hrabana Maura prije sredine 9. sto-
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ljeca. Medutim, i Dbez navodenja preciznih ana-
logija, postojanje troapsidalnih svetiSta i osobi-
to zapadnih masiva u formi dvokatnog predvorja
i zvonika, uvjerljivo se interpretira kao izraz utjecaja fra-
nacke arhitekture. Tu arhitekturu posebno obiljeZava
izgradnja novih, liturgijski uvjetovanih prostora, a posebna
novost unutar ranosrednjovjekovne arhitekture u odnosu
na ranokrs¢ansku, oblikovanje je prostora za smjestaj ve-
¢eg broja oltara i pojava novih liturgijskih prostora na pro-
Celjima crkava. Te elemente, vidljive u ostacima gradevina
u Bija¢ima i Biskupiji, opravdano je povezati s utjecajima iz
karolinSke arhitekture. O tome govorii datacija nasih crka-
va uranije 9. st., kada su franacki utjecaji u Hrvatskoj vidljivi
i kroz veliki broj drugih arheolo3kih svjedocanstava.
SL.4,SL.5

Kod arhitekture je zanimljiva i duza prisutnost franackih
utjecaja, odnosno ucinak prvih preuzetih elemenata u iz-
gradnji crkava u drugoj pol. 9. st., ai kasnije. Vedi broj crkava
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iz kasnijega 9. st. ima masivna zdanja na proceljima, a 0so-
bito se istiCe crkva sv. Spasa s najstarijim sacuvanim predro-
manickim zvonikom i predvorjem koje odgovara karolinskoj
formiwestwerka. sL. 6, sL.7

Rane istaknute crkve u Bija¢ima i Biskupiji zanimljive su,
u pogledu teme o kristijanizaciji Hrvata, i zbog Sireg arhi-
tektonskog sklopa koji je postojao na tim lokalitetima. U
Biskupiji je sjeverno od crkve postavljen kompleks prosto-
rija sa sredisSnjim otvorenim dvoristem u cijelosti defini-
ran, dok u Bija¢ima dodatni arhitektonski kompleks nije u
potpunosti istrazen. Oba kompleksa u literaturi su razlici-
to interpretirani. Svakako bi, barem u Bija¢ima, postojala
moguénost da se radi o ranom samostanu, i to nastalom
pod utjecajima franackih misionara. Time bi i u ranosred-
njovjekovnoj Hrvatskoj imali jedno rano misionarsko sredi-
Ste, bududi da su samostani posvuda u Europi osnivani kao
centri kristijanizacije okolnoga podrucja. Drugo sigurno
srediSte kristijanizacije u ranom 9. st. bio je grad Nin. lako

sL. 4 Crkvina u Biskupiji kod Knina, tlocrt
crkve sv. Marije iz vremena prvih istrazivanja
(MiloSevic 2011).

sL. 5 Tlocrti predromanickih crkava u Knezevini
Hrvatskoji (MiloSevi¢, Pekovi¢ 20009).
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je benediktinski samostan u Ninu posvjedocen tek u doba
kneza Branimira, te nema podataka o samostanu iz pocet-
ka 9. st., u gradu je rana misionarska djelatnost ostavila
trag u vidu dragocjenih ranokarolinskih relikvijara, sigurnih
proizvoda radionica izvan Hrvatske. O karolinskim utjecaji-
ma govore i imena glavnih svetaca-zastitnika ranosrednjo-
vjekovnog Nina. Tu je i slavna ViSeslavova krstionica, djelo
iz poCetka 9. st., o Cijem porijeklu danas postoje razliCita
misljenja, ali stara teza o porijeklu krstionice iz Nina ostala
je i dalje predmetom rasprava. Ninska ranosrednjovjekov-
na groblja, smjeStena i unutar i izvan gradskih bedema,
posebno su vazan arheoloski prilog istrazivanjima tijeka
kristijanizacije u ranosrednjovjekovnoj Hrvatskoj. Nin je u
svakom slucaju mjesto suzivota prezivjeloga kasnoantic-
kog stanovnistva i novodoseljenih Hrvata. Stoga se moze
ocCekivati moguénost prac¢enja mijenjanja pogrebnih obica-
ja tijekom procesa kristijanizacije.

Ninska ranosrednjovjekovna groblja ubrajaju se u veliku
skupinu grobljanskih lokaliteta iz istoga razdoblja u Hrvat-
skoj. Groblja, odnosno grobni nalazi, smatraju se vrlo vaz-
nim izvorom za razumijevanje kulture i religijskih shvaca-
nja ranosrednjovjekovnog stanovnistva. Ova problematika
vel je spomenuta u vezi s kristijanizacijom na franackom
podrudju. Sli¢ne interpretacije iznesene su u literaturi po-
svecenoj grobljima i grobnim nalazima na podrucju rano-
srednjovjekovne Hrvatske. Bitna razlika u odnosu na kri-
stijanizaciju Germana ocituje se u vremenskom pomaku, u
nesto kasnijem datiranju dovr3etka procesa kristijanizacije
u Hrvatskoj. S obzirom na veliki broj lokaliteta s ranosred-
njovjekovnim grobljima i pojedinacnim grobnim nalazimai
vrlo precizne, suvremene metode datiranja, zakljucci o kri-
stijanizaciji hrvatskog stanovniStva na osnovi grobnih na-
laza prili€no su pouzdani. Da bi cijeli taj znacajni kompleks
istraZivanja unutar srednjovjekovne arheologije mogao biti
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sL. 6 Sv. Spas na vrelu Cetine
(Milosevi¢, Pekovi¢ 2009).

sL. 7 Corvey - procelje westwerka
(MiloSevic 20m).
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odgovarajuce vrednovan, koristan je sazeti osvrt na pred-
met i zakljucke suvremenih arheolo3kih istrazivanja.

Medu ranosrednjovjekovnim grobljima u Dalmaciji u veli-
kom broju prevladavaju lokaliteti s ritusom inhumacije. Sve
do prije nekoliko desetlje¢a nisu bila pouzdano utvrdena
groblja s paljevinskim ukopima, odnosno ritusom incinera-
cije. Medutim, u novije doba otkrivena su i takva groblja, no
njihov broj i dalje nije velik. Isticu se lokaliteti Kasi¢ — Makli-
novo brdo, Dubravice kraj Skradina i Velim kraj Benkovca.
Na sva tri lokaliteta paljevinski grobovi pronadeni su u ve-
¢oj ili manjoj blizini skeletnih ranosrednjovjekovnih ukopa.
Zanimljiva jei koncentracija lokaliteta na podrudju sjeverne
Dalmacije, a sli¢nu sliku, s obzirom na veliku gusto¢u loka-
liteta, pruzaju i najranija iskljuivo skeletna groblja. Sto se
tiCe datacije, za paljevinske grobove ona pociva na interpre-
tacijama konteksta nalaza te su pojedini autori predlagali
datacije od sredine 7. do kraja 8. stoljeca. Svisu ipak sloZni u
pogledu pripisivanja paljevinskih grobova pretkrséanskom
horizontu, vremenu u kojem slavensko stanovnistvo jo$
nije ukljuceno u procese kristijanizacije.

Brojna skeletna groblja s prilozima koji upuéuju na pogan-
ski svjetonazor pokojnika datirana su do sredine 9. stoljeca.
Navedena gornja granica prili€no je sigurna, ali definiranje
najranijih ukopa, odnosno donja granica, predstavlja izrazi-
ti problem. Mnogi tipovi nalaza koji su otkriveni kao prilozi
u grobovima, sami po sebi ne mogu se precizno datirati.
Keramicke posude, primjerice, po tipoloSkim osobinama i
tehnici izrade, datiraju se u Siri vremenski raspon od goto-
vo dva stoljeca. Razli¢iti upotrebni predmeti poput kresiva,
nozeva, silaitd., Cestinventar u ranim skeletnim grobovima
u Dalmaciji, ne mogu se preciznije datirati, jer im je forma
nepromjenjiva kroz dugi period. Sli€no bi se moglo reéii za
jednostavne oblike nakita poput kariCica bez posebnih ra-
zlikovnih obiljezja. Zbog svega toga donja vremenska gra-
nica sahranjivanja na ranim skeletnim grobljima uglavnom
se okvirno stavljala u ranije 8. stoljec¢e. Na pocetak ukopa-
vanja u ranijem 8. ili jo3 u 7. st., upucéivala je i veli¢ina nekih
grobalja, osobito veliki broj grobova na ninskom groblju
Zdrijac. Vise od 300 grobova, od kojih su posljednji datirani
u sredinu 9. st., upucivalo je na dugotrajno sahranjivanje i
pocetak koristenja groblja barem od pocetka 8. st., ako ne
i ranije. Groblje Zdrijac istraZivao je i monografski objavio J.
BeloSevi¢, najzasluzniji istrazivac grobalja poganskog hori-
zonta u sjevernoj Dalmaciji. Novija istrazivanja, koja kon-
tinuirano traju, dala su i neke nove rezultate. Osobito su
vrijedne precizne datacije nekih grobova i grobnih nalaza.
Datacija C14 jednog skeleta unutar tumula DuSevica glavi-
ca dala je vremenski raspon izmedu 640. i 770. godine. To
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sL. 8 Nin, Zdrijac, grob 62 (dio inventara)
(Belo3evic 2007).
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otvara moguénost datacije ukopa jos tijekom 7. stoljeca.
Tako je datacija grobova poganskog horizonta u Dalmaciji
pomaknuta u ranije vrijeme, $to na osnovi samo tipoloske
analize grobnih nalaza nije bilo moguce.

Vraéajuci se na grobne nalaze kao izvore za proces kristi-
janizacije ranosrednjovjekovnog stanovnistva, treba ista-
knuti da se na vec¢im grobljima poganskog horizonta uo-
Cava postupnost procesa. Krs¢anski svjetonazor pokojnika
vidljiv je tako u grobovima bez pravih priloga, u kojima se
susre¢e samo nakit, predmeti koji oznacavaju status poput
karolinskog oruzja i konjanicke opreme, a u rjedim slucaje-
vima susrecu se i predmeti s jasnom krs¢anskom simboli-
kom. U krd¢anskim grobovima, i to posebno u grobovima
odlicnika, ponekad se nalazi novac u funkciji obola. Na prvi
pogled u suprotnosti s krd¢anskim svjetonazorom, obicaj
prilaganja obola u ranom srednjem vijeku prihvacéan je od
vodecih slojeva drustva, a njegova pojava kod Slavena po-
vezuje se s franackim utjecajima.

Cinjenica da se u funkciji obola u Hrvatskoj najéesce nalaze
bizantski zlatnici Konstantina V. Kopronima, iako se obicaj
povezuje s franackim utjecajima, moze se objasniti blizi-
nom bizantskih gradova u Dalmaciji iz kojih je, zbog Sut-
nje izvora u tesko odredivim okolnostima, ali vjerojatno u
kratkom razdoblju, pristizao zlatni novac kovan u kasnijem
razdoblju vladavine Konstantina V. Jesu li bizantski zlatni-
ci stavljani u grobove samo na prijelazu iz 8. u 9. st., dakle,
neposredno nakon dolaska u posjed hrvatskom vladaju-
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¢em sloju, ili su, u rjedim slucajevima, dospijevali i u nesto
kasnije grobove iz sredine 9. st., ostaje jos uvijek otvorenim
pitanjem. Da obicaj prilaganja novca u funkciji obola u Dal-
maciji (obicaj je poznat i u drugim podrucjima, npr. u gro-
bovima tzv. bjelobrdske kulture) postoji i sredinom i moz-
da pocetkom druge pol. 9. st. svjedoCi grob 62 na groblju
Zdrijac, u kojemu je u funkciji obola pronaden srebrni denar
cara Lotara I. sL.8 U istom grobu, kao prezitak poganskih
vjerovanja, nasla se jedna keramicka posuda, 3to upucuje
na dugotrajnost procesa kristijanizacije i kod vodeéeg drus-
tvenog sloja. Ipak, posve ocCekivano, arheologija svjedoci o
pripadnicima druStvene elite kao posebno istaknutom kru-
gu ljudi tijekom procesa kristijanizacije. U grobovima s naj-
luksuznijim nalazima, koji su stoga prepoznati kao grobovi
elite, primjecuje se nedostatak tipi¢nih poganskih priloga.
Skupi predmeti u tim grobovima, poput karolinskih mace-
va i ostruga, imaju statusno znacenje i ne govore o pogan-
skom svjetonazoru pokojnika. U ovom kontekstu, kao naj-
ranije krs¢anske grobove u ranosrednjovjekovnoj Hrvatskoj
moguce je izdvojiti grobove odli¢nika u drvenim lijesovima
na Crkvini u Biskupiji kod Knina. Datiraju se u zavrsno 8. i
prva desetlje¢a 9. stoljeca. sL. 9

Grobni nalazi iz 9. st. svjedoce o sve intenzivnijoj kristijani-
zaciji hrvatskog stanovnistva, Sto u drugoj pol. 9. st. dovo-
di do potpunog nestanka poganskih priloga u grobovima.
Tada se pocinju formirati i groblja oko novosagradenih pre-
dromanickih crkava, primjerice na Bukorovic¢a podvornici u
Biskupiji ili na lokalitetu Kasi¢ — Mastirine.

sL. 9 Biskupija-Crkvina, grob 7 (Starohrvatska
prosvjeta 33, 2006).
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Zakljuéno se moze istaknuti da arheoloski nalazi vise upu-
€uju na znacenje franackih nego bizantskih utjecaja u
procesu kristijanizacije. Bizantski utjecaji ispoljavali su se
u kontekstu neminovnog suzivota Hrvata sa starosjedi-
lackim stanovnistvom. Franacki utjecaji, €ini se, bili su re-
zultat promisljene politike i djelovanja stranih misionara.
Jedan od njih zabiljeZen je u Bija¢ima na nekoliko kamenih
nadvratnika. Ime dakona i sve¢enika Gumpertusa, koji je
djelovao u Bija¢ima, prema sadrzaju natpisa na izgradnji
nekih gradevina, govori u prilog postojanja misionarskog
centra u Bija¢ima, gdje je vrlo vjerojatno postojao benedik-
tinski samostan kao srediSte kristijanizacije i mjesto razvi-
jene kulture. Takvo mjesto bilo je vrlo prikladno za smjestaj
knezevskog dvora, o Cijem postojanju svjedoCe vladarske
isprave pisane u Bija¢ima. sL.10
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sL.10 Bijadi, jedan od nadvratnika s imenom
Gumpertus (Delonga 1996).
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POLOZAJDJETETA U SREDNIJOVIJEKOVNOM DRUSTVU

Marija Karbic
Hrvatski institut za povijest
PodruZnica za povijest Slavonije, Srijema i Baranje

Teza Philippea Ariésa prema kojoj tijekom srednjovjekovlja
djetinjstvo nisu smatrali posebnom fazom u ljudskom Zzi-
votu ve€ se na djecu gledalo kao na male odrasle, kao i iz
nje izveden zakljucak znanstvenika koji su dalje gradili na
njegovim rezultatima da je velika smrtnost djece u tom raz-
doblju imala za posljedicu manju emocionalnu vezanost za
djecu i manja ulaganja u njihov odgoj, potaknula je brojna
istrazivanja koja su bila usmjerena na preispitivanje tih sta-
jalista. Zahvaljujuéi ovim istrazivanjima, koja su pokazala
koliko je stvarnost odstupala od zakljucaka Ariésa i njego-
vih sljedbenika, danas dosta znamo o zivotu i tretmanu
srednjovjekovne djece. KoriStenje vrela koja oni nisu kori-
stili ili su to Cinili neadekvatno, pokazalo je da djeca u sred-
njem vijeku nisu bila nevidljiva, da ih se nije smatralo malim
odraslima te da ni roditelji ni drugi odrasli nisu prema njima
bili ravnodusni.

O djeci u srednjem vijeku nam uistinu svjedoCe brojna vrela,
od razlicitih vrsta pisanih izvora (teoloski i filozofski spisi,
propovijedi, svetacki zivotopisi, poucna i zabavna literatu-
ra, poput satiricnih djela ili pjesama, ali isto tako i sudski i
posjedovni spisi, zakoni i statuti) do ostataka materijalne
kulture, pri Cemu i arheoloski nalazi imaju veliko znacCenje
(npr. pronadene igracke, kolijevke, rogovi za hranjenje).

U srednjovjekovnom razdoblju nije postojao jedinstveni
stav prema djeci i djetinjstvu, Sto je bilo povezano i s Cinje-
nicom da je stav prema prokreaciji bio ambivalentan. S jed-
ne strane, isticalo se da se Covjek, da bi sluzio Bogu, treba
odredi obiteljskog Zivota jer u protivhom stupajuéi u brak
prestaje biti gospodarom svoga tijela i svakodnevno mora
ulagativelike napore kako bi osigurao sredstva za zivot svo-
joj obitelji te se ne moZze posvetiti sluzbi Bogu, ali se, sdruge
strane, smatralo i da laici trebaju osnivati obitelj, da Zelja
za djecom proizlazi iz prirodnog zakona, da je jedna od svr-
ha braka radanje djece, da su brojna djeca (posebno sinovi)
blagoslov i da su djeca izvor radosti.
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U djelima srednjovjekovnih autora nalazimo i na pozitivan
i na negativan pogled na djecu i djetinjstvo. Na razvoj ne-
gativne slike djece dosta je utjecao sv. Augustin koji je sma-
trao da su djeca slaba, da im nedostaje razuma, da ne Cine
nista dobro, da su ljubomorna i agresivna. Negativan stav
nalazimo i u literaturi za zabavu, u kojoj se, na primjer, za
malu djecu govori da samo placu, pa se ne moze spavati
nocu, a za veliku da samo Zele nasljedstvo. Pozitivan stav
prema djeci podupirala su sama evandelja koja govore o
pozitivnom Isusovu odnosu prema djeci i njegovom pozi-
vu ucenicima da budu poput djece. Autori koji se pozitivno
odnose prema djeci i djetinjstvu smatraju da zrelost donosi
gubitak nevinostiiradostikojaje prati. Galen, lijecnik iz raz-
doblja antike, ali cijenjen u srednjem vijeku, zastupao je mi-
Sljenje da su djeca dobra po prirodi, da ih ne treba korigirati
vec samo zastititi od loSih utjecaja. Filip Novarski, pravnik,
diplomat, pjesnik i ratnik iz 13. st. govori o djetinjstvu kao
o temelju Zivota te isti€e da se samo na dobrim temeljima
mogu podiéi velike i dobre gradevine. U jednom izvoru iz

ZBORNIK PREDAVANJA

nasih krajeva takoder nalazimo lijep primjer pozitivnog sta-
va prema djeci. U RijeCkom statutu iz 1527. god. nalazimo
tvrdnju Adolescentes quoniam ac turres decorem urbium, dice-
bat Homerus (Kako je govorio Homer, djeca i tornjevi su ures
gradova). Uz pozitivan stav prema djeci bio je povezan i kult
djeteta Isusa, a o njemu svjedodi i blagdan Nevine djeCice
koji se nekoliko dana nakon Bozi¢a slavi u spomen na djecu
koju je Herod, nastojedi ubiti Isusa, dao pobiti.

No bez obzira na razlike u misljenjima, koje su inace posto-
jale, opceprihvacéeno je bilo da djeca nisu vlasnistvo rodite-
ljia ve€ da su im povjerena od Boga te da su roditelji duzni
brinuti se za njih, stititi ih, odgojiti ih kao dobre krs¢ane i
datiim obrazovanje. sL.1

EMOCIONALNI ODNOS IZMEDU RODITELJA | DJECE

Postoje brojna svjedoCanstva koja govore o emocionalnoj
vezanosti roditelja za djecu u srednjem vijeku. U nekim slu-
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cajevima o toj se vezanosti govoriizravno, poput Jeana Ger-
sona, znanstvenika, pjesnika i kancelara sveuciliSta u Pari-
zu na prijelazu iz14. u1s. st., koji u svojim spisima spominje
ljubav oCeva i majki za njihovu djecu. U drugim prilikama
0 njoj mozemo zakljuciti iz postupaka roditelja. | davanje
djeteta dojilji na selo, koje se ranije znalo smatrati izrazom
nebrige, ili barem nevezano3¢u za dijete, zapravo svjedo€io
roditeljskoj brizi, Sto mozemo vidjeti iz Cinjenice da se izbo-
ru dojilje poklanjala velika paznja, da se u potragu za odgo-
varaju¢om dojiljom ulagalo puno vremena i da su one bile
dobro placane. Uistinu drasti¢ni dokaz majcinske ljubavi
pruzaju nam slucajevi zena koje su pristale da ih podvrgnu
tada smrtonosnom carskom rezu kako bi se dijete rodilo
Zivo.

Vrijedne dokaze o roditeljskoj ljubavi pruzaju nam i hagio-
grafskavrela. U zapisima o cudima vezanim uz ozdravljenja
djece vidi se koliko su molitve i napora roditelji pritom ula-

sL.1 Majstor Casoslova Katarine od Clevesa;
Sveta obitelj u radu (0ko 1440. g.). Isus je
prikazan kao dijete u hodalici.
(https://commons.wikimedia.org/wiki/
File:Jesus_in_a_baby_walker_from_the_Hours_
of_Catherine_of_Cleves.jpg).
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gali (noseci ih, na primjer, kilometrima do svetista). Zivoti
svetaca, pak, govore o videnjima u kojima se svecima Isus
pojavljivao u obliku djeteta (jedan od najpoznatijih je slucaj
vezan uz sv. Antuna Padovanskoq) ili u kojima bi, kako bi
odvukao sveca od poboznih misli i predanosti Bogu, takav
oblik uzeo vrag, sto takoder svjedoci o tome koliko su djeca
mogla znaciti odraslima (takvu epizodu nalazimo u zivotu
Gertrude van der Oosten). sL. 2

PERIODIZACIJA DJETINJSTVA

Do kojeg je uzrasta netko smatran djetetom? Jesu li sred-
njovjekovni ljudi uocavali razliCite faze u razvoju djece? To
su pitanja o kojima takoder treba nesto reéi kada govorimo
o djetinjstvu.

lako u srednjem vijeku nailazimo na razlicite pokusaje pe-
riodizacije djetinjstva, prevladavalo je shvaéanje da unutar
njega mozemo razlikovati tri osnovne faze. Prva faza infan-
tia trajala bi do sedme godine Zivota, druga pueritia od 7 do
12 ili 14 godina, a potom bi slijedila adolescentia. Uz svaku
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tu fazu bila su povezana odredena prava i odgovornosti.
Tako je i kaznena odgovornost bila razli¢ita ovisno o dobi.
U Illockom statutu se, s obzirom na kaznenu odgovornost,
razlikuje nekoliko starosnih kategorija. Do osam godina
starosti nije postojala kazneno pravna odgovornost. Od 8-e
do12-e godine dijete (puer) se za kradu kaznjavalo Sibanjem
i prijetnjom, dok je osoba iznad 12 godina (adolescens) bila
kaznjavana jednako kao punoljetnik (homo perfectae etatis).
U Rijeci mladi od sedam godina nisu bili kazneno odgovor-
ni, dok za one izmedu 714 godina nisu vrijedile propisane
kazne, vec je bilo odredeno da se oni, uz uvazavanje vrste
¢inaipolozaja osoba, kaznjavaju po slobodnoj prosudbi ka-
petanaisuca.

U srednjem vijeku razlikovali su i doraslost ili zakonitu dob
(aetas legittima) i punoljetnost (aetas perfecta). Dob u kojoj
bi osoba postala doraslom, odnosno punoljetnom nije
svugdje bila ista, kao ni prava koja je osoba dobivala kada
bi dosegla jednu, odnosnu drugu dob, a postojale su ra-
zlike i s obzirom na spol. Prema Tripartitu, zakoniku opéeg
ugarskog prava, koji je poCetkom 16. st. sastavio Stjepan

sL. 2 Pieter Brueghel Stariji: Djecja igra (sredina
16. st.) (https://commons.wikimedia.org/w/
index.php?curid=4892331).
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Verb&czy, a koje je vrijedilo i u srednjovjekovnoj Slavoni-
ji, osoba je postizala punoljetnost navrsavanjem 24. kod
muskih, odnosno 16. godine zivota kod zenskih osoba, a
doraslost s navrienih 12 godina. Gradsko pravo u Ugarskoj
i Slavoniji razlikovalo se je od opéeg prava. Budimsko pravo
poznaje punoljetnost s navrsenih 14 godina za muskarce i
12 za zene, dok za zagrebacki Gradec raspolazemo zapisom
iz1434. god. prema kojem se je s 15 godina osoba smatrala
punoljetnomiimala pravo slobodnog raspolaganja nekret-
ninama.

Rijecki statut odreduje da muskarci postizu zakonitu dob s
navrsenih 18, a Zene s navrsenih 12 godina. Kada su osobe
u Rijeci postizale punoljetnost u statutu nije izravno rece-
no, ali bi se na temelju viSe odredbi moglo zakljuciti da su
muske osobe smatrane punoljetnima nakon $to su navr-
Sile 25 godina. Tada su se mogli samostalno pojavljivati na
sudu kao tuzitelji i tuzeni te slobodno raspolagati s nekret-
ninama. Muskarci su tada mogli postati clanovima Malog
vijeca. Doduse, to je vrijedilo samo u slucaju kada bi kao
nasljednici preminulog oca ili djeda zauzeli njegovo mjesto.
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Ako tome nije bilo tako, u vijece su mogli uci izborom, ali
tek s navrsenih 30 godina.

POLOZA) DJECE

Odnos roditelja premadjeciinjihova prava u odnosu na dje-
cu, alii prava i obveze djece u odnosu na roditelje, kao i od-
nos Sire zajednice prema djeci, ukljucivo i razlicite oblike za-
Stite djece, napose one najugroZenije, sirocadi i nezakonite
djece, nacini Skolovanja i uklju€ivanje u rad, ali i igra kao
bitan dio djetinjstva, elementi su koji odreduju polozaj i zi-
vot djece. Pritom treba imati na umu da je na polozaj djeteta
bitno utjecala pripadnost odredenom drustvenom sloju, kao
i podrucje (zemlja, pokrajina) u kojem je dijete Zivjelo. Budu-
¢i da je ovdje nemoguce dati cjelovitu sliku poloZaja djece u
srednjovjekovnoj Europi, ogranicit ¢u se samo na neka od
pitanja vezana uz polozaj djece i na podatke iz hrvatskih kra-
jeva, ito ponajvise iz savsko-dravskog medurjedja, kojim se u
svom istrazivackom radu poglavito bavim. sL. 3

sL. 3 Gornjorajnski majstor: Mali rajski vrt
(prva pol.15. st.). Isus je prikazan kao dijete uz
muzicki instrument
(https://commons.wikimedia.org/wiki/
File:Upper_Rhenish_Master_-_The_little_
Garden_of_Paradise_-_Google_Art_Project.jpg).
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Prava roditelja s obzirom na djecu

Prema Tripartitu otac je imao prava i nad sinovljevom oso-
bom i nad njegovom imovinom. On je upravljao obitelj-
skom imovinom, a mogao je raspolagati i imovinom koju
su stekla njegova neemancipirana djeca. Ipak, buduci da
se sin smatrao nekom vrstom suvlasnika oceve nasljedne
imovine, otac je nije mogao otuditi osim u krajnjoj nuzdi.
Otac nije mogao sina razbastiniti ve¢ samo prisiliti na diobu
(i to samo u odredenim slucajevima — na primjer, ako je sin
zlostavljao roditelje, tuZio ih za kazneno djelo, troSio ocevi-
nu sa zlocincima, ako ne bi pomogao oslobadanju roditelja
iz zatoCenistva), a u odredenim slucajevima diobu je mo-
gao traziti i sin (na primjer, ako je otac rasipnik, ako se ne
brine o imovini, ako je bezrazloZzno okrutan s njime, ako mu
zabranjuje Zenidbu, ako ga sili na grijeh). Otac je sina mo-
gao zadrzati u svojoj vlasti i nakon punoljetnosti i zenidbe.
U tom su slucaju i sinovi neemancipirana sina bili u oCevoj
vlasti. Vlast oca nad sinovima prestajala bi diobom, a nad
kéeri njezinom udajom.

Za razliku od odredbi opéeg ugarskog prava prema ugar-
skom gradskom pravu roditeljska je vlast prestajala pu-
noljetnos¢u. lako nemamo sacuvanih pravnih odredbi ve-
zanih uz to pitanje iz slavonskih gradova, osamostaljivanje
odraslih potomaka bila je i ovdje uobicajena pojava. Ova
je razlika izmedu opceg i gradskog prava razumljiva ako
uzmemo u obzir razlike koje su postojale u gospodarskoj
osnovi zivota plemstva i stanovnika gradova. Dok je plem-
stvo svoj opstanak temeljilo u prvom redu na nasljednom
zemljiSnom posjedu i stoga bilo ponajprije usmjereno na
njegovo oCuvanje, stanovnici gradova pretezito su se bavili
trgovinom i obrtom te Zivjeli od vlastitog rada. Bududi da
zitelji ovih gradova nisu svoju egzistenciju temeljili na na-
sljednim obiteljskim dobrima ve¢ na samostalnom obav-
ljanju odredenog zanimanja, prirodno je da su se odrasla
djeca osamostaljivala. Osim toga, u ovim gradskim nase-
ljima roditelji su, iako ograniceni nasljednim pravom djece
u oporu¢nom raspolaganju nekretninama, u poslovima za
Zivota njima mogli slobodno raspolagati, ne obaziruéi se na
potomke.

Treba spomenuti i da je majka, u opéem i gradskom ugar-
skom i slavonskom pravu, u odnosu na djecu imala jedna-
ka prava kao i otac, o Cemu nam svjedoci llocki statut koji
propisuje da i otac i majka imaju pravo razbastiniti sinove i
kéeri koji su “lakoumni, buntovni i neposlusni roditeljima”.
Nepostivanje roditelja se u gradskim naseljima srednjovje-
kovne Slavonije tesko osudivalo te se smatralo uvredom sa-
mom Bogu, 5to vidimo iz odluke varazdinskog magistrata
da se uhiti Antun, sin Petra Zganjara, zbog viSe rana koje
je nanio svom ocu u kojoj je istaknuto da Antun svojim ci-
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nom nije uvrijedio samo svog oca, vec i samog Boga, koji
zapovijeda da se roditelje postuje. Zahtjev da djeca postuju
roditelje nalazimo i u statutima obalnih gradova. Tako, na
primjer, Kotorski statut kaze da je dostojno da sin iskazuje
svaku Cast i poStovanje ocu.

Zastita djece

Zivot, aliiimovinu djece Stitili su roditelji, alii 3ira zajednica.
Brigu za zastitu zivota djeteta vidimo i u llockom statutu
u kojem je i za nenamjerno ubojstvo djeteta bila propisana
smrtna kazna. U njemu se takva kazna propisuje za dojilju
koja bi nehotice skrivila smrt djeteta, kao i za onoga koji je
bacajuci kamen preko zida smrtonosno ranio dijete. Imovi-
na maloljetnika stitila se raznim odredbama koje su ogra-
nicavale njegovu poslovnu sposobnost, 5to je u Rijeckom
statutu izrijekom povezano s brigom za njihovo dobro, to
jest potrebom da ih se zastiti zbog njihove slabosti (ut fragi-
litatibus minorum... obvidetur).

Briga zajednice za djecu pokazivala se u savsko-dravskom
medurjecju i u zastiti prava djece ciji su ocevi bili zlocinci.
Tako je, na primjer, na zagrebackom Gradecu imovina ono-
ga tko bi pobjegao nakon 3to je pocinio zlo€in, pripala nje-
govoj djeci. Briga za djecu navedena je i kao razlog za po-
milovanje zlo€inca. U Gradecu je sedlar Petar Konc, osuden
zbog kupovine ukradenih stvari, bio pomilovan jer je imao
nezbrinutu Zenu i djecu (1472. god.). Treba reéi da se zasti-
ta djece osudenih za zloCine protezala i na nerodenu djecu.
Splitski statut tako odreduje da nerodeno dijete ne smije
snositi kaznu za zlodjela svoje majke.

Briga za Skolovanje

Svoju brigu za djecu roditelji su pokazivali i brigom za njiho-
vo Skolovanje. Izuzetan primjer za to nam pruza ugovor iz
Rijekeiz1437. god. kojim je Stjepan Zori¢ dao svoga sina Ma-
vra starog Cetiri godine sve¢eniku Antunu Visnji¢u na nauk
kako bi Mavro naucio glagoljicu. Sveenik se obvezao da ¢e
Mavra hraniti i oblaciti, nauciti litteram sclabonicam i ravnati
njime kao sa sinom, a otac ¢e mu zato na kraju godine pla-
titi16 libara.

Osim ovoga slucaja, u kojem se, izgleda, radilo o posebno
talentiranom djetetu, o brizi roditelja za obrazovanje dje-
ce govori nam i veci broj ugovora kojima se regulira odnos
majstora i Segrta. Bududida su Segrti obi¢no bili maloljetne
osobe, ugovore su sklapali njihovi roditelji. Pritom je Cesto
bilo istaknuto da je i dijete prisutno sklapanju ugovora te
da se slaze s dogovorom. Tako se zbilo, na primjer, kada je
1443. god. Sebastijan Golac dao svoga sina Marka na sedam
godina majstoru Blazu, tesaru, stanovniku Rijeke. Marko je
morao Blaza vjerno sluziti, a ovaj ga je trebao uzdrzavati i
uciti zanatu. Po isteku sedam godina Blaz je Marku trebao
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dati i odgovarajuci alat. Obje su se strane obvezale na po-
Stovanje ugovora pod prijetnjom kazne od 5o libara malih,
od Cega bi polovina isla gradu, a polovina oStecenoj strani.
Sli¢ni ugovori sklapani su i za stupanje u sluzbu. U slucaju
kada su ugovori sklapani za djevojcice, oni su gotovo redo-
vito sadrZavali i obvezu gazde da djevojku po isteku ugo-
vorenih godina sluzbe uda. Ugovorima o naukovanju, kao
i onima o stupanju u sluzbu, gospodar ili majstor na neki
nacin preuzima roditeljske obveze. Oni se obvezuju da ¢e
dijete hraniti i odijevati te se pobrinuti za njegovu budué-
nost obucavajuéi ga za bavljenje odredenim obrtom i daju-
¢i mu potrebni alat ili osiguravajuc¢i miraz, ako se radilo o
Zenskom djetetu. | izrazi koji se u ugovorima koriste kako
bi opisali obveze majstora ili poslodavca, podsje¢aju na one
kojima bi se mogle opisatiiduznosti roditelja prema djeci, a
ponekad se o tome i izrijekom govori.

Sudbina djece nakon smrti roditelja

Problem skrbniStva nad djecom nakon smrti roditelja razli-
cito se rjesavao u razlicitim sredinama. U gradskim naselji-
ma medurjedja, u slucaju kada bi jedan od roditelja umro,
drugi je nastavljao brigu o djeci te njihovoj imovini. Ako bi
umrla oba roditelja, polozaj djeteta bio je tezi. Stoga su
roditelji u ¢asu smrti nastojali osigurati svoju malodobnu
djecu. To pokazuje i oporuka Stjepana Mladucevica, koji je
svoj posjed Kasinu ostavio Kaptolu pod uvjetom da odgo-
ji njegova sina do muzevne dobi. Nakon Sto bi sin postao
punoljetnim, Kaptol mu je trebao predati posjed kao predi-
jalistu. U slucaju da sin umre prije punoljetnosti, Kasina je
trebala ostati Kaptolu.

Ako su oba roditelja umrla bez da su odredili skrbnika, u
gradskim naseljima medurjecja brigu o djetetu preuzela bi
opcinaisama odredila skrbnika, Cesto ¢lana Sire obitelji. Na
Gradecu je zabiljeZen primjer u kojem je opéina stricu Blaza,
sina Jurja kovaca, dala polovinu BlaZeve kuée, pod uvjetom
da preuzme brigu o BlaZu i njegov odgoj. Ako bi Blaz umro
prije zrele dobi, Juraj bi dobio i drugu polovicu kuée (1390.
god.). Matiji i Blazu, sinovima Nikole Bornemise skrbnikom
je bio njihov ujak Nikola Kolari¢, varazdinski gradski biljez-
nik, a nakon njegove smrti zena mu Katarina.

Zakonske su odredbe Stitile djecu od zloupotreba skrbni-
ka. llocki statut predvidao je da su skrbnici koji su, nakon
Sto je Sticenik pobjegao, prisvojili njegovu imovinu, duzni
tu imovinu na njegov zahtjev vratiti. U Rijeci su, u slucaju
ako bi zbog skrbnika koga su odredile gradske vlasti stice-
nik pretrpio Stetu, gradski duznosnici koji su ga postavili
snosili odgovornost. Odredeni nadzor opcine u cilju zastite
maloljetnika bio je prisutan i u slucajevima kada je roditelj
bio skrbnik. Tako je, kada je 1432. god. Elena, udovica Ciz-
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mara Tome, sina Emerikova, stanovnica Gradeca, prodala
kucu koju je naslijedila zajedno sa svojom i Tominom ma-
loljetnom kéeri Katarinom, grad odredio da se pola novca
dobivenog za kuéu mora €uvati za Katarinu, ako doZivi dob
za udaju.

Kako bi pomogla maloljetnicima, gradecka je gradska upra-
va znala otpisati terete ili obveze, koji su bili teretili kué¢u
koja je pripadala maloljetnicima, kako bi se mogla bolje
prodati.

Nezakonita djeca

Problem nezakonite djece bio je prisutan u svim srednjovje-
kovnim drustvima. Svugdje i u svim slojevima stanovniStva
dolazilo je do nedopustenih seksualnih veza i do radanja
nezakonite djece kao posljedice takvih veza. lako nisu sma-
trana odgovornima za djela svojih roditelja, nezakonita dje-
ca bila su tijekom srednjeg vijeka ograni¢ena u svojim pravi-
ma. Ona, na primjer, nisu mogla primiti sveti red, tj. postati
svecenicima, a nezakonito ih je rodenje moglo onemoguditi
i da budu ¢lanom ceha, 3to je bio slucaj i u gradovima na
prostoru izmedu Save i Drave. Prema pravilima gradeckog
krojackog ceha iz 1447. god. kandidat za majstora mora do-
kazati da je sin zakonitih roditelja. Isto tako, statut krize-
vackog ceha bravara i ostrugara izisio. god. trazi da budu-
¢i majstor bude zakoniti sin. U statutu varazdinskog ceha
tkalaca iz 1561. god. stoji da se prilikom primanja u ceh bu-
duceg majstora treba pitatije li iz postenoga zakona rogien te
da nijedan majstor ne smije primiti naucnika ako ovaj nije iz
postene posztelie porogien.

Polozaj nezakonite djece otezavalajeicinjenica da su njiho-
va prava bila ogranicena i u nasljedivanju. Prema Tripartitu
nezakonita djeca nisu imala nasljedno pravo niiza oca niiza
majke, a i u ugarskim i slavonskim gradskim naseljima nji-
hovo je nasljedno pravo bilo ograniceno. Prema odredbama
llockog statuta, koji razlikuje nasljedna dobra i dobra ste-
¢ena za Zivota, steenim je dobrima ostavitelj mogao slo-
bodno raspolagati, te ih je, ako je to Zelio, mogao ostaviti
i nezakonitoj djeci, dok nasljedna dobra nezakonita djeca
nisu, ukoliko je ostavitelj imao zakonite djece, mogla nasli-
jediti ni u slu€aju ako bi ostavitelj to Zelio i u€inio oporuku
u tom smislu.

Ipak treba reci da su, iako su zakonske odredbe nastojale
ograniciti prava nezakonitih potomaka, ocevi u gradskim
naseljima srednjovjekovne Slavonije ipak o njima vodili bri-
gu, Sto je i razumljivo stoga Sto su Cesto nezakonita djeca
bila plod ljubavi. Na posredan nacin o brizi roditelja za ne-
zakonitu djecu svjedodi i llocki statut svojom zabranom da
nezakonita djeca imaju dio u nasljedivanju nasljednih po-
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sjeda. Potreba da se naglasi da se nezakonitoj djeci ni opo-
rukom ne mogu ostaviti nasljedna dobra upucuje na posto-
janje pokusaja da se to ucini.

lako su prava nezakonito rodenih, kako smo vidjeli, bila
ogranicena, Sira zajednica pokazivala je brigu za nezakoni-
tu djecu. Prije svega, zakonskim odredbama koje su Stitile
njihove Zivote. Za Gedomorstvo, Cije su Zrtve najcesce bila
upravo nezakonita djeca, bile su predvidene oStre kazne
(llo€ki statut, na primjer, propisuje kaznu spaljivanja na lo-
maci), a na njih nailazimo i u sudskoj praksi. Godine 1592. u
Varazdinu Moroviceva kéi Jelena je zbog ¢edomorstva osu-
dena da bude Ziva zakopana. Ipak, treba re¢i da su smrtne
kazne znale biti zamijenjene batinjanjem i izgonom iz gra-
da, kao, na primjer, 1466. god. kada je gradecki sud Jelenu,
pastorku postolara Fabijana, koja je utopila dijete bacivsi
ga u bunar, prvo osudio na smrt na lomaci, ali je potom
smrtna kazna zamijenjena batinjanjem i izgonom iz grada.
Pritom treba napomenuti da je pobacaj u gradskim nase-
ljima medurjedja tijekom srednjeg vijeka takoder smatran
Cedomorstvom.

Izraz brige za nezakonitu djecu bilo je i osnivanje nahodista,
koje nalazimo u dalmatinskim komunama. U Dubrovniku
su u samostanu sv. Klare redovnice vec 1290. god. vodile
nahodiste, a 1432. god. su i gradske vlasti osnovale takvu
ustanovu.

U nekim slucajevima, Sira zajednica pokazivala je brigu i za
imovinu nezakonite djece. Takav primjer nalazimo u Du-
brovniku, gdje su nam inace zabiljezeni brojni primjeri bri-
ge pripadnika vlastele za svoju nezakonitu djecu. Prilikom
rasprave o podjeli zemlje u Dubrovackom primorju, zaklju-
¢eno je da ¢e oni od nezakonitih vlasteoskih sinova koje iza-
bere Malo vijece dobiti polovicu od onoga 3to je dodijeljeno
vlasteli.

Polozaj djece u srednjem vijeku tema je o kojoj bi se moglo
jos dosta toga napisati. O mnogim temama (na primjer,
broju djece u obitelji, smrtnosti djece, Skolama ili igri), ni-
$ta nije receno, o drugima tek ponesto, a izneseni podaci
odnose se samo na neka od srednjovjekovnih drustava u
hrvatskim zemljama. No, iako ovom prilikom nije bilo mo-
guce pruziti ¢jelovitiju sliku, nadam se da je prozor u sred-
njovjekovno djetinjstvo barem od3krinut.
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HRVATSKA SREDNIJOVIEKOVNA ARHEOLOGIJA -
NEKOLIKO CRTICAOPROTEKLIH IS0 GODINA!

Maja Bunéic
Anita Dugonijic
Arheoloski muzej u Zagrebu

Rad donosi kratki pregled nekih najvaznijih i onih odabranih
podataka i tema kako bi se stekao dojam o kompleksnosti i
bogatstvu srednjovjekovne arheologije, brojnosti lokaliteta
i muzejskih zbirki te spomen ponekih zasluznih arheologa
koji su svojim radom i trudom pridonijeli njezinom razvoju.
Srednji vijek povijesno je razdoblje koje traje od 5. do kraja
15., odnosno prve polovine 16. stolje¢a. PoCetak srednjeg vi-
jeka obiljezen je odumiranjem antickog svijeta odnosno po-
litickim, gospodarskim i drustvenim promjenama u Europi
koje se pojavljuju u grani¢nim podru¢jima nekad moénog,
a tad uzdrmanog Rimskog Carstva, gdje su pocele nastaja-
ti prve drzavne tvorbe novopridoslih naroda: Huna, Gota,
Gepida, Langobarda, Slavena i Avara. To se razdoblje tradi-
cionalno se naziva Velikom seobom naroda. Jednako kao i
pocetak, tako niti kraj srednjeg vijeka ne predstavlja jedan
statican dogadaj, ve¢ cjelokupan period obiljeZavaju rato-
vi s Osmanlijama, velika zemljopisna otkri¢a, promjene u
europskim zemljama na politickom, druStvenom i gospo-
darskom polju, a jedan od vaznih dogadaja svakako je bila
bitka na Mohackom polju1526. godine. Hrvatsko se srednjo-

vjekovlje dijeli na rani, razvijeni i kasni srednji vijek. A iako
niti kronoloSke granice izmedu tih razdoblja nisu strogo
odredene, ranim srednjim vijekom smatra se razdoblje od 7.
(iako tek od 9. st. vrela spominju Hrvate) do kraja 11. odno-
sno pocetka 12. st., ulaskom Hrvatske u personalnu uniju s
Ugarskom 1102. godine. Razvijeni srednji vijek termin je koji
obiljeZava razdoblje12.-14. stolje¢a i poklapa se s vladavinom
dinastija Arpadovi¢a i AnZuvinaca, dok kasni obuhvaca 1s. i
prva desetlje¢a 16. stoljeca. Razli¢ita prirodna i geografska
obiljezja Republike Hrvatske odrazavaju se i u razlicitosti
njezinog kulturno-povijesnog nasljeda u svim razdobljima.
Stoga je i za primjenu u arheologiji prikladna podjela na tri
regije — Istru kao geografski jedinstveni prostor, kontinen-
talnu Hrvatsku sjeverno od Save koja je izravno povezana s
dogadajima u Karpatskom bazenu i Hrvatsku juZno od Save
(Dalmacija, Primorje i Lika) gdje je organizirana prva hrvat-
ska drzava u ranom srednjem vijeku.

POVIJEST ISTRAZIVANJA SREDNJOVJEKOVLJA
U HRVATSKO]

lako se obi¢no pocetak istrazivanja srednjovjekovne arhe-
ologije u Hrvatskoj stavlja u 1885. god. kada pocinju istra-
Zivanja na Kapitulu kraj Knina, kako u Dalmaciji tako i u
kontinentalnoj Hrvatskoj poceci sezu ipak malo ranije, u

1 Povod ovom predavanju bio je Medunarodni dan arheologije
(20. 10. 2018.), koji je Arheoloski muzej u Zagrebu u tekucoj
Branimirovoj godini posvetio srednjovjekovnoj arheologiji.
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sL.1 Natpis kneza Branimira iz Gornjeg Muca
(Fototeka AMZ)
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1871. godinu. Te je godine u Gornjem Mucéu nedaleko Spli-
ta tamosnji zupnik don Mijo Jerko Grani¢ sasvim slu¢ajno
pronasao jedan od najvaznijih ranosrednjovjekovnih spo-
menika - ulomak oltarne grede s natpisom koji spominje
kneza Branimira i godinu 888. Taj je nalaz, u vrijeme vrhun-
ca hrvatskog narodnog preporoda, odjeknuo u javnosti kao
joS jedan poticaj u borbi za politi¢ku afirmaciju Hrvatske te
pokrenuo lavinu istrazivanja u kasnom 19. stolje¢u, osobito
u Dalmaciji gdje su se ciljano istrazivali lokaliteti lokaliteti
rane hrvatske povijesti o kojima se podaci navode u najsta-
rijim ispravama. sL.1Istovremeno s otkri¢em Branimirovog
natpisa u Gornjem Mucu, Sime Ljubi¢ (ravnatelj Narodnog
muzeja u Zagrebu) proveo je probna istrazivanja u Velikom
Bukovcu u Podravini i otkrio nekoliko ranosrednjovjekov-
nih grobova, ¢ime je zapocelo istrazivanje (kasnije tako
imenovane) bjelobrdske kulture u Hrvatskoj. sL.2 Stoga se
moZe ustanoviti kako se veé gotovo 150 godina arheolos-
ki proucava i sustavno istrazuje razdoblje srednjeg vijeka u
Hrvatskoj. O poCecima i razvoju ove znanstvene discipline
vec je mnogo toga napisano bilo da je rije¢ o opSirnijim pre-
gledima, odnosno sintezama (D. Vrsalovi¢, M. Petrinec) ili
pak radovima usmjerenima na neke uze teme (npr. M. Ja-
rak, T. Fabijani¢, G. Bilogrivi¢), koji donose i vrlo opseznu i
relevantnu literaturu. Ovdje se naglasak stavlja na kratki
pregled kroz ve¢ tri spomenute geografske cjeline te uziza-
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brane primjere, vrste najcesce istraZivanih srednjovjekov-
nih lokaliteta.

Dalmacija

Druga polovina 19. st. obiljezena je budenjem narodne svi-
jesti. Tada je (1854. 11857.) i I. Kukuljevi¢ posjetio Dalmaciju
te je upozoravao na vaznost srednjovjekovne arhitekture
i epigrafskih spomenika. Posljednjih desetlje¢a 19. st. na
dalmatinskom tlu pojavili su se prvi arheoloski nalazi koji
su se mogli dovesti u vezu s razdobljem srednjovjekovne
hrvatske drzave u doba hrvatskih vladara (dinastije Trpimi-
rovi¢a). Privukavsi pozornost tadasnje javnosti, ti su nalazi
oznacili zaCetke nacionalne arheologije. S danasnjeg gle-
dista, poceci su bili neorganizirani, vodeni pretezito do-
moljubnim zanosom. Do Prvog svjetskog rata iskopavanja
su uglavnom bila amaterskog karaktera i vodila su ih dva
druStva — Hrvatsko starinarsko drusStvo u Kninu i drustvo
Bihac¢ u Splitu. Voditelji istrazivanja tada su uglavnom bili
svecenici (Mijo Jerko Grani¢, Sime Ljubi¢, Stjepan Zlatovi¢,
Frane Buli¢, Lujo Marun, Luka Jeli€) koji su u to vrijemeimali
izvrsnu naobrazbu, a istrazivali su lokalitete dobrovoljno.
Zbog poziva i naobrazbe sakralna im arhitektura nije bila
nepoznata, a kada su oko crkve poceli pronalazitii grobove,
interes se zatim prosirio i na istraZivanje grobalja. Ve¢ 1873.
god. S. Ljubi¢ doputovao je u Solin i Kastela s ciljem prona-

sL. 2 Nalazi nakita iz ranosrednjovjekovnih
grobova u Velikom Bukovcu (Fototeka AMZ).

sL. 3 Natpis knezova Svetoslava i Drzislava,
Knin — Kapitul (Zekan 2008, 21).
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laska dvorova hrvatskih vladara usmjerujuéi se na Bijace
gdje su pred crkvom sv. Marte izdane najstarije vladarske
isprave. Godine 188s. fra Lujo Marun, tadasnji kninski Zu-
pnik, zapocinjeistrazivanja na Kapitulu kraj Knina gdje je ot-
krio ostatke trobrodne bazilike sv. Bartula, a medu brojnim
dekorativnim ulomcima kamenog namjeStaja pronasao
je tada i ploce ambona? s natpisom kralja Drzislava (969.—
996./997.) i vjerojatno njegovog sina Svetoslava. sL.3 Ta se
godina stoga tradicionalno uzima kao rodendan hrvatske
nacionalne arheologije jer se planski zapocelo otkrivati sta-
rohrvatske spomenike. Ve¢ iduée godine zapocinje Marun
radove u obliznjoj Biskupiji na polozaju Crkvina, jednom od
najznacajnijih hrvatskih lokaliteta na kojemu i danas traju
istrazivanja. Odbor za istrazivanje hrvatskih starina u knin-

skoj okolici osnovan je 188s5. god., a 1887. god. prerastao je
u Kninsko starinarsko drustvo da bi 1893. god. promijenio
ime u Hrvatsko starinarsko drustvo (istrazuje Dalmatinsku
zagoru), a iste godine u novoizgradenoj zgradi na samo-
stanskom zemljiStu u Kninu osniva se ,Prvi muzej hrvatskih
spomenika” — jedinstveni i jedini tematski muzej u zemlji, a
muzejski asopis Starohrvatska prosvjeta pokrenut je 1895.
godine. sL. 4 Drustvo je pod Marunom do Prvog svjetskog
rata vodilo mnoga istrazivanja (kninska i drniska okolica,
Gornja Cetina, sjeverna Dalmacija — Ravni Kotari), a osob-
no je sakupljao ulomke pleterne plastike i slu¢ajne nalaze iz
grobova. Njegova je zasluga 5to je otkrio i saCuvao jos uvijek
najznacajnije spomenike iz starohrvatske bastine, iako je
Cesto zbog nedostatnih sredstava morao poticati donatore

2 Ambon (gré. GuBwv) - uzdignuto postolje s kojeg su se tijekom
liturgije ¢itali biblijski tekstovi i drzale propovijedi
(Likovni leksikon 2014).
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sL. 4 Muzej hrvatskih spomenika u Kninu
(Zekan 2008)

sL. 5 Gornji dio crkvene pregrade simenom
kneza Muncimira, Uzdolje kraj Knina (Zekan
2008).
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senzacionalistickim otkri¢ima koja je zaista i imao (primjeri-
ce dva ciborija,3 trokutni zabat4 s Bogorodicom i tranzena>
s likom dostojanstvenika iz Biskupije; grobovi s macevima i
ostrugama itd.), zatim natpis kneza Muncimira s godinom
895. iz crkve sv. Luke u Uzdolju, Branimirov natpis iz Zdrap-
nja kraj Skradina itd. Ipak, u duhu vremena i primarne Zelje
da se pronadu vladarska sijela, dvorovi i grobnice, kopao je
bez plana, bezili s vrlo oskudnom dokumentacijom. sL. 5
Zbog osobnih neslaganja o mjestu i radu Hrvatskog sta-
rinarskog drustva do3lo je do nesuglasica te Frane Buli¢
(svecenik, arheolog i povjesnicar) 1894. god. osniva novo
drustvo Biha¢ koje djeluje u primorskom pojasu srednje
Dalmacije (uz obalu od Trogira do us¢a Cetine) te je tako
udario temelje hrvatskoj arheologiji na priobalju. To je
Drustvo do Prvog svjetskog rata istrazilo nekoliko znacaj-
nih lokaliteta na solinsko-kastelanskom polju (Rizinice,
natpis kneza Trpimira; Otok u Solinu, sarkofag kraljice Je-
lene s natpisom; sv. Juraj na Putalju; sv. Marta u Bija¢ima).
sL. 6 Prvi svjetski rat prekinuo je svaku arheolosku djelat-
nost, no pozornost se usmjerila na znanstveni rad, valori-
zaciju i pokusaje nekih sinteza o dotadasnjim fundusima.
Izmedu dva svjetska rata istraZivanja se intenziviraju, ali
su i dalje ve¢inom amaterska. Uz nekoliko istrazivanja na
podrudju sjeverne Dalmacije istiCe se nalaz zabata oltar-
ne pregrade iz Sopota (Crkvina) kraj Benkovca s natpisom
kneza Branimira (1928. god).

Godine1933. Maruna zamjenjuje Stjepan Gunjaca te nastav-
lja njegov rad s drugacijim stru¢no-znanstvenim pristupom
— zapocinje neka revizijska istrazivanja koja pak prekida
Drugi svjetski rat. sL. 7 Drustvo Bihaé takoder provodi neka
revizijska istrazivanja koja je vodio Ejnar Dyggve (danski
arheolog i arhitekt-konzervator u ArheoloSkom muzeju u
Splitu), a osobito se to odnosi na crkve sv. Stjepanai sv. Ma-
rije na Otoku u Solinu i tzv. Suplje crkve (sv. Petra i Mojsija),
krunidbene bazilike kralja Zvonimira, a istrazivao je i u Gor-
njem Mucu. Iduce, 1934. god. zapocela su istrazivanja gro-
balja na Majdanu u Solinu te u Mravincima. Smjenom ge-
neracija arheologa u drugoj Cetvrtini 20. stolje¢a pristupa
se sustavnijem proucavanju srednjovjekovnih spomenickih
fundusa u muzejskim depoima s teznjom rekonstruiranja
cjelinaiizlaganja muzejskih predmeta.

PoCetkom Drugog svjetskog rata raspustena su oba drus-
tva koja su odigrala znacajnu ulogu u afirmaciji hrvatske
arheologije i povijesti opéenito. Muzej hrvatskih spome-
nika u Kninu preseljen je u Sinj, a nakon 1945. god. u Split
gdje pocinje novo razdoblje. U poratnom razdoblju njezin
ravnatelj S. Gunjaca postao je glavni nositelj hrvatske ar-

3 Ciborij (lat. ciborium) - u kat. crkvama, nadgradnja nad oltarom,
obicno na Cetiri do Sest stupova koji nose pokrov razli¢ita oblika
(Likovni leksikon 2014).

4 Zabat - u ranosrednjovjekovnoj umjetnosti trokutasto polje, sredisnji dio
oltarne pregrade, redovito ispunjeno ornamentalnom dekoracijom.
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sL. 6 Sarkofag kraljice Jelene s natpisom, Solin
(Delonga 1996, kat. br. 97)

sL. 7 Lujo Marun i Stjepan Gunjaca u Kninu
(Zekan 2008)

5 Tranzena (lat. transenna) - perforirana, reljefno obradena kamena ploca
u obliku resetke (Likovni leksikon 2014).
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heologije u Dalmaciji koji je pokrenuo mnoga istrazivanja,
obnovio Starohrvatsku prosvjetu (1949. god.), a 1953. god.
muzeju je pripojena zbirka drustva Bihaé. Nakon Drugoga
svjetskog rata zapocela su posvuda u Hrvatskoj, a posebno
u Dalmaciji, vazna istrazivanja srednjovjekovnih lokaliteta,
¢iji su rezultati omogucdili razvoj spoznaja o bitnim pitanji-
ma srednjovjekovnoga razdoblja i poticajno djelovali na
kasnija istrazivanja. Vrijedno je spomena svakako ono koje
je Arheoloski muzej u Zagrebu (Z. Vinski) u suradnji s Muze-
jom hrvatskih arheoloskih spomenika (D. Jelovina) sustav-
no u pet kampanja vodio (1966.-1971.) podno brda Spas, na
Greblju u Kninu, gdje se nalazilo groblje iz razdoblja Seobe
naroda (6. st.) sistraZzenih 218 grobova.

Srednjovjekovni odjel ArheoloSkog muzeja Zadar poceo je
djelovati1949. god. dolaskom lve Petriciolija na mjesto ku-
stosa (1949.—1954.) koji usmjerava rad na otoke Pag, Dugi
otok i Ugljan. Otvaraju se tada dvije podrucne zbirke (1954.
u Biogradu i 1960. u Ninu) i pokre¢e 1960. god. ¢asopis
Diadora. Godine 1959. kustosko mjesto upotpunjuje Janko
BeloSevi¢. Provode se vazna istrazivanja oko crkve sv. Kri-
Za u Ninu, istrazivanja grobalja (7.—9. st.) od kojih je jedno
od najznacajnijih Zdrijac kraj Nina (8.-prva pol. 9. st.) gdje
je ustanovljeno 347 grobova na redove s vise od 1000 grob-
nih nalaza (nakit i ukrasni dijelovi odjece, oruzje, ostruge,
noZzevi, britve i ostali predmeti dnevne upotrebe, lonci i
sl.). Istrazene su i brojne crkve u obalnim gradovima (Split,
Trogir). Obojica su odigrali znacajnu ulogu kako u muzeju,
tako i kasnije na Odjelu za arheologiju zadarskog sveucili-
Sta.

Suvremeni ustroj istrazivackog sustava, djelatnosti mreze
muzeja i konzervatorskih odjela u zadnjoj Cetvrtini 20. st.
bitno su unaprijedila arheolo3ku struku opéenito. Pocetke
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suvremenih istrazivanja na podrucju srednjovjekovne arhe-
ologije obiljeZila su ponajprije vazna revizijska istrazivanja
u Dalmaciji. Rijec je o istrazivanjima lokaliteta poput Crkvi-
ne (1953.), Lopuske glavice (1954.) i Stupova (1956.) u Bisku-
piji. Rezultati tih revizijskih istrazivanja omogucili su bolje
sagledavanje znacenja istrazivanih lokaliteta i opéenito su
poticajno djelovali na kasnije poduzimanje niza (opet!) re-
vizijskih istrazivanja povijesnih i drugih lokaliteta s vaznim
arheoloskim ostacima u Dalmaciji, primjerice na Gospinu
otoku u Solinu (1968.-1969.), na Putalju (2001.) i u Uzdolju
kraj Knina (200s5.).

Istra i Kvarner

lako nastanak zbirke Arheoloskog muzeja Istre seZe u vri-
jeme Austro-Ugarske Monarhije, s prvim konzervatorskim
prikupljanjima spomenika s ranokrséanskih i ranosrednjo-
vjekovnih lokaliteta kada se dokumentiraju sakralni objekti
Puleionina prostorurane biskupije, uIstriseinteres za sred-
njovjekovnu arheologiju budi tek nakon Drugog svjetskog
rata kada zapocinju znacajna terenska istrazivanja grobalja
i ostataka crkvenih zdanja, 3to je uz bogat lapidarij sakral-
nih spomenika omogucilo predstavljanje dotada3njih spo-
znaja i novih nalaza pri stalnom muzejskom postavu 1973.
god. prezentacijom ranokr3¢anskog i ranosrednjovjekov-
nog doba. Najznacajniji i najplodnijiistrazivaciznanstvenik
bio je Branko Marusi¢ koji je sakupio dokumentaciju s naj-
ranijih istrazivanja, publicirao nalaze i pristupio sustavnom
rekognosciranju i istrazivanju terena. Ve¢ so-ih godina 20.
st. zapocela su istrazivanja vaznoga ranosrednjovjekovnog
groblja u Zminju koje svjedoCi o novom naseljavanju istar-
skog poluotoka pocetkom 9. stolje¢a. Za istarsku bastinu
zasluZan je i povjesnicar umjetnosti Branko Fucic koji se u
svojoj plodnoj znanstvenoj djelatnosti ponajprije bavio spo-
menicima Istre i Kvarnerskih otoka. Pripada mu zasluga ot-

sL. 8 Basc¢anska ploca (http://www.
enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=6206).
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krivanja velikog broja srednjovjekovnih fresaka i glagoljskih
natpisa, a intenzivno je proucavao istarsku i kvarnersku
crkvenu arhitekturu. U vezi s interesom za glagoljske nat-
pise posebno se istiCu njegova istrazivanja kompleksa sv.
Lucije u Jurandvoru 5o-ih godina 20. stolje¢a. U tim istra-
Zivanjima ustanovljeno je izvorno mjesto Bas¢anske ploce
(lijevi plutej oltarne pregrade). sL.8 Na podrucju Kvarnera,
pod nadlezno3¢u Pomorskog i povijesnog muzeja u Rijeci,
nalaze se mnogi znacajni srednjovjekovni lokaliteti. Arheo-
loska istaZivanja koja je Radmila Matejci¢ provodila u nizu
kampanja, a nastavila i dovrsila Zeljka Cetini¢, na podrucju
Vinodola pokazala su se od temeljne vaznosti za ranu po-
slavenskim stanovnicima Vinodola koji se pokazao kao pri-
jelazno podrucje na kojem su se isprepletali utjecaji iz dal-
matinskog i istarskog podrucja u ranom srednjem vijeku.

Kontinentalna Hrvatska

Prema odredbi bana Khuena Hedervaryja od1.12.1898. god.
svi arheolo3ki nalazi iz Hrvatske i Slavonije morali su dodi
u zagrebacki, tada Narodni muzej. s.. 9 Nekoliko godina
kasnije, 1902. god. Kraljevska Zemaljska Vlada traZi sastav-
ljianje glavnog inventara gradina, crkava i spomenika u Hr-
vatskoj i Slavoniji (Licko-krbavska, Varazdinska, Bjelovar-
ska, Srijemska, Zagrebacka, Osjecka i PozeSka zupanija).
Nesto ranije, vec je spomenuto, prva sustavna arheoloska
iskopavanja proveo je Sime Ljubi¢ 1871. god. u Velikom Bu-
kovcu u Podravini, 3to je postavilo temelj ranosrednjovje-
kovne arheologije u sjeverozapadnoj Hrvatskoj. Opet, kao
i u Dalmaciji, i1885. god. vazna je i zbog otkri¢a jos jednog
bjelobrdskog groblja u KloStru Podravskom o kojemu tako-
der, osim samih nalaza, ne postoji nikakva dokumentacija.
Ljubi¢ je u funkciji ravnatelja Muzeja (1871.-1892.) pridonio
i razvoju te institucije, organizirajuci sakupljanje grade i
objavljivanje u (danasnjem) Vjesniku ArheoloSkog muzeja
u Zagrebu. sL. 10 U Ljubievo je vrijeme ustanovljena i ra-
zvijena mreza muzejskih povjerenika koja je posebno za-
Zivjela i bila djelotvorna za vrijeme njegovog nasljednika
Josipa Brunsmida (zbog novih zakona i osnivanja lokalnih
muzeja prekinuta do 1945.), koji je angazirao velik broj ljudi
razlicitih profesija (lijecnike, ucitelje, svecenike, trgovce, ali
i seljake) sa zadatkom da obilaze terene, poneki i iskopava-
juiprikupljaju gradu koju su potom darovaliili pak davali na
otkup Muzeju. Muzej je dugo vremena pokrivao ogromno
podrucje od Zemuna do Sutle, od Drave do Hrvatskog primorja pa
je usuradnjis mnogobrojnim povjerenicima zapocelo istra-
Zivanje lokaliteta sjeverne i istocne Hrvatske. s.. 11). Brun-
Smid prvi je, i u to vrijeme jedini, Skolovani arheolog koji je
kao direktor Muzeja i profesor na Katedri za klasi¢nu arheo-
logiju Sveucilidta u Zagrebu inicirao i prva sustavna istrazi-
vanja srednjovjekovnih lokaliteta (Bijelo Brdo kraj Osijeka,
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| MUZE)

K ODJEL

.9 Plo¢a Narodnog muzeja u Zagrebu

(Fototeka AMZ).

SL

SL

.10 Sime Ljubi¢ (Fototeka AMZ).

.11 Josip BrunSmid (Fototeka AMZ).
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Svinjarevci nedaleko Vukovara, Podum kraj Otocca, Velika
Gorica). lako je bio vise posveéen antickoj arheologiji kao i
numizmatici, vrlo je vazan njegov doprinos srednjovjekov-
noj arheologiji. sL. 12

Razdoblje izmedu dva svjetska rata nije bilo posebno plod-
no za srednjovjekovnu arheologiju, iako su u muzej pristigli
nekivrlo vrijedni slu¢ajno pronadeni predmeti, odnosno sku-
pni nalazi (npr. iz Cadavice u Podravini). Nakon rata situacija
se mijenja u svim dijelovima Republike Hrvatske; 1945. god.
stavljeni su pod zastitu drzave svi spomenici, pa tako i ar-
heoloski, a donesen je i nas prvi,Zakon o zastiti spomenika
kulture i prirodnjackih rijetkosti Demokratske Federativne
Jugoslavije" — na tim zakonskim osnovama dolazi i do osni-

vanja Sluzbe za zastitu spomenika kulture u svim republika-
ma, a prema tome Arheoloski muzej u Zagrebu pod svojom
nadleZnos¢u istrazuje podrucja Zagorja, Slavonije, Banije
i Like. Takoder, 1945. god. kada se Arheolo3ki muzej seli iz
zgrade Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti u danas-
nju zgradu na Zrinjevcu 19, uvjeti postaju povoljniji za pro-
ucavanje grade, istrazivanja, ali naravno i prezentaciju. Od
vaznijih poslijeratnih istrazivanja svakako se istie avarsko
groblje u Bijelom Brdu kraj Osijeka (pod vodstvom tadasnje
JAZU), gradiste u Mrsunjskom lugu kraj Brodskog Stupnika
te istrazivanje ranosrednjovjekovnog groblja u Vukovaru
na polozaju Lijeva bara. Istrazivanja je u tom periodu vodio,
ili na njima barem sudjelovao, Zdenko Vinski, jedan od naj-
utjecajnijih srednjovjekovaca uopée. sL. 13 Upravo su ta in-

sL.12 Istrazivanje ranosrednjovjekovnog groblja
u Bijelom Brdu kraj Osijeka (mjestaniigroblje,
kraj19./ poc. 20. st.) (Fototeka AMZ).

sL.13 IstraZivanje kasnosrednjovjekovnog
gradiSta Mrsunjski lug kraj Brodskog Stupnika,
1949. god. (Fototeka AMZ).
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tenzivna poslijeratna terenska istrazivanja znatno obogatila
fundus muzeja srednjovjekovnim predmetima, a s obzirom
na to daje svoj radnivijek (1945.—1979.) proveo ponajprije kao
kustos u ArheoloSkom muzeju u Zagrebu smatra se i uteme-
ljiteljem Srednjovjekovnog odjela, a ujedno je bio i prvi profe-
sor srednjovjekovne arheologije na novooformljenoj Katedri
za opcu srednjovjekovnu i nacionalnu arheologiju na Odsje-
ku za arheologiju Filozofskoga fakulteta u Zagrebu (1954.—
1961.). U muzeju su na odjelu potom zaposleni Katica Simoni
(1973.—2008.) i Zeljko Demo (1979.—2016.). Oboje su se tako-
deristaknuliu muzejskomiznanstvenom radu, a od njihovih
terenskih istrazivanja posebno su znacajna ona na podrudju
Grada Zagreba - ranosrednjovjekovno groblje u Stenjevcu i
kasnosrednjovjekovno groblje na Opatovini ispred crkve sv.
Franje, gdje su pronadenii malobrojni, alivrlo znacajni ostaci
ranosrednjovjekovnog naselja. sL. 14, sL.15

Razgranata djelatnost mnogih zavi¢ajnih i regionalnih mu-
zeja, konzervatorskih odjela, Hrvatskog restauratorskog
zavoda, Odsjeka za arheologiju te Instituta za arheologiju,
kao i njihova medusobna suradnja, rezultirala je u drugoj
polovini 20. stolje¢a nizom arheoloskih istraZivanja na broj-
nim srednjovjekovnim nalazistima razlic¢itog karaktera u
kontinentalnoj Hrvatskoj.

PREGLED ZNACAJNIH LOKALITETA
| NJIHOVA PODJELA

Glavne cjeline proucavanja srednjovjekovne arheologi-
je su crkvena arhitektura i uz nju vezana crkvena groblja,
groblja i naselja. Naravno, mnogi predmeti koji se nalaze u
muzejskim zbirkama nisu pronadeni prilikom arheoloskih
istrazivanja navedenih cjelina, ve¢ slucajno, uglavnhom od
nestruc¢nih osoba, stoga arheolozima nisu poznate okol-
nosti ili uvjeti pronalaska, sto uvelike umanjuje znanstveni
znacaj predmeta.

Crkvena arhitektura

Crkvena arhitektura predstavlja primarni predmet prouca-
vanja srednjovjekovne arheologije u Hrvatskoj. Uz njezino
istrazivanje i proucavanje vezani su i crkveni namjestaj i
ukraseni arhitektonski dijelovi crkve. Ovi kameni spome-
nici najcesce se pronalaze u ulomcima, a nerijetko sadrze i
natpise koji omogucuju datiranje pocetka izgradnje crkve
ili pojedinih faza njene izgradnje. Ovi epigraficki spomenici
ranoga srednjeg vijeka prema svojoj brojnosti i zanimljivosti
sadrzaja predstavljaju dragocjen segment hrvatske srednjo-
vjekovne bastine, jer pruzaju povijesne podatke o hrvatsko-
me srednjovjekovnom drustvu, jeziku i kulturi. Epigraficka
bastina u Hrvatskoj je do kraja 11. st. ve¢inom latinskog je-
zicnog izriaja, no uslijed intenzivnog razvitka pismenosti se
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sL. 14 Sljepoocnicarke iz srednjovjekovnog
groblja u zagrebackom Stenjevcu, 11./12. st.
(ArheoloSki muzej u Zagrebu; snimio . Krajcar).
sL. 15 IstraZivanje ispred crkve sv. Franje

na zagrebackoj Opatovini, 2002. god.
(Dokumentacija Srednjovjekovnog odjela AMZ).
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na izmaku stolje¢a pojavljuju i prvi spomenici na glagoljici
(Valunska ploca, Kréki i Plominski natpis, Bas¢anska ploca).
Ranosrednjovjekovni arheolo3ki lokaliteti s crkvenom arhi-
tekturom i pripadajucim grobljima najbrojniji su u Dalmaci-
jiivezu se uz tzv. razdoblje hrvatskih narodnih viadara, od-
nosno uz razdoblje od 9. do 12. stolje¢a. Medutim, sjevernu
Hrvatsku u istom razdoblju prati slican razvoj, iako odvojen
od priobalnog dijela. Razdvojenost priobalnog i sjevernog,
kontinentalnogdijela Hrvatske, vidljivjeioCit kroz prva sto-
lje¢a postojanja Hrvatske. Ovdje slijedi spomen samo nekih
lokaliteta koja smatramo najvaznijima, iako su i ostali loka-
liteti jednako vazni u hrvatskoj kulturnoj ostavstini. sL. 16
U Dalmaciji su poceci istrazivanja usko vezani uz istraziva-
nje rane hrvatske povijesti, stoga prvo valja izdvojiti Knin i
njegovu okolicu. Knin je, kao prijestolnica ranosrednjovje-
kovne Hrvatske bogat arheolosSkim lokalitetima predroma-
nickih i romanickih crkava i istovremenih, iako uglavnom i
dugotrajno koristenih, grobalja.

Kapitul kraj Knina

Franjevac Lujo Marun, svjestan vaznosti ovog polozaja,
1885. god. nadzirao je gradevinske radove na izgradnji pru-
ge Knin-Siveri¢ koja je prolazila tik do lokaliteta, a tamo se
nalaziidanas.Tad je utvrdeno da najstariji nalazi na Kapitu-
lu pripadaju i manjoj rimskoj vojnoj utvrdi iz sredine 1. st. iz
koje je kontroliran prelazak preko Krke. U 9. je st. iznad nje
sagraden benediktinski samostan, a u 13. i katedrala knin-
skog biskupa. Najznacajniji nalazi iz najranijih razdoblja su
nadgrobni spomenici rimskih legionara XI. legije stacionira-
ne u Burnumu te ulomci predromanickog crkvenog namje-
Staja od 9. do 11. stolje¢a. Sustavna arheolo3ka istrazivanja
na lokalitetu provodi Muzej hrvatskih arheoloskih spome-
nika-Split od 2012. godine. sL. 17

Crkvina u selu Biskupija kraj Knina

Lokalna prometnica razdvojila je arhitektonski kompleks na
Crkvini na dva dijela: sjeverni, na kojem se nalazi sklop ma-
njih, medusobno povezanih prostorijaijuzni, na kojem su sa-
Cuvaniostaci trobrodne bazilike. Danas se sjeverni dio naziva
Mala, a juzniVelika Crkvina. Velika Crkvina sastavni je dio re-
centnog katolickog groblja koje je obzidano visokim zidom,
a unutar groblja se nalazi i Zupna crkva Nase Gospe. Osim
ostataka arhitekture, arheoloskim istrazivanjima od 1886.
do 2015. god. je na Crkvini pronadeno oko 400 vrlo vrijednih
grobnih cjelina koji su datirani unutar raspona od kraja 8. do
15. stolje¢a. Na istom podrucju je takoder pronadeno oko
1130 ulomaka crkvenog namjestaja i arhitektonskih dijelova
na kojima je sacuvana ornamentalna dekoracija datirana od
pocCetka 9. do sredine 13. stolje¢a. Medu najpoznatije nalaze
iz ove skupine izdvaja se greda oltarne pregrade na kojoj je
saCuvan natpis s titularom crkve (sv. Marija i sv. Stjepan) te
zabat i tranzena s prikazom Bogorodice. Po broju i kvaliteti
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sL.16 Tlocrtni prikaz oltarnih pregrada
starokri¢anskog i predromanickog razdoblja
(Rapanic¢1987).

sL. 17 Kapitul kraj Knina (Fototeka MHAS).
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nalaza ovaj lokalitet pripada najznacajnijim srednjovjekov-
nim lokalitetima u Republici Hrvatskoj. sL. 18

Putalj iznad Kastel Sucurca

Crkvu sv. Jurja na Putalju iznad Kastel Suéurca sagradio je
knez Mislav (oko 835.-845.), a knez Trpimir, prema izvorima,
poklonio splitskom nadbiskupu. Crkva iz 9. stolje¢a nije sa-
cuvana, porusena je poCetkom17. st.. sL. 19

RiZinice kraj Solina

Lokalitet RiZinice Cine ostaci crkve, samostana i groblje.
Smatra se da je knez Trpimir utemeljio benediktinski samo-
stan na ovome polozaju, ¢emu svjedoCi njegova povelja iz
852. godine. Na lokalitetu je pronaden ulomak zabata oltar-

ne pregrade na kojem se spominje ime kneza Trpimira (PRO
DUCE TREPIM/EROY/). Arheolo3ka istrazivanja je krajem 19.
st. a vodio F. Buli¢, potom i povjesnicar umjetnosti Lj. Kara-
man, a zatim i E. Dyggve (1930-ih). Uz crkvu je otkriven i veci
broj grobova: rimskih iz ranokrd¢anskoga doba te grobova iz
9.i10.stoljeca.

Sopot kraj Benkovca

Ubraja se medu najznacajnije srednjovjekovne lokalite-
te zbog posebno vrijednoga epigrafickoga spomenika
(ulomka oltarne pregrade) simenom kneza Branimira i et-
nonimom Hrvat. Ulomci crkvenoga namjestaja, dio arhi-
trava i zabata s latinskim natpisom pronadeni su tijekom
prvih arheoloskih iskopavanja provedenih 1928. godine.
Zahvaljujuéi novijem nalazu ulomka s ostatkom natpisa,
cijeli je natpis moguce rekonstruirati kao Branimiro comes
dux Cruatoru(m) cogit[avit..].6 Ovaj natpis predstavlja prvi
sigurni spomen hrvatskoga imena na jednom epigrafic-
kom, arheoloSkom spomeniku. sL.20

6 Knez Branimir, vojvoda Hrvata namjeravao je...
(prijevod prema M. M. Sokol, V. Sokol 2005).
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sL. 18 Crkvina u Biskupiji kraj Knina (Fototeka
MHAS).

sL. 19 Crkva sv. Jurja na Putalju iznad Kastel
Suéurca (Petrinec 20009).

sL. 20 Ulomak grede i zabata s natpisom, Sopot
kraj Benkovca (Fototeka MHAS).
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Bijaci kraj Trogira

Jedan je od vaznijih ranosrednjovjekovnih lokaliteta u Hr-
vatskoj. Na polozaju Stombrate je poCetkom 9. st. nastao
vladarski posjed knezova Trpimirovi¢a, a pretpostavlja se da
su Bijadi bili povremeno sjediste hrvatskih viadara. Ondje je
knez Trpimir 852. god. (novija literatura povelju datira rani-
je,izmedu 839.1842.god.) izdao poveljuizdao povelju kojom
je potvrdio darovnicu kneza Mislava Splitskoj nadbiskupiji u
kojoj se prvi put spominje ime Hrvat. | knez Muncimir pove-
ljom od 892. god. potvrduje u Bija¢ima, ispred crkve sv. Mar-
te, darovnicu svojega oca Splitskoj nadbiskupiji. Istrazena je
trobrodna crkva sv. Marte sagradena na temeljima starokr-
S¢anske bazilike te je rekonstruiran oltarski ciborij s natpi-
som koji potvrduje da je crkva posveéena sv. Marti. sL. 21
Solin

Na polozaju Suplja crkva u 11. st. je, unutar ranokrs¢anske
crkve, bila podignuta trobrodna bazilika sv. Petra i Mojsija,
u kojoj je okrunjen kralj Zvonimir 1075. godine. Na Gospinu
otoku je u 10. st. sagradena trobrodna crkva sv. Stjepana
s atrijem. Ova je crkva bila mauzolej hrvatskih kraljeva (o
¢emu govori i Toma Arhidakon, a 5to je potvrdeno i arhe-
oloskim istrazivanjima). U njezinim je ostacima 1898. god.
pronaden razbijeni sarkofag s nadgrobnim natpisom kra-
ljice Jelene (druga pol. 10. st.), Zene Mihajla KreSimira II.
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Vrijedan je to povijesni i epigraficki spomenik na kojemu je
prvi put u kamenu zabiljeZena titula kralja (rex), rodoslovni
podaci o vladarskoj dinastiji, dokaz o razvoju memorijalne
kulture na hrvatskom dvoru i najstariji stihovi hrvatske la-
tinske knjizevnosti.

Crkva sv. Spasa na vrelu Cetine

Podignuta je u vrijeme kneza Branimira kao privatna crkva
Zupana Gastike o emu svjedoci natpis na ulomku oltarne
pregrade. Najbolje je sacuvana crkva iz 9. st. i jedina sto-
jeca crkva, gotovo do krovista. Povijest istrazivanja crkve
i okolnog groblja vrlo je duga, a groblje predstavlja jedno
od najvecih istrazenih srednjovjekovnih grobalja u Hrvat-
skoj - broji 1162 groba i oko 700 nadgrobnih spomenika, koji
uglavnom potjecu iz kasnog srednjeg vijeka. sL. 22

U kontinentalnoj Hrvatskoj treba takoder spomenuti neko-
liko lokaliteta:

Lobor

Na Loboru, na polozZaju crkve Majke Bozje Gorske, istrazi-
vanom od kraja 9o-ih godina 20. st., pored brojnih grobova
otkrivena je ranoromanicka crkvena arhitektura i pripada-
juéi kameni ulomci, ali i kasnoanticki objekti. Na lokalitetu
su otkrivene dvije crkve iz 9. st.: drvena manja gradevina

sL. 21 Crkva sv. Marte u Bija¢éima

(Petrinec 2000).

sL. 22 Crkva sv. Spasa i kasnosrednjovjekovno
groblje na vrelu Cetine (Hrvati i Karolinzi,
Raspraveivrela 2000).
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(Jednobrodna s Cetvrtastom apsidom i predvorjem), oko
koje je sredinom 9. st. poCelo ukapanje pokojnika i zidana
(trobrodna) veéa crkva (s tri apside, narteksom i zvonikom
na procelju). Vaznost ovog lokaliteta dovoljno ocrtava ci-
njenica da je rije o prvim nalazima ranokrsé¢anske i rano-
srednjovjekovne crkvene arhitekture na podrucju kontinen-
talne Hrvatske, na koje jejo$1946. god. signalizirao slucajan
nalaz ulomka predromanicke kamene grede. si. 23

Gora kraj Petrinje

Zastitnim arheoloSkim istrazivanjima od 2008. do 201.
god. koja su prethodila obnovi u Domovinskom ratu mini-
rane crkve Uznesenja BlaZzene Djevice Marije u Gorama kraj
Petrinje, ustanovljeno je postojanje romanicke crkve i okol-
nog bjelobrdskog groblja. Romanicka je crkva podignuta
prije dolaska templara, odnosno prije gradnje ranogoticke
templarske crkve. Danasnja je crkva izgradena upravo pre-
ma temelju i izgledu nekadasnje templarske crkve.

Meraja uVinkovcima

Na polozaju Meraja u Vinkovcima istrazivanjima je otkrive-
naranoromanicka crkva s grobljem bjelobrdskog kulturnog
kruga. Crkva sv. llije je jedna od rijetkih sakralnih objekata u
kontinentalnoj Hrvatskoj iz razdoblja romanike.

Groblja

U posljednjih sto godina istrazivana su brojna srednjovje-
kovna groblja, kao i manje skupine grobova i pojedinacni
grobni nalazi razlicite etnicke pripadnosti i vremena ukopa-
vanja. Groblja iz razdoblja velike seobe naroda zastupljena
su u manjem broju, a svakako se isticu ranije spomenuto
veliko groblje u Kninu (6. st.) te relativno novi nalaz malog,
ali vrlo zna¢ajnog groblja u Novom Cemincu u Baranji, na
polozaju Jauhov salas (5. st.).

Avarska i avaro-slavenska groblja (6.—9. st.) najéesce su ve-
lika groblja ciji se pokojnici ukapaju u pravilnim redovima
(tzv. groblja na redove), a neka od njih istrazena su u Bije-
lom Brdu kraj Osijeka, Otoku kraj Vinkovaca, Brodskom
Drenovcu, Privlaci i u Starim Jankovcima te u Nustru kraj
Vinkovaca, gdje je u nedavnim zastitnim istrazivanjima
(201.) otkriveno oko 200 grobova. si. 24 Najvece sustavno
istrazeno groblje na redove bjelobrdske kulture (10.i11. st.)
u Hrvatskojistrazeno je uVukovaru na polozaju Lijeva bara.
Osim u grobljima na redove, ukapalo se i oko crkvi. Ovaj
slucaj je primijecen i u okviru bjelobrdske kulture. Brojnim
grobljima te ranosrednjovjekovne kulture bila je posveéena
znatna pozornost pa je do danas istrazen dosta velik broj
grobalja (belekovec, Josipovo, sv. Juraj u Trnju, Zvonimiro-
vo, Stenjevec). Kontinuitet posvecenog prostora ustanov-
lijen je na grobljima oko crkvi na kojima je uoceno ukopa-
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sL. 23 Zracna fotografija gradine i svetista
Majke Bozje Gorske, Lobor (Filipec 2008).

sL. 24 Zracna fotografija avarskog groblja na
redove u Nustru (snimio Z. Tanocki).
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vanje kroz dugo razdoblje. Primjerice, u Bakovu oko Zupne
crkve istrazeno je groblje s kontinuitetom ukopavanja od 9.
do16. stoljeca. Isti takav kontinuitet uocen je uz crkvu u Lo-
boru (Majka Bozja Gorska).

Najvise istrazivanja i radova o grobnim nalazima u nasoj
arheolo3koj literaturi posveceno je problematici srednjo-
vjekovnih grobalja u Dalmaciji. Velik broj istrazenih lokali-
teta omogucdio je odrediti vremenske pripadnosti pojedinih
zajednickih odlika koje karakteriziraju odredene skupine
grobalja. Tako su pouzdano odredena ranosrednjovje-
kovna groblja i karakteristike grobnih nalaza u odnosu na
groblja iz razvijenoga i kasnog srednjeg vijeka. Unutar ra-
nosrednjovjekovnoga razdoblja odvojen je tzv. poganski/
nekrscanski horizont, okvirno datiran do sredine 9. st. (pa-
ljevinski i kosturni ukopi), od kristijaniziranog horizonta
(iskljucivo kosturni), koji se nadovezuje na prethodni. s..25
Medu srednjovjekovnim grobnim nalazima u Dalmaciji bo-
gatstvom svoje pojave istice se krug grobnih nalaza obilje-
Zen karolinSkim importima i utjecajima (kraj 8. i pocC. 9. st.)
kao 3Sto je groblje oko i unutar crkve na polozaju Crkvina u
Biskupiji kraj Knina. sL. 26

Stecci - srednjovjekovna groblja nadgrobnih spomenika

Poseban segment srednjovjekovnih grobalja predstavljaju
stecci. Stecci su srednjovjekovni monolitni kameni spome-
nici zastupljeni na gotovo cijelom podrucju danasnje Bosne
i Hercegovine, dijelovima Srbije, Crne Gore i Hrvatske. Na-
staju u drugoj polovini 12. st., intenzivno se kleSu i ukra3a-
vaju u14. i15., a U 16. st. postupno prestaje njihova izrada.
O njima se pise jos od kraja 19. st., a tek se kasnije pristupa
sakupljanju podataka o opcoj topografiji, simbolicii raspro-
stranjenosti. U sve Cetiri navedene drZzave na 3300 lokalite-
ta pronadeno je oko 70 tisuca ste¢aka. Republika Hrvatska
je 2016. god. upisala, zajedno s Bosnom i Hercegovinom,
Crnom Gorom i Srbijom, multinacionalnu nominaciju Stecci
- srednjovjekovna groblja nadgrobnih spomenika na Popis svjet-
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sL. 25 Zdrijac u Ninu, pogled na istrazeni dio
groblja tijekom istraZivanja (Belosevi¢ 2007).

sL. 26 Nalazi iz groba 6, Biskupija kraj Knina
(Hrvatii Karolinzi, Katalog 2000).
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ske bastine UNESCO-a. Na Popis svjetske bastine upisano
je 28 nekropola, od kojih je 20 iz Bosne i Hercegovine, po
triiz Srbije i Crne Gore i dvije iz Hrvatske (Dubravka-sv. Bar-
bara u opéini Konavle i Crljivica u opcini Cista Provo). sL. 27

Naselja

Trea velika tematska cjelina unutar srednjovjekovne arhe-
ologije odnosi se na proucavanje naselja razlicitih tipova,
njihove prostorne i vremenske odrednice. Za srednjovje-
kovni hrvatski prostor karakteristi€na su naselja razlicitih
tipova. Dok u Dalmaciji i Istri veliku vaznost imaju anticki i
kasnoanticki gradovi u kojima se kroz srednji vijek kontinu-
irano obitava, na podrucju kontinentalne Hrvatske u zivotu
antickih gradova koji su zadrzali karakter urbanih sredista
i do danas nisu dovoljno poznate njihove srednjovjekovne
razvojne etape. U pogledu ranih i novih slavenskih, odno-
sno hrvatskih naselja, arheoloska je slika fragmentarna, no
odredeni dobiveni rezultati itekako doprinose novim spo-
znajama o njihovom postojanju i razvoju. S razvijenim i ka-
snim srednjim vijekom se, posebno na podrucju kontinen-
talne Hrvatske, pojavljuje cijeli niz naselja (od slobodnih
gradskih naselja do gradiSta i plemickih utvrdenih gradova)
koja pruzaju spoznaje o naseobinskome Zivotu.

ZBORNIK PREDAVANJA

Na zagrebackoj Opatovini je tijekom istrazivanja kasno-
srednjovjekovnoga groblja ispred crkve Sv. Franje (2002.)
otkriveno ranosrednjovjekovno naselje Ciji poceci najvjero-
jatnije padaju u kraj 8. stolje¢a. O naselju posebno svjedoce
ulomci ranosrednjovjekovne keramike i kamena ognjista.
Rezultati istrazivanja na Gradecu i na Opatovini pouzdano
stavljaju pocetke postojanja srednjovjekovnog Zagreba u
vrijeme 0 kojemu pisani izvori o zagrebackoj proslosti ne
postoje. sL. 28

Vazan naseobinski lokalitet svakako je rezidencijalni sklop
knezova Nikole i Lovre Ilockih u lloku koji je sustavno istra-
Zivan od 2001. do 2008. godine. Istrazivanjima je otkrive-
na srednjovjekovna palaca knezova llockih, ali i potvrdena
pretpostavka o tisuéljethom postojanju lloka kojega je
prekrio novovjekovni period. Kasniji vlasnici palace, rimski
knezovi Odescalchi, intervenirali su u njenom izgledu tije-
kom 18. st. kada ona dobiva barokni izgled. Obnova dvorca
Odescalchi u lloku dovrSena je u studenome 2009. god., a
pocetkom veljace 2010. god. u njemu je otvoren novi stalni
postav Muzeja grada lloka i muzej na otvorenom in situ —
Dvor knezeva lloc¢kih iz 15. stoljeca.

sL 27 Stecak, Mramor kod Lovreca (Dalmatinska
Zagora, nepoznata zemlja 2007).

sL. 28 Idejna rekonstrukcija
ranosrednjovjekovnog naselja na Kaptolskom
breZuljku (Demo 2007).
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Osim rezidencijalnih sklopova poput navedenog, postoje i
feudalni posjedi u sklopu kojih se nalaze i ruralna, seoska
naselja. Njihovi su nam ostaci (drvene kuce i radionicki
objekti) dostupni iskljuivo arheoloskim istraZivanjem jer
se danas nalaze skriveni pod zemljom. Sustavnim, ali i ve-
likim zaStitnim istrazivanjima na trasama autocesta, pli-
novoda i ostalih infastrukturnih radova, na vidjelo je izaSao
velik broj upravo ovakvih lokaliteta. Nakon istrazivanja pri-
stupa se i interpretaciji lokaliteta, a u nekim je slucajevima
moguce napraviti i rekonstrukciju samog naselja (lokaliteti
Beketinci-Bentez i Franjevac kraj Bakova). sL. 29, sL. 30

Vazan segment zivota u srednjem vijeku Cine i utvrdeni gra-
dovi obrambenog i rezidencijalnog karaktera. Burg, kastel,
utvrda, tvrdava — svi ovi pojmovi oznacavaju objekte na po-
loZajima pogodnim za obranu. Bitna je razlika medu utvr-
dama Slavonije, Hrvatske i Dalmacije u naravi terena, stoga
su koristeni kamen, opeka, drvo, zemlja i vodene zapreke.
Tatarska je provala tijekom druge polovine 13. st. bila dobar
razlog zaizgradnju burgova. Utvrdeni gradovi su najznacaj-
niji i najdojmljiviji graditeljski spomenici, specificna i visoko
zastupljena vrsta kulturne bastine.sL. 31

Podvodni arheoloski lokaliteti?

Zbog metodologije i zahtjevnih uvjeta rada, podvodna
istrazivanja predstavljaju poseban segment arheoloskih
istrazivanja. U Hrvatskoj se podvodnom arheologijom bave
muzeji i institucije od kojih moZemo izdvojiti Arheoloski
muzej Istre, ArheoloSki muzej u Zadru, Odjel za arheologiju
s Filozofskog fakulteta Sveucilista u Zadru, Hrvatski restau-
ratorski zavod, Medunarodni centar za podvodnu arheolo-

7 Na pomodi oko ove teme zahvaljujemo Pavlu Dugonjicu, arheologu iz
Odjela za podvodnu arheologiju Hrvatskog restauratorskog zavoda.
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sL. 29 Zracna fotografija lokaliteta Franjevac
kraj Bakova tijekom istrazivanja (snimio I.
Drni€).

sL. 30 Idejna rekonstrukcija
kasnosrednjovjekovnog ruralnog naselja
(pogled prema sjeveru), Beketinci-Bentez
(Minichreiter, Markovic 2013).

sL. 31Zracna fotografija Gari¢ grada (Hrvatski
restauratorski zavod; snimio J. Kliska).
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giju Zadar, kao i niz drugih institucija koje svojim istrazivac-
kim i znanstvenim radom doprinose novim saznanjima na
ovome polju. lako prve pisane podatke o podvodnojarheolo-
gijimozemo pronadi u putopisimaAlberta Fortisa nastalim u
drugoj polovinii8. st., prva podvodna istrazivanja provedena
su1898. god. u Vranjicu, pod vodstvom don Frane Buli¢a. In-
tenzivnija zastita i istrazivanje podvodnih nalazista pocinju
60-ih godina proslog stolje¢a, a kontinuirano se i intenzivno
obavljaju i danas. U moru podvodnih nalazista izdvajamo
ona datirana u razdoblje srednjeg i ranog novog vijeka.

Zdrijac u Ninu

Na poloZaju Zdrijac, sjeverno od Nina, pronadeni su 1966.
god. ostaci dvaju drvenih brodova iz 1. stolje¢a. O€uvani su
u duziniod 7i9 metara, sa sacuvanih 22 i 26 rebara koja su se
preklapala, aimalisujarbolivesla. Oplatu su Cinile daske koje
su se drvenim Cepovima i zeljeznim ¢avlima pricvrséivale na
rebra. Istrazivanja je proveo Arheolo3ki muzej u Zadru. sL. 32

Rt Stoba, 0. Mljet

Brodolom kraj rta Stoba na otoku Mljetu otkriven je 1960.
god., a prvi je strucni uvidaj proveden 1975. god., nakon ¢ega
nalaziSte nije istrazivano sve do 2009. god., kad je istraziva-
nja obnovio i do 2015. god. provodio Odjel za podvodnu ar-
heologiju Hrvatskoga restauratorskog zavoda. Smatra se da
je brod putovao na trgovackoj ruti koja je povezivala istocni i
zapadni Mediteran, a njegov teret ¢ine amfore i stakleno po-
sude koje je moguce datirati u1o./11. stoljece. sL. 33

Sveti Pavao, 0. Mljet

Brodolom je otkriven na juznoj strani otoka Mljeta 2006.
god., a istrazivanja koja su zapocela 2007. god. i traju do da-
nas vodi Odjel za podvodnu arheologiju Hrvatskog restau-
ratorskog zavoda. Brod mletackog podrijetla (16. st.) nosio
je vrijedan teret iznicke (osmanske) keramike poznate po
vrhunskoj izradi i ukrasima. NalaziSte sadrzi i brojne ulomke
keramike i metalnih nalaza iz brodske kuhinje, brodsko zvo-
no, osam broncanih topova, a zanimljivi su i ostaci drvene
brodske konstrukcije.

Gnali¢ kraj Biograda na Moru

Brodolom iz 1583. god. kod otoci¢a Gnali¢a koji se nalazi juz-
no od Biograda na Moru otkriven je Sezdesetih godina 20.
stoljeca. Sveuciliste u Zadru je 2012. god. obnovilo istraZiva-
nje u okviru projekta ,Arheologija jadranske plovidbe i bro-
dogradnje”. Pronadeni predmeti na morskome dnu pripada-
ju brodskoj opremi (topovi, sidra, uzad itd.) i teretu koji se
sastojao od gotovih proizvoda (svijeénjaci, tekstil, stakleno
posude, stakla za prozore i ogledala itd.) i polufabrikanata i
sirovina (mjedeni limi Zica, kositar, olovno bjeliloitd.).
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sL. 32 Graficka rekonstrukcija broda 11. st.
pronadenog na polozaju Zdrijac u Ninu (Stotinu
hrvatskih arheolo3kih nalaziSta 2006).

sL. 33 Fotografija tijekom podvodnog
istrazivanja na polozaju rt Stoba, 0. Mljet
(Hrvatski restauratorski zavod; snimio R.
Moskovic).



SADASNJOST | BUDUCNOST
(SREDNJOVJEKOVNE) ARHEOLOGIJE

Arheologija je prisutna u svakodnevnom Zivotu. Zastitna
(radovi u gradovima, plinovodi, autoceste, kamenolomi i
sl.) i sustavna arheolo3ka istrazivanja, ali i prezentacija ar-
heoloske bastine Cine dio nase svakodnevnice. Gradevinski
i gospodarski radovi na Sirokom podrucju Hrvatske vazni su
i zanimljivi iz niza razloga. Arheolozi prilikom ovakvih rado-
va, odnosno prije poCetka radova, pretrazuju podrucje u po-
trazi za potencijalnim novim lokalitetima. Nakon potvrde
0 postojanju lokaliteta poduzimaju se zastitna arheoloska
istrazivanja. sL. 34 Tehnologija danas vrlo brzo napreduije,

stoga postoji niz nedestruktivnih nacina za pronalazak ar-
heolo3kog lokaliteta na odredenom podrucju. To su zracna
fotografija, lidarigeofizicke metode ispitivanja tla (magne-
tometar, georadar, elektricno otporni instrumenti) kojima
je moguce uociti razlicite promjene ispod povrsine zemlje i
definirati razlicite arheolo3ke strukture. sL. 35
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SL. 34 Zastitno arheolo3ko istrazivanje tijekom
izgradnje autoceste na dionici bakovo-Osijek
2007. g. (Fototeka AMZ).

sL. 35 Upravljanje dronom — snimanje lokaliteta
iz zraka (snimila A. Dugonjic).
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Broj istrazivanih lokaliteta u posljednjim desetlje¢ima 20.
stolje¢a postupno je rastao, a osobito povecanje terenskih
istraZivanja osjeca se krajem 20. i po€etkom 21. stoljeca.
Rezultat je to velike stagnacije koja je zbog politicko-eko-
nomske situacije trajala devedesetih godina 20. st., a koja
je potom prekinuta prije svega zbog velikih infrastrukturnih
radova, a potom i poveéanja sustavnih iskopavanja kao re-
zultata raznih (domacih i stranih) projekata, veéih i boljih
kadrovskih, financijskih i drugih za to potrebnih moguéno-
sti i uvjeta. Urbana arheologija poprimila je takoder velike
razmjere, osobito u gradovima poput Siska i Vinkovaca,
ali i drugim gradovima na kontinentu i obali. Intenzivirao
se proporcionalno tome takoder i znanstveni rad te pre-
zentacija arheoloskih nalaza i lokaliteta. Spomenute nove
metode i tehnologije te revizijska istrazivanja omogudili su
bolju interpretaciju lokaliteta i nalaza, te revitalizaciju vaz-
nih arheoloskih lokaliteta, osobito onih antickih ali i sred-
njovjekovnih (stari gradovi, utvrde), a sve navedeno obo-
gacuje saznanja o neiscrpnoj hrvatskoj arheoloskoj bastini.
Eksperimentalna arheologija postaje sve vaznija u arheo-
loskoj znanosti jer na eksperimentalni nacin pristupa prou-
¢avanju materijalne i nematerijalne kulturne bastine. Ona
djeluje na podrudju testiranja arheoloskih i antropoloskih
pretpostavki utemeljenih na rezultatima znanstvenih istra-
zivanja tih disciplina. sr. 36 Medutim, arheolo3ka bastina
Cesto nije lako dostupna, pogotovo ako se nalazi na nepri-
stupacnom terenu. Iz tog se razloga sve ¢esce pristupa iz-
gradnji arheoloskih parkova kojim se kulturna bastina Cuva
i prezentira, ali i popularizira. Popularizacija arheoloSke ba-
Stine jedan je od zanimljivih i zahtjevnijih radova u arheo-
logiji kojoj je cilj osvijestiti gradanstvo o postojanju bastine
koja je krhka i koja ovisi o svakom pojedincu, kroz izlozbe i
druga popratna dogadanja. sL. 37 Ne smijemo zaboraviti i
kulturni turizam koji u svijetu i Europi postaje vazan faktor
ponude svake zemlje. Prema tome, ponuda kulturnih sadr-
Zaja postaje, ali i jest, nezaobilazna u svakom turistickom
mjestu, ne samo kroz znamenitosti u samom gradu vec i
u njegovoj okolici, kao i u mjestima do kojih moZzemo dodi
biciklom, planinarenjem, ili Cak jednostavnom Setnjom po
poucnim stazama.
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o

« 8T0 gE ARMEOLODGI)A;

sL. 36 Manifestacija Proljece u Andautoniji -
Dani eksperimentalne arheologije u S¢itarjevu
(snimio I. Krajcar).

sL. 37 Arheolo3ki susreti (snimio O. Domiter).
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